Egy amerikai unitarius pap hitvallasa.
(Miért vagyok unitarius ?)

,oziileim unitdriusok voltak s elsd valldsos nevelésemet is
umtanus Sunday School-okban kaptam.

Az 1f]ukor kidbranduldsai sokunknak keservesek én kiilono-
sen nehezen viseltem azokat Egészen buskomorrd valtam és
boldogtalannak éreztem magam. Csalodott lelkem megnyugvast
keresett s termékeny talajként fogadta a ,Christian Science“!?) tani-
tasait. Tizenhat éves koromban egy ilyen egyhdzkozség tagjava
lettem; még pedig odaadd tagjavd. Biblidjukat, a ,Science and
Health“-ot naponta olvastam; a szerdai bizonysagtevéseket soha el
nem mulasztottam s néha xrtam a , Christian Science Santmel“ be
is. En ez egyhazban gydgyulast kerestem. Testit és lelkit. Egész-
ségi allapotom javult is valamit, de legnagyobb érték, mit tole
kaptam, valami mélységes komolysdg és ujszerii boldogsag, mely
mint erds var bastydzott el az életkisértésekts! s allandd, soha nem
ismert vagyra ébresztett: szomjaztam az Istent. Ezért arra az ot
évre, mit koriikben toltottem, halaval gondolok.

Iskoldimat végezve egy évig kereskedelmi palydn, majd mint
egy fin iskola tandra miikodtem, de nem sziintem meg igazi, s6t
gyakorlati Christian Scientist lenni és a Scientist bibliat naponta
tanulmanyozni.

E tanulmdnyaim oda vezettek, hogy hitemet boncolgatni kez-
dettem. Eddig hitemet védtem masokkal szemben, most megtdmadtam
én magam. A fordulé pont egy oktdberi napon kovetkezett be,
mikor az erdén egy fatorzson iilve keresztkérdések ald fogtam
magamat: Itt vagyok 23 évvel. A Christian Scientist egyhazhoz

1) Christian Scientist egyike Amerika szamtfalan vallasi kiilonleges-
seégeinek. Szekta, melynek tagjai az Osszes testi és lelki betegségeket men-
talis dton gyogyithatéknak vélik. Szamukra minden ok és okozat szellemi, s
anyag nem létezik. Biin, betegség, halal csak addig uralkodnak az emberen,
mig fel nem fedezte }ézus tanitdsainak és gyogyitasainak isteni erejét. Ala-
pitotta Rev. Baker Maria 1866-ban. L. L.

— 173 —



Egy amerikai unitdrius pap hitvalldsa.

tartozom. De vajjon hiszem-e minden tanitdsat? Vajjon hiszem-e,
hogy a valldis minden betegséget gyogyitani képes s hogy
anyag és bfin nem léteznek? Mindenik kérdésre csak hatdrozott
nemmel felelhettem.

Megvetem a tilzott hazaszeretetet, azt a szertelen honima-
datot, mely sajat fajat-foldjét sokra, masokét semmire sem becsiili.
Sok surldédasnak, fesziilt viszonynak az oka. S a tulzott felekezet-
szeretet éppen olyan veszedelmes. Nem szeretném, ha szavaimbol
valaki azt olvasnd, mintha én sajat egyhdzamat magasan mas egy-
hazak folott allonak tartandm. Nem. De azt kijelentem, hogy az
unitarizmus engem kielégit, noha tisztdba vagyok fogyatékossagaival
és kisértéseivel éppen tigy, mint kritikusai.

I. Unitdrius vagyok, mert ez az egyhdz minden ftagjdnak
tokéletes egyéni szabadsdgot biztosit.

A Christian Science egyhaz Kkiils6 tekmtelyen alapul. Hivei
hiszik, hogy Mrs. Eddy Istent6l magatol kapott kijelentést. Sohasem
hallottam, hogy egy is koziilok kétségbevonta volna a ,Health and
Science® egyetlen allitdsat is. A romai katholikus szintén a tekintély
egyhaza. Nyilvdn ez az oka a két egyhdz kozotti fesziilt viszonynak.

[rantuk megértd rokonszenvet érzek. Sajat tapasztalatombol
ismerem azt a boldog lelki nyugalmat, melyet érez az az ember,
aki el tudja némitani belsejét s egyéniségét ald tudja rendelni valami
kiils6 tekintélynek : szent konyvnek vagy szent embernek. A tépe-
16dés vége gyakran csalodds; magam masra bizdsa nyugtot ad.

Elhagyva a Christian Scientist egyhazat, elhataroztam, hogy tble
nyert értékeimet megtartom, de sohasem engedek semmiféle teo-
l6giat lelkemen uralkodni, még ha isteni tekintély szentesitette is
. azt. Nyitva tartom eszemet és szivemet minden vallasi eszme sza-
mara, a vildig barmely részén, kereszténység, judaizmus, budhizmus
vagy mds vildgvallas méhében sziiletett, avagy sajat tapasztalommal
szereztem. Sorsomnak sajat elhatdrozdsaim szerint vald intézését
kivantam.

Az ,Evangelical“!) egyhazaknidl nem taldltam meg, amit
kerestem. Akadt itt-ott ,Evangelical® gyiilekezet, mely hiveinek
tokéletes szabadsagot ad, de olyan Egyhdzat, mely ezt 4ltalanosan tette
volna, nem talaltam. Igy szinte kényszeritve voltam unitariuss4 lenni.

1y Evangelical egyhazak azok, melyeknek alaptanitdsai kozt szerepelnek:
az eredendé biin, helyettes elégtétel, hit altal vald tidvoziilés, ellentétben az
Unitarius, Universalista stb. egyhdzakkal. L. L.
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»Ha valaha elhagyndm hitemet, — mondta egy rém. kath.
bardtom a minap —, amire jelenben nincs semmi okom, nem
tudnék mdst, mint az unitdrius hitet folvenni. Enyém a tekintély
egyhdza, ha elhagyom, tokéletes szabadsigot akarok; az ,Evan-
gelical“ egyhdzak — szerintem — csak utkozi alloméasok®.

»Ugy-e milyen szabad gondolkozdsii ez a Smith ?“ kérdezte
egy ember a masikat. ,Yes — volt a felelet — de néha, mintha
mindentdl szabad volna“. A szabadsignak megvannak a maga
veszélyei. Mint kezd6 unitériusnak hitem jorészt tagadasbol allott.
Unitarius voltam, mert ezt sem hittem, azt sem hittem. Ma is,
kozottiink is, sok ilyen unitdrius van. Ok a negativ unitariusok s
6k a haladds kerékkotoi. ,

De egész sereg unitdriust sorolhatnék eld, kiknek élete a
bizonyiték arra, hogy szabadsdg a vallasban, nem jelenti a vallds-
tol vald elszabaduldst. Hitiink torténete, melynek utjat olyan életek
jelolik fénnyel, mint Channing, Parker, Emerson, Edward Everett
Hale, Longlellow, Charles W. Eliot és mdsok, fényes bizonyitéka
annak, hogy a valldsszabadsag és mélységes hit egyiitt jarnak.

I1. Unitdrius vagyok, mert ez az egyhdz szabadgondolkozdsu
embereknek lehetdséget nyujt a szovelkezésre.

Mikor a Christian Science egyhdzat elhagytam, tgy éreztem
magamat, mint egy egész napot a szobdban toltott gyermek, ha
kiszabadul a nyilt mez6re. Szabad voltam. Semmi beszervez6dés,
egyhdz hidnyat nem éreztem. Folottem a végtelen ég, eldttem nyiit
ut, mely ismeretlen vilagok kodébe vesz. Elindultam. Mentem.
Nemsokdra azonban egyediil kezdtem érezni magamat. Tarsuldsi
osztonom erdt vett” rajtam; magamvélasztotta lelki egyediillétem
farasztott. Boldoggd tett az Gj at, mely 1j latdsok felé vitt, de tar-
sakra vagytam. Baré&tokra, kikkel élményeimet megosszam. Ekkor
jutott eszembe, hogy van Unitarius Egyhdz is, melynek keretei
kozt egyénileg éppen olyan szabad lehetek, mint azokon kiviil, de
melyben megtaldlom a keresett tdrsakat, szabadgondolkozdsti em-
berek taborét. '

Eleinte azt hittem, hogy az unitdriusoknak, a teljes szabadsag
dacdra, van valami alaphitvallasuk. Tényként kell azonban leszo-
geznem, hogy kozottiink még a legalapvetdbb vallasi kérdésekre
nézve is nagy valtozatossagot és eltérést taldlhatni. Abban a gyii-
lekezetben, melyben én mint pap szolgdlok, taldlhatdk rdciondlis-
tdk, misztikusok, humdnistdk, teozofistdk, New Thought hivei,
spiritisztak, zsidok, naturdlistik, szupernaturalistak. Hitvallasban
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valé véltozatossdg az unitdrius szabadsdg .egyik kovetkezménye.
Gyiilekezeteinket nemcsak kolcsonos tiirelem, de tagjaiknak kol-
csonos megértése €s rokonszenve tartja Ossze. FEgyhdzkozségeink
valoban koz-egyhazkozségek (community churches).

Az unitdriusok altaldban — mert vannak nekiink is bigott-
jaink — nemcsak egymas irdnt, de mas hitiiek irdnt is tirelmesek
és megértoek. Barati jobbot fogtak és egyiitt dolgoznak nem egy
helyen zsidokkal, evangelical protestdnsokkal, katholikusokkal és
szabadelvii hindukkal. Kiilmisszibnk nem nagy, de eredeti célja
van: nem mds felekezetek hiveit elhaldszni, hanem mds vilag-
vallasok szabad szellemeivel lelki kapcsolatot keresni. :

111, Unitdrius vagyok, mert ez az egyhdz biztositja a jozan
észnek az Ot megilleté helyet.

Minden Christian Scientist okoskodhatik, de csak a megsza-
bott korlatokon beliil. Egyhdza alapvetd tételeit nem teheti vita
targyava. Ez 4ll mas, tekintélyen alapuld egyhdz hiveire is. Egy
fundamentalista sem vonhatja példaul kétségbe a biblia csalatkoz-
hatatlansagat, Jézus istenvoltit, mdasodik eljovetelét. Még az ugy-
nevezett modernistak is csak bizonyos tartézkodassal merik hasz-
nalni vizsgalodd esziiket. Minden evangelical egyhdzban két part
van: liberdlis és ortodox, de a liberdlisok attdl félnek, hogy hit-
elveik talmély boncolgatdsa é&thidalhatatlannd mélyiti kozottiik a
szakadast.

Tizenkét-tizenharom évvel ezel6tt egy jeles modernista szonok
igy szolt hozzam: ,Miért nem jon &t hozzdnk? A mi egyhdzunk
sokkal nagyobb s igy kedvezébb kilatdsokat nyujt, mint az unita-
tarius. Jozan eszét pedig éppen olyan szabadon hasznéalhatja na-
lunk is.“ Ugyanazon este ugyand eldaddst tartott a Genesisrol.
Az eldadast kovetd kérdések kozott egy idds nd — nyilvan orto-~
dox — megkérdezte t6le: ,Hiszi-e, hogy Addm és Eva egyaltaldn
éltek ?“ Az el6add 3—4 perces fejtegetéssel valaszolt, melynek
végeztével a holgy boldogan allapitotta meg rola, hogy ortodox;
a liberalisok viszont biiszkén rézhettek rd, mint liberdlisra.

Maradtam az unitarius egyhdzban, ahol nyiltan beszélhetek s
kozben nem kell félnem, hogy valakinek a teoldgiai tytikszemére
hagok. ’ '

Az unitiriusok — minden fogyatékossdguk mellett — altald-
ban mindig batran hasznaltdk jozan esziiket a vallisos eszmék
értékének eldontésénél. A j6zan észt Isten ajdndékanak tekintették,
amit azért adott, hogy az ember hasznalja, nem pedig azért, hogy
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elrejtse. Sokszor szolgaltattak bizonysdgot arra, hogy ha egy teo-
logiai rendszer ellentétbe keriil a tudomdny uj igazsagaival, az
eldbbit kell alkalmazni az Gj tudashoz. Nincs mds eretnekség, csak
az elavult, jozan ésszel, lelkiismerettel, tapasztalattal cllenkezd hit-
elvekhez valé makacs ragaszkodds, még ha olyan megszentelteknek
latszanak is azok.

Mintegy 50 éve az unitdriusok elfogadtidk a magasabb kritika
kutatdsainak eredményeit. Nem sokkal Darwin: ,A fajok eredete“
cimii konyvének megjelenése utin sok angol és amerikai pap pré-
dikalta az evoluci6 elvének valldsos alkalmazdsat. Az unitariusok
évtizedeken keresztiil batran hirdették, hogy noha a biblidban sok
orokigaz és inspirdlo rész van, de sok van benne, ami ma el nem
fogadhatd mint igaz, ami értéktelen, s6t rombold; hogy a szent-
hdromsag tana Jézus személyisége megértését nem hogy elGsegi-
tené, de lehetetlenné teszi; hogy az ég és pokol helye inkdbb a
mitoldgidban, mint a fold folott, illetve alatt van; hogy a tudomany
az embernek nem bukdsat, de az dllati sorbdl val6 kiizdelmes és
dicstséges felemelkedését bizonyitja és tanitja.

Az unitariusoknak e batorsiga azonban veszélyt rejt maga-
ban. Unitariussa valdsom els6 idejében, elragadtatva attdl az 6rom-
t6l, hogy van egy olyan vallas, mely eszem haszndlatdit megengedi,
szinte abba a hitbe estem, hogy az és:zerli gondolkozéds, ha nem
is maga a vallds, de legaldbb is a vallds lényege. A tulhajtott
intellektudlizmus az oka a valldsos élet ama lanyhasdgdnak, nem
egy helyen visszaesésének, melyet egynémely egyhazkozségiinkben
tapasztalnunk kell. A gondolkozds a wvalldsban sohasem toltheti be
az Isten utdn valé vagyakozas helyét. Ez az Istenszomjazds — és
nem a tiszta gondolkozds — a vallds Iényege. E nélkiil minden
vallas hervadt virdg, mely végiil is elpusztul.

A veszedelem azonban elkeriilhetd. A ma és a torténelem
unitdriusai sok példdt mutatnak arra, hogy amiért valaki unitdrius,
nem kovetkezik, hogy az intellektudlizmus rabja is. Hiveink kozott
ezer meg ezer dhitatos lélek van. A négy legnagyobb unitarius
gondolkozd kétségteleniil: William Elery Channing, Theodore Par-
ker, Ralph Waldo Emerson és James Martineau. Mind misztikus
lelkek, kebliikben €g6 Isten-szomjjal, melyet napi elmélkedésben,
Istennel valo tarsalgasban igyekeznek kielégiteni. Minden unitarius
€16 bizonysaga kell legyen annak, hogy az ember lehet mélysége-
sen vallasos akkor is, ha észszeriien gondolkozik.
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IV. Unitdrius vagyok, mert ez egyhdz hivei a jellem fejlesz-
tését tartjdk a vallds legfdbb feladatdnak.

Még érzem azt a hatast, melyet reAm James Freeman Clarke
e kifejezése tett: jellem Altal valé tidvoziilés (salvation by character).
Lattam azt az éles ellentétet, mely fenndll e felfogds és az ortodox
egyhdz ama tanitidsa kozott, mely az iidvosséget a biblidhoz, az
apostoli hitvalldshoz, Niceahoz, egy egyhdzhoz val6é tartozashoz,
bizonyos ceremonidk elvégzéséhez koti. Tokéletesen megértem azt
az irét, aki igy jellemzi az unitdrius valldst: ,Legkonnyebb meg-
érteni, legnehezebb gyakorolni.“

Az az uttor6 munka, melyet az unitdriusok végeztek a valla-
sos nevelés terén — s melynek én, mint papnovendék voltam
tanuja, — megerdsitette bennem azt a hitet, hogy az unitdriusok
igen nagy stlyt helyeznek a jellem kifejlesztésére. FEvekkel ezeldtt
az unitariusok is abban a biinben voltak, amib6l az ortodoxok még
ma sem szabadultak ki. Katéba formadlt hitelveket igyekeztek a
gyermekek lelkébe begyomdszolni, Ma mdr ennek a szomort élla-
potnak vége. Unitdriusok voltak a legels6k annak felismerésében,
hogy a valldsos nevelés nem a katé, hanem a gyermek koriil
épiil fel.

Masik bizonysdga annak, hogy a jellemfejlesztés az unitariusok
szemében életkérdés, az az élénk teveékenység, mellyel a mi nagy-
jaink a tarsadalmi reformok keresztiil vitelében résztvettek.

Mar mint ,business-man* lattam azt a fijdalmas ellentmondast,
mely a Kkeresztény elvek s a valo élet kozott fenndll. Nem ana-
kronizmus-e az egy keresztény varosban, hogy mig a ,nehdny“-nak
annyi vagyona van, hogy belefullad, a , sok“nak szegénységben kell
szenvedni? A béke és habord, biin, tudatlansidg és hasonid prob-
lémak allanddan foglalkoztattak s gyakran kérdeztem magamtol,
vajjon a valldsnak ne lenne semmi szerepe ezek megoldasiban?

Tanulmanyaim az unitdrius torténelem és a gyakorlati szo-
ciolégia korében meghoztdk szimomra, a bel6liik meritett 6rom €s
mélységes biztatdis mellett a feleletet is. Ugy talaltam, hogyha
voltak is a mult unitariusai, még papjai kozt is, gyava lelkek, de
nagyjaink mindig bator harcosai voltak a szocidlis evoluciénak s
annak érdekében életiik legnagyobb &ldozatait is készen hoztak
meg. Lattak, hogy a jellemfejlesztés probléméja elvalaszthatatlanul
ossze van fonodva a tarsadalmi fejiédés megoldasaval.

Az unitarius Dorothea Dix sokat tett az Oriiltek helyzetének
javitisara; Samuel G. Howe évek életerejét szentelte a vaksdg
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elviselhetobbé tételére; Charles Summer, Julia Ward Howe,
. Edward Everett Hale, William Howard Taft nagy béke vezérek;
a népnevelés olyan nagy unitdriusok neveit irja arany betiikkel,
mint Peter Cooper, Ezra Cornell, Horace Man, Charles W. Eliot,
Arthur E. Morgan; Channing olyan merészen beszélt a rabszolgasag
ellen, hogy hivei koziil tobben megtagadtdk 6t; Parker olyan hévvel -
védett népszeriitlen reformokat, hogy kora leggyiiloltebb, de
egyszersmint legszeretettebb bostoni papja lett.

V. Unitdrius vagyok, mert az unitdrizmus mozgalom és
nem szekta.

Mint ajsziildtt unitdrius er6sen instituciondlista voltam. F6-
célunknak azt tartottam, hogy egyhdzunkat addig terjessziik, mig a
sz6 Dbetiiszerinti értelmében belepi a foldet. Beldttam azonban, hogy
egy ilyen célkitiizés homlokegyenest ellenkezik egyhazunk szellemével.

Nehany évvel ezel6tt unitarius konferencia volt Ann Harbor-on,
Az elndki emelvényrbl az a felhivds hangzott el, hogy a gyfilés
" végeztével testiiletileg vonulnak az egyetemi étterembe. De mikor a
»vonulds“ ideje eljott, senkinek sem jutott eszébe a rendelkezés
szerint menni. Taldn két ember sem ment sorban egymds mellett. Ez
epizdd el6ttem a mi unitdrius egyhazunk szimboluma. Szabad szovet-
ség vagyunk és nem'intézmény ; mozgalom vagyunk és nem szekta.

Unitdrizmus ma mdr viligmozgalmat jelent. Eredetileg az antitri-
nitaridnizmussal volt egyértelmii. Azok voltak unitdriusok, kik nem
hitték a Trinitdst. De az utolsd szdz év e kifejezés értelmét végte-
leniil kiszélesitette; nem jelent ma tagaddst, sem elhivést, de jelent
szabadelvii alldsfoglaldst a vallasban és annak minden megnyilat-
kozasaval szemben.

Az ilyen unitdrizmus messze tal terjed egyhdzunk hatdrain.
Gyorsan hodit az Evangelical egyhdzakban. Ez értelemben sok a
modernista unitdrius. Ott van a katholikus egyhdzban; ott van
Indidban, Chindban €és Japanban.

Valamikorra az unitdrizmus a szabad valldsti népek vilagszo-
vetségévé nohet; szovetséggé, melynek alapjai: egyéni szabadsag;
jozan ész; egyéni €s tarsadalmi igazsdgossdg €s mélységes szom-
juséag Isten utan,

Az unitarizmus létjoga jelenre igazolva van. Van még
misszionk. Még pionirok vagyunk. Ez egyhédz, e szovetség nélkiil
egyediil érezném magam. Hiszem, emberek szdzaival val6é beszéd
kozben tapasztalom, hogy sokan, de sokan vagynak egy ilyen tar-
sasdg utdn, mint a miénk. A mi feladatunk ¢ket megtaldlni, ma-
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gunkhoz olelni, templomainkba fogadni. E feladatnak csak gy
felelhetiink meg, ha mindannyian, mint egy nagy szovetség, allunk .
a munkaba. Aratni valo béven van, csak a munkas kevés®.

Lupton Dilworth, clevelandi unitarius lelkész, tollabdl jelent
meg e cikk a Chrstian Registerben.

A K. M. olvaséi el6tt taldn még idegen az 6 neve, de jovo-
ben — ha 6t az Isten élteti — hallani fogunk rola. Most van egy
szépen ivel® palya kezdetén.

Ha roviden akarndm jellemezni, azt mondandm: arany ember.
Igazi eszményi pap, ki hitét, szeretetét tuddsat nemcsak aranyszavaval,
de életével is osztogatja hiveinek. Az az ember, kivel valo elsd
taldlkozasomat sohasem felejtem el s kinek bucsuodlelése melegét
— ha rd gondolok — ma is érzem. Az a szOnok, akit, ha egyszer hal-
lott az ember, alig vérja, hogy ismét hallhassa. A , szegények papja“
kit hivei balvanyoznak. Faradhatatlan munkds, ki kedvenc proble-
mairdl, mint Habori megsziintetése, Vilaigbéke, Népekszovetsége, Paci-
fizmus, Beteg Eur6pa, Tarsadalom bajai stb. évenként tobb mint szdz
el6adast tart legkiilombozobb hallgatés’ég elott. Temploma mindig
zsufolva van s évente atlag szdzan csatlakoznak gytilekezetéhez.

Végtelen haldval €s testvéri szeretettel gondolok rd. Az 6
segitségével feleltem meg magamnak e kérdésre: Miért is vagyok
unitarius ? O mutatta meg nekem: nem az a keresztény szoszék
hivatdsa, hogy azon 4llanddéan 4italdnos keresztény elveket hir-
dessiink vagy hiveink erkolcsét dorgaljuk, vagy hogy biblidt magya-
rdzzunk, hanem az, hogy vegyilk a MAat, annak eszményeit s
felemelve azokat keresztényi magassdgba, segitsiik hiveinket az
azokkal szembeni helyes allasfoglaldsra. Neveljiink gyakorlati keresz-
tényeket, keresztény jellemeket s ne imadkozd gonosztevéket. S 6
tanitott meg arra, hogy minden prédikaldsunk hidbavalo, ha nincs
aldtamasztva életiinkkel.

Az itt kifejtetteket O egyhazkdzsége uj tagjainak szokta els-
adni. Mondhatndm ez nala a konfirmacio.

Unitdrizmusa a mai amerikai unitdrizmus. Vannak azonban
Amerikdban is ,ortodox“ unitdriusok, akiket & ,negativok“-nak
nevez, masik végleten pedig oft vannak a huménistdk. A kettd
kozott az arnyalatok végtelensége. A Lupton &ltal képviselt uni-
tarizmus a torzse az amerikai unitirizmusnak.

En ennél szebb unitarius hitvallist nem ismerek.

\ Lérinczi Ldszlo.
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Filozofia és vallas. - .

ot

A szellemi miivelodés torténetének egyes korszakait igen hiven
jellemzi az is, hogy milyen volt a viszony a filozofia és a vallds
kozott. Ez a két szellemi nagy hatalom az évezredek folyaman
csaknem mindenkor szembekeriilt egymdssal s egyik a masikat
tobbé-kevésbbé igyekezett elnyomni. Ez az ellentét egyfeldl jo volt,
‘mert taldn leger6sebb rugdjavd lett a szellemi haladdsnak, masfeiol
azonban fatdlis szerencsétlenség, amelynek lehangold hatdsai a
miivel0désnek csaknem egész folyamata alatt érezhetSk voltak és
ma is érezhetOk. ‘

Amig az ellentét elvi magaslaton 4llott, addig elviselhetd volt,
mid6én azonban a filozofia és a vallas viszonya politikummad lett s
a tdrsadalom legszélesebb rétegeire kihat6 vildgnézeti harcca fajult,
akkor végzetessé valt, mert vélaszfalakat emelt az emberek kozé,
ahelyett, hogy egyesitette volna oket. A kolcsonhatds egészséges
eredményei helyett, amelyeknek az emberi lelkek felemelését és
kozelebb hozasat kellett volna elésegiteniok, az tortént, hogy ami-
kor a filozofia behatolt a vallds testébe, dogmdk “keletkeztek a val-
lasban, amikor pedig a vallds hatolt be a filozdfia . testébe, dog-
mak keletkeztek a filozofidban. Nagyon ritka a kivétel ebbdl a kor-
szakok szerint egészen sajatosan megismétlédd jelenségbdl. Min-
den, ami egyszer dogma, megkotottséget jelent a szellemi vilag
fejlodésében. Olyanforma, mint a horgony, amely megkoti a hajot
¢és tovabb nem ereszti. A hajo horgonyat azonban fel lehet szedni,
vagy ha nem mozdul, a vaslancot, amely fartja, el lehet fiirészelni,
Az emberi gondolkodds dogmai azonban a vallds és a filozofia
terén egyarant sokkal szivésabbak, szinte mozdithatatlanok. Elis-
merjiik, hogy a dogmak alkotdsa sziikségszerii' jelenség a szellem
életében. A szellemi vildg hulldmai olykor szertelenek és ellenall-
hatatlanul viharosak; kell, hogy legyenek olyan nyugvopontok,
olyan megallasra kényszerits kijegecesedési centrumok, amelyek koriil
leiilepedik, megnyugszik a lelki forrongdsok vihara. Orokéletii dog-
mékat azonban nem ismeriink, Minden dogma a fejlodés fonaldn

i

— 181 —





