Régi unitarius koltok.

Az Unitarius Irodalmi Tarsasag megbizdsabdl egy sziikré
szabott fololvasas keretében kell folidéznem a régi (értsd: elhunyt)
unitarius koltok emlékét. Kengyelfutdnak képzelem magam s hogy
egy pillanat se vesszen karba, rogton meg is kezdem az iramot

Ddvid Ferenccel. O az elsd unitarius koltd. Hogy hogy, mar
az els6 unitarius ember is poeta? Mi lesz ebbdl, kengyelfutd,
hiszen ha jol Osszeszamlaljuk, csak él6k vagyunk mdr vagy nyolc-
vanezren ? ! Nem kell megijedni. A XVI. szdzadban vagyunk. Akkor
se volt mind kolto, aki verset ir, de viszont akkor voit igazdn
minden iskolatjart ember egy kicsit koltd, azazhogy versfaragd is.
A didk akkor igazdn Muzsa-fioka. Az iskoldk a humanizmus meleg-
agyai, benniik minden 6svény a Helikon felé vergdl, fiok-Cicerokat
és Vergiliusokat 6hajtottak nevelni. A humanista ideal a vir bonus
dicendi et versificandi peritus (a szonokolni és verselni jél tudd
jellemes ember). Egy-egy latin verses koszontot kiizzadni nem ment
olyan nagy esemény-szdmba, jo6forman mindenki ért hozzd. Egyiitt
jart az efféle alkalmi poétiskodds a dedkos miveltséggel. Patro-
nusoknak, nagy uraknak ezzel kedveskedett az anyagiakban akkor
is vékonypénzii literatus ember. Verssel. S tegyiik mindjirt hozza,
legtobbszor émelyit6en hizelgd verssel. A gorog-romai mythologia
egész apparatusdt mozgdsitottdk, a hagyomanyos koltéi flosculusok
€s epitheton ornansok egész viragerdejét razuditottdk a boldog meg-
énekelte. Ez volt, ilyen volt a divat. Humanista divat. Fiatal kora-
ban a mi David Ferenciinknek is tsznia kellett az arral. Az 6
latinnyelvii alkalmi kolteményeit sem éppen a koit6i ihlettség sugalja.
Tehetségére és foképp izlésére vall azonban a késdbbi nagy refor-
matornak, hogy a dicsérgetd aradozds szertelenségét ndla mérsékli,
s6t jo részben feledteti a mégis beliilrol fakadonak latszd lirai hév
kozvetlensége, mintha nem a humanista, hanem az ember allana a
konvencionalis 4ltaldnossagok mogott. A szerény, de Onérzetes
wittembergi didk ki meri mondani, hogy minden magyar nyomo-
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rasagnak a nagyurak versengése az oka. Mégsem ezekben a fiatal-
korabeli latinnyelvii kisérleteiben taldljuk meg a kolté David Feren-
cet, hanem magyar nyelvii egyhdzi énekeiben. A hagyomdny 6t
sartja az els6 unitdrius Enekeskonyv osszeallitbjanak s az 6 nevét
t6rzi ma is Enekeskonyviinkben a 43. Adjunk hdldt mindnydjan
kezdetit ének. A 45. éneknek meg a dallama fiiz6dik "a David
nevéhez. Egyik sem méltatlan hozzd. A dallam népszeriiségének
meg ¢éppen csattand bizonyitéka az, hogy egyik késdbbi valtozata-
ban szilaj magyar fajdalommal zeng6 gyonyorli kuruc virdgének
lett. (Sajnos, nem sikeriilt belopnunk az @ij Enekeskonyvbe. De mar
most jegyezzék fol akiket illet, hogy a hidnyt az ujabb kiadasban
potolni kell.) Erdekes egyébirant, hogy az elsé unitarius poeta,
David Ferenc érte el mint poeta mindezideig a legnagyobb és
legmegtisztelébb irodalmi dicséséget, olyan dicséséget, amilyenben
csak az oOkor nagy koltdinek volt része, hogy t. i. a neviikben
masok Kkoltottek verset. Jobbat és szebbet a Davidéinal. A fogsa-
gaban kolt hires elegidjara és siriratdra gondolok, a Fulmina, crux,
gladii-ra. Ez érthet6 is, mert ezeket a nagy proféta iranti szeretet
koltotte. Poetdnak az a legjobb dajkaja.

A Déavid Ferenc koranak a poetija azonban nem -David
Ferenc (neki egyéb dolga volt), hanem

Bogdti Fazakas Miklos. Széphistoriakat irt s David kirdly
zsoltarait iiltette at kissé tan bobeszédii, de valtozatos ritmusu és
biblikus zamatti - pompds magyar versekben. Ertékelésére nézve
azonban, sajnos, még nincs véglegesen kialakuit irodalmi kozvé-
lemény. Az irodalomtorténeti kézikonyvek kétségkiviil kissé mosto-
han intézik el Bogatit, a mi unitdrius koreinkben viszont Kanyaro
Ferenc szerteleniil elfogult bamulata kovetkeztében meglehetésen
kritikatlanul dicsérgetjiik s ugy latszik, kevés meggy6zodéssel, mert
bar az Enekeskonyvbe sikeriilt bevinni téle egynehany énekfoszlanyt,
Bogatit én még nem hallottam folcsendiilni unitarius templomban.
Pedig Bogati nem afféle édeskés miinaivsagu gyerekes modern
lirum-larum (,,Neked koszon a kis virdg“), benne az unitarius XVI.
szazad férfiasan zordon ereje zlig. Vajjon egyetemes magyar szégyen-e,
vagy csak unitdrius szegénység €s élhetetlenség, hogy ezek az eleget
emlegetett zsoltdrok mdig se lattak nyomdafestéket ?

Unitarius termék a XVI. szdzad legnagyobb irodalmi szenzi-
cioja, a Balassi Menyhért-rél sz616 komédia is. Az irodalmi kritika
itt is szélsoségekben jar. Volt aki (nem unitdrius!) mar eértékben
Shakespeare mellé tette, annyira csodalta pompds jellemzd erejét,
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csattano dialogjat, gyilkos humordt. Csak legalabb a szerz&jét arulna
el Karddi Pdl!

. Ugyancsak ismeretlen a mdsik pompés unitartus drdmédnak a
Debreceni Disputd-nak v. Comedia Vdlaszufind-nak a szerzdje is.
(Zarojel kozt legyen mondva, mert még nem tudom egészen meg-
okolni, én régota azt hiszem, hogy ez az ismeretlen szerzd Va-
laszati Gyorgy s a Comedia Valaszitina v. Vélaszitiana azt teszi,
hogy Valasziiti komédidja s Valaszat kozséghez semmi koze.) Iit
Péter pdpa, a debreceniék hires Meliusa van nagyszeriien Kkifi-
gurdzva.

Erdekes miifaja volt a XVI. szdzadnak a széphistoria. Verses
regény. Termett is szinte annyi, mint ma regény. Ki az unitdrius
a sok szerz6 kozt, nehéz volna kistitni, de ha Gyergyai Albert is
unitarius koztiik, mint Torda nagy fia, Kanyard Ferenc hirdette,
akkor a legszebb széphistoridkat unitariusok irtdk. Koztik van
egyébként Gyergyain s a mar emlitett Bogatin kiviil a legtudo-
sabb unitdrius piispok Enyedi Gyorgy is, egy széphistoridjaval.
Még érdekesebb, hogy ez az érdekes miifaj maga is mintha uni-
tarius hiten volna: a Nyikdmenti unitdriusok kozt ma is él. A
haboru el6tti években kozoltiik az utolsé Mohikant, Hajnal tiindé-
res torténetét, Nagy Jozsef tordatfalvi foldmives fiatalkori versezetét,
az Erdélyi Mizeumban.

Hianyos volna a XVI. szazadi anitarius poetdk koszorija, ha
meg nem emiékeznénk a protestdns kor szellemi életének legijel-
legzetesebb biiszkeségérdl, a szaszbol magyarra lett hires kolozsvari
nyomdaszrol, Heltai Gdspdr-r6l. Nem verseket irt, hanem prozai
elbeszélést, historiat, vallaserkolcsi dialogust. Fabuldkat, a versnél
igazabb kolteményeket. Bar felndtt koraban tanul meg magyarul s
a targyas ragozassal haldlig hadi-labon 4ll, koranak legkivalobb és
legontudatosabb stilisztdja. Tudja, mire szomjas a vilag s nyom-
déja val6sagos boségszarva. Miivészi érzékénél csak erkolcsi bator-
saga nagyobb. Az iizlethez éppen tigy ért, mint a miivészi hangu-
latkeltéshez. Tudja, hogy a poezis képekben valé beszéd azért
gyonyoriiség olvasni az 6 irdsait, — mondja rola Pintér. De van
valami, amiben mi unitariusok még inkabb gyonyorksdiink Heltai-
ban. A mi biiszkeségiink Heltaiban az 6 kordt messze megel6zd
unitarius elfogulatlansdga, demokratizmusa és emberszeretete. Olyan
idoben, amikor masut tiizre kivantak a mas hitiit és mas feleke-
kezetiit, az unitarius koltoknek egyeben jar az esze, David Ferenc
a lelkiis mereti szabadsagot hirdeti s a szelid lelkii Heltai , hitvitiza
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¢és hitvédelem helyett erkolcsot tanit“ (Pintér 1. 150 1), amint ezt
megallapitja r6la ma az elfogulatlan irodalom torténet.

Csoda-e ezek utan, hogy veliik és altaluk a XVI. szdzad szel-
lemi életének fényes megiijhédasaban és elGretorésében az unitarius
szekér jar az élen, az unitdrius szekér viszi a szent frigyladat, a
korszak legértékesebb és legelokelobb szellemi 6rokségeit?! A XVI.
szdzad az unitdrius irodalom fénykora.

A XVIL szazad mér rohamos visszaesést mutat. Ledldozdéban
volt a csillagunk, reank unitariusokra igen szomorti id6k kovet-
keztek. Nem a véna apadt ki, életiink fonalat gyilkolta az erbre
kapott visszahatas.

A szazad €lén, éppen a mesgyén, Ujra egy nagy tudomanyu
humanista koltd vezet, Thoroczkai Mdté piispok. Tan meglepben
uj dolog, hogy a kolték kozé merem sorolni, hiszen bebizonyit-
hatdlag csak latin epigrammijairé! tudunk, De elolvastuk-e ezeket
az epigrammokat ? Leforditotta-e valaki magyarra? Aligha. Hiszen
Toroczkait, a koltét, menten megégette a szent egyiigyiiség Enyedi
Gyorgy ,ordogi“ konyvével egyetemben még a XVI. szdzad végén.
Hogy kit és mit égetett meg, nem tudta és nem tudja. Olvasni
kell azt a par sort, azt a kébe fagyott zenét, azt a madrvanyba .
tomoriilt muzsikat. Klasszikusan szép. Parjat e nemben a Voros-
marty ,menj harsogva folyam“-jaig hidban keresndk. (A forditdst
hozza a K. M. ezen szdma.)

Hogy a szazadok megismételhess€ék egymadst, a latinnyelvii
humanistdk mellett a XVII. szazadnak is megvan a magyar unita-
rius zsoltdrirdja, Bogatindl joval népszeriibb és szerencsésebb, a
szintén aranyosvolgyi Tordai Jdnos. Kevésbé izmos tehetség, mint
elédje, de mint mondottam, szerencsésebb. Enekeskonyviinket jo
ideig val6saggal domindlta. A ,Vigydzz értiink Uristen“-t gyonyorii
dallamaval bizonydra mindnyéjan ismerjiik még didkkorunkbol.
(Mésodik versszakdval a ,Gyarlé6 vagyok Uristen“-nel honoralta
volt a didkszellemesség a rosszul sikeriilt praeces-eket).

A fétri-lira képviseloi kozt természetesen hidba kerestink uni-
tariusokat, ha csak a két Ddczy leanyt nem szamitjuk ide (mind-
ketten benne vannak az Enekeskomyvben), de mar a korszak leg-
kedveltebb oktato kolteményeinek a szerzdi unitdriusok, mintha az
unitarius jézansag egyenesen diadalt iilne veliik. Szentmdrionl Bodo
Jdanos és Kolosi Torok Istvdn uramék e kedvelt rigmusok szerzoi.
El6bbi a sonak dicséretirdl, az acsmesterek dicséretir6l, a tisztes
és nemes kalmaroknak, avagy arus népeknek illendd dicséretérdl
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irt verseivel,de kivalt a Nyul éneké-vel lett hires (A nyul lapul a kdposz-
tasban, a vadasz lesi, a kopd hajszolja. Mért gyiilol engem mindenki ?
En bizony beallok baratnak). Kolosi uram pedig az asszonyi nemnek
nemességérdl, az egyes életnek kedvetlen és kdros voltarol stb. zengi
énekeit. ,Ezek mellé adatott a kakasrol vett hasonlatossagban a papok
tisztérdl valé ének is“. Folosleges tan hozzétennem, hogy Kolosi tisz-
teletes uram nem a papot hasonlitja a kakashoz, mint néminemi
csintalan elméktdl kitelnék, hanem csak a papi hivatalt a kakasi éber
kukorékolashoz. Vékonyka humor biz’ ez, de a XVII. szdzad olvas6i
a gall kakas esprit-jét6l még nem voltak elkapatva.

Unitarius vallasu a XVII. szdzad legnyugtalanabb vérii bohémije,
az Gjra csak aranyosvolgyi Felvinczi Gyorgy is. Nem mindennapi
figura szegény feje. A kolégyom seniora, a rend &re ugy tesz, mint
az a bizonyos kecske, melyre kaposztat biznak. Kétszer csukjék be,
haromszor szokik meg. Menekiil Torockéra rektornak, de ott igen
szép a fejérnépek ingvalla, menekiilnie kell el6lik. Meg sem all
Bécsig. Tolmacsnak csap fol Lip6t csdszar udvardban. Nem izlik
a német cipd. Kolozsvart kunyoral ki valami hivatalt. Ott hagyja,
vagy onnan is kitelik a becsiilete. Aztdn Tordan tengddik, zsolta-
rokat masol. Aztdn Gjra Bécsbe gyalogol, most mar feleségestdl.
Hallatlan otlet hajtja (ez is csak unitrius koponydban sziilethetett
meg), szinjatszdsra kér €s kap engedélyt a csdszartdl, ,hogy kolte-
ményeket és rimes verseket ... készithessen, szerkeszthessen, elren-
dezhessen, folszerelhessen, elintézhessen és hogy ezen folvonasokra
osztott tisztességes és dialogizalt comico-tragedidkat... Erdély-
ben ... eldadhassa.“ Vette-é valami hasznat is a szabadalmanak,
tudott-e kenyeret is keresni vele, arrél nem szdl a néta, nem tud-
juk. De ha kenyeret tan nem is, 6r6k hirnevet, azt szerzett, mert
az elsd magyar szinigazgatd a mi Kicsapott seniorunk Felvinczi
Gyorgy. Shakespeare, az avoni hattyu, igaz, hogy valamivel tobbre
vitte, de tehetségnélkiilvalénak a mi bohém hattyunkat se mond-
hatjuk. Egy comico-tragedidja neki is maradt. Plutét, meg az 6
birodalmat figurdzza ki benne konnyen folyd s valtozatos ad notam-u
versekben. O irta a ,Ritkan kelld hives szell6 fii tégedet, Kolozsvar“
kezdetii notat is. A né6tazashoz, a mulattatashoz hatarozottan érthe-
tett ez a hanyt-vetett életii szegény komédidsa e nagyképii vilignak-
De unitéarius fabol volt 6 is faragva! S mintha csak a hamar levi-
tézlett unitarius dics6séget példaznd. Sic tansit gloria mundi. Csak
egy szazad pergett még le Enyediéktdl s a szellem elkel arisz-
tokratai mintha olcsd vasari koklerkedésen végeznék.,
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De nem ezzel végzik. Még lennebb végzik. A kovetkezd sza-
zad mar graeculus-okat se tud folmutatni. Mintha egészen meg-
haltunk volna. A XVIII. szazad kozepe, a magyar szellemi élet,
sOt a magyar életer6 cs6dbekeriilésének szomoru korszaka senkinek
se olyan szomoru, mint nekiink, unitariusoknak. Ha kedviink volna
tréfalkozni, azt mondhatnok, hogy persze, persze, mert nincs oft
a mi szekeriink, az unitdrius szekér. Az kihizna a katyubol, de
lemarasztottdk, de osszetorték. Faj a tréfa, ne szekerezziink rajta.
Nem az unitdrius szekér, hanem a magyar szekér tort ott 9ssze a
szathmdri békével. A magyarnak kellett aludnia rd tobb mint fél-
szaz €vig, hogy a haldlos faradalmakat, a foldhoz vagott, vérevesz-
tett ember haldlos zsibbadtsagat kipihenje, nem az unitariusnak,
nem a kalomistinak és nem a katholikusnak. Milyen szomoru
dolog s mennyire az id6k jele, hogy ndlunk mar sosem akar meg-
virradni. Ezt a korszakot eddigelé az irodalomtorténet a ,hanyatlas®,
vagy ,a nemzeti szellem pihenése“ koranak nevezte, s a vilag-
haboru utdn ma, amikor legjobban kellene ismerniink €s szeretniink
egymast, ez a korszak egyszerre ,a katholikus restaurdcic“ kor-
szaka lett. Hat hiszen hogy restaurdlédott a katholicizmus, az igaz
(Nagy ara volt, magyarok! Felejtsiikk el, hogy szerethessiik egy- -
mast), de ki kérdezte, ki kivancsi ra? Mi koze ennek a Pazmany-
talan, ennek a maganak ¢é16 katholikus restaurdcionak most mar a
magyar irodalomhoz? Hiszen tudvalevd, hogy az irodalmi meguj-
hodéas nem ebbdl a restauraciobdl pattant ki. Nem a templomfog-
laldsokbdl, hanem a bortonébol kiszabadult gondolat térfoglaldsa-
bol 16n a mi foltdmadasunk. Aki ezt nem érti, az az elfogulatlan
itélkezés unitdrius gondolatat gyilkolja,- az magat gyilkolja, fajat
gyitkolja, nemzetét gyilkolja. Hat nem mindnyajunk szomoru magyar
szegénysége, hogy ebben a szomoru korszakban mi unitariusok
elsikkadtunk, hogy a nemzetietlen kor pokhalé szovedékében az
unitarius fondl nagyitoval se fodozhetd f61? Az unitdrius szépiro-
dalmat ebben a korszakban j6forman csak egy ember, egy lengyel
unitarius, Geyzanovics (Geyza) Jozsef nevii kolozsvéri papunk kép-
viseli, féllabbal & is mar a kovetkezd korszakban. Latin és magyar
verseket irt, de igazan hires azzal lett, hogy a humort elég merész
volt a szoszékre is belopni. Az adoma szerint igy kezdte egyik
halotti beszédjét: ,Te tolvaj, te tolvaj, te tolvaj — halal!“ Hat
bizony az efféle humorizdldsnak a szoszéken — valljuk meg —
nem igen van helye. Ez az izlés eldurvulasdnak, ez az elparlagia-
sodasnak a jele. Aminthogy ugy is volt: a sok nyomorgatast meg-
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usztuk valahogy, de kozben elparlagiasodtunk. (Szegény ember
komisz ember.) A XVI. szdzad szellemi életének unitdrius arisz-
tokratdit hidba keressiik a Bessenyeiékkel megtijult Gj magyar iro-
dalmi vildgban. A harcosok kozt még egyeldre hidba keressiik az
unitariust. Papjaink és intelligentidink szellemi szinvonala -alantas,
parlagi. Nincs tudatdban el6kelé szellemi Grokségének.

Hova szorul ilyenkor a Miizsa? A kolégyomba. S mit csindl
ott? Mesterkedik, virtuskodik. Jatszik a rimmel és ritmussal s meg-
énekli azt is, amir6l beszélni sem igen illik. Az irodalmi megujho-
das irdnyai kozott az egyiket mesferkeddk cimen tartja szamon az
irodalomtorténet. Szomoru dics6ség, hogy ennek az irdnynak a pro-
testdns kolégyomok voltak a melegagyai. A reformatusoknal Deb-
recen, nalunk Kolozsvar és féleg Torda. A versfaragéast ugy gyako-
roltak itt, mint a betiivetést. A forma volt a fontos, nem a tartalom.
Anagrammokban, mesterkélt o6sszeallitisu keresztekbe, korokbe,
koszorukba fonva, a sorok elején, kozepén vagy végén rejtélyes
sententidkat foltiintetd vers-miiépitményeket fabrikaltak. Kollégiu-
munk konyvtardban rengeteg ilyen vers van ebbdl a korbdl kézirat-
ban. Egyik ilyen versbokréta pl., melyet Szikszai Susanna lednyzd
névnapjara koltott didkkordban Stephanus Székely de Aranyasrikos,
a Székely Sandor piispok apja, ilyen cimet visel: ,Aldasoknak
kedves harmattya, mely tsepegett Nemzetes Sz. Susanna [ffiu Asz-
szonyka gyongyol nyilt Neve Napjanak piroslé Hajnalan az Magyar
Uttzai Magyar Helikonban egy tanulatlan Muzsanak bardalatlan[!]
Pennajabol 1787-ben“. — Pedig hat még most nem is olyan bar-
dalatlan ez a penna. Bardalatlannd akkor lesz csak igazan, mikor
mér folszentelt pap a gazdaja. Fonnmaradt versfiizetében olyan
nyers gorombasédggal szedi le a szentelt vizet a kdli menyecskékrol
a kali pap, Tiszteletes Székely Istvan uram az 6 — egyébként pom-
pasan csengd verseiben, hogy az elfakult sarga papiros is belepirul.
Erdekes tudnival6 az is, hogy ezek a mi megujhodés-korabeli bar-
dalatlan penndju didkjaink nagyobbdra mind a tordai Gyongyosi
Janos, a hires leoninus versfaragé hatasa alatt allanak, jobbara 6k
is mind leoninusokban kisérleteznek. Ez a hagyomany Torddn az
én didkkoromig fennmaradt. Az dreg Albert papnal még igy kellett
verselni. Az adoma szerint egy turi didknak sehogysem sikeriilvén
a kadencia, az treg tr igy segitett rajta: Na, irjad, ,Isteni hagyma-
tokany, Ostoba turi mokany“. llyen iskolabol keriilt ki s ilyen kor-
nyezetben noétt fel az djkori magyar irodalomnak elsé unitarius
vallasu biiszkesége :

— 265 —



Régi unitdrius kiltok.

Aranyosrakosi Székely Sdndor. Az irodalomtorténet tgy allitja
be, mint a nagy Vorosmarty mesterét, mint egy uj koltdi iranynak
és miifajnak, a romantikus hexameteres eposznak els6 fecskéjét.
A magyar irodalomtorténet atyja, Toldy Ferenc, azt mondja az 6
kis eposzardl, hogy csodalatos sugallat miive. ,Oly vilagot nyit
meg szemeink el6tt, oly hang iiti meg benne fiileinket, amilyen
koltészetiinkben azeldtt soha.“ Beothy Zsolt is kiilonésen kiemeli,
mennyire 1j €s szokatlan a Székely S. hangja. Szdszerint ezt
mondja: ,Uj és 1jité szellem leng benne: a magyar 6smondakbol
meriti targyat, osszeszovi azt egy, a hagyomany vékony szalaibdl
koltott nemzeti mitologidval, athatja lelkesedésével a régi dicsOség
irant s ezzel a nemzeti regényes eposz utjat megmutatja.“ Ha ezek-
hez az eldkeld helyrdl jott elismerésekhez hozzacsatoljuk a Voros-
martyét, aki maga is haldsan elismerte kezdeményez6 mesterének
Székely Sandort, nem szorul tan bizonyitékra a Sz. S. irodalom-
torténeti jelent6sége, hogy az 6 bélyege ,rajta van még Vorosmarty
legnagyobb eposzan is nemcsak az anyag megvélasztasaban és a
hagyomény nemzeti folfogasaban, hanem az epikai nyelv jellegé-
ben és a verselésnek ritmikus hullamzasiban is.“ (Heinrich G.)
Ez ma maér irodalmi koztudat s csak azért tartottam sziikségesnek .
idézetckkel alatdmasztani, mert éppen itt ezen a helyen egy nehany
évvel ezel6tt ellenkezot hirdetett s kétségbevonta Székely S. kezde-
ményez8 voltdt s Vorosmartyra tett hatdsdt egyik unitdrius tanar-
kollégdm. Az igazsdg az, hogy Székely Sandorral a nyomaveszett,
szineveszett unitarius fonal ujra eld keriilt a magyar irodalom szo-
vedékében s aki tjra szinrehozza, az nem tagadja meg székely
voltat, unitrius voltat, ott jar, ahol Osei jartak, harcban és béké-
ben a magyar sereg el6tt, az élen, hol ember kellett a gétra, kar,
sziv és ész az uttorésre.

Ezt és ennyit kell tudni minden unitariusnak A. Székely San-
dorr6l. Egyébirant Székely Sandor nem sokat adott az egész koltoi
dicsOségre és hirnévre. Ifjukori kisérletnek, a fiatal sziv és elme
kedves jatékanak tekintette az egész Helikont s a komoly férfikor
komoly feladatai kozeledtével 1igy otthagyta Apollét, mintha sose
csokolta volna homlokon a Muzsa. S ujra csak akkor latogatott el
Helikon szent berkébe, mikor egyhazanak tij Enekeskonyvet kellett
adnia. Székelyt, mint koltot, kemény, komoly férfiassig jellemzi,
ezért és ebben rokonszenves. Bar igaza van mai utddjanak a piis-
poki székben, hogy ami lirai kolteményeit illeti, a ratio nalismus —
s tegyiik hozza, a hideg unitarius jozansdg — a lirai hangulat hat-
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ranyara van. Az eposzi kiirtst adta neki inkdbb a természet, mint
maga mondja magarél Toldyhoz irt levelében. Kiilon ki kell emel-
niink, hogy a legnehezebb versformaban, az alkaiosiban csodélatos
konnyiiséggel mozog. Férfias ereje itt nagyszeriien is érvényesiil-

Irodalomtorténeti jelentéségben Székely Séndort ezideig még
csak egy unitarius kolt6 multa feliil, Kriza Jdnos. Vele még egy-
ideig senki sem veheti fel a versenyt, mert ami szint, jelleget, el-
ismerést és méltanylast kapott vagy adott az unitarizmus a magyar
irodalomtol, vagy a magyar irodalomnak, azt joformén csak Kriza-
tol és Krizdban kapta és adta. Szinte azt mondhatndk, 6 a magyar
irodalom unitdriusa. Minket benne és &ltala ismernek az irodalom,
a szépirodalom berkeiben s tegyiik mindjart hozza, hogy a kellemes
oldalunkrdl ismernek. (Mert van nekiink bizonydra kellemetlen is,
de ezt miért talaljuk és taldljuk ki mi?!) Maradjunk csak Krizanal.
Mit is adott 6 csak nekiink? Mert ir6k, koltdk nagysagat és jeien-
toségét tigy mérik le, hogy megkérdik, mit hoztdl, mit adtal, mit
hagytadl rank Orokségiil, poéta? Széz s egynéhdny silyos kotetet —
szOl az egyik. Leméretik a szazegynéhdny sulyos kotet s bizony
sokszor megeshetik, hogy konnyiinek taldltatik. Betiinek, csak betii-
nek, szonak, csak szonak, izzadségnak, csak izzadsagnak. Egyetlen-
egy picike kis versecskét hagytam ratok — szol a mdsik. Leméretik
a vers is, talan nehéznek és ragyogénak taldltatik, szinaranynak,
vagy annal is értékesebbnek, ért buzakaldsznak. — Nem aranyat
€s nem buzadt hoztam nektek — szdl a harmadik —, én a szive-
met, én az értetek virrasztott éjtszakaimat hoztam el nektek. Lemé-
retnek az éjtszakdk és leméretik a szerelet. Leméretik a tomjén és
a myrrha, mert van, aki azt hoz. Es leméretik a korbacs, mert a
koltok azzal is kedveskedhetnek. Leméretik minden, hogy elvaljék,
ki mit ér.

Hogy mit ér Kriza, hogy mit hozott Kriza? Nem tomjént és
nem myrrhat, nem korbacsot és nem ostort, nem betiit és nem
sulyos koteteket, nem éjtszakakat és nem izzadtsagot, nem is ara-
nyat és nem is buzat. O virdgot hozott, vadviragot. Vadrozsakat
hozott a nemzetnek. A nemzet vadviragait hozta el a nemzetnek.
S ezt mondta: Szegénynek hittek és hirdettek téged, én édes fajom.
Jozannak és dalnélkiilinek. Nem vagy szegény és nem vagy dal-
talan, én édes fajom, te tarstalan idegen az idegenek kozt. Gazdag
vagy, te vagy a leggazdagabb a viligon. Ide nézz, itta bizonyiték,
a Vadrozsabokréta. Te daloltad, te dlmodtad, a tiéd. Egy nemzet-
nél se vagy aldbbvalobb. A legkoltoibb, a legtehetségesebb faj vagy.
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Bokréta az Uristen kalapjan. Higyj magadban, bizzal magadban,
becsiild meg magadat és a magadét, iogy masok is megbecsiilhessenek.

Ha sokkal, sokkal szerényebben is, de ezt mondja Kriza. Mi
pedig dllapitsuk meg, hogy ha az emberiségnek azok a legnagyobb
joltevoi, akik folemelik a lelkeket, akik hitet prédikalnak, akik az
élet melegét ontik a pusztuld faj csiiggedt ereibe, akkor a mi sze-
rény Krizank joggal foglal helyet a magyarsag legnagyobb joltevéi,
a magyar halhatatlanok kozott.

Erdemébdl semmit se von le az, amit itt-ott, éppen unitarius
korokben hall az ember, hogy hiszen a Vadrozsikat nem is 6, ha-
nem az unitdriusok gyiijtotték, 6 csak gyiijtette. Hat persze, hogy
persze. Ugyanilyen logikdval azt is hibajaul lehetne felrdni, hogy
nem is 6, hanem az unitdrius nép, az & nyaja koltotte azokat a
szép notdkat. Mintha azt mondanok: Kicsi legény az a Lonnroth,
csak gyiijtotte s nem irta a Kalevalat. Hat hiszen éppen ebben
kiilonlegesen nagy és maradandd a Kriza dics6sége, mert koszoru-
jaban osztozik minden unitdrius. O a magyar Lonnroth. S mint
monddm, mi unitariusok ezidészerint és ezideig benne és altala
éliink legigazabban és legintenzivebben a magyar szépirodalomban.
O a mi képiinkre- s mi az 6 képére vagyunk faragva. Talan nem -
hasogatjuk az egeket, talan egy kicsit élhetetlenek is vagyunk, taldn
egy kicsit tobbet kellene biznunk magunkban, talin nem kellene
otthagynunk a Muzsdkat, mihelyt lerugjuk a gyermekciptket, talan
nemcsak akkor kellene kitenniink magunkért, ha alkalmat adnak
r4, talan, taldn... Ah, ne beszéljetek bolondokat. A Kriza Janos
szerény, de biiszke onérzete tudja jobban. Beliil érezd magad vala-
kinek, ne kiviil. Egyéb gy is mind csak fiist és para.

Krizaval egyszerre 1épett {61 Szentivanvi Mihdly az 1839. évi
Reményben. A Reménynek — most megéllapithatjuk — kétségkiviil
Szentivanyi volt, még Kriza mellett is, a legizmosabb tehetségii
tagja. Kemény Zsigmond és Gyulai Pal egyarant sokra értékelték.
Dalai koziil a Bekecs alalt Nydrddtere maig is él. Ez a legnagyobb
bizonyiték kivalosaga mellett. Sajnos, fiatalon elment s a hozza-
fiizott reményeket nem valthatta be.

Szentivanyi és Kriza irodalomtorténeti jelentdsége is nagy.
Remény cimii zsebkonyviikkel (az 1840. és 1841-it egyediil Szent-
ivanyi szerkesztette) — mint Gyulai Pl megallapitia — koriikbe
vontak az erdélyi szépirodalom valamennyi jobb erejét, st Magyar-
orszagiakat is. Az a bizonyos unitarius fondl ujra irdnyitd szerep-
hez jutott.
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v A Remény-taposta uton s az iskolai 6nképz6kori Remény
szarnya alatt és szdrnya aldl nott ki aztdn Krizatol Jokaiig és Ba-

~ rabas Abelig, sét hogy az éloket is belefoglaljam, Baldzs Ferencig

és a Tizenegyek-ig joforman mindenik régi és (j unitarius kolto.
Szémra nézve elég sokan vannak, de az 6nképzokori nivon, vagy
a helyi jelentdségii alkalmi poetdskodason feliil — valljuk meg az
igazat — kevesen emelkednek. Ez nem kicsinylés rajuk nézve. Ez
a minden képzeletet meghalad6 tempoban haladé magyar irodalmi,
szépirodalmi follendiilés megbecsiilése. Székely és Kriza tudték,
miért allnak félre: Vorosmarty, Petofi, Arany és Jokai utdn és mel-
lett nagy gyertyat gyujtson, aki égni s foleg vildgitani akar. Krizaék
utdn értelme sincs mar, hogy a valldsa utdn érdeklddjiink a poéta-
nak. Nevetséges dolog volna, ha Vorosmartyt a katholikusok,
Aranyt és Jokait a kalvinistak, Petofit és Berzsenyit a lutheranusok
sajatitandk ki, mint a magukét. Pet6fi legalabb éktelen diihbe jonne
s amilyen szabadszajt, odakidltand: Tompa Miska kalvinista tisz-
teletes uram a lutherdnus, otet szeressétek, nekem hagyjatok békét.
A felekezetiességnek ma mar hal’ Istennek még az egyhdzi ének-
koltés terén sincs semmi célja és értelme: a legszebb unitarius
egyhazi éneket Szabolcska Mihdly irta, David Ferencet és Székely
Séndort viszont a reformatusok is éneklik. A szépnek nincs fele-
kezeti szine s az 6smagyar Mdria-siralmakon az unitdrius konny
is kicsordul.

A felekezeti kiilonbségtételnek poetdk kozott mar csak azért
sincs semmi értelme, mert azok ma j6éforman mind egy valldson
vannak. Illetlen nagyzolas volna azt mondani, hogy mind unitariu-
sok (ennek ellene mondana a betii, az anyakonyvi bejegyzés). Mon-
juk inkdbb azt, hogy mi unitariusok vagyunk az 6 vallasukon. Mi
mindenkivel egy valldson vagyunk, aki hisz a mi Isteniinkben s
akinek komoly, de elfogulatlan lelkiismeretbeli kérdés az 6 vallasa,
Ugy-e, hogy igy mar elég sokan vagyunk s az ilyen beskatulyazds
ellen még a legradikalisabb Pet6fi sem tiltakoznék. Legfeljebb csak
engem 4allitana lehetetlen feladat elé az uj helyzet: minden vala-
mirevald poetardl kisiithetném, hogy egy valldson van veliink s
szamlalhatnam oket holnap reggelig. Maradjunk hat csak az anya-
konyvi bejegyzések alapjan szamontarthatd unitdrius poetiknal, a
Remény neveltjeinél :

Tiboldi Istvdn. Parlagon maradt Ostehetség. Halhatatlan rig-

musok szerzdje. Kozéplény a koltd, a vandorlantos és a paskilus-
szerz6 kozott.
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Sebes Pdl. Toroczkéi kdntor. Nagy pedagogus. Satoros-iinnepi
koszontdit, veszekedd verseit ma is kantaljak az aranyosszéki fal-
vakban. Egy énekével az Enekeskonyvbe is bejutott.

Rédiger Géza. Szabédi pap. A Remény neveltjei kozt a hozza
képest modern Jekeit nem szamitva, a legizmosabb koltoi tehetség.
A kapcsolatot is legtovabb megérizte a kollégiumi ifjisaggal. Lélek-
ben mindig veliik van. Elso koltemény-kotetét is nekik ajanlja.
Viszont az ifjusdg is szereti Rédigert. ,A dalnok iskolaja“ cimii
kolteményével minden ambicidzus szavald megprobalkozik. Kolté-
szetének legérettebb termékei Oreg koraban irt zsoltarforditasai. A
biblia zordon fenségii koltészete nem volt idegen az & kemény,
férfias egyéniségétél. A Uram, ki bisulsz cimii zsoltdra orokéletii
koltemény.

Nagy Lajos. A poetika tandra. Lelkes magyar s a szabadsag-
és hazaszeretet lelkes utdnzengbje. Budenz folfedezbje, a Matyas~
szobor keresztapja. Deriilt optimizmusra hajlé, harmonikus lélek.
Az ,6esztendd-lyukaskend6“ vanitatum vanitdsat egészséges élet-
flozofidval zengi meg (ez a legéletrevalobb kolteménye), de 6dat
sosem lett volna szabad irnia.

Nagy Albert, a szellemes rim-kovacs Nagy Gyuldnak abran-
dos lelkii, mélyen érzd testvérbatyja. Eszményi viligban él, az élet -
redlis értékeinek halvany sejtelme nélkiil. Szelid, naiv, vértelen
Schongeist. Elkésett romantikus egy minden hajjal megkent realis
viligban. Az onképzokori eszményeket holtdiig hordozta puritan
tisztasagd becsiiletes lelkében.

Murdnyi Farkas Sdndor. Kolteményeit a papnovendékek on-
képz6kore adja ki. Ez a koltészet (mint maga jellemzi) ,halk moraju
patak“. Nemes eszmények szolgéalatdban &il, telve meleg szeretettel
minden irdnt, ami szép, nemes és eszményi. Ir népdalt, szerelmi
dalt, lerdja a koteles szerelmi vallomdst Petdfi, Tompa és Arany
szellemének, kiket kimutathatoan utanoz. Kedvelt eleme mindenek
felett az 6da, Unnepi poetdja volt az unitarius {innepélyeknek. Min-
dig lelkes, de a szép, nemes gondolat sokszor belevesz az dradatba
vagy elszintelenedik a sok szotdl,

Tarcsafalvi Albert, lgazgaté-tanitd, Gardonyira emlékeztetd
selfmademan. Gardonyira emlékeztet lelki alkata is. A csalddi apro
oromok meleg szivii poetdja, székely fajdnak sok kedvességével,
természetességével, egyszeriiségével és szeretetreméltosagaval. Egy-
hazi éneket, valldsos targyu kolteményeket is irt. Az Unitarius Koz-
16ny hazi poetdja volt.
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Ejszaki Kdroly. Kolozsvari allamvasiiti fofeliigyeld. A Petofi-
Térsasag alelnoke. A Dundntulrdl keriilt Erdélybe s a lelkiismereti
szabadsdgot mindennél tobbre becsiild emelkedett szabadelviisége
hozta az unitdrius Taborba. Hédit6 intelligentia. Szellemének ele-
vensége bdven omlo egészséges humorban s sziporkdzd otletekben
aradt ki. Vigjatékokat és bohdzatokat irt, de inkabb csak fiatalabb
koraban, a Bach-korszakban. A Cydoni alma jokora szinpadi sikert
is aratott annak idején.

Arkosi Ferenczi Kdlmdn. Meleg érzelmek halk akkordu, méla
borongasu hegediise, de érzi és érti székely fajdnak végzetes tra-
gikumat is, Petofi az idedlja. Ha hazdjat s szabadsagat emlegeti,
az 0 keble is szentegyhdz. Egy Apostol-ra emlékeztetd elbeszéld
kolteménye is van, amelyben azonban csak a szertelenség emlé-
keztet a mesterre. Fiatalon hunyt el, kiforratlanul. Kar érte, mert
humora s egész rokonszenves egyénisége jellegzetesen székely.

Demeter Dénes. Pap. Az orokké lelkeseddk becsiiletesen johi-
szemii, de kevés dohanyt fajtajabol. Szerelmes az OnképzOkori
szépbe, a szépen sz6l6 szép szavakba, de féleg a sajat lelkes hang-
jaba. Csak igy érthetd meg, hogy verset irt.

Gyorffy Jozsef. Konnyen versel6, nem tehetségnélkiil valo,
nyugtalan bohém. Sokban emlékeztet Felvinczy Gyorgyre, kinek
egyébként is szitkebbkorii patriotdja. Kolteményei nem normalis,
kiilonc embernek mutatjdk. Irt egy rakds furcsa torockoi népbal-
ladat torockéi dialektusban. Palyaja és koltészete akkor ivelt a zenit-
jére, amikor valami politikai vétség miatt martir-fogsagot szen-
vedett. Politikai Szatirdi a képvisel6hdzi ellenzék tamogatasaval
és tapsai kozt jelentek meg. Véres-szdjii, mint valami forradalmi
demagog.

Dr. Barabds Abel. Szegény j6 Abel, az 6rokké szenziciokban
utazo, hihetetlen ambici6jui, csodalatos onbizalmu, bamulatos mun-
kabirdsti és szédiiletes termékenységii szegény Abel. Embernek a
legérdekesebb, baratnak a legjobb és legérdektelenebb, mert sosem
lakott mdsban. Elég volt neki a maga énisége, azzal éppen elég
baja akadt, hogy hova és miként helyezze el. Mert hogy foltétleniil
el kell helyeznie, azirant soha egy percig se voltak aggalyai és
scrupulusai. De volt is 4m tehetsége hozza. Mardl holnapra bele
tudott mindenbe néni. Tegnapel6tt még a padban szorongé diak,
tegnap mar félelmes batorsagli miikritikus és aesthetikus, mara
virradolag esperanto-szaktekintély, holnap orosz miifordito és Goe-
the-magyarazd, holnaputdn zenetudds s irni tanitja, elevenen irni
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Goethe siiriivérii, nehézkesen alapos fajtajat. Koltévé és regényirova
a héaboru tette. Itt is szenzdciokban utazott. A jov6 évtized habo-
rujat dlmodta meg és harci szonetteket irt. Harci szonett? Fabol
vaskarika. De miért ne, ha Abel gy akarja. Ha a harcias elegiabél
lehetett egy par évezred alatt bisongé koltemény, Abel csak siet-
tette a maga csoddjat, nala forditva a szelid szonettbél lett, dictum-
factum, holnapra virraddlag vijjogd viharmadar. De mennvi egyéb
s milyen boszorkdnyos merészségii és gyorsasagu tervt6l duzzadt
a Barabas Abel kiszamithatatlanul gazdag tarisznyaja. Szegény i6
fin, te orok meglepetés, de nagy kar, hogy nem Brassai bacsitol
tanultad a tempot.

Jékey Aladdr. A végire hagytam. Okom van ra. Ugy érzem,
hogy ebben az én unitdrius poetdkbdl kotott koszorimban sok az
elfonnyadt, vagy egészen elszaradt virag. Elszallt az illatuk, vagy
ami anndl is roszszabb, megsavanyodott, megaporodott. Az ilyen
virdgot csak az nem dobja ki az ablakon, akit érzelmi széalak
fliznek hozzd. Az idd, haj az idd kegyetlen ellensége virdgnak
és poeténak egyardnt. A virdg elhervad, az illat elszall s itt marad
egy dohos sirga fiizet. ]Jékey is csak ilyen szinehagyott, poros
verses flizet, de ha kinyitom, friss fehérrdzsa illat arad ki beldle,

mint a Kriza Vadrozsaibol, a Jékey virdgjai még iidék, még -

nem aporodottak. Ugy latszik, Jékey él, sét holnap is élni fog.
Miért? Nehéz azt igy hamarosan megmondani. Taldn mert meg-
érezziik benne, hogy nem erdlkodik s hogy nincs benne semmi
kezdetleges onképzOkori félszegség. Ember van a sorok mogott,
akinek 'mondanivaléja van s ugy és azt mondja, amit mondani
kell s azt sem erBszakolja rank. Enekel, mert énekelnie kell:

Doromb biz ez, egyiigyii hangszer,
De én azért csak pengetem.

Nem a zajos kiilsé vilagnak,

Csak 1gy magamnak ide benn.

A zengd szférdk kék egébdl
Hullott nekem e kis doromb.

Nem hallok semmi foldi ztigést,
Ha lagyan a fiilembe zsong.

S még egy titka lehet a Jékey orok fiatalsiganak. Az 6 her-
vadatlansaganak titka éppen ez az 6 orok fiatalsiga. Az Orok szép
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irant fogékony lelke megérzi az uj idék uj fuvallatdit. Uram, bo-
csasd meg neki, csaptdk Ossze a keziiket a nagyfejiiek, ez a Jékey
megbolondult, mar Adyt is poétanak tartja s valdsaggal hazal vele.
Pedig hat Jékey bdcsi tudta mit csindl. A koltbnek nem szabad
begubozkodnia a modorossidgok bagolyvaraba: | DAadék, virrad, le
kell mar tenni, ablak alatt kacag a hajnal“. Adyt és az Gj magyar
poézist aligha ismerte valaki jobban az oreg Jékeynél. Klasszikus
tomorséggel allapitja meg és sziiri le Ady értékét, anélkiil persze,
hogy a maga, tisztdbb vizeken evezd koltdi hitvallasat foladnd. Az
oreg lelke gyokereig meg volt gy6zddve s nem egészen alaptalanul,
hogy az 1ij vizeken evezd Messidsnak, Adynak, 6 (Jékey Aladar) a
Kereszteld Janosa.

Nem dltatom magam azzal, hogy minden régi unitarius poéta-
rél beszéltem. Hal' Istennek, éppen elegen vannak ahhoz, hogy
kihullhattak a rostdbdl, vagy még inkdbb bele se kertiltek. Mar le-
zartam a sort, amikor azt hallom, hogy az Abrdnyi-csalad is uni-
tarius. Raadasnak ugyancsak kellemes meglepetés, Megkorondzassaj
is folér6 akaratlan elrendezés: a végén egyes virag helyett mindjart
egész bokor, egy miivész familia. De kivalt Abrdnyi Emil, a Mar-
ciusi dalok langlelkii koltéje, Cyrano de Bergerac mesteri forditdja,
mint koranak is kétségkiviil egyik legkivalobb lirikusa, éppen elég
elokelden hangz6 név ahhoz, hogy vele a sort befejezhessiik.

Mégse menjink addig el, amig egy titkon folkindlkozo és
folkivankoz6 kérdésre nem felelek.

Azt kérdezhetné tdlem itt most valaki, de hat mi értelme volt
ennek az egész felekezetiességnek. Mért kellett unitarius koltokbol
kotni azt a csokrot? Hiszen vgyanilyen joggal kiilon lehetne, teszem
fel, valogatni a voroshaju, vagy a balkezii poétdkat is. Mentségemiil
legyen mondva, hogy talan mégsem egészen igy 4ll a dolog. A vallds
(éppen ugy, mint a fajisdg) tdn mégis csak Iényegesebb ismertett
jel, mint a voros haj. A vallas életfilozofia, a vallds vilagszemlélet,
a vallas gerinc, a vallds az ember. A vallas valahogy meghatarozza
az embert. Nem volna hat halatlan foladat utdna gondolni, ha csak
futblag is, van-e valami olyan kozos tulajdonsag, sajatsag és jelleg-
zetesség, ami egyetemesen jellemzd az unitarius koltékre. En itt —
anélkil, hogy a kérdés bdvebb fejtegetésébe belebocsatkozhatnam,
harom ilyen vonast latok.

Az elsd az, hogy egyszerilek, igénytelenek, puritdnok. Csak
koltd nem igen van koztik. Ha verselnek is, amig fiatalok, a férfi-
kor kozeledtével egyéb dolog utdn latnak. Az élhetetlenségig ambi-
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o Régi unitdrius kolték.

cionélkiiliek. Vagy csak tehetségiik hatdraival vannak tisztiban?
Van kivétel is persze. Az onképzokort holtig jarok.

Masodik jellemvondsuk az, hogy vilagos fejliek és itéletiiek.
Felttin6en jozanok. Képzeletitk nem all ardnyban értelmiikkel. Mint
poétak, talan ezért nem igen viszik tal a kozépszeriiségen. De
szemiik, onkritikdjuk az van. Elég Krizdra és Székelyre gondolni.
S ami a jelent illeti, bar ez mar nem az én rétem, kell-e csaita-
ndsabb bizonyiték, mint a Gyallay vildgos szemii és kritikaju tiszta
székelysége a felelStleniil székelykedbk szertelenségeivel szemben ?

Harmadik jellemvondsuk, hogy uj utakon szeretnek jarni s
egy lofdvel elébb, mint més. Hamardbb megérzik az idék jelét.
Nem gubdzkodnak olyan hamar be az eléitéletek bagolyvéraiba,
tovabb maradnak fiatalok, el6re néznek, hirvivék szeretnek lenni.
S hogy mért és miben jarnak el6l? Nem azért és nem abban,
mintha Ok taldltdk volna fo6! a puskaport. Tan nem is tudjak min-
dig, amikor eldl jarnak. Csak el6orsok, csak uttork, csak kezde-
ményez8k, csak Keresztelo Janosok. A nagy agyu utdnuk jon:
Székely Sandor utdn Vorosmarty, Kriza utdn Petofi, Jékey utdn Ady.
Csak minden tizedik magyar székely s csak minden szdzadik magyar
unitarius. Egy csepp a nagy tengerben. De nem kiil6nos-e, hogy

a székely s a székelyben az unitadrius mindeniitt ott van, mint el6--

futar, mint eszmeérleld, mint eldors, mint ttcsinald.!) Mintha csak
kronikdinkat hallanok a magyar sereg €lén jaro siculusokrol. Mi a
faji jellemvonds, ha ez sem az? S miben gyokerezik a mi unita-
rizmusunk, ha nem a fajisdgunkban ? Valami titkos, valami 9szton-
szerii, valami végzetes szabdlyszeriiséggel hatdé erd miikodik itt
kozre, melynek a titka vériinkbe, fajisigunkba, lelki alkatunkba van
beleirva. J6 errdl gy néha-néha gondolkozni. De most siirg8sen
at kell adnom a szét s a helyet a fiataloknak, mert még ram talalja
dordgni Jékey bacsi:

Dadé, virrad! Le kell mar tenni.

Ablak alatt robog a nappal. Hadd robogjanak hat el6 a fiatalok.

Pdlffi Mdrton.

) Az tjabbak koziil erre S. Nagy Laszlé titkdrunk a bizonyiték, ki
Erdélyi Szemléjével legelGszor eszmélt ontudatra az Osszeomlds utan.
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Amilyen hihetetlennek tetszik talan sokak ecl6tt, épen
olyan egyszerii kérdés, vagy ha ugy gondoljak, épen olyan
kényes és nehéz dolog — modern unitarius koltokrél be-
szélni. Hat ilyenek is vannak, kérdezheti cinikus folényeske-
déssel, aki tavol él a mi sziitk hatdrok kozé szoritott, de e
hatarokon beliil annél intenzivebb, érdemesebb és értékes
utjat egyenget6 aranyosrakosi Székely Sandor s halhatatlan
emlékii vadrozsa-gylijté Kriza Janosunk utan valdban ne-
héz nekiink unitarius koltéket idézni s még nehezebb — mo-
dern unitarius koltékkel dicsekedni. Deha egy kis engedé-
kenységet tesziink s a koltét nem mérjik csupan Petdfi,
Arany, Ady szellemi nagysagaval s megelégsziink azzal az
esztétikai megallapitissal, hogy mindenki kolts, aki gondola-
tainak szavakké érlelésével vissza tudja adni a lelkében mu-
zsikalo mélyebb érzéseket s azokat vellink érzékelheté médon
el is tudja képzeltetni, akkor tagadhatatlan, hogy Kriza 6ta is
van néhany kolténk s ma is vannak, akik szavaik pisla-
méeseseivel meg-megprobaljak bevilagitani a lelkek mélysé-
gének banya-sotétjébe. S ha e sz6: modern, nem iranyt, ha-
nem iddszakot, ujkorit, jelenkorit jelent, akkor egy kis uni-
tarius ontudattal megengedhetjiitk magunknak, hogy néhény
mai versironkat modern koltének nevezziikk s ugyanannyi
kotelességérzéssel szamon is tartsuk dket.

Az utébbi idok legértékesebb modern versirdi egyénisége
kétségteleniil Jékey Aladar volt, minthogy azonban haldla-
val 6 mar kilépett az altalam jelenleg szamon tartott mai
id6k kolt6i sorabol, rangban és sorban elsé helyen Jézan
Miklost illeti, hogy néhany vondssal felrajzoljam koltéi pro-
filjat. Mert Jozan Miklos, a magyarorszagi egyhazkeriilet
népszerii piispoki vikdriusa, messzibe nyul6 ifju esztendei-
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