Régi dolgok.

Servét Mihdly hires hittani miivének vdndorldsa. Servét Mi-
haly, az unitdrius hiteszméknek hires és tudods terjesztdje, ki
Spanyolorszag Tudela kozségében sziiletett 1511. évben és 1553.
évben Genfben maglyadn vértanui halalt szenvedett, harom vilag-
hires hittani kényvet irt és nyomattatott ki. (Némelyek szerint
1509-ben sziiletett Villanovaban.)

Az elsé jeles hittani kdnyvét: ,,De trinitatis erroribus —
A szentharomsag tévelygéseir6]” Hagenauban, némelyek szerint
Straszburgban adta ki 1531-ben. Egy szenvedélyes ellenfele Butzer
Mirton ilyen szavakkal méltatta e miivet: ,,Mélt6 volna, hogy
beleit kiszaggassak* t. i. a kényv iréjanak belét.

Masodik hittani kényve 1532-ben jelent meg, szintén Hage-
nauban, melynek cime: ,Dialogi de trinitate — Parbeszéd a Szent-
haromsagrol®.

Harmadik és legjelesebb hittani kényve, melynek egy példa-
nyat oldalara kotve a szerzével egyiitt égettek meg: ,,Christanismi
Restitutio — A kereszténység helyreallitdsa’ 1553-ban jelent meg
nyomtatésban,

Servét az orvosi tudomany terén is korszakalkoto felfede-
zéssel a vérkeringésr6l valo tudomdnyaval gazdagitotta a vilagot.

Ezittal : ,,A kereszténység helyreallitasa* c. jeles miivének
a bécsi csaszari konyvtarba keriilése viszontagsagait kivanom
ismertetni. -

Servét e hires miivének egy példényat Szentivanyi Markos
Daniel, a késobbi piispok (1684—1689) a 17-ik évszaz kodzepe
tajan hozta magaval Angliabdl és a kolozsvari unitarius kollé-
gium kényvtaraba keriilt. Innen késébb, t6bb mint 100 év mulva,
Lazar Istvan piispdk (1786—1811) a marosvasarhelyi vildghira
konyvtar lelkes és aldozatra kész megteremtéjének Grof Teleky
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Samuelnek ajandékozta, melynek fejében a gréf a pilispok ne-
mességét segitett megszerezni.

E kényvtart, mely ma a roman &llam feliigyelete alatt van,
a konyvszereté Gréf Teleky Sdmuel a hazai Muzsiknak ,,Musis
Patriis"* szerezte és adta mintegy 40 ezer kotetben, melyben sok
egyediilallo ritkasag szamba mené magyar példiany és szdmtalan
fontos okmany is van ezen feliil. Ma mar 60 ezernél tobb kotet
van benne.

Gréf Teleky huzamosabb idén keresztiil volt Bécsben az
erdélyi Kancellaria vezelje és II. Jozsef, mint trondrokds és
uralkodé tébbszér megfordult értékes kényvtaraban. Mint szabad-
elvii ember, meglatvan Servét e ritka és becses miivét, elkérte a
Gréftél és igy most a bécsi csaszari és kiralyi konyvtarnak egyik
féltve 6rzétt draga kincse.

Bizonnyal haszonnal olvasgathatta II. Jozsef e jeles miivet
s nincs kizdrva azon eshetdség, hogy részben vagy egészben
ennek hatdsa alatt mondhatta még trondrokés koraban Kolozsva-
ron az Agh Istvan pilispdk vezetése alatt levé unitarius kiildstt-
ségnek ezen 6rokre emlékezetes szavakat: ,Nem lenne rossz
mindenkinek megengedni, hogy valaszthassaazt az utat a menybe-
menetelre, amely neki tetszik !’

Kézirati masolatban azonban a marosvéasarhelyi Gr. Teleky
konyvtarban is megvan e jeles munka és pedig e nemes grof
masolatdban és a kovetkezé érdekes sajatkezii megjegyzésével:
+Még a tudésok kéziil sincs olyan, aki ezt a nevezeles miivet
ismerte volna.'* Kivanatos volna e miinek alapos ismertetése !

* *
»

A kuruc vildg idejében bujdosé erdélyi nemes urak hitvitdi
Moldovdban. A Rakéczi Ferenc szabadsagharca idejében Erdély-
ben s kivalt Erdély keleti felében levé nemes urak kéziil nagyon
sokan az itthoni gyakori kuruc és labanc dulasok, fosztogatasok
miatt otthonukat elhagyva, a csiki havasokkal szomszédos Mol-
dovaba menekiiltek és ott huzamosabb ideig tartézkodtak. Az
itthon maradottak kéziil is sokan, kiiléndosen a labanc érzésii
urak, az ugynevezett kulcsos varosokba pl, Brass6, Szeben s
tobb mas varakba vonultak és féltettebb kincseiket, csaladjaikat
is magukkal vitték.
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A Moldovaba menekiiltek Jaszvasarban, Targu-Ocnan, Ro-
manban, Adjudon, Dormanesten, Focsaniban, Baciuban és mas
helyeken telepedtek meg. E helyeken gyakorta kozos gyiiléseket
is tartottak, amelyeken nemcsak a haza a&llapotjdn és a maguk
k6z6s szomorud sorsukon tandcskoztak, hanem néha még vallasi
villongasok, jobban mondva, vitatkozasok is valanak.

Ugy latszik, médjuk volt a vallasi kérdések vitdiban, mert
ez urak kéziil a tehetdsebbek udvari papjaikat is magukkal vit-
ték és hosszabb iddre rendezkedtek be. Emellett ez idében még
majdnem minden jéravalé tehetds nemes tr a vallasi kérdések-
ben kelld szakismereitel rendelkezett. Aztan papok is tSbben
menekiiltek ide hiveikkel egyetemben, félve Rabutin szerte-
len kegyetlenkedéseitsl. Legtobben 1707-ben menekiiltek az ojtozi
és gyimesi szoroson. Nagy altalanossagban Rakéczi hivei voltak,
kiknek a j6 lelkii fejedelem néha még pénzt is kiildstt. Az ifjabb
nemzedék koziil sokan a jaszvasarijezsuitdk keze alatt folytattak
vagy végezték be tanulményaikat. '

Ez id6ben pedlg a Moldvdba menekiilés kénnyii volt, dgy-
szintén Moldvabél is Erdélybe, ha a kocka ugy fordult, mert
szazadokon keresztiil elég kozés volt sorsa e két orszdg népének
a sok iildézés és bizonytalansigok miatt. A hataratlépés se volt
szOrnyliséges bilin, mert szdzadokon keresziiil vitdban voltak a
hatar felett, mivel nem volt az sem biztos, sem 4&llandé.

A menekiilék nagy része 4—5 évig Moldvaban volt, st
birtokot is szerzett.

A nagy tobbség 1711 junius havdban jétt haza, mikor a
nagy és dicséségteljes szabadsagharc bevégzédott. A menekiilék
feje, vezetdje Gr. Mikes Mihaly haromszéki f6kapitany volt. Ra-
koczi fejedelem Mikessel allandé levelezésben volt. A f6bbek
koziil ott voltak : Apati Péter, Barabéas Péter, Bartha Andras itélé-
mester, Bethleni gr. Bethlen Janos, Homorénszentmartoni Biré
Sémuel, Bodé Gergely, Boérok, Borsok, Czerjék Janos, Csato
Janos, Bocskorok, Daniel Istvan és Péter, Décsei Istvan és Laszlo,
Domokos Janos, Donath Gyérgy, Endes Matyas, Gidéfalvy Ga-
bor, Henter Andras, Benedek, Gabor és Jozsef, Vitéz Horvath
Gyorgy, Imecsek, Jésika Samuel, Kemény Laszlé, Kereszturi
Mihaly és Miklés, Magyarpeterdi Lugosi Ferenc, Lazar Ferenc,
Maurer Gabor, Sandor Gergely, Janos, Pal és Péter, Somodi Pal,
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Székely Balint, Petkiek, Toroczkai Janos, Tompa Janos, Forma
Gyérgy, Nagyok, Ugronok és Vajnak.

A nagykésziiltségii Demeter Marton, ki késébb karolyfejér-
vari nagyprépost lett, volt e hitvitdknak egyik felél a vezeldje és
kiilondsen az unitariusokkal szemben szeretett vitatkozni és pe-
dig a Szentharomsag kérdésében. 1709-ben irta meg Moldviban
»a Szent Haromsagnak hiti, vallasa és tudomanya" c. munkéjat
sajat feljegyzése szerint ,idegen orszagban, nyughatatlan éllapot-
ban és sziikséges konyvek nélkill.” E munka aztan 1732-ben
Kolozsvart nyomtatasban is megjelent. Az unitariusok részérél is
hihetéleg torténtek feljegyzések, hiszen a fent elgsoroltaknak jo
hanyada unitérius vallisu volt s némelyike késébb egyhdzi {6-
gondnok lett s nevék ma is aldott emlékezetben van, mint akik
buzgdsagban és aldozatkészségben hiven {iinddkdsltek és tiindo-
kolnek. Hatha e révid ismertetés ulan valamely buzgé kutaténak
siker(l felfedezni unitariusok altal eszkozolt feljegyzéseket is!

* *
»

Hogy keriiltek Arius, Servet, Ddvid Ferenc és Enyedi Gyérgy
a losonci ref. templomba ? Debreczeni Ember Pala ,losonci Helv.
Confessio szerint Reformaltatott Ekklésiaban, az Ur Jézus mél-
tatlan szolgaja‘* 1700 évben kiadott ,Innepi ajandékul az Isten
satordba felvitetett Szent Siklus” c. kényvében tébb helyt emle-
geti az Arianusokat, Socinidnusokat, melyekbdl egy par idézetet
kivanok kozleni abbdl a célbdl, hogy a jelen és jové kor gyer-
mekei meglassdk milyen volt a 17-ik szdzév vége felé az egy-
hazi szénoklat.

A Szent Lélek Istennek piinkést napi el-jévetelirsl valé Ta-
nitdsaban igy ir, akarvdn a Szentharomsagot bizonyitani :

+A Szt. Haromsagnak titkat, hogy az igaz Istenségben ha-
rom személy vagyon, Atya, Fiu, Sz. Lélek; és hogy ez a harom
személy, allatjira nézve, egyhatalmi s méltésagu 6rok Isten, ezt .
a titkot minden idveziilni akar6 embernek szentiil hinni kell.

Miképpen lehessen pedig az, hogy az egy Isteni allatban ha-
rom személy légyen, nagy titok ez és az emberi elme nem me-
het ennek végére, hanem belé hal, s el-borittatik. Eleitsl fogva
karomkodott e hitetlen vilag, e felséges titok ellen. Mert hogy a
régibb eretnekekré!, (minémiiek voltak az Ebionitak, Cerinthia-
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nusok, Carpocratidnusok, Samosateianusok, Photinianusok, Aria-
nusok, Pneumatomachusok Muhamedistdk s. t. b.) ne széljak, az
elmult seculumban (szdzadban) ama mélységes kutnak fiistibsl,
a Fiu Istennek 6rok Istensége, a Szent Lélek Istennek személy-
sége, s6t az egész Sz. Haromsag egy 6rok Isten ellen veszedel-
mesiil Karomkodé eretnekek tamadtanak s jottenek fel: Kik ko-
ziil valé volt, a Spanyol Servetus Mihaly, 6 utdnna Valentinis
Gentilis, Blandrata Gyérgy, David Ferencz, Faustus Socinus és
tobbek, kik kézziil az elsét, t. ill. Servetus Mihalyt szornyii Ka-
romkoddasaért a Keresztény Magystratus Genovaban elevenen meg-
égettette, 1553-ban: Valentinus Gentilis nevii karomkodénak is
Bernéban, a Helvetiusok egyik f6varosokban feje vétetvén 1565-ben.

Haszontalan munka és hijaba val6 fejtérés az is, mely sze-
rint e felséges titkot, némellyek mind a régibb, mind az ujabb
Tudosok kozziil, a természet kényvébsl és az emberi okosko-
dasbdl vett erdsségekkel akartdk vildgositani és prébalni. De az
olyatén okoskodasok nem egyebek, hanem csak e titok koriil
valé vakoskodasok: mert soha bizony a természet vilaganal a
Kegyelem és Isteni jelentés nélkiil a sz. iras viladgan kiviil, e titok-
nak értelmére nem juthat az ember. A poganyok a természet
vilaganal tudjak s latjak azt, hogy vagyon Isten, Rom. 1. 19—20,
de hogy ez az Isten allatjdban egdy, személyében harom légyen,
ezt a titkot ingyen nem is gyanithatjak.”

Kézli: Péter Sdndor.
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A Berde Mézsa élete a mi életiink.
(Kész6ntd a Berde-serleggel 1931. dec. 13-an tartott E. Fétanacsi ebéden.) .

A Berde Moézsa lelke jart itt mindig kériilsttink. Az O
szellemét idéztiik ez asztal mellett évrsl évre. Az O lelke és szel-
leme jelenik meg el6ttiink most is, de ebben a pillanatban nem
csupan a Joltevsk fejedelmi fényes kdntdsében, hanem az élet-
reformatorok kopott, terhes, stlyos palastjaban.

Dobogé szivvel, biiszkén léptiink be 3 évtizeddel ezelstt a
+Muzsik és Erények® 1j hajlékanak, e kollégiumnak iényes csar-
nokaba ; kéjjel szivtuk itt lelkiinkbe a Berde Mozsa fejedelmi
hagyatékanak gondnélkiili jolétet, uri kényelmet igér§, mamorito
illatat ; megcsodaltuk a tervben és kivitelben egyarant nagyszeri
alkotast és ennek képére és hasonlatossigara rajzoltuk meg, fa-
ragtuk ki, véstiik kébe, 6ntodttitk ércbe bens6nkben szép és most
mar romolhatatlannak hitt boldogabb j6venddket. Csalédtunk!
Csalédtunk értékeléseinkben, csalodtunk jovendénk képeiben: a
mi sorsunk és életiink ma, — 30 év mulasan, — csak halovany
arnya jovénkrsl kiformalt lelki szobrainknak... A mi sorsunk
és életiink nem a nagy joltevé gazdag 6rokében kialmodott zavar-
talan jolét és puha-kényelem; a mi sorsunk és életiink ma annak
a magatol minden kényelmet, minden jélétet megtagadé s nélkiilozést
sanyartsagot boldogan visels, szinehagyott, kopott, megavult ruha-
darabjaiban kinevetett, megcsifolt és élete egyetlen értelméért:
nemzete, egyhdza javaért magat panasztalan batorsaggal f6laldozé
hési embernek : Berde Mézsanak a képe-mdsa.

Igen, ma a Berde Mézsa sanyargatott élete a mi életiink
és a Berde Mozsa titokélete viselés volt: székely nemzetének,
unitarius egyhazanak kidlmodott boldogabb jévendéjét hordozta
szive alatt rejtve méhében; a mi aldas, avagy atokéletiink is
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