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A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresztény-
ség szolgalatdban 4ll. Célja: a tiszta keresztény theizmus
magasztos eszméit a jelen kor kiilonbdzé gondolatiramlatai
kozt fenntartani s emellett szolgdlni azoknak az érdekeknek
is, melyek az egyhidz s kiilbnosen az unitirius és mas
szabadelvii egyhazak életére torténelmi vagy gyakorlati szem-
pontbél vonatkoznak.

Evégre kozol hittani, bolcseleti és torténeti tanulmanyokat,
értekezéseket, szépirodalmi munkdkat s masnemii dolgozatokat
s azonkiviil az oktatds- és nevelésiigynek is tért szentel;
az egyhdzi és oktatasiigyi nevezetesebb mozgalmakat figye-
“lemmel kiséri.

A lap szellemi részét illetd minden kozlemény Vari Albert
tanar cimére kiildendd. (Cluj-Kolozsvar, Unitarius Kollégium.)

Elofizetési ara egész évre Romaniaban 200 lej. Magyar-
orszagon 10 P. Partold-dij egész évre: 300 lej, mely dsszeg
Hadhézy Sandor egyhazi pénztirnok, az U, I. T. pénztarnoka
cimére kiildend6 (Cluj—Kolozsvar, Unitarius Kollégium).
Alapitéknak, akik 3000 lejt fizetnek, dijmentesen kiildjiik a
folyoéiratot.




KERESZTENY MAGVETO

LXIV. EVF. 1932. MAJUS—JUNIUS 3. FOZET
Uzenet.!

Uzenem a magyar egyhdzaknak és lelkészeknek, sét ha meg-
hallandk : a romdnoknak is, hogy keleti szomszédsdgunkbél borzal-
mas és végzetes veszedelem fenyegeti a lelkeket. Odaat vilagtorté-
nelmi jelent6ségli valtozdsok folynak. Kiils6 vonatkozdsukban és
nyilvanulataikban politikai természetiiek, melyek nem érdekelnek.
De e valtozasok gyokerei egészen a szellemi élet gyokeréig vezet-
nek és ragéalyozo természetiiek. Egy sok-sok milliényi nép korma-
nya Gj igéket hirdet. Uj eget, tj foldet, uj embert igér nemcsak
alattvaldinak, hanem az egész vilagnak. Uj eget, melyben nincs
Isten. Uj foldet, melyen a gyarl6, esendd ember egyediil, [sten
gondviselése nélkiil, sét akarata ellenére uralkodik. Uj embert, aki
nem ismer el maga felett semmi mas hatalmat. Es hirdeti ezt az
yevangéliumot nemcsak a feln6tteknek, hanem a kicsinyeknek is
a gyermekkertekben és kisgyermek-iskolakban. Hirdeti nemcsak a
nagyvaros munkas tomegeinek, hanem a legeldugottabb falvak isko-
laiban is. Hirdeti nem otletszeriien a napok valtozé hangulatai
szerint, hanem tervszerii céltudatossaggal és munkaja sikerébe vetett
makacson Kitarto allhatatossdggal. Es erre a lelkeket rombolé és
megorld munkara rendelkezésére all az dllami hatalom minden ereje
és segédeszkoze.

Ez a szellemi dramlat nem ismer orszaghatirokat. Nem 4lla-
nak ennek ellene vamsorompok és kormanyrendeletek. Mint a pusz-
tité arviz, ellenallhatatlanul tori at a gatakat és zsilipeket. Ez ellen
a satani Oriilet és eszeveszettség ellen csak szent heviilettel és a
meggybzés ellenallhatatlan erejével lehet kiizdeni és sikeresen szem-
beszallani. .

A vallas, a vallasos hit opium, mondjak. Leger6sebb akadalya
a haladdsnak. Csak eszkdz a polgdri tarsadalom és tamasza: a

1 A Pésztortiz 1932, évi 7. szamanak ,Uzenem* rovatabol.
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Izenet.

‘papsdg kezében a munkdssig, az elnyomottak fékentartasdra. Ezért
a legddazabb és leggyiiloltebb ellensége az ottani uralomnak, me-
lyet gyokerestdl ki kell tépni és irtani a nép lelkébol. Az iskolakbdl
tehat kitilttanak minden valldsos oktatdst. Es a kormanyhatalom
minden eszkozével akadéalyozzédk a nép valldsgyakorlatat és kigu-
nyoljdk a valldsos lelkek hitét és valldsos érzelmeit.

A szomszédunkban folyo atalakulas ,legborzalmasabb vonasa®
ez a vallas elleni propaganda, amelyet az ,istentelenek szovetsége“
kiilonosen 1929 ota folytat. Potolhatatlan kedélyi és érzelmi érté-
kektdl fosztja meg emberek és gyermekek sok-sok millidit és nincs
az az ellenvetés, mely azt az allitdst meger6tlenithetné. Isten- és
vallasnélkiili tj vildgot, 1j embereket, aj vilagnézetet termelni? Nem
azonos ez a torekvés a kiméletlenség, a szenvedélyek és fegyelme-
zetlenség fékevesztésével ?

Kiirtani akarni a 1€élekbdl a velesziiletett istenhitet! Nem annyi
ez, mint az embert szellemisége legmélyebb és legigazabb gyoke-
rében tdmadni meg? Ezeknek az embereknek is van hitiik, akar
bevalljak, akdr nem. Csakhogy ezek nem Istenben és nem az em-
ber szellemiségében hisznek. Az & kijelentésiik, amiben fanatikusan
hisznek, a sivar materidlizmus €és senzudlizmus. A szellemi élet
dekadenciajanak és bomlasi folyamatinak képe az, ami a toriéne-
lem ex oriente lux-allitisa helyett, valami egyebet hoz az emberi-
ségnek. A szellemi kultira rendszeres és tervszerii aladsdsat, egy
szegény €s alacsony szinvonalt életfelfogédst és folytatast, melyben
az egész kultiira legjobb esetben is gazdasagi és ipari technikdva
nyomorékul.

Nem tudom megallapitani, hogy ez az (j tanitds milyen mér-
tékben terjedt el Erdély népei korében s mennyiben meételyezte és
mételyezi naponként a lelkeket. De szOrvanyos értesiiléseim, sajnos,
feljogositanak arra a feltevésre, hogy jobban terjednek népiink leg-
kiilonboz6bb rétegeibe, mint sejtendk. Nemcsak az ipari és gydri
munkassag tomegeiben, hanem az ifjusdg soraiban is.

Azért lizenem a magyar egyhazaknak és papoknak, a magyar
anyaknak és apaknak s ha meghallandk: a romdanoknak is, hogy
ébredjenek mar a pasztorok, nehogy orokre jovatehetetlen kar essék
a nyajban, nehogy pétolhatatlan érzelmi értékek essenek 4ldozatdul

a keletrdl szivargé veszedelemnek.
Gdl Kelemen.
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Szertartasok és szokasok az unitarius egyhazban.

Atmenet az unitarius hitéletben.

Hogy az imadatos istentisztelet csak a mindenek atyjai, Istent
illeti, azzal David Ferenc meggy6zGdéssel tisztdban volt. Hisz ennek
folderitése volt izgatottan égd lelkének minden torekvése. Ennek
lett fanatikussa. Ezért szenvedett el minden csalodast és csalatdst.
Ezért irta konyveit és beszédeit. De mid6n a betegség figyelmeztette
a végre, még egyszer Osszehivta papjait, hogy szivokre kosse vég-
akaratat. 1578 januar 28-an meghivta Tordara zsinatra, mert ,sziik-
séges, hogy Isten szolgai koronként Osszegyiiljenek“. Reméli, hogy
a lelki tanitok Isten igéje és jO lelkiismeretiik dltal vezéreltetve, ko-
telességoket onként gy teljesitik, hogy Isten el6tt kedves dolgot
cselekedhessenek.

Dontd nyilatkozatra hivja fol papjait. , Hibazott-e midén nyil-
tan vallotta, hogy a Krisztus atyja Isten, nem harom egyiitt, hanem
6 maga az egyediil vald igaz Isten“.

Nincs foljegyezve, hogy feleltek-e a kérdésre. De kovetkezo
kijelentésével megerdsiti, hogy kételkedett batorsigukban és hifisé-
ges kitartdsukban, mert igy szol: Barmennyire késziilnek is ellen-
felei és ellenségei, 6 amellett marad hiiséggel és kitartassal, hogy
a hit, istentisztelet és imadas egyediil csak Istent illeti.

A jovoért s talan sajat életéért is aggodd lelke getsemanei
hangulatba boritja. Mintha 1atnd maris, hogy csak a mennyei igaz-
sagban lehet bizni, foldll és imaszerii fohdszban mondja el f6-
pasztori hattyu-dalat:

»Adja a dicséségnek és a Krisztusnak atyja az ¢ akaratat és
a vildgossagnak, meg az igaz itéletnek lelkét minden hiven kere-
sOknek, hogy az Isten igéjét, amely a mi utainkon vilagosit6 lampa,
szilirdan megtartsuk, abban 4llhatatosan megmaradjunk, bolcses-
sége titkait keressiik, a megtaldltakat szeressiik, védjiik, hogy Iste-
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Szertartdsok és szokdsok az unildrius egyhdzban.

niink tetszését mindenekben megnyerjiik és magunkat Krisztus 4ltal
kedvesen fogadott aldozatul folajanlhassuk“. (Jakab Elek: David
Ferenc).

Nem hattyi-dal ez, hanem testamentum minden unitarius
slelki tanito“ szaméra. A lelkipasztornak mindene az Isten igéje,
mert ez vildgitja ttait, mert ennek fénye mellett latja meg az isteni
bolcsesség titkait. De ez még nem elég. Nekiink is aldozatul kell
adnunk magunkat, miként Jézus adta s példdul hagyta. Tehat nem
elég az ige hirdetése, hanem kell hozza tiszta, kegyes, kedves és
aldozatos élet. llyen lelkipasztortl varja Ddavid Ferenc Isten igaz
és helyes tisztelését. Csak ilyenek juttatjdk diadalra azt a szent
hitet, melyért 6 aldozat volt egészen a haldlig.

Mihelyt a nagy pap eltdvozoit az unitarius hitélet j iranyt
vett. Azok, akikben meggydz8déssé volt érlelddve, magokkal vitték
szabadabb térekre, el egészen a Dundntilig. Azok, akik hivek vol-
tak, de nem mozdulhattak, binak adtak fejiiket s az irdsok olva-
sasdban kerestek vigasztaldst.

Blandrata és Hunyadi Demeter a Confessio trinitarius oszlo-
pahoz lancolték a hitet és a szo6ldsszabadsagot, mert csak igy tart-
hattdk meg a katholikus fejedelem jogvédelmét. Az unitarius val-
las biztonsiga Erdély torvényeiben és a fejedelmek eskiijében adott-
nak latszott, de a valosagban mindig a magyarazattol fiiggott. Da-
vid haldla utan a jezsuitdk a naluk megszokott eszességgel és me-
részséggel gondoskodtak bizonyitékokrol, hogy az unitdriusok nem
keresztények, mert a kisgyermekeket kereszteletleniil hagyjak, Krisz-
tustagadok, mert Jézus Krisztust nem imadjék.

A jezsuitdk Kolozsvarrdl David haldla utan sziinetleniil kiil-
dotték, rendesen tilzé és a magok szerepét jOl illustrdlo jelenté-
seiket vagy a bécsi papai nunciushoz, vagy Romaba a papai szék-
hez. Dr. Weress Endre Fonfes Rerum Transylvanicarum becses
koteteib6l némi tajékozasul idézziik az unitdriusok ellen a kovet-
kez6 vadakat, rafogdsokat: ,az unitdriusok kozott a zsidozo szo-
kasok kezdenek gyokeret. verni, tilos a fojtott allat, tilos a folyo-
viz ivdsa. Nem a vasdrnapot, a szombatot iilik. Kardcsony, husvét
napja olyan, akdr a tobbi. Sokan semmi {innepet nem tartanak. A
papsag intézménye folosleges, mindenki oktassa a sajat csaladjat.
A keresztség nem d4rt, nem is haszndl, kiils6 ceremoénia az egész.
Hinni kell s a hit a keresztséghez elég. Isten mindenkit megke-
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Szertartdsok és szokdsok az unitdrius egyhdzban.

resztel anyja méhében, tobb keresztségre sziikség nincsen. Az ol-
tari szentség csak figura“. Hogy ezek csupa rafogasok és ferdité-
sek, elsd tekintetre észre vehetd.

A dogmai harc Dévid haldla utdn az unitariusok kozott mar
csak a tavoli téreken Baranyaban s kiilonosen Pécsett folyt. Er-
délyben a jezsuitdk azzal dicsekedtek, hogy az unitdriusok nem
mertek kidllni velok, de ez nem azt mutatja, hogy nem lett volna
ki folvegye a harcot, hanem azt, hogy okosabbnak tartottdk foly-
tatni az egyhazszervezést. Méginkabb azt kell mondanunk, hogy a
David példaja senkit sem lelkesitett a haldlos és hidba vald harcra.
Mert, hogy tuddsuk volt, azt bebizonyitotta Hunyadi Demeter és
Enyedi Gyorgy, aki az egyediil helyes utat, a kiilfoldi sajtét va-
lasztotta s az Osszes vitatott bibliai tételeket oly hatalmas magya-
razatokkal vilagitotta meg az akkor egyediil helyes unitarius felfo-
gds szerint, hogy szdz esztendd nem volt elégséges a hazai és kiil-
foldi teologusoknak, hogy magokat gydzoknek tekinthessék. A fokos
cafold konyvekbdl kidrad6 szitok, guny és harag, még a kortarsak
nem kényes izlését is bdntotta.

Enyedi Gydrgy a szdszékr6l, David végrendelete értelmében,
a hallgatok lelkiismeretére, erkolcsi érzésére, helyes itéletére kivant
hatni. Fenn maradt nagy szami beszédében a vitatkozd részek is
ilyen szelid hangnemben szolnak: ezek a papasok vakmerdk, en-
gedetlenek, atkozodok, egyebeket akarnak tanitni, 6k semmit nem
akarnak tanulni, sem az igazsagnak, sem Isten beszédének helyt
nem adnak, hanem azt akarjdk er6szakkal, hogy az ovék legyen
jobb, azért nem tartozunk vele, hogy ezeket elszenvedjiik, hogy
ezeket megcsindljuk, s6t azt mondja az apostol, hogy ilyeneknek
csak egy Oraig se engediiink és hdtra el6ttiik ne alljunk. Erdekes
misszioi oktatisban ezt mondja: ,Ha volna is és ha van valaki
koziilok balvdnyozasokat, babonasagokat megismervén, tolliik el-
szakad €s a mi vallasunkban megkozeledik és némely cikkekben
akadoz... ki ezért oromest hall, tanul, tudakozik, az ilyent bezzeg
nem kell megutdlnunk, hanem mellénk venniink, hozzank fogad-
nunk, vele nydjaskodnunk és nem sok disputa szdkkal, hanem
szép oktatdsokkal tanitnunk és vildgossagra hoznunk®.

Enyedi az életet, a gondolkozast és az erkolcsot kivanta ja-
vitni. Ennek megfelelt csendesen folyo, vilagosan magyardzé szo-
sz€ki tanitdsa. Szorosan biblikus, de a klasszikusokat is szivesen
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Szertartisok és szokdsok az unitdrius egyhdzban.

alkalmazza. Kiilondsen er6s harcot folytat az erkolcstelenek, a testi
vagyaknak élok ellen.

Milyen egyszerii €s tiszta logikdval fejti ki a Krisztusrol tap-
lalt felfogasat és adja oktatdsat: a Krisztus beszéde az & tudo-
manya és tanitdsa. A Krisztus tudomanya pedig nem egyéb, ha-
nem az Atya Istennek tudoménya: az én tudomdnyom nem enyim,
hanem azé, aki engemet elkiildott. (Jan. 7.)

»Az, kik nem hallgatjdk, nemcsak Istennek ellene, hanem &
magok természetek ellen is cselekednek ... Az, ki nem hallgatja
az Istennek igéjét, semmit nem tud az Isten fel6l. Ha pedig az
Isten fel6l semmit nem tud, nem kiilomb az baromnal, s6t még
az oktalan éllatnal is aldbb val6“.

Nekiink unitariusoknak szabad is, kell is hallgatnunk és ta-
nulnunk az igét. Hala legyen kegyelmes Atydnknak, hogy minden
az 0 nyelvén olvashatja az itidvosséghozd és minden hamissagnak
megronté szent igéjét. (Ker. Magv. 35. kot. 31 sk.)

A hanyatlas és 6nvédelmi harc kezdete.

Az istentiszteletet a krisztustiszteletfel annyira egyenlové tették
a dogmatikus orthodox hittuddsok, hogy az istentisztelet a szo el-
méleti jelentdségében masodrendiivé lett a Krisztustisztelet, helye-
sen a Krisztusimadas mellett. Az Atyaisten €s a Krisztusisten azo-
nossagat a tlzébb apologéta sem dllitotta, de az egylényegiiség
(consubstantia) érthetetlen és megfoghatatlan misztikumaban elrejtve
az egyhdz tekintélyével és az iidvoziilés igéretével, el lehetett fo-
gadtatni.

A David F. iskolajanak annyira tartott a hatdsa, hogy még
Krisztus nevének az imadsdgokban bevitelére is készitni kellett a pa-
pokat. 1629-ben az utasitds igy szd6l: ,Azon kell munkalkodni,
hogy Krisztus urunk nevét a kozonséges imddsdgokban kozvetle-
niil, gyakrabban hivjdk segitségiil. Ez annal konnyebben keresztiil-
vihet6, mert az urvacsora kiszolgaltatdsanal igy lévén, a hallgato-
sag megbotrankozasarél semmi hallomds nincsen.

Ra kell szoktatni a hallgatdkat Jézus Krisztus segitségiil hiva-
sara s ,hogy a hallgaték e gyakorlatot megszokjak, mentél tobb-
szor fol kell vildgositani a Jézus Krisztus isteni hatalmdrdl s az
egyhazat felkarold kormanyzatardl és gondviselésérdl®.
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Szertartdsok és szokdsok az unitdrius egyhdzban.

Ez a figyelmezietés az unitrius egyhdz hivatalos rendsza-
balyanak (Disciplina Eclesiastica) végrehajtasat célz6 utasitds volt a
papokhoz és a hivekhez. De anndl is joval tobb. Alkalmazkodas a
véltozott viszonyokhoz. Az onvédelemre berendezkedés, mert az
1579-ben elfogadott, trinitdriusnak mondhat6, confessio végrehaj-
tasat élénk figyelemmel ellendrizték egy ideig a katholikus Bathoriak
tandcsadoi: a jezsuitdk, azutdn a kalvinista (orthodox) fejedelmek
piispokei. Az unitarius egyhdz vezetdinek rendkiviil okosoknak, elére
lato bolcseknek kellett lenniok, hogy az uj hit életben maradjon s
az egyhdz el ne vesszen, mert hiszen a kis Erdélyorszag sorsa is
lépten-nyomon legnagyobb veszedelemben forgott. A XVI. évszaz
végén s a XVII-ik kezdetén nehany esztendeig a legpusztitobb ha-
boruk szinhelye, minek kovetkeztében ,Kardnsebest8l Szdszvarosig
ember nem lakott (Miké Ferenc), mert Basta zsoldosai, Mihdly
hadai minden iitkozet utdn egy-egy vidéket tettek néptelenné“
(Dr. Jancsé B. Erdélytort. 124.).

E siralmas id6szak az unitdriusokra majdnem halalos csapast
mért. Enyedi Gyorgy a nagy piispok 1594-ben meghalt, utdda
Késa Janos csak pér évig élt, az ij piispoknek, Toroczkai Mathé-
nak és a fdiskola igazgatdjanak Gocs Palnak menekiilni Kellett.
Székely MoOzes unitdrius fejedelem alig par havi uralkodas utan a
harctéren elesett. A tizenhatodik szdz végétol 1605-ig az unitarius
¢letnek Kolozsvart és Kolozs megyében alig volt nyoma. A krénikés
szerint annyira elpusztult minden, hogy maguk az emberek huztik
az ekét: ,ipsi homines debebant aratra trahere*. Mid6n az orszag
nyugalma Bocskai alatt helyre allt és az unitdriusok kolozsvari
fotéri két templomukat vissza kaptdk, nagyon jol tudtdk, hogy a
veszedelem nem mult el,

A davidistdk és demetriddusok (igy nevezték a Dévid Ferenc
¢s a Hunyadi Demeter kovetdit) kozotti ellentét belsé veszedelmet
rejtett magaban s ezt az ellenség célszeriien felhaszndita. Mar
1608-ban tiltakoznia kellett Kolozsvar tandcsanak, mely akkor egészen
unitarius volt, a szombatossig vadja ellen, mert ezt a cimet hasz-
naltdk fol nemcsak azok ellen, akik az O-testamentumban kerestek
és talaltak vigasztalast az iildozések silya alatt, hanem az Osszes
unitariusok ellen. A dési egyesség (1638) ismeretes egyoldalusiaga-
val 300 esztendd alatt sziinetlen alkalmazkoddsban, megaldzd letki
torturaban tartotta az unitariusokat.
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Szertartdsok és szokdsok az unitdrius egyhdzban.

Minden tidmadés és akadaly ellenére is az unitdriusok nagyon
er6sek lehettek, mert Gelei Katona Istvan az orthodox kalvinidnusok
piispoke ily szavakkal tor ki elleniik: ,ez a lelket dogositd méreg
csudalatos hamarsédgaval az egész vildgot, foképpen pedig Nap-
keletet és Délt ugy elfolya, hogy Istennek kellett segitni, hogy a
keresztény igaz tudomdny is, annak mérgétél haldlra nem bete-
gedék és el nem temet6dék. (Titkok-titka XXIV.) 1626-ban ilyen
intézkedést adtak ki az ortodoxus vallas biztositdsara: ,a reformatus
(ortodoxus) superintendensnek bdrhol szabad, sot a mdsféle val-
ldson valo papokat is hortando, monendo, docendo, akit lehet az
6 sententidjara vonni, de ne erészakkal.

Az unitariusok és a szombatossdg kozotti viszony hitnézeti
szempontbdl még tavolr6l sincsen megvilagitva tgy, ahogy ér-
demelné. Ez azért is sziikséges volna, mert a magyar zsidosag igen
élénk érdekiddéssel a judaizmus szdmdéra igyekezett kisajatitni, holott
ez a mozgalom a székely nép kozott messze tavol allott mindentdl,
ami & judaizmus lényegéhez tartozik. Péchi Simon orientdlista
tudos nem tévesztendé Ossze az egyistenhivl erdélyi néppel, amely
e gazdag tr birtokain formailag az uraval tartott, minthogy mads-
ként nem lehetett.

Mihelyt a fejedelemség katholikus kézre jutott, tgyszintén az
orthodox kalvinianus fejedelmek alatt Erdélynek vilagraszolo, ma
is biiszkén emlegetett dicsGsége, a hifszabadsdg irott malasztta so-
vanyodott, holott a fejedelmek eskiivel fogadtdk védelmét és meg-
tartdsat. Az unitdrius hivéknek sajat lelkiismeretiikkel kellett perbe
szallniok. Olyan bens6 meghasonlas kezdddott, melyhez hasonlérdl
egyesek életrajzaban igen, de egy nemzettest torténetében taldlkozni
nem lehet. Ha ezt a 1élektani problémat, mint erdélyi sajatos jelen-
séget a psyhologus végig szemléli, a miivel6dés torténelmének olyan
anyagat ismeri meg, mely nélkiil a haladas és a lelki evoluci6 igaz
értéke nem derithetd fel. Erdély historikusa kezében a kiilsé adatok
akkor fognak uj jelentdséget nyerni, ha ezeket a lelki motivumokat
folismeri és nyomon kisérve meglatja milyen eszkozoket hasznaltak
fol, hogy hit unitdrius fourakat tomegesen legyilkoljanak vagy el-
csabitsanak, egész gyiilekezeteket bekebelezzenek és magukénak
mondjanak.
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Az istentisztelet rendje.

Az istentisztelet rendjét Dévid Ferenc bevezette, Hunyadi
Demeter és Blandrata rendszerbe foglalta: a prédikacio el6tt imad-
sag legyen s ezt az Urima zdrja be. Végiil 2. Tess. IlI-ik rész 16.
17. versével kell befejezni.

A kozonség s részint magok a papok is, ragaszkodtak a
megszokott régi eljdrashoz, melyet részint a rdmai egyhaztol kap-
tak orokségiil. Els6 énekes konyviikben : Isfeni Dicsiretek az egy-
hazi esztend6 felosztdsa szerint voltak rendezve az énekek és pedig
hymnusok, antiphondk, Psalmusok. Adventre vald hymnus: Aldott
izraelnek Ura, Antiphona (felvaltva énekli a pap s a gyiilekezet) : !)
Az Ur tigy i6 ki mint 6rids. Psalmus: boldog ember az, ki fél az
Urtol. Hasonlo beosztdssal kovetkeznek a karacsonyra valok, vannak
kozonséges antiphonak quadragesimara valok stb. Enekeltek litd-
nidkat. Els6 litdnia kezdete: Teremtd mennyei Atya Isten, irgal-
mazz minekiink. Megvaltd Jézus Krisztus kegyelmezz minekiink.
Vigasztalj meg szent lelkeddel felséges Uristen. Bocsasd meg nekiink
biineinket felséges Uristen. (Ez a hdrom szd sziinetleniil ismétlodik
a hosszi litdnidban.) Ezt konyorgés koveti, melynek minden sorat
ma is teljes nyugalommal elmondhatja a pap, annyira unitdrius. ?)

A vasarnapi istentisztelet David Ferenc koratél a XVIII-ik
szazadig megtartotta az antiphondkat és az antiphondk:utan ren-
delt zsoltarokat. Ezekkel kezdddott az istentisztelet s ugy latszik
Agh Istvan is sajnalta, hogy ezen j6 szokdst sok helyen elhagytak
a kantorok, megelégedvén egy zsoltdrnak vagy dicséretnek elének-
Iésével. Ennek oka lehet, mondja Agh Istvan, hogy ,a mesterek
vagy kintorok az Antiphondk nétajat nem is tudjak“. Hibaztatja,
mert ,illend6 dolog, hogy az antiphondk utin valo zsoltart ezen
vasarnapi Oran énekeljék s azutdn vagy zsoltart vagy éneket szo-
kas szerint“.

Az antiphondk az énekes konyv els6 és masodik kiadasaban,

1) Felelgetd énekek, melyeket a keleti és a nyugati egyhazban hasz-
naltak a VIIL. szézadtol kezdve. Hasznéljdk angolok k$zétt még néhany uni-
tarius gyiilekezetben ma is, a pap kezdi, a hivek folytatjak s igy tovabb.

?) Mindenhat6 ur Isten, én mennyei szent atyam, a te irgalmassagodnak
nagy voltdban bizvan, bemegyek a te hazadba és meghajtom én szivemnek
térdét a te szined elott, a tc félelmedben.
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a David Ferenc kordban s azutin is benne voltak, s6t litaniakat is
haszndltak s ezzel az istentiszteletet élénkebbé, valtozatossa és ha-
tdsosabba tették.

A XVIl-ik és XVIII-ik évszazban — mondhatnok hivatalos
haszndlatban — a Karoli Géspar zsoltar forditdsai voltak. Magya-
razata konnyen megtaldlhaté abban az irgalmatlan iildozésben, me-
lyet a reformatus fejedelmek alatt az unitariusok ellen csaknem sza-
kadatlanul folytattak. A Karoli forditdsa hamar elfeledtette a Heltai
biblidit mar azért is, mert még a Visolinak nevezett folio (ivrét)
kotet is konnyebben volt kezelhetd, mint a Heltai-féle, amely tobb
kiiton 4allo kotetben jelent meg. A Zsoltdrokat francia dallamokra
Szenczi Molnér Albert atirta s ezzel az éneklést szintén irdnyitotta.
Az unitariusoknak kitiin kolt6jilk Bogati Fazakas Miklds a zsol-
tarokat igaz magyar izléssel leforditotta, de — tgy latszik — a
hivatalos hasznalatba nem, csak a magan haszndlatba veiték be.
Az unitarius énekeskdnyvbe azokat vették at s a legujabb iddkig
csak azokat hasznédltdk. Kanyaré Ferenc kemény kritikdja ide ki-
véankozik :

»Mi Szenczi Molnar Albertnek s utidna szintén német mivelt-
ségen nevelt Aranyos-Réakosi Székely Sandorunknak koszonhetjiik,
hogy a régibdl tobbszorosen megujitott énekeskonyviink németes-
francids dallamaival finomabb izlés{i angol vendégeinket nem ra-
gadja, kik pedig a kuruc dallamok magyaros szépségeit eléggé tud-
jak méltanyolni“. Ezen a hidnyon és hatranyon némileg segitett
Péifi Marton, mert a régi énekeinkb8! és a kurucokbol is folvett
nehanyat az ujabb kiadasokba.

Enyedi Gyorgy érdekesen vilagit rd az unitdrius kultusz ma-
sodik fotényezojére: az éneklésre. Lelki énekekkel kell dicsérni Is-
tent. ,A gondolatnak kell elél jarni és az Istenhez vald szeretet-
ben felposduljon (pesdiiljon), induljon az szii, fakassza ki az szdj
a szozatot, az bels0 indulatot és szeretetet és tigy kezdjen éne-
kelni. Mindenkor az Urnak tisztességire nézziink.

Enyedi beszédeib6l azt lehet kivenni, hogy a mise-éneklés
ellen bevezetett reform néhol és némelyeknél azt eredményezte,
hogy egészen tartézkodtak az énekléstdl. Enyedi azzal kivan segi-
teni, hogy a biblia énekl6inek minden példdjit felsorolja. A tanit-
vanyokat és Jézust; (Mt. 28. r. 30. v.) ,Ha Mozes, David és az
angyalok nem szégyenlették az Urnak éneket mondani, te sz szé-
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gyeld. Ezt cselekszik mdsutt is az jol rendelt ekklesiakban“. ,Min-
den koteles az éneklésre“. Azt Enyedi is vallja, hogy az éneklés-
sel kapcsolatban tiilzdsba mentek“. Tévelyegnek, akik sipokat, or-
gonékat funak a templomban. Mi elégedjiink meg az széjjal és szo6-
val mondott dicséretekkel és eképpen magasztaljuk az mi Isteniin-
ket. ,De kicsoda konyoroghet olyan nyelven, amelyet nem ért. ')

Agh Istvan piispok Szentdbrahdminak mélté utéda, aki szer-
tartasainkat és egyhazi gyakorlatainkat rendszerbe foglalta s hasz-
nalatba vétette az istentiszteletet, igy szabalyozza: ,Legel6szor ének-
lésnek kell lenni vagy az isteni dicséretekb6l, melyek nem kevés
jobbitdssal 1749. s kozelebb 1777. esztendbben kibocsattattak, vagy
a zsoltarokbol, melyeket Szenczi Molndr Albert vallasra valo te-
kintet nélkiil helyesen szerzett volt“.

»A zsoltarokbdl csak azokat énekeljék, melyek megegyeznek
az Ur Jézus Krisztus szelidségére minket kotelez6 szent és igaz
tudomanyaval“. .

»Nem hibaznak ha a dicséretekbdl a hetedszaki munkdsnapokra
rendelteket éneklik a 367 levéltdl fogva a konyvnek végéig“.

Jol megtanuljak, hogy ,az éneklésben vald habozds miatt
nevetség €s botrdnkozas ne essék. A ,kantorok“ minden maga-
vetést tdvoztassanak el: . .. az éneklés helyett ne hallgassanak
helytelen bégések, kidltdsok, vagy orditasok, melyek még az emberek
elbtt is utalatosok“.

Ennek az intésnek nagyon kevés vagy épp semmi foganatja
nem volt, mert még tjabb id6ben, a mult szdzad vége felé is, az
Oreg kantor nagy oromét lelte abban, hogy az éneksorok végén egy
szOtagot kiszakitott és kiilon tovabb fujta, mintha dicsekedett volna
szép, er6s hangjaval. Amig orgona nem volt, a kdntor a templom
kozepén levd énekld allvany és énekkonyv tartd mellett olvasta a
szoveget és vezette az éneket. Erdekes maradvényai ennek az id6-
nek a disszel kidllitott kéziratos énekkonyvek.

Ennek magyardzatat abban taldljuk, hogy templomainkban
orgona a XIX-ik évszazig nem volt. Elsd volt a kolozsvari 1806-ban
azutdn a bagyoni s lassan-lassan a tobbi. Parhuzamosan kovette
a templomi éneklés tokéletesedése. Ma madr jol elére vagyunk ha-

) Kanyar6 szerint tobb hangra begyakorolt éncklés volt templomain’:-
ban, amit a fejedclem mintéul emleget a kalvinidnusoknak. (Ker. Magv. XXXV.)
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ladva, de tévolrél sem annyira, hogy immar a célt, a szép és har-
monikus éneklést elértiik volna!

Az imédkozés is az éneklés modjara ment. A pap el mon-
dotta ,és kovetni szoktdk Ot a gyiilekezet tagjai. Ezt a jo szokast
falun, néhol ma is gyakoroljak, szép halkan, de inkabb csak az
Uriimanal. Mind a hélaadas, mind a konyorgés olyan legyen, amit
mindenki szivébol kérhet“. Ebbdl kovetkezett, hogy a papnak jol
meg kellett tanulni és ,maga hanyas nélkiil“ mondani. A szentirds
szavai ajanlatosak, de minthogy nem minden bibliai, foleg profétai
kifejezés alkalmas, nem hibazik a pap, ha nem mind formalja szent-
irdsbodl, ,csak teljesen és vildgosan legyen forméalva“. Azonban a
culinaris kifejezéseket nem kell hasznalni. Ezt az ,extemporalisok”
szoktak elkovetni. A f6tandcs ,gyakorta meg is tiltofta“. Ha vala-
melyik pap nem tudnd el6re j61 megtanulni, a Fétandcs megengedte,
hogy az eklésidval el6re megegyezvén . . . illendé buzgdsdggal az
irdsbol el6adjak, ,az id6hez és alkalmatossidghoz képest“.

Az imadsag el6tti invocatiét eltiltotta a Fotandcs ,fogjon,

egyenesen a konyorgéshez, melyben ha tigy tetszik, segitségiil hiv-
hatja Istent. A ,kadntor“ vagy Istent dics6itd, vagy halaadd ver-
sekkel“ zarja be.

Dr. Boros Gyorgy.
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Kapcsolatok az erdélyi unitariusok
és a hollandiai remonstransok kozott.

Az isteni lélek és az emberi szellem munkdja nem ismer
orszaghatarokat. A szél 1tjat az ember nem kisérheti. ,,Az Id,
ahova akar, és zigasat hallod, de nem tudod honnan j6 és hova
megy.” (Jan. 3 r. 8 v.) A tavaszi szél utélérhetetlen szarnyakon
szall orszagrol-orszagra s ropiti magaval az élet és termékenység
megszamolhatatlan magvait. Azokat elhullatja a hegyeken vél-
gyekben, siksidgokon, erdékben és mezdkben. A kedvezd helyekre
hullott magvakbél kihajt az élet. Lesznek fak, fiivek és virdgok
s altaluk szebbé lesz az egész természet. Ilyen az isteni lélek és
az emberi szellem munkaja is.

Az unitarius szellem térténete sincs egy orszag hatarai kozé
zarva. Ma mar megéllapithatjuk, hogy az is vilagjelenség, amely-
nek kiilomb6zé valtozataival a miivelt vilag minden részében talal-
kozunk. Mint a szél jarasat, ha nem is {udjuk mindeniitt nyo-
mon kisérni, de nevezetesebb csomépontjait kénnyen megallapit-
hatjuk. Ezek a csomépontok Olaszorszagba, Lengyelorszagba,
Erdélybe, Hollandidba, Anglidba és Amerikaba vezetnek. Azon-
ban sehol sem maradt meg elzart és elszigetelt jelenségnek, hanem
attérte az orszdghatarokat, ledontétte a faji és nemzeti korlato-
kat s a benne levé erénél fogva az egyetemes keresztény magas-
latokat kereste. Igy hozta kdzelebb az egymastél tavollaké né-
peket s igy teremtett testvéri kozdsséget idegen orszagok lakoéi
kozott. E tanulmany célja az, hogy a rendelkezésre &ll6 adatok
alapjan redmiitasson azokra a kiilsé és belsé-kapcsolatokra, ame-
lyek az erdélyi unitariusok és a hollandiai remonstransok kézott
fennallottak.

A reformacié utan az Olaszorszagbél szarnyra kelt antitri-
nitarius szellem Lengyelorszagban mint szocinanizmus, Erdély-
ben mint tiszta unitdrizmus vert gyokeret. Azonban innen tovabb
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szorta vilagité sigarait Eurépa kiilonb5z8 orszagaiba. Ujabban
megallapitast nyert az a tény, hogy Déavid Ferenc és ir6 tarsai a
wDe falsa et vera unius dei patris, filii et spiritus sancti cogni-
tione libri duo” cimen 1570-ben Gyulafehérvaron megijelent terje-
delmes kényviiket Erzsébet angol kirdlynének ajanlottak!, akirél
tudva van, hogy a reforméci6 szabad szellemének buzgé tamo-
gatoja volt. Hogy ez a kényv nem csupdn Anglidban, hanem
Eurépa mas orszagaiban is ismert volt és hatast ért el, annak
bizonyitéka az, hogy Karolyi Péter nagyvaradi kalvinista lelkész
a kovetkezé évben Wittenbergben adott ki egy 424 oldalas cafolé
iratot ellene.?

Ujabban Miklés Odén, aki Hollandidban végzett mélyrehats
kufatasokat az ott taldlhaté magyar nyomok utdn, megéllapitotta,
hogy az utrechti egyetem konyvtardban meglaldlhaté a David
Ferencék fennebb ' emlitett ,De falsa...” cim{i miive, amely a
Gomarus Ferenc (1563—1641) leideni egyetemi tanar tulajdona
volt s amelyben sajatkeziileg irt cafolé6 megjegyzéseket. Ugyan-
csak ilyen sajatkezii bejegyzésekkel tarkitott példdnya van meg
az emlitett konyvtarban az Enyedi Gyérgy ,Explicationes” cimi
nagyszabasi miivének. E két kényv unitarius iranyat igyekezett
megcafolni Gomarus ,Opera Omnia“-ja (Amsterdam 1664) egyes
lapjain, ahol kiilonésen Enyedit névleg is t6bbszér meg-
emliti. A Gomarus nyomdokain haladt Abdias Wildmarus gro-
ningeni tanéar, aki onéletrajzdban bevallja, hogy mar 1645-ben az
Enyedi kényve alapjan cafolta a szocinidnizmust djszévetségi els-
adésaiban. Az amsterdami anabaptista gyiilekezet szintén 6rzi az
Enyedi miivének egy példanyat. Ez azonban mar Groningenben
késziilt 1670 évi kiadds, amivel kapcsolatosan Miklés Odén azt
a nézetét fejezi ki, hogy ezt a holland anabaptistak adtik ki a
nevezett helyen, amely ma is egyik f6fészkiik.? Barmennyire is
elhalvanyultak az idék folytdn ezek a régi nyomok, mégis mu-
tatjak, hogy az Erdélyben gydkeret vert unitarius hiteszme Eur6pa
mas orszagaiban is foglalkoztatta a kedélyeket. Ez a koriilmény
indithatta Geleji Katona Istvant 1645-ben arra a féltékenységbél

1, L. Ker. Magvetd 61. évf, 108 L

2. U. o. 110—111 L

3. Miklés Odon : Kényvészeti jegyzetek Hollandiabol, Theol. Szaklap XV.
évi. 2—4 sz. 192 lap.
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szarmazott j6slasra, hogy Németalfoldet és Angliat a David-féle
eretnekség el fogja boritani.

Nem emlitve a Vicenzabdl eliizétt antitrinitdrius tarsasag
egyes tagjainak Eurépa kiilénbéz8 varosaiban végzett apostoli
munkajat s kiilonésen Stancaro Ferencnek Bécsben, Bazelben,
Krakkéban, Konigsbergben, Oderafrankfurtban végzett antitrinita-
rius magvetését, valamint a Melanchtonnal, Musculus Andréssal,
Osianderrel sé6t Kélvinnal és Bullingerrel folytatott hitvitait: még
hatarozottabb nyomait latjuk az unitdrizmus szocinidnus iranyza-
tanak Eurépa kiilémb&z6 orszagaiban. Az oly fiatalon elhalt So-
cinus Laelius (1525—1562) beutazta Francia-, Angol-, Németor-
szagot, Hollandiat, Svajcot. Erintkezett Bullingerrel és Melanch-
tonnal s mindeniitt nyomat hagyta antitrinitarius nézeteinek. Unoka-
occse Socinus Faustus, még hitrendszerének kifejtése elétt nagy
hitvitat folytatott 1577-ben Frankfurtban Covetus Jakab kalvi-
nista lelkésszel, amely vitatkozas altal megalapitotta reformatori
hirnevét és tekintélyét. A Socinus Laelius és Faustus iratai alap-
jan az utébbi fejtette ki a szocinidnizmust, mely a szenthiromsa-
got, az eredendd biint, a predestiniciét, mint a j6zan ésszel meg
nem egyezd hittételeket, tagadja. Krisztust emberi 1énynek tekinti,
aki tanai, élete és halala altal isteni méltosagra emelkedett. A
szocinidnizmus alapelvei a rakévi katéban vannak kifejtve,;amely
lengyel nyelven 1605-ben, latinul pedig 1609-ben jelent meg.
Etté] kezdve ez lelt a szocinidnizmus szészéléja Eurépa kiilom-
boz6 orszagaiban. Igy Cocceius Janos még tanulé koradban 1625
koriill Hamburgban ismerkedett meg e katéval. Azonban az ellene
megindult reakcié gondoskodott arrél, hogy hatasanak a nyomait
eltiintesse. Inkabb csak az ellene foganatositott inézkedésekbol lehet
kdvetkeztetni arra, hogy a vallasi kérdések {6l6tt j6zanon gondol-
kozokra nem csekély hatast gyakorolt. Mar a dordrechti 1618 évi
nevezetes zsinat drdkéi intézkedéseinek igazi oka nem az 4rmi-
nidnizmustél valé félelem, hanem a szocinianizmus ellen valo vé-
dekezés volt.! Statorius Janos Lengyelorszagb6l Hollandidba
menekiilt szocinidanus lelkész 1638-ban levelet irt, Frank
Addm kolozsvari szasz unitarius paphoz, amely levél I Ra-
koczcy Gyorgy kezére jutott, amelyet aztin Bisterfeld gyu-

1 Szentabrahami Mihély: , Az Isten ekklézsiajanak valtozasairél.” Ford.
Uzoni F. Istvan (Kézirat) 499 I.
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lafehérvari tanar utjan visszakiildétt Hollandidba Voetiushoz, ama
kor legnagyobb szkolasztikus teolégusahoz, aki viszont sziiksé-
gesnek latta kiadni s annak kapcsan racéfolni a szocinianizmusra.
E levélbdl tudjuk meg, hogy Hollandidban akkor voltak nem ke-
vés szdmban Nicodemitdk, azaz unitdriusok, ,akik Szocinussal
egyezd véleményen vannak."! Anglidban 1652-ben a parla-
ment rendeletet adott ki, hogy a rakévi katét barhol talaijak, el
kell égetni. Jaszberényi Pal magyar teolégus, aki Ulrechtben is
tanult s aki Rakoczi Ferenc tanara volt, késébben Londonban
telepedett le, ahol irta és ki is adta ,Examen doctrinae Ariano-
Socinianae” c¢. miivét 1662-ben. Ez a mii a Miklos Odén meg-
allapitasa szerint megvolt a Voetius Gisbert utrechti egyetemi
tanar (1634—76) kényvtaraban. A szocinidnizmus mindezek elle-
nére is tért hoditott, azt igazolja az a kériilmény, hogy a hol-
land rendek 1654-ben rendeletet adtak ki ellene s egyben meg-
biztdk Cocejus Janos leideni egyetemi tanart a szociania-
nizmus megcafolasaval, aki ezenkiviil is miiveiben tébb alkalom-
mal kikelt a szocinidnus tanok ellen.? Sét Bisterfeld gyulafehér-
vari tanar a szocinidnusok ellen irt miivét éppen Leidenben nyo-
matta ki’ A szocidnidnizmus kovéaszat a fentieken kiviil széthor-
dottdk Eurépaban azok a lelkészek és teologusck, akiket 1658
utdn Lengyelorszagbdl kitildéztek s akik Magyarorszagon, Szilé-
zidban, Brandenburgban, Anglidban és Németalf6ldén kerestek
és talaltak menedéket.

Ma mar nem lehet pontosan megallapitani, hogy ez az anti-
trinitarius dramlat hol és mind befolyast gyakorolt a lelkekre.
Annyi azonban tény, hogy Németalfdldén 1590 kériil a szigora
kalvini alapon all6 belga hitvallds és a heidelbergi katé (cateche-
sis palatina) ellen erés visszahatas indult meg s kiiléndsen a f6l-
tétlen predestinaci6 tanat karhoztatta. Ennek a mozgalomnak ve-
zére Arminius Jakab akkor amsterdami lelkész volt. Arminius
1603-ban leideni egyetemi tanar lett. Itt fejtette ki hitbeli felfo-
gasat, amely szerint az isteni elvégzet az emberek hitén alap-
szik s csak a Krisztusban hivék szamithatnak az {idvosségre. E

1V, 6. Ker. Magv. 52 k. 72—173 1.
3 Zovanyi Jend: A coccejanizmus térténete. Bpest. 1890, 24 L
3 L. Ker. Magv. 52 k. 73 L

— 112 —




Kapcsolatok az erdélyi unit. és a hollandiai remonstrdnsok kézott.

tanitasa heves ellenzésre talalt a hollandok tébbsége kozott, akik
Kalvinnal egyiitt az tGdvésséget kizardlag az isteni kegyelemnek
tulajdonitottak. Kiilonésen Arminius egyik tanartirsa Gomarus
Ferenc, aki a predesztiniciét a legmerevebb alakjaban tanitotta,
inditott heves harcot ellene. A két kiizdé fél kozott 1608-ban
Hagaban lefolytatott nyilvanos hitvita nem hozta meg a déntest.
Arminius a kovetkezé évben meghalt, de azért az altala védel-
mezett iigy nem veszett el. Mind a koznépbdl, mind a papok és
teologusok koziil tébben csatlakoztak az 6 tisztabb és szabadabb
nézetéhez. A leideni egyetemen utéda Vorstius Konrad lett, aki
.Tractatus de Deo sive de natura et attributis Dei" c. miivében
még tovabb ment ésa szocinidanizmus felé kozeledett, amivel meg
is vadoltdk a gomaristdk. Amikor aztin L. Jakab angol kiraly is
beleszolott a vitdba s 6 is a gomaristdk mellett foglalt allast,
Vorstius kénytelen volt tanari allasat elhagyni. Igy sem sikeriilt
az arminianizmus terjedését megakadalyozni s6t ujabb egyhazi és
vilagi tekintélyek csatlakoztak hozzaja, mint Oldenbarneveld Ja-
nos ,a hollandi rendeknek sindicatusa és procatora, elmével,
okossaggal, dolgokkal valo éléssel, nagytekinteti és méltosaga
ferfin*, Otenbogard Janos ,a hagai ekklésianak ékesen sz616 papja”,
Borrius Adorjan, Episkopius Simon, Hugoé Grotius stb. sindiku-
sok, prokatorok, fépapok elétt valé szészéllok.! Ekkor a goma-
ristak 1j eszkdzhdz folyamodtak. Azt kovetelték, hogy az allam
a maga hatalmi eszkozeivel nyomja el az arminidnusokat. Ez
ellen 1610-ben Hollandia rendeihez egy 6t cikkbél allé remonstra-
ciét adtak be, amelyben kifejtették, hogy ,Isten az emberek iid-
vOssége vagy karhozata felsl 6roktsl fogva hatdrozott ugyan, de
oly médon, hogy mindazok, akik Krisztusban hisznek, iidvos-
ségre, a hitetlenek ellenben karhozatra jutnak, tovabba, hogy Krisz-
tus az Osszes embereknek javara halt meg, de haldla 4altal csak
a hivék nyernek bocsanatot.” > E remonstracié6 utin kaptik a
remonstrans elnevezést. Barmennyire igyekeztek hitbeli felfoga-
sukat szeliditeni, mégsem sziint meg az ellentét a két fél kozott,
s6t mindinkabb fokozédott. A gomaristdk a kérdést politikai térre
vitték s ez altal Oréniai Moricot, aki pedig egy ideig rokonszen-

1 Szentabrahami M. i. m. 498. 1.
2 Zovanyi Jend : Theologiai Ismeretek Tara. Mezdtur 1901. 3 k. 141. 1L
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vezett az arminianusokkal, elleniik ingerelték. Bizva a helytarté
tdmogatasaban és tobbségiikben, kozzsinat 6sszehivésat siirget-
ték. Ez a zsinat 1618 novemberében Dordrechtben kezdte meg
iléserését és 1619 majusig tartott. A zsinatra a feltétlen pre-
desztinacié hivei koziil nem csupan Németalf6ldrél, hanem Ang-
lidbol, Svajcbol, Skécidbol, Németorszaghél sokat meghivtak, hogy
ez &altal domboritsak ki egyetemes jellegét. A remonstransokat
nem mint targyalé feleket, hanem csak a maguk igazoldsa cél-
jabol engedték be. Szavazati jogot nekik nem adtak. Mér a zsi-
nat megkezdése el6tt nagy meglepetést és zavart okozott az, hogy
Oldenbarneveldeét és Grotiust, a két jeles remonstrans vezért el-
fogtak és borténbe zartdk. Azonban megjelent a zsinaton Epis-
copius, .igen tudoés és tekintetes férfii, még ellenségeinek bizony-
saga szerint is eszességdel, tudoménnyal ékes beszéddel ékes-
kedd férfi". Ez a jeles ember kifogast emelt a zsinat azon beren-
dezése ellen, hogy itt a vadlok és birak ugyanazok s igy elfo-
gulatlan itéletet nem hozhatnak. Azonban mindez semmit sem
enyhitett azon a szigori predesztinaciés hangulaton, amellyel a
zsinat 6sszeiilt, Ez a hangulat nyomta red bélyegét a hozott ha-
tarozatokra is. *

A zsinat elvetette a remonstransok 6t cikkét s ezzel szem-
ben igazhitii tan gyanant azt allapitotta meg, hogy ,,az iidvszerzé
hit az egészen tehetetlen emberi természettsl fiiggetleniil kizaro-
lag a teljesen tetszés-szerinti kegyelem ajindéka, minélfogva az
tidvre val6 részleges kivalasztas ennek semmi esetre sem ered-
ménye, hanem csupan az okozéja, gy hody a Jézus halalanak
megvalté hatdsa a kivéalasztottakra szoritkozik".! Szentabrahami
e zsinat hatarozatait igy irja le: ,,A remonstrinsok a vallis meg-
vesztegetéjének és dogleletes vétkiieknek itéltettek, az 6t artiku-
lusoknak tévelygési karhoztattak, ekklésiajuk elszaggattattak, tani-
tasra valé hatalom a papokt6l elvétetett. Kiilsé hivatalokbdl ki-
hanyattattak.“? Még stilyosabb kévetkezményei is voltak a zsinat
hatirozatainak. A 72 éves Oldenbarneveldet a zsinat bevégzése
utdn négy nappal majus 13-an kivégezték. Hugé Grotiust élet-
fogytigtartd fogsagra itélték, aki csak gy menekiilt meg, hogy

1 Zovanyi L i. m. 142. L
*] m 499 1
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felesége konyves ladaba zarva, megszoktette. Ez a szigoru sot
kegyetlen itélet nem az arminidnusok 6t cikke miatt volt, hanem,
amint mar emlitve volt, a szocinidnussagnak szollott. Mert a dord-
rechti zsinat hittani hatirozatdnak és a remonstrans felfogdsnak
egybevetésébol is kitlinik, hogy itt nem csupan a predestinicié
kérdésérsl volt sz6, hanem evvel kapcsolatosan az eredeti biin-
rél, a megigazulasrél, az Isten és ember fogalmardl s a kettének
egymdashoz valo viszonyarol. Ki az iidvosség szerzdje ? Ez volt a
kérdés. Az egyik szerint kizarélag az isteni kegyelem a nélkiil,
hogy arra a biinben sziiletett embernek a legkisebb befolyasa is .
lehetne. A masik szerint is az isteni kegyelem biztositja az id-
vosséget ; de ezt a kegyelmet az ember a Krisztusban wval6 hit
altal nyeri el. Ez utobbi felfogas teljesen azonos a szocinidnizmus
tanitdsaval, mely a megigazulast igy hatdrozza meg: A meg-
igazulas annyi, mint az Ur Jézus Krisztusért valo tiszta kegyelem
utjan a mi cselekedeteink nélkiill minden multbéli biineinknek az
él6 hit dltal vald6 megbocsatasa*,

A dordrechti zsinat hatarozatainak a végrehajtdsa a remon-
stransokat letdrte, szétszorta s az iildozottek idegen orszagokba
menekiiltek. Azonban megsemmisiteni nem tudta, sot a szenve-
dések utan Gj életre keltek. A politikai hullimok lecsendesedé-
sével Episcopius megirta Apollégiajat és kiadott egy 25 cikkbsl
4ll6 confessziot. Ujtenbogaert Janos pedig katét adott ki. Mind-
ezek a kézhangulatot annyira megszeliditették, hogy maguk az
orszag rendei belattdk, hogy mekkora igazsigtalansag tértént ve-
lik. A hibat dgy hoztdk helyre, hogy 1630-ban szabad vallas-
gyakorlatukat térvényesen biztositottak.

Most mar lazas szorgalommal fogtak az épitd munkahoz.
Amsterdamban 1634-ben ,az 6 tarsasiaguknak és vallasuknak ve-
teményes kertet (Teol. intézet) létesitettek*’. Ebben a teol. intézetben
jeles tandrai voltak a Teologianak, Filozofianak, Filologianak és
Historianak. Jelesebb tanaraik voltak : Episcopius Simon, Curcel-
lius Istvan, Limborch Filep, Clericus Janos, Cattenborgh Adorjan,
Vesténius Janos-Jakab, Crellius Sdmuel. stb., Ezzel a remonstrans
egyhdaz viragzasnak indult. Nem csak Németalfoldén, hanem
Svajcban és Franciaorszdgban is tobben lettek jézan és tiszta
hitelveinek kovetsi. Foelviik a teljes vallasszabadsag volt. ,,Akar-
kinek meg kellenc engedni, hogy miképpen akarjon Istenrél és
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vallasrol érteni.' Ezért sziikkkérii dogmak altal magukat koriil
nem bastyaztdk, hanem tagjaik soriba szamitottdk azokat, akik
1., A szentirast kiilon6sen az djtestamentumot tekintik a vallas
mértékédl. 2. Akik 16bb Isten tiszteletivel magukat meg nem fer-
téztetik. 3. Akik a Krisztus parancsolataihoz alkalmazott, tisztes-
ségdes életet élnek. 4. Akik a valldsnak okaért senkit sem bant-
nak, gyotornek.! Ezen alapelvek héarom olyan koriilményt dom-
boritanak ki, amelyek mutatjdk a remonstransoknak a szocinia-
nizmus felé hajlasit. Az egyik az, amely a hitvallasok mell5zé-
sével a bibliat, kiilondsen az ujszdvetségdet, teszi a vallas alap-
java. A masik pedig a tébb.Isten tisztelete ellen valé tiltakozas,
amely burkolt antitrinitarizmus. Es a harmadik az, amely puszta
hit helyett a Krisztushoz alkalmazott életet kivan, amely mar
magaban foglalja az emberi szabadakarat feltételezését, amely
Pelagius féle felfogdst Socinus Faustus fogadta el elészdr. Végiil
az utols6 pountban foglalt valldsi tiirelmesség a David Ferencék
lelki vilagara emlékeztet, amellyel Erdélyt a vallasszabadsag klassz-
szikus foldjévé tették.

A szocinidnizmus mellett még mas két teoldgiai irdnyzat
is fejlédott ki Németalfoldon u. m. a cartézidnizmus és az u. n.
frigyteologia. Mind a kett6 ellenhatasa volt a prot. teologia f6l6tt
urrd lett szkolaszticizmusnak, amely a 17. szdzad kézepén érte
el tetéfokat s éppen Németalfsldén nyomta rd bélyegét a ref.
teologidra. A cartéziusi teolégia Descartes filozofiai alapelvein épiilt
fel, aki 20 évet t5ltott Hollandidban. A szkolaszticizmus merev-
ségével szemben hirdette a kételkedés jogat. Semmiféle tekintély
nem foltétlen kotelezs. Egyetlen valésag és igazsag van : ,,Cogito,
ergo sum”. Ennélfogva semmi sem valésag, amit az ésszel ésbe-
latassal igazolni nem lehet. Alapelveit kezdetben csak a ter-
mészeti vilagra terjesztette ki, de késébben a gondolkoz6 ész bi-
ralata ald vetett mindent. Nem akart az egyhazi tantételek ellen
allastfoglalni, de azokat is filozéfiai alapelvének alaja rendelte s
az ész biralata ala vetette. Isten létezését is az értelem dtjan ki-
vanta bizonyitani. E szerint él benniink a tékéletesség fogalma.
A tokéletesség fogalma pedig egy az Isten fogalmaval. Ha ben-
niink van az Isten fogalma, akkor 6 valéban létezik is, mert ezt

1 Szentabrahami M. 1. m. 500 1.
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a fogalmat csak & iiltethette belénk. Bar korai haldla miatt rend-
szerét nem fejthette ki, de meginditéja lett a modern szellemi
aramlatnak s megalapitéja az dj kori raciénalizmusnak. A szko-
laszticizmus formasagaiba és terméketlen meghatdrozésaiba bele-
féradt hittudésok egy része 6rommel kapott az igazsag keresésé-
nek ezen 4j médjan s a németalfoldi akadémidkon jeles szészo6-
16i akadtak a cartéziusi teoldgianak.

‘A masik, amely nem ennyire altaldnos irdnyzatd volt, de
mégis nagy befolyast gyakorolt Hollandidban a teolégiai gondol-
kozasra, a foederdlis vagy frigyteolégia volt. A frigyteolégianak
gyokeérszalai messze visszanyulnak a kereszténység térténetébe.
Alapja az, hogy a vallds nem egyéb, mint az Isten és az ember
kozott letrejott frigykétés. Azonban ez a gondolat 6ntudatosan
csak a prot. teolégidban jutott kifejezésre, ahol mar a reforma-
ci6tél kezdve nyomai megtalalhatok.,! Azonban igazi kifejtéje és
rendszerbe foglaléja Coccejus Janos (sz. 1603. megh. 1669.)
leideni egyetemi tanar volt. Fémiivei: ,Summa doctrinae de
foedere et testemento Dei* (1648) és ,Summa theologiae ex
scripturis repetita” (1662). Ezeken kiviil messze kiterjedd iro-
dalmi munkassidga volt, de teolégiai rendszerét e két fomiivé-
ben épitette ki. Eszerint a teolégia hivatisa az, hogy meg-
ismertesse Istent s ezéltal {idvozitse az embert. Az Isten meg-
ismerésének két utja van, u. m.: A teoldégia naturdlis és az
Isten igéje. Az elsének kozege az értelem és a conscientia.
Azonban az értelem nem lehet sem forrdsa, sem szabalyozéja
az igazsagnak. Eppen ezért filozofiai elvekkel a teolégia nem dol-
gozhatik. Az Isten igéjét a kijelentés hozza tudomasunkra. A ki-
jelentés a Szentirasban van. A hitbeli ismereteket kizarélag a
bibliabol kell meriteni. A bibliat magabél a bibliabél kell meg-
magyardzni. Azonban megkivanjuk, hogy a magyardzé ,Az
Isten és Krisztus mysteriuméanak egységét” ismerje. Coccejus belsé
osszefiiggést lat az 6- és ujszovetség kozdtt. Az 6szovetség els-
képe az ujnak. Ezért az is éppen olyan értékes, mint emez.

Ez elvek alapjan fejti ki hittani rendszerét, melyet az Isten
és szenthdromsagidl valo nézeteinek az ismertetésével vezet be.

1 Aki a frigyteolégia torténetével részletesebben akar foglalkozni, annak

ajanljuk Zovanyi Jenének ,A coccejanizmus térténete” cimii 6nallé tanulma-
nyat, amelybdl mi is meritettiik a kévetkezé adatokat.
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Minket azonban koézelebbrsl az Isten ésember viszonyara vonat-
koz6 nézetei érdekelnek elsésorban, mertitt fejti ki a frigyteols-
gia alaptételeit. Az egész biblia nem egyéb, mint az Isten és
ember kozott létesiilt frigy torténetének eléadasa. Ez a frigy az
ember teremtésekor kottetett. Azonban nem kétoldald ez a frigy.
Az Isten csak adott, az ember csak elfogadott.” Az isteni Irigy
kettds, u. m. cselekedeti, amit masképpen tfermészeti frigynek is
lehet nevezni és kegyelmi frigy. Az elsé6 a cselekedetekre, az
utébbi a hitre vonatkozik. Az els6 a bin kévetkeztében meg-
sziint s j6tt helyébe a kegyelmi frigy (foedus gratiae). Ez is az
Isten és ember kozott jott létre, de itt egy harmadik tényezé is
szerepel : a kozbenjaré. Ez a frigy t. i. nem az elesett emberrel,
hanem a kézbenjaréval kéttetett, akinek biintelen embernek, de
egyben az isteni dicséség részesének kellett lennie. Az egyhdz a
kegyelmi frigynek megfeleléen harom allapoton ment keresztiil
u. m. a paradicsom elvesztésétsl Mozesig (ante legem), Mozestsl
Krisztusig (sub lege) és a tulajdonképpeni ker. egyhaz (post le-
gem). A megigazulassal kapcsolatosan kifejti Coccejus, hogy a
Jézus kiontott vére altal lett teljessé. Ez volt a biinért val6 elég-
{étel. Eppen azért ez elégtétel el6tt nem is Iehet teljes biinbo-
csanatrol beszélni. Az 6-szbvetségi kegyes emberek vétke csak
el volt mellézve, de végleges biinbocsanatot az elégtétel utan
nyerhetnek. A prédesztinacio felfogasa megenyhiil a frigyteols-
giaban. Elfogadja ugyan az elére elhatirozast, de a kivalasztas
nem foltétlen biztositéka az iidvosségnek, hanem inkabb hitet és
kitartast kolesonoz. Tehat az iidvésség nem tisztdn isteni csele-
kedet, hanem némi emberi hozzajarulas is sziikséges.

A cartdzidnizmus és a coccejdnizmus nagy zavart okozott
a holland ortodoxia kérében, mert ellentétben a kiilsé tekinté-
lyek elstt hodolo és i{ires meghatarozasokat keresé szkolaszticiz-
mussal, az elsé az értelmet és beldtdst, a masodik a bibliat tette
a teoldgia alapjava. A két ellentétes irdny kozott keletkezett harc,
mely egy szazadot vett igénybe, Hollandiat a prot. teolégia koz-
pontjava tette. Az akadémidkon mindenik irdnyzatnak voltak ba-
tor és tudos képviseli. Az egyik tdbor az értelem nevében os-
tromolta az orthodoxia varat, amelynek oltalmazéja Voetius és
kovetsi voltak. A madsik tdbor pedig a biblidval a kezében igye-
kezett a protestantizmus tisztasagat helyreallitani. Sét sokan vol-
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tak és éppen ezek lettek a legkivalébb holland teolégusok, akik
a keét ellenzéki irdnyt egyesitve, az értelmet és bibliat egyiittesen
hasznaltak fel céljaik clérésére. Ez utébbi csoporthoz tartoztak
a remonstransok, akik anélkiil, hogy egyiket vagy masikat f5lté-
tel nélkiil elfogadtdk volna, mind a két irdnyzatban talaltak va-
lami olyant, ami az & hitbeli felfogasukat igazolta és alata-
masztotta. De emellett kiilénés céllal hangsulyoztdk a ke-
reszténység erkolcsi oldalat, allitva, hogy az nem annyira tan,
mint élet.

A holland teolégidnak ez a forrongasa, amely egy 1j refor-
méciét jelentett, a magyar ifjakat éppen tigy vonzotta, mint ko-
rabban Wittenberg. Seregests] keresték fel ifjaink s hoztdk ma-
redjuk a legnagyobb hatast gyakorolta s itthon terjesztsi lettek
annak. A magyar s kiilén6sen az erdélyi prot. egyhdzakban han-
gos s26s20!6i voltak mind a karteziuszi mind a Coccejanus-féle
teologianak, s6t ezekkel kapcsolatosan a szocinidnizmus vadja is
elhangzott egyesekkel szemben. Igy Apaczai Cseri Janos presbi-
terianus elvei mellett a kartéziuszi teologidért szerzett maganak
sok ellenséget, koztiik magat Il Rakoczi Gyorgy fejedelmet. Dézsi
Marton és Csernatoni Pal nagyenyedi tanarokat és Hunyadi Pal
lelkészt, akik a leideni teol. akadémidn tanultak, coccejdnus és
kartéziuszi elveikért kozzsinatra idézték meg Radnétra, ahol su-
lyos biintetéseket szabtak rajuk. Azonban a biintetéseket nem
hajtottdk végre, hanem utasitottdk a pilispokdét és {6gondnokot,
hogy kisérjék figyelemmel tovabbi miikédésiiket s ha ez a ,,bot-
rankoztalé dolog' ismételten eléfordulna, a biindsdket azonnal
bocsassak el allasaikbol. Hogy ez nmem csupan szérvanyos jelen-
ség, hanem altalanos jellegli mozgalom volt, azt bizonyitja Pésa-
hézi Janos gyulafehérvari tanarnak 1685-ben Kolozsvart kiadott
wOyllabus assertionum , .."* c. miive, melynek elgszavaban az
egyhdzban eléfordulé ,botranyok’ és ,,szakadasok’* miatt panasz-
kodva keérdi: ,Kik okoztdk ezeket? Nehany nyughatatlan ember,
kiket a botranyos djdonsdgok felizgattak s most mar semmi sem
tetszik nekik, amit nem coccejusi és cartesiusi typusrél hallanak.
E¢ a ragily néhany év el6tt kezdodott Németalfoldon, de e tér-
rel nem elégedett meg, hanem a magyarorszagi és erdélyi isko-
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ldkba is behatolt.! Az orthodoxidnak ebbél az elfogult és
karhoztat6 hangjabdl, éppen gy mint Hollandiaban, itt is
a szocinidnizmus és &rminidnizmus vadja is el elhangzik az
ujitok ellen. Igy Eszéki Istvan utrechti magyar ref. egye-
temi hallgaté éppen Voetius biztatdsira a coccejanizmus ellen
valé harcdban a szocinidnidnusokat és a remonstransokat ta-
madja, mint olyanokat, akik a megigazulds kérdésében egy
gyékényen arulnak.? Nadudvari Sdmuel nagyenyedi ref. pap pe-
dig egy alkalommal a Pelagius tanait hirdette a templomban.
Ez paptarsat: Borosnyai Lukdcs Janost annyira dithbe hozta,
hogy a beszéd alatt feldllva, igy szélott: ,Protestalok! a remon-
stransok sem szélnak ilyen vastagon® s azzal kiment a tem- -
plombél.?

Az erdélyi unitariusokat ezeken az altaldnos irdnyu teold-
giai harcokon kiviil mas dolog is vonzotta Hollandidba, Ott vol-
tak a kalvini egyhazbél kivalt remonstransok, akik 1630 utan
megerdsddve s a hollandi teol. vitdkban szellemileg is meggya-
rapodva, eurépai hirii tandrokkal dicsekedhettek. Emellett itthon
hazajukban a szombatossdg cimén a leghevesebb iild6zéseknek
voltak kitéve s az 1638-ik dézsi egyezségben nemcsak hogy Jézus
Krisztus egyenes imadasara kételeztettek, hanem vallasi irataikat
is cenzura ald vetették. Ebben a nagy elnyomatasban szinte 6n-
kényteleniil nyujtottak keziiket arra, ahonnan szellemi tdmoga-
tast remélhettek. Minthogy a fentiek alapjan vilagos, hogy a hol-
land levegé kedvezett az erdélyi unitariusoknak, egész természe-
tesnek latszik, hogy a tobbi magyar és erdélyi prot. teolégussal
egyiitt 6k is arra felé iranyitottdk tekintetiiket. Vdri Albert.

(Folyt. kov.)

1 Zovéanyi Jend: A coccajanizmus torténete. 138—139 1. A Posahazi
+Syllabus"-ar6] Bod Péter ,Magyar Athenasz"-aban azt irja, hogy kozbeszéd
targya volt, miszerint amikor Poésahazi kéziratat a gyulafehérvari deakoktol
Kolozsvarra a nyomdéaba kiildétte, ezek a dedkok Nagyenyeden bementek is-
merés deaktirsaikhoz s ott vendégeskedtek. A nagyenyedi dedkok megtudvan,
hogy gyulafehérvari tarsaik mit visznek tarisnyaikban, titkon kivették, ivenként
kiosztottik egymas kozott s mig egy részilk mulattatta a fejérvari didkokat,
addig a tébbiek gyorsan lemdasoltadk s észrevétleniil visszatették. Az igy lema-
solt ,Syllabust” atadtak Dézsi Marton tanaruknak, aki cafolé iratot késziteft
ellene s mire az eredeti munka megjelent, dedk és magyar nyelven kész volt
a Dézsi cafolo irata is.

2 Zovanyi I 1, m. 118—124 1.

3 Samuel Aladar: Felsécsernatoni Bod Péter élete és miivei. Budapest.
1899. 148 1.
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Amilyen kedvezé reményekkel indult, a folyton siilyosbodo
gazdasagi nehézségek folytdn honaprol-hénapra annyira neheze-
dett Irodalmi Tarsasdgunk 1931 évi munkaja. A legszebb remé-
nyekkel indultunk, mert hiszen az #j év mindjart azzal a meg-
tiszteltetéssel kezdsdott, amely Gyallay Domokos tagtarsunk Kis-
faludy-tarsasagi székloglaléjanak fényébél nekiink is kolcsonzott
néhany sugarat. Hiszen Gyallay Domokos elsésorban még is csak
a mienk s az 6 fényes palyalutdsdhoz az unitarius szellem s ami
kis Tarsasagunk is adott valamit s igy az a fény és iinnepély,
amivel a magyar irodalmi élet e nagy multu és diszes tarsasaga
s altala az egyetemes magyar irodalom fogadta kebelébe, ne-
kiink is 6rémiink volt. Hasonléan 6rvendetes esemény volt Tar-
sasagunk, de egyuttal unitarius szellemi életiink életviszonyaiban
is a Tarsasdg ez év janudr 16-an, januar 30,-an és febr. 26-an
tartott harom felolvasé iilése. Belekapcsolva az irodalmi életbe a
miivészet 16bbi agat is, az elsén dr. Boros Gyérgy piispok ur
megnyitdja, Vari Albert és S. Nagy Laszlo felolvasasai s Fekete

ajos szép versei mellett Puksané Boros Irén énekszamai és Uté
Maria zongora kisérete vonzottdk a kozdnséget. A masodik iilés
fénypontja a piispok ur megnyitéja mellett Gyallay Domokos sze-
replése és iinnepi kdszontése volt, de hasonléan értékes szamnak
kell tekintenlink dr. Gal Kelemen szereplését, akik mellett Szé-
kely Laszl6 versekkel, Laszloczky Ilus és Annus pedig ének és
zongoraszamaikkal brilliroztak. Ilyen miisor addsa mellett nem-
csoda, ha a koézonség valdban érdeklédéssel viseltetett felolvasé
délutanjaink irdnt. A harmadik iilést dr. Ferenczy Géza elnék ur ve-
zette be, majd dr. Varga Béla {6jegyz6, Urmosi Karolyné ésDeak
Ferencz felolvasasai, valamint Gyallay Domokosné énekszama szi-
nesitették. Bizonyos, hogy e harom felolvasasunk a legszebb em-
lékezetet fogja mindig ébreszteni kﬁzﬁnségﬁnk s a Tarsasag tag-
jai korében. Kiirtuk és mindenfelé, az 6sszes erdélyi lapokban s
Budapesten is meghirdettitk a dr. Ferenczy Géza elndk ur 4ltal
kitiiz6tt Janos Zzigmond életrajz-palyazatot, valamint kisebb pa-
lyatételeinket, de azuldn a munka utdn rank koszontSttek arosz
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idék, Majus 9-én olyan csapds érte tarsasigunkat, ami fekete
gyasszal iilt r4 minden unitarius lélekre s minden erdélyi magyar
szivére : meghalt Tarsasdgunk s az erdélyi magyar kdzélet egyik
legkivalobb tagja, dr. Varady Aurél. Koporsojanal Tarsasdgunk
nevében Vari Albert alelndk bucsuztatta el kivételes tehetségii
tavozo tagtarsunkat. Aug. 23-dn, Kazinczy Ferenc haldla cen-
tennaris {innepére tarsasdgunkat is meghivtak s azon tarsasadgun-
kat Perédy Gyorgy valasztmanyi tagtarsunk képviselte, az okt.
4-én Budapesten tartott Brassai serlegavaté iinnepségen pedig,
amelyben diszelnékiink, a piisp6k tr tatotta az avaté beszédet s
azt a radié is kozvetitette, Kovacs Kalman ellenér tagtarsunk
szintén megbizast kapott tarsasigunk képviseletére. Ezen koriil-
ményekhez mérten aktiv tevékenységen kiviil igyekezeliinket ké-
pezte az unitdrius szellemi mozgalmak lehetd tdmogatésa s igy
elsésorban a Keresztény Magvet6 és fiizeteinek a sajtéban is visz-
hangot adni megjelenéseik alkalmaval. Tobbet a viszonyok kedve-
z6tlensége miatt legtobb j6 szandékunk dacara sem tehettiink s
kedves terviinket, hogy az egyes korok egyhdzkozségeinek meg-
latogatasat s ezzel vidéki felolvasé korutunkat tdjra megkezdiiik,
el kellett halasztanunk. De bizunk abban, hogy akarmilyen idék
jonnek, a testvéri kapcsolatot semmi meg nem lazithatja s minél
nyomorusagosabb gondok koszontenek rénk, Tarsasigunk mun-
kdja mindenkor épit6 és mnemesilé lesz tigy egyhazunk, mint
egész magyarsigunk életében.

A kollektiv munka mellett fel kell jegyezniink tarsasagunk
tagjainak egyéni munkdssdgat, mint ami tulajdonképen alapérté-
két jelenti unitdrius irodalmi életiinknek. Itt sajnos ismételten
meg kell jedyeznem, hogy tarsasidgunk tagjai nem igen szoktak
tarsasagunknak bekiildeni megjelent munkaikat, noha erre mar
tobb izben megkértiik, s igy az egyéni munkdassdg ismertetése,
amelyet pedig épen a bibliografiai szempontbé! tartanank fontos-
nak, csupan a sajit adataink alapjan {6rténhetik meg. Epen azért,
hogy az esetleges hidnyossidgokat, minél inkdkb kikiiszobolhes-
siik, ismételten felkérem tarsasigunk tagjait, hogdy amennyiben
reflektdlnak a kollectiv  munkédban valé megorokitésre, e célbol
sziveskedjenek megjelent miiveikrél mindenkor tudatni, &nalléan
megjelent miiveikbél pedig egy példanyt esetleg be is kiildeni,

Természetes, hogy az 6nnallé munkdssag e terén is nagy
csbkkenést ‘tapasztalunk, annal inkabb megérdemlik tehat a meg-
emlitést a kovetkezé események : Az ifjisagi daloskényv megje-
lenése, Osszeéllitottdk : Szent-Ivanyi Sandor, Baldzs Ferencz, Mik6
Imre. Szentmartoni Kalmén Heraklides Basilikos Jakab moldvai
fejedelem életrajzanak ©6nallé kiadasa, amely, a kritika részérél
is altaldnos elismerést szerzett ir6janak. Jancs6 Benedek Erdély
torténetének megjelenése, amit Gyallay Domokos rendezett sajtéd
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ala. Par nappal ezel6tt Kelemen Lajos dj t6rténelmi munkaja
hagyta el a sajtét: ,,Br. Banffy Janosné Wesselényi Jozéfa baréné
emlékirata’ 1848 —49 élményeirsl”, valamint ugyancsak nemrég
jelent meg kiilén lenyomatban dr. Gal Kelemennek : ,JIorga ok-
tatasiigyi térvényei* cimii tanulmanya, mely elézetesen az Erdélyi
Muzeumban latott napvilagot. E helyen is meg kell emlékezziink
ezuttal arrél az alkalomrél, hogy irodalmi, tudoméanyos és egy-
haztarsadalmi életiinknek e kivalé vezéralakja nemrégen zarta be
tanari miikddése 40. évét, ami egyuttal irodalmi munkassaga 40
éves szolgalatat is jelenti. Amidén 6rommel koszontjiik mi is e
40 év halk jubileumén kivalé alelnbkiinket, 6szinte reményekkel
gondolunk arra, hogy 1gy a tudomanyos irodalomra, mint iro-
dalmi tarsasdgunkra fokozottabb elény fog szarmazni Gal Kele-
men igy szabadabba lett munkaerejébél.

Ezeken kiviil megjelent még S. Nagy Laszlonak ,Egy cso-
dalatos wjsagiré térténete és méas elbeszélések* cimmel egy no-
vellaskotete, valamint Gyallay Papp Zsigmondnak egdy fiizete : ,,A
nép és az intelligencia” cimmel. De meg kell emliteniink két Ma-
gyarorszagon megjelent értekezést is: az egyik dr. Ferenczy San-
dor doktori értekezése, mely Szegeden jelent meg, mig a masik
dr. Ivan Laszl6 hasonlo céllal késziilt tanulmanya: ,,A misztikus
intuicié.” Mindkét fiatal unitarius intelektiiell munkassagahoz re-
ményeket fiiz a tudoméanyos varakozas. Ha még egyhazi lapjaink,
iskolai évkonyveink s naptarunk megjelenését is hozza illesztjiik,
ennyi az, ami unitdrius irodalmi életiink mult évének kiils6 ké-
pét jelenti. De ha mélyebben pillantunk a munka sancai mogé,
latjuk, hogy még sok terv, s6t kész munka van eltartalékolva
egyesek tarsolydban s varja a nyugodtabb idéket, a megvalésu-
lasok lehetségét. Ami eldbb-utébb talan mégis csak eljon.

S. Nagy Ldszlé.
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Servét Mihdly hires hittani miivének vdndorldsa. Servét Mi-
haly, az unitdrius hiteszméknek hires és tudods terjesztdje, ki
Spanyolorszag Tudela kozségében sziiletett 1511. évben és 1553.
évben Genfben maglyadn vértanui halalt szenvedett, harom vilag-
hires hittani kényvet irt és nyomattatott ki. (Némelyek szerint
1509-ben sziiletett Villanovaban.)

Az elsé jeles hittani kdnyvét: ,,De trinitatis erroribus —
A szentharomsag tévelygéseir6]” Hagenauban, némelyek szerint
Straszburgban adta ki 1531-ben. Egy szenvedélyes ellenfele Butzer
Mirton ilyen szavakkal méltatta e miivet: ,,Mélt6 volna, hogy
beleit kiszaggassak* t. i. a kényv iréjanak belét.

Masodik hittani kényve 1532-ben jelent meg, szintén Hage-
nauban, melynek cime: ,Dialogi de trinitate — Parbeszéd a Szent-
haromsagrol®.

Harmadik és legjelesebb hittani kényve, melynek egy példa-
nyat oldalara kotve a szerzével egyiitt égettek meg: ,,Christanismi
Restitutio — A kereszténység helyreallitdsa’ 1553-ban jelent meg
nyomtatésban,

Servét az orvosi tudomany terén is korszakalkoto felfede-
zéssel a vérkeringésr6l valo tudomdnyaval gazdagitotta a vilagot.

Ezittal : ,,A kereszténység helyreallitasa* c. jeles miivének
a bécsi csaszari konyvtarba keriilése viszontagsagait kivanom
ismertetni. -

Servét e hires miivének egy példényat Szentivanyi Markos
Daniel, a késobbi piispok (1684—1689) a 17-ik évszaz kodzepe
tajan hozta magaval Angliabdl és a kolozsvari unitarius kollé-
gium kényvtaraba keriilt. Innen késébb, t6bb mint 100 év mulva,
Lazar Istvan piispdk (1786—1811) a marosvasarhelyi vildghira
konyvtar lelkes és aldozatra kész megteremtéjének Grof Teleky
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Samuelnek ajandékozta, melynek fejében a gréf a pilispok ne-
mességét segitett megszerezni.

E kényvtart, mely ma a roman &llam feliigyelete alatt van,
a konyvszereté Gréf Teleky Sdmuel a hazai Muzsiknak ,,Musis
Patriis"* szerezte és adta mintegy 40 ezer kotetben, melyben sok
egyediilallo ritkasag szamba mené magyar példiany és szdmtalan
fontos okmany is van ezen feliil. Ma mar 60 ezernél tobb kotet
van benne.

Gréf Teleky huzamosabb idén keresztiil volt Bécsben az
erdélyi Kancellaria vezelje és II. Jozsef, mint trondrokds és
uralkodé tébbszér megfordult értékes kényvtaraban. Mint szabad-
elvii ember, meglatvan Servét e ritka és becses miivét, elkérte a
Gréftél és igy most a bécsi csaszari és kiralyi konyvtarnak egyik
féltve 6rzétt draga kincse.

Bizonnyal haszonnal olvasgathatta II. Jozsef e jeles miivet
s nincs kizdrva azon eshetdség, hogy részben vagy egészben
ennek hatdsa alatt mondhatta még trondrokés koraban Kolozsva-
ron az Agh Istvan pilispdk vezetése alatt levé unitarius kiildstt-
ségnek ezen 6rokre emlékezetes szavakat: ,Nem lenne rossz
mindenkinek megengedni, hogy valaszthassaazt az utat a menybe-
menetelre, amely neki tetszik !’

Kézirati masolatban azonban a marosvéasarhelyi Gr. Teleky
konyvtarban is megvan e jeles munka és pedig e nemes grof
masolatdban és a kovetkezé érdekes sajatkezii megjegyzésével:
+Még a tudésok kéziil sincs olyan, aki ezt a nevezeles miivet
ismerte volna.'* Kivanatos volna e miinek alapos ismertetése !

* *
»

A kuruc vildg idejében bujdosé erdélyi nemes urak hitvitdi
Moldovdban. A Rakéczi Ferenc szabadsagharca idejében Erdély-
ben s kivalt Erdély keleti felében levé nemes urak kéziil nagyon
sokan az itthoni gyakori kuruc és labanc dulasok, fosztogatasok
miatt otthonukat elhagyva, a csiki havasokkal szomszédos Mol-
dovaba menekiiltek és ott huzamosabb ideig tartézkodtak. Az
itthon maradottak kéziil is sokan, kiiléndosen a labanc érzésii
urak, az ugynevezett kulcsos varosokba pl, Brass6, Szeben s
tobb mas varakba vonultak és féltettebb kincseiket, csaladjaikat
is magukkal vitték.
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A Moldovaba menekiiltek Jaszvasarban, Targu-Ocnan, Ro-
manban, Adjudon, Dormanesten, Focsaniban, Baciuban és mas
helyeken telepedtek meg. E helyeken gyakorta kozos gyiiléseket
is tartottak, amelyeken nemcsak a haza a&llapotjdn és a maguk
k6z6s szomorud sorsukon tandcskoztak, hanem néha még vallasi
villongasok, jobban mondva, vitatkozasok is valanak.

Ugy latszik, médjuk volt a vallasi kérdések vitdiban, mert
ez urak kéziil a tehetdsebbek udvari papjaikat is magukkal vit-
ték és hosszabb iddre rendezkedtek be. Emellett ez idében még
majdnem minden jéravalé tehetds nemes tr a vallasi kérdések-
ben kelld szakismereitel rendelkezett. Aztan papok is tSbben
menekiiltek ide hiveikkel egyetemben, félve Rabutin szerte-
len kegyetlenkedéseitsl. Legtobben 1707-ben menekiiltek az ojtozi
és gyimesi szoroson. Nagy altalanossagban Rakéczi hivei voltak,
kiknek a j6 lelkii fejedelem néha még pénzt is kiildstt. Az ifjabb
nemzedék koziil sokan a jaszvasarijezsuitdk keze alatt folytattak
vagy végezték be tanulményaikat. '

Ez id6ben pedlg a Moldvdba menekiilés kénnyii volt, dgy-
szintén Moldvabél is Erdélybe, ha a kocka ugy fordult, mert
szazadokon keresztiil elég kozés volt sorsa e két orszdg népének
a sok iildézés és bizonytalansigok miatt. A hataratlépés se volt
szOrnyliséges bilin, mert szdzadokon keresziiil vitdban voltak a
hatar felett, mivel nem volt az sem biztos, sem 4&llandé.

A menekiilék nagy része 4—5 évig Moldvaban volt, st
birtokot is szerzett.

A nagy tobbség 1711 junius havdban jétt haza, mikor a
nagy és dicséségteljes szabadsagharc bevégzédott. A menekiilék
feje, vezetdje Gr. Mikes Mihaly haromszéki f6kapitany volt. Ra-
koczi fejedelem Mikessel allandé levelezésben volt. A f6bbek
koziil ott voltak : Apati Péter, Barabéas Péter, Bartha Andras itélé-
mester, Bethleni gr. Bethlen Janos, Homorénszentmartoni Biré
Sémuel, Bodé Gergely, Boérok, Borsok, Czerjék Janos, Csato
Janos, Bocskorok, Daniel Istvan és Péter, Décsei Istvan és Laszlo,
Domokos Janos, Donath Gyérgy, Endes Matyas, Gidéfalvy Ga-
bor, Henter Andras, Benedek, Gabor és Jozsef, Vitéz Horvath
Gyorgy, Imecsek, Jésika Samuel, Kemény Laszlé, Kereszturi
Mihaly és Miklés, Magyarpeterdi Lugosi Ferenc, Lazar Ferenc,
Maurer Gabor, Sandor Gergely, Janos, Pal és Péter, Somodi Pal,
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Székely Balint, Petkiek, Toroczkai Janos, Tompa Janos, Forma
Gyérgy, Nagyok, Ugronok és Vajnak.

A nagykésziiltségii Demeter Marton, ki késébb karolyfejér-
vari nagyprépost lett, volt e hitvitdknak egyik felél a vezeldje és
kiilondsen az unitariusokkal szemben szeretett vitatkozni és pe-
dig a Szentharomsag kérdésében. 1709-ben irta meg Moldviban
»a Szent Haromsagnak hiti, vallasa és tudomanya" c. munkéjat
sajat feljegyzése szerint ,idegen orszagban, nyughatatlan éllapot-
ban és sziikséges konyvek nélkill.” E munka aztan 1732-ben
Kolozsvart nyomtatasban is megjelent. Az unitariusok részérél is
hihetéleg torténtek feljegyzések, hiszen a fent elgsoroltaknak jo
hanyada unitérius vallisu volt s némelyike késébb egyhdzi {6-
gondnok lett s nevék ma is aldott emlékezetben van, mint akik
buzgdsagban és aldozatkészségben hiven {iinddkdsltek és tiindo-
kolnek. Hatha e révid ismertetés ulan valamely buzgé kutaténak
siker(l felfedezni unitariusok altal eszkozolt feljegyzéseket is!

* *
»

Hogy keriiltek Arius, Servet, Ddvid Ferenc és Enyedi Gyérgy
a losonci ref. templomba ? Debreczeni Ember Pala ,losonci Helv.
Confessio szerint Reformaltatott Ekklésiaban, az Ur Jézus mél-
tatlan szolgaja‘* 1700 évben kiadott ,Innepi ajandékul az Isten
satordba felvitetett Szent Siklus” c. kényvében tébb helyt emle-
geti az Arianusokat, Socinidnusokat, melyekbdl egy par idézetet
kivanok kozleni abbdl a célbdl, hogy a jelen és jové kor gyer-
mekei meglassdk milyen volt a 17-ik szdzév vége felé az egy-
hazi szénoklat.

A Szent Lélek Istennek piinkést napi el-jévetelirsl valé Ta-
nitdsaban igy ir, akarvdn a Szentharomsagot bizonyitani :

+A Szt. Haromsagnak titkat, hogy az igaz Istenségben ha-
rom személy vagyon, Atya, Fiu, Sz. Lélek; és hogy ez a harom
személy, allatjira nézve, egyhatalmi s méltésagu 6rok Isten, ezt .
a titkot minden idveziilni akar6 embernek szentiil hinni kell.

Miképpen lehessen pedig az, hogy az egy Isteni allatban ha-
rom személy légyen, nagy titok ez és az emberi elme nem me-
het ennek végére, hanem belé hal, s el-borittatik. Eleitsl fogva
karomkodott e hitetlen vilag, e felséges titok ellen. Mert hogy a
régibb eretnekekré!, (minémiiek voltak az Ebionitak, Cerinthia-
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nusok, Carpocratidnusok, Samosateianusok, Photinianusok, Aria-
nusok, Pneumatomachusok Muhamedistdk s. t. b.) ne széljak, az
elmult seculumban (szdzadban) ama mélységes kutnak fiistibsl,
a Fiu Istennek 6rok Istensége, a Szent Lélek Istennek személy-
sége, s6t az egész Sz. Haromsag egy 6rok Isten ellen veszedel-
mesiil Karomkodé eretnekek tamadtanak s jottenek fel: Kik ko-
ziil valé volt, a Spanyol Servetus Mihaly, 6 utdnna Valentinis
Gentilis, Blandrata Gyérgy, David Ferencz, Faustus Socinus és
tobbek, kik kézziil az elsét, t. ill. Servetus Mihalyt szornyii Ka-
romkoddasaért a Keresztény Magystratus Genovaban elevenen meg-
égettette, 1553-ban: Valentinus Gentilis nevii karomkodénak is
Bernéban, a Helvetiusok egyik f6varosokban feje vétetvén 1565-ben.

Haszontalan munka és hijaba val6 fejtérés az is, mely sze-
rint e felséges titkot, némellyek mind a régibb, mind az ujabb
Tudosok kozziil, a természet kényvébsl és az emberi okosko-
dasbdl vett erdsségekkel akartdk vildgositani és prébalni. De az
olyatén okoskodasok nem egyebek, hanem csak e titok koriil
valé vakoskodasok: mert soha bizony a természet vilaganal a
Kegyelem és Isteni jelentés nélkiil a sz. iras viladgan kiviil, e titok-
nak értelmére nem juthat az ember. A poganyok a természet
vilaganal tudjak s latjak azt, hogy vagyon Isten, Rom. 1. 19—20,
de hogy ez az Isten allatjdban egdy, személyében harom légyen,
ezt a titkot ingyen nem is gyanithatjak.”

Kézli: Péter Sdndor.
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A Berde Mézsa élete a mi életiink.
(Kész6ntd a Berde-serleggel 1931. dec. 13-an tartott E. Fétanacsi ebéden.) .

A Berde Moézsa lelke jart itt mindig kériilsttink. Az O
szellemét idéztiik ez asztal mellett évrsl évre. Az O lelke és szel-
leme jelenik meg el6ttiink most is, de ebben a pillanatban nem
csupan a Joltevsk fejedelmi fényes kdntdsében, hanem az élet-
reformatorok kopott, terhes, stlyos palastjaban.

Dobogé szivvel, biiszkén léptiink be 3 évtizeddel ezelstt a
+Muzsik és Erények® 1j hajlékanak, e kollégiumnak iényes csar-
nokaba ; kéjjel szivtuk itt lelkiinkbe a Berde Mozsa fejedelmi
hagyatékanak gondnélkiili jolétet, uri kényelmet igér§, mamorito
illatat ; megcsodaltuk a tervben és kivitelben egyarant nagyszeri
alkotast és ennek képére és hasonlatossigara rajzoltuk meg, fa-
ragtuk ki, véstiik kébe, 6ntodttitk ércbe bens6nkben szép és most
mar romolhatatlannak hitt boldogabb j6venddket. Csalédtunk!
Csalédtunk értékeléseinkben, csalodtunk jovendénk képeiben: a
mi sorsunk és életiink ma, — 30 év mulasan, — csak halovany
arnya jovénkrsl kiformalt lelki szobrainknak... A mi sorsunk
és életiink nem a nagy joltevé gazdag 6rokében kialmodott zavar-
talan jolét és puha-kényelem; a mi sorsunk és életiink ma annak
a magatol minden kényelmet, minden jélétet megtagadé s nélkiilozést
sanyartsagot boldogan visels, szinehagyott, kopott, megavult ruha-
darabjaiban kinevetett, megcsifolt és élete egyetlen értelméért:
nemzete, egyhdza javaért magat panasztalan batorsaggal f6laldozé
hési embernek : Berde Mézsanak a képe-mdsa.

Igen, ma a Berde Mézsa sanyargatott élete a mi életiink
és a Berde Mozsa titokélete viselés volt: székely nemzetének,
unitarius egyhazanak kidlmodott boldogabb jévendéjét hordozta
szive alatt rejtve méhében; a mi aldas, avagy atokéletiink is

— 129 —




A Berde Moézsa élete a mi életiink.

keresztiil van szove, at van fonva fajunk tovabbélésének, egy-
hazunk fennmaradasdnak mélységesen gazdag. csodas titkaival.

Igen, ma a Berde Mézsa sanyargatott élete a mi életiink,
Van-e hat benniink elégséges erd, oOnfelaldozé batorsag, hésies
elszantsag a Berde Mozsa életének megélésére ? Reformatorai
tudunk-e lenni mi is a magunk életének ? Ujja tudjuk-e terem-
teni bens6 vilagunkat, at tudjuk-e formalni eddigi kényelmes fo-
galmainkat az élet értelmérsl ? Le tudunk-e mondani megszo-
kott kiilsé vilagunkrél ? Szembe tudunk-e nézni a mindennapi
nélkiilozéssel, a sotét szarnyd gondokkal; tudunk-e szégyenke-
zés nélkiil, érzéketlen hideg arccal jarni kitaposott, kopott ru-
hainkban a jéiziien enni sziikosre szelt, kemény, fekete kenyeriin-
ket és, — mi a legkeseriibb, a legterhesebb, — le tudjuk-e pa-
nasz nélkiil toriilni a konyeket nélkiil6z6 szeretteink szemérél?
Es meg tudjuk-e tenni mindezeket dgy, hogy a mi életiink érték
legyen ez itéletidében és érték maradjon akkor is, ha e vilag
képe még sotétebbre valtoznék koriilsttiink.

Igy, csak igy lehetiink a Berde Mézsa sanyargatott életé-
nek nemcsak kiilsé képe mdsai, de egyben 6r6kései is csodasan
gazdag bensé vildganak.

A Berde Mozsa élete ma a mi életiink és a Berde Mozsa
élete nem volt az 6vé; a mi életiink se csupdn a miénk! Ne
nézzen hat koziiliink senki csupan énmagara, hanem ,nézzen egye-
bekre is" s ki koziiliink elsé akar lenni : legyen bator és erés f6lvenni
az utols6k kontdsét. S ki talpra all és elére lép, ki ostromolt
bastyat véd, vagy romot takarit, ki téglat hord, ki épiti a j6vét,
tegye mindezt szivvel: a Berde Moézsa bator, erds, elszant, hési
nagy szivével.

Ez érzésekben, e gondolatokban, ez elhatarozdsokban van
ma taldlkozasunk Berde Mézsaval, beszélgetésiink, — e serlegen
keresztiil, — csodas erejt lelkével és hodolatunk az élet kiiz-
delmei és nyomortsagai felett diadalmasan fényld nagy szel-
leme elétt.

Halmdgyi Jdnos.
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Emerson.
(Halaldnak 50 éves és hires tirvacsorai beszédének 100-ik évforduléjira).

Aprilis 27-ikén volt 50 esztendeje, hogy Ralph Waldo Emer-
son, Amerika legkivalébb gondolkodéja 79 éves kordban 6rékre
lehunyta szemeit.

Emerson puritan papi ivadék volt. Egyik &sapja minden
este azért imddkozott, hogy soha egyetlen leszirmazottia se le-
gyen gazdag ember, csak erds jellem. Rajta beteljesedett e ki-
véansag, Csak 8 éves, midén anyja elmarad 6 gyermekkel f6ld
szegényen,

Az értelmes fiucska, ki tulsigosan komoly és tartozkodé
ahoz, hogy vig jatszétars legyen, minden hazi munkdban segit.
Az iskoldban nem kiil6ndsen jo tanuld, de idejében elvégzi tanul-
manvyait és csalddi hagyomanyaihoz hiven, papnak késziil. 26
éves koraban egyik bostoni egyhazkdzség lelkipasztora. Abban
az idében mar Boston minden szamottevé temploma elfogadta az
unitarius hitelveket.

De nem sokaig marad allasaban, pedig szereti hivatasat és
1 hivei is szeretik, — csak az tdrvacsoraosztis kérdésében nem ér-
* tenek egyet. Emerson nem hajlandé meggydz6désével ellenkezé
szertartds végzésére, — és 30 éves kordban megvalik kis egy-
hazatol, — hogy félszazadon 4t az egész vildg szamara prédi-
kaljon.

Egyelére még tanulni 6hajt s Eurépa metropolisai utan fel-
keresi Carlyle-t, téle tanul a legtobbet. 1834-ben meghazasodva,
letelepszik Concordban. Itt dolgozik csendes maganyban 50 éven
at, csak idérol-idére rendez el6adassorozatokat Bostonban, iro-
dalmi, bolcsészeti, térténelmi vagy aktualis kérdésekrsl. ,Termé-
szet" cimi elsé kiadott konyvének még alig akad vevéje, misz-
tikus, prézaban irt kolteményeit nem sokan értik, de egy ,Az
amerikai tanul6”-rol irott essayét kritikusa mint népi {fiiggetlen-
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ségiik intellektndlis kijelentését méltatja s kovetkezd irdsai gyak-
ran vitdkat is valtanak ki s mind t6bb és mélyebb visszhangra
talalnak. Majd 6 a kozéppontja azon altaldnos reformtdrekvé-
seknek, melyek Transcendentalis mozgalom néven ismeretesek.
Emerson itt is csendesen dolgozik, beszél clubjukban, irogat
Napoéra (Dial) cimii folydiratukba, de nem harcol. A kiizdve
szervezd vezér: Parker, Emerson elgondoldsait majd 6 fog-
lalia rendszerbe.

Az Unio biiszkén vallja Emersont szellemisége legjellegze-
tesebb képviseljének. Az bizonyos, hogy Concord boélesének
személyisége és életmiive az Uj vilag legbecsesebb hozzajarulasa
a vilag szellemi kincséhez. Emerson csodalatosan egyeztet elvont
eszményeket a gyakorlati élettel, ezért tekintik 6t az Amerika-
nizmus megtestesitéjének. Ezt azonban el nem fogadhatjuk a sz6
mai értelmében. Igaz, hogy deriilt optimizmusa hiven tiikr6zi ha-
z4ja példatlanul merész fejlsdését. O mondta egyszer: ,,Amerika
annyit jelent, —— mint j6 alkalom® (Opportunity) De Bertrand
Russel ma azt mondja: ,J6 alkalmak foldje, melynek kapui im-
mar bezarulnak.“ S igy Emerson csak az Egyesiilt-Allamok el- .
mult hési korszakanak mélté képviseldje. azon letiint nagy idék-
nek, melyek Washington-t6l Lincoln martyrhalalaig tartottak, —'de
nem annak az 6riilt életiramnak, mely ma ott uralkodik és saj-
nos néhol mar nalunk is tért hodit. Mert Emerson mindig nyil-
fan palcat tér a kapitalizmus lelkiismeretlen siker és nyerészke-
dés hajszolasa felett s mulé anyagi javakat megvetve, az erkdlcs
mindenhatésdgat hirdeti. Erds individualizmusa misztikus eredetii
Quaker 6rokség. Az 6 életfilozofidja a nemes énbizalom evan-
geliuma.

Emerson koltének érezte magat, a kulturhistoria mint bol-
cselkeddt méltatja. Baratai ,az értelem pap”-jat (Alcott) tisztel-
ték benne, de taldn mindennél t6bb volt: proféta és apostola
Lincoln azon &tszellemiilt liberalizmusanak, melyben az angol pu-
ritdnizmus német ideadlizmussal egyesiil,

Természetfilozofidja a Goethe Naturhimnuszdval rokon és
o6rdk nyugvvéhelyére, melyet egy nagy fenyé alatt egyszerti szikla-
témb jelez, jél illenék Rousseau sirjdnak felirasa:

«Itt nyugszik a Természet embere”.

*
» *
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Ez év szeptemberének 9-ike 100-ik évforduléia, hogy Emer-
son Boston masodik egyhazkozségének szoszékérsl elmondta nagy
hallgatésag el6tt hiressé valt drvacsorai prédikaciojat. Ez az egyet-
len templomi beszéde, mely nyomtatdsban is megjelent.

Ebben kifejtette: elveivel meg nem egyezs az a talzott
doktrinélis fontossig, melyet az egyhaz az tirvacsora formajahoz
fiiz. Az ebben rejl6 orientilis szimbolizmust nem tartja nyugati
szellemiségiinkkel egyezének.

Mar 1832 juniusaban azt ajanlotta hiveinek, hogy tartsanak
urvacsorai emlékiinnepet, — a jelek tényleges hasznalata nélkiil.
Hivei azonban ragaszkodtak tradicionalis szertartasukhoz. Emer-
son hetekig tart6 énmagaval valé viaskodas utdn vette ajkdra a
kijelentést: ,Az az 6hajom, hogy keresztény papi hivatisom tel-
jesitésében semmit se tegyek, amit nem tehetek teljes szivembsl,
ezt kimondva, mindent megmondtam."”

Mintha Luthert hallanék: ,Itt allok, maskép nem tchetek" s
onkénteleniil hozzagondoljuk Emerson sulyos szavaihoz is, a fo-
gadalomszerii: ,Isten engem ugy segéljen”-t.

Emerson elvhiisége elnyerte jutalmat, az idok folyasa elég-
tételt szolgaltatott reki. Majdnem egy évszdzad multaval hajdani
{emplomaban (1928 nov.) Eugen Rodman Shippen lelkész gy
tartott trvacsorai istentiszteletet, hogy azzal 6 is egyet értett
volna. Természetesen a modern papot elsésorban hygienikus szem-
pontok vezették. Az Urasztalara helyezett kenyér és bor jelents-
ségének mély értelmét halk orgonakiséret mellett magyarazva,
felhivta ahitatos gyiilekezetét az Urvacsora kozos szellemi élve-
zésére. )

A Christian Register 1928 nov. 15-iki szdméanak vezércikke
beszamol ezen korszerii ujitisrol. A hivek egyhangti helyeslése
igazolja egyik veze{6 amerikai pap allitdsat, hogyha széz' év elé?t
az unitariusok egyik legkivalobb egyhazi szonokukat el Is veszi-
tették, az 4j Unitarizmus tobbet készén Emersonnak, mint b'ar%n
masnak. Eletrajziréja O. W. Holmes szerint tirvacsoraj beszédé-
vel olyan mozgalmat inditott meg, mely napjainkig hat.

*
. »

Nalunk is utolsé években mind tobben vagyunk, kik UQY?"
nem elvont elvi szempontb¢l, hanem egyszeriien a modern hygie-
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nia sugallta meggy6z6désbsl tartszkodunk az Urvacsora vételtsl
s aggodo anyai lelkiink nem o6hajtja, hogy gyermekeink kézds
poharbél igyanak. '

Miutan kolozsvari egyhazkdzségiink tobb nétagja most hus-
vét utan egyenesen megkérte nészovetségiink vezetéségét, hogy
tegye szova illetékes helyen az urvacsora szolgéaltatds médjanak
modernizaldsat, utols6 valasztmdnyi gyiiléseinken mar fel is ve-
tettiik e kérdést s igy hallottuk, hogy a szegedi reformatusok
mar rég kiildon poharakat szereztek be s a helybeli evangelikus
templomban mindenki tetszés szerint jarulhat a koéz6s kehelyhez,
vagy talcin el6készitett kiilon poharbdl ihatik,

Ismerjiik és le nem becsiiljiik hiveink tradicio tiszteletét,
mégis batran valljuk, hogy az unitdrizmus a felvildgosodds wval-
ldsa, a mi hagyomdnyunk a haladds, tehit nem tagadjuk meg,
hanem éppen hivek maradunk a reank széllott tradiciokhoz, ha
batran elérehaladunk a felvilagosodds utjan. ‘

Mi, XX, szadzad emberei, a modern civilizicié fényes érmé-
nek sajnos sotét oldalat is ismerjiik, tudjuk, hogy a technika
csodaiért — fajdalom — gyakran adunk régi kulturértékeket
cserébe, azonban elvitathatlan. hogy korunk igazi diadala az ép
test helyes kultusza. Az idei esztendd sok nevezetes évforduléja
sordben marc, 24-ike is mélté volt az egész mivelt emberiség
hélds megemlékezésére: 50 év el6tt e napon tette kdzzé Koch a
Tuberculosis bacillusinak felfedezését. Az azéta eltelt félszdzad
olyan sok hasonlé értékii vivmanyt tett kozkincsiinkké, hogy mai
felvilagosodott egészségiigyi felfogasunk feltétleniil tiltakozik a
k6z6s kehely ellen.

Bizva vallasunk halad6 szellemében, reméljiik, hogy nem fog
egy szazadba telni, mig mi is megtalaljuk az ohajtott észszerii
ujitds hagyomanyainkkal egyeztethetd helyes megoldasi maédjat.

K E. E.
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Dalosaink iinnepe Székelykereszturon.

1932 majus 17-ike megallopont kulturank és nemesedd on-
tudatunk torténetében, — igéretes tanulsag i'dvend6 elhataroza-
saink batoritasara. Ha igaz, hogy a dal a sziv virdga, az Ossz-
hang maga a rokonlelkek harmoniaja, akkor batran vallhatjuk,
hogy a kereszturkéri D. F. E. dicséretes buzgésagabél jindult
megmozduldsban a székely sziv erdteljes megdobbanasaval, "hival-
kodésmentes keretben vetédtek Ossze koz6s nyomorusig visele-
sére a sz8ke Nyiko, kicsi Gagyi, a két Homorod és sieté kor-
mosmenti vallak.

Egy felsébb régiokbol szemlélédé szem a nap reggelen uj-
jongva gyényodrkédstt volna, hogy a kiikiillémenti &sforrasnal
egybefuté ttak széles vidékekrsl miként gyiijtik egybe David
Ferenc szellemének idézésére a sok-sok székely ruhat és alattuk
az életet kovetels sok-sok szivet.

A délelétti 6rakban az 6si, térténelmi unitarius templom minden
talpalattnyi helyét megtslts kozonség lekstott figyelmétsl kisérve Ho-
zseds 4. 1.v. alapjan Balint Odén lelkész udvarhelykéri D. F. E.
elndk hatalmas beszédben mutatott rd a hitnek jeleni valsagara
és hivta fel a figyelmet a jeleni aldatlan vilaghol kivezets Istent
megismerd tutak keresésének sziikségességére. Az istentiszteletet
a homorédszentpali és szentdbrahami dalardadk értékes éneksza-
mai tarkitottak. Az istentisztelet utan koéri D. F. kézgyiilés volt,
melynek soran kori elndkké valasztatott Péterfy Albert iigyvéd.

A kora délutantél estébe nyulé daldrdahangversenyen 10
énekkarban mintegy 300 dalosunk nyujtott varakozison feliilit a
f6gimnazium tornatermében szorongd tobb mint 1000 f6nyi ké-
z6nség nem farado tetszése mellett.

Lérinczi Géza tanar f6gimnaziumi névendék-énekkara a t6-
lik mar megszokott fegyelemmel és precizitassal versenyen kiviil
eléadott énekszama vezette be az iinnepséget, majd a dalosok,
mint a versenyen résztvevd kereszturkéri és udvarhelykéri egy-
hazak D. F. dalardai kezdd és haladé férfi- és vegyasdalardak-
ban felvaltva adtak elé kotott és szabadon valasztott darabjaikat
Kiss Elek székelyudvarhelyi zenetanar a&ltal elnékoélt és tul-
nyomé részben idegen felekezetii tagokat magaba foglalé biralé
bizottsag elétt,

A kezdé férfidalardak elsé dijat, piispék urunk szives ado-
manyabol alapitott pompas vandorserleget Homorédszentpal D. F.
dalardaja vitte haza. Karnagya Palffy Akos énekvezér, ismert
zenekoltdnk.

A haladé6 férfidalardak vandorzaszléjat Kiss Karoly vargyasi
D. F. férfikara kapta birtokaba.

A kezd6 vegyeskarok nyertese Székelyderzs D. F. daldr-
daja, amelyiket Petres Albert tanité vezetése juttatott a dr. Ele-
kes Domokos altal alapitott eziist vandorserleghez.
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A haladé vegyeskarok zaszlajdt immaron mdsodizben viszi
haza — most mar mint tulajdonat! — az ujszékelyi dalarda Fa-
zakas Péter vezetése alatt.

E rovid beszamolé helye sziik arra, hogy minden produk-
ciot annak értéke szerint méltassunk, azonban nem mulaszthat-
juk el, hogy a kivallok koziil is ki ne emeljiik a derzsiek bar-
mily kényes igényeket kielégité kifogastalan teljesitményét és ne
gratuladlinnk vezet6jitknek a székely harmonikus erd ily tékéletes
Osszegezéséhez,

A masodik dijak nyertesei koéziil a székelykereszturi és szé-
kelyszentmihalyi vegyes karokat kell kiemelniink.

Az emlékezetes napot tartalomban gazdag, kellemességben
kifogyhatatlan estély zarta be, amely alkalommal dr. Varga Béla
egyh. f8jegyz6 a kézponti D, F. E. kikiild6ttje mintegy feleletiil
a nap élményeire, frappins beszédben utalt a lelkek harmonikus
dsszefonddasanak sziikségességére és a megérté egyiitthaladas
hasznéara és mint ilyen t6rékvések eredményét és eszk6zét méltatta
a jeleni megmozdulast,

A viszontlatds 8romével és hittestvéri biiszkeséggel hallgat-
tuk Bedd Emma marosvasarhelyi énektandrné szamait, akinek a
tetszésnyilvanitdsban nem tagité6 kézoénség kivansagira ujrakban
eléadott stilusos dalai, mint 4polt viola illatoztak ki a falusi ka-
rok vadvirdg csokrai koziil. Bizalommal reméljiik, hogy megmoz-
duldsainkban gyakran fogunk taldlkozni kedves miivészetével.
Szentmartoni Kdlmannénak koszonjitk ezuttal is a téle mar meg-
szokott miivészi zongorakiséretet.

Az estély egyik szép szdmaként a Székelykereszturi Filhar-
monikus Térsasag adta el Erkel Bank ban nyitanyat, majd az
els6édij nyertes daldrdak adtak el valtozatos darabokat.

Nem zarhatjuk be referddankat, mig elismerésiink zaszlojat
meg nem hajtjuk az emlékezetes nap spiritus rektorai el6tt. A ke-
reszturi kor faradhatatlan gondnoka dr. Elekes Domokos itt is
jelentds részt kért maganak ugy aldozathozatalban, mint a ver-
senyen méltaté szavaival vald kézremiik6désében. A sikerhez
8szintén gratulalunk Boros Jené D. F. E. titkdrnak (ma mar al-
elnoknek), kinek organizalé szelleme és ereje minduntalan kelle-
mes meglepetéssel kedveskedik kozdnségiinknek,

*

Ime a Baldzs-Lérinczi-Szentivanyi altal megpenditett és so-
kunktél kétkedéssel fogadott eszme és elgondolasok készpénzzé
valtdsa, — arany eredménye! — a fekete f6ldbél kiserkené &s-
erb felfogasa, dsszegezése és megcsillantasa !

Gratuldlunk a két iker-egyhazkdrnek a spontdn osszefogas-
hoz, amely utté6r6 a maga nemében és 6rvendenénk, ha indula-
suk folytatasra, példajuk kovetésre talalna ! L.
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IRODALOM.

Magyar Unitarius Egyhazi Fétanacs 1931 évi dec.
hé 13-an Kolozsvart tartott iilésének Jegyzékdnyve. Szerkesztette
Dr, Varga Béla, egyh. {6jegyzé. Cluj Kolozsvar, 1932. 45 L

Mult évi Fétanacsi jegyz6kényv, igen helyesen, alkalmazkodva
a jelen nehéz gazdasagi viszonyokhoz, révidebb alakban jelent
meg, mint a megel6z6 éviek. Kimaradtak beldle a terjedelmes
piispoki, E. K. T. valamint a taniigyi jelentések. Azonban gon-
doskodas tortént rola, hogy az érdeklédék az elébbieket az espe-
reseknél vagy a kori f. {i. gondnokoknal gépirasban megtalaljak. A
jegyzokonyvet attekinthetébbé teszi az, hogy a hatarozatok fel-
tiingbbé tétele céljabol kursziv betiikkel vannak szedve.

Dr. Ivan Laszlé: Vilagnézeliink valsaga és a vallasi igaz-
sag. Kolozsvar, 1932. 8% 16 old.

A Ker. Magveté flizetei 7-ik szdmaképpen jelent meg a
fenti tanulméany, mely kiildnlenyomat e folyodirat megel6z6 szama-
bol. Mélyrehaté tanulmany alapjan mutatja ki, hogy az utébbi
idékben héttérbe szoritott liberalis teolégia toérténelmi multjanal
és lényegénél fogva méltan hivatott arra, hogy a vezetd szerepet
ismét a kezébe vegye s az abszolut igazsag kultuszdban egyesitse
a lelkeket. Irdjaban egy komoly és lelkiismeretes teol. irét latunk,
akitdl még sok értékes dolgozatot varunk.

Dr. Ocské Lajos : ,,A mélységek lelkiilete.* Kis 8°,
239, lap. Szerzé kiadasa.

Nem tudjuk, hogy intuitiv megérzés, vagy ontudatos élet-
szemléleten alapulé meglatas inditoita-e Dr. Ocské Lajos, piarista
theol. tanart, hogy ezen kis konyvével beleszéljon e vilag testet
és lelket zsibbaszté hangversenyébe, ahol mindenki csak a sajat

— 137 —

\




Irodalom.

hangjat kivanja hallani s abban gyénydrkédni. De annyi bizonyos,
hogy a mélységek lelkiiletével, a ker. aldzatossag kérdésével fog-
lalkozni sohasem volt aktualisabb, mint ma. Ma, amikor a kevély-
ség és nagyravigyas annyira elragadta az embereket, hogy min-
denki magaban litja a vildgot megvalté 1ij messiast s ezért min-
denben az egyéni titakat keresi, amikor mindenki vezérkedni
6hajt, s a kozkatona onfelaldozé munkajat végezni nem akarja;
amikor a tulzott individudlizmus, az egyiitles ésegy célra torekvé
munkét szinte lehetetlenné teszi. Ez az igazi szerzetesi komoly-
saggal és belsé elmélyedéssel irott kényv a boldoguldsnak egészen
mas itjat jeloli meg. mint aminékdn a ma embereikeresik érvé-
nyesiilésiiket. Ez az alazatossag ttja, amely 1t a legkdzelebb van az
evangélium szelleméhez, amely a lelki szegényeket nevezi boldogok-
nak. Megismerkediink e kényvben az alazatossag fogalmaval, mely
a lélek igazi beszéde. Tovabba Isten, embertarsaink és Jézussal
szemben val6 alazatossaggal. Megtanuljuk, hogy az aldzatossag nem
{ires eszmény, hanem az élet valésiga s raimulat szerzé annak gyakor-
lasdra és a rdnevelésnek modozataira. Nem nagyképii tudomanyos
meghatarozasokat és nagyhangu kijelentéseket taldlunk benne, ha-

nem Istenorszégdnak aldzatos munkaldsat. Nem elégszik meg a puszta

hagyomanyok &polasaval, mert — amint mondja — ,,a szentek,
mint a mult id6k felfogasanak képviselsi altaldban, mindenkor
koruk gyermekei; életiikben, felfogdsukban tehat mas korok
kulturalis miljéje, szokasa és izlése tiikr6zédhelik és sok esetben
pusztin ez a koriilmény isindokoltta teheti, hogy eltérjiink téliik.*
‘Ez elvi alapjan &llva, az aldzatossag 1j fokozatait allapitja meg.
Fejtegetései az evangélium, Szent Agoston vagy ,Krisztus kéve-
tése’ mélységeiben jarnak. Nagy részét barmely hitfelekezet lelki-
pasztora sz6székérésl is hirdetheti. A kényv 4ra csinos kétésben
100 leu. Megrendelhetd a szerzénél Cluj-Kolozsvar. Str. Univer-
sitdtii 5. Magyarorszigon 4 pengé. Kiskun-Dorozsma. Csongrad-m.

Cs. Lazar Laszlé: ,Isten és ember.* Budapest. Kir.
Egyetemi Nyomda 8% 1931. 89 lap.

A meggy6z6désnek az az ereje, amely e kényv lapjairdl,
felénk sugarzik, amely megallapitott tanok és hivatalos egyhazi
dogmak mell6zésével, tisztdn a magian elmélkedésbdl és egyéni
megfigyelésekbsl sziirodik le: még tévedéseiben is tiszteletet
parancsol. Alapelve az, hogy akiigazsagot keres, az ne korlatozza
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szellemét szabad réptében rendszerek felallitisaval, hanem felejt-
sen el mindent, amit masok beléneveltek s egyetlen tanité6 mes-
terének a nagy természetet tekintse. Ebbél az alapelvbél kiindulva,
harcol a Darvin-féle fejlédéstan ellen s tiltakozik az ellen, mintha
a fajok valaha kipusztulhatnanak vagy 1j fajokka atfejlédnének.
Az allatok vilagaban nincs fejlédés, csak alkalmazkodas. Fejlodés
csupan az emberi szellemben s ennek alkotdsaiban tapasztalhaté.
Az alsébb rendii életek a determinizmus térvényének hédolnak
s csak az Ontudatos, szabad akaraital bir6 ember élete folyik az
indeterminizmus jegyében.

Azonban eme megallapitasival nem tudjuk &sszhangzasba
hozni azt, amit a szellemi kauzalitdsr6l mond, amely épen olyan
foltétlen érvényii tdrvény a szellemi vildgban mint az anyagi
kauzalitds a természeti viligban. Ha az embert egyfel6l kiemeltiik
amaz alsébb rendii lények koziil, amelyeknek élete a determi-
nizmus t6érvénye szerint folyik, miért kell akkér cselekedeteit
ismét a kauzdlitds térvénye ala helyezni s ez altal szabadsagatél
megfosztani ? A szellemi és erkdlesi térvényeket nem lehet min-
denben a természeti tdrvényekkel azonositani. A ,,cselekedetek
és kdvetkezményeik' tdrvényét sem lehet a természeti térvények
mértékével mérni. Mintha az irdt, aki kiilénben tiltakozik min-
den konvencionalis tan elfogaddsa ellen, a budhizmus ,,Karma*
{ana ejtette volna rabul s ha szeliditve is, de azt olvasla volna
ki a természet kdnyvébsl,

Ugyancsak ilyen indus befolyasra ismeriink azokban a fej-
tegetésekben, amelyeket konyvében Istenrél olvasunk, akit ,,Nagy-
szellemnek® nevez azért, hogy ezaltal is kifejezésre juttassa az
emberi szellemmel valé rokonsagat. Mert a kettd kozdit csak
fokozati kiilonbséget ismer, mint egy csépp tengerviz ésaz Ocean
kozott, De ez a Nagyszellem annyira magasztos, hogy felette all
minden ,,megszemélyesitési lehetdségnek". (53. 1) Egy ilyen szét-
foly6 és személytelen lény tavol all a mi keresztény Isteniinktsl,
akit ,,Mi Atyanknak* neveziink.

Amidén ezek szerint sem az emberrél, sem az Istenrsl
alkotott felfogasaban nem érthetiink egyet az ir6 teozéfikus szi-
nezetii fejtegetéseivel, annal inkabb méltanyoljuk kényvének azta
részét, amelyben korunk lelki betegségének az okaira és gyogyitd
orvossagaira mutat rd. Haladtunk — ugymond — a szellemiek-
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ben s elmaradtunk a lelkiekben. Tudasunk az egeket ostromolja,
de erkolesiink a {6ldén maradt. Lelki és szellemi tehetségeink
‘eme meghasd‘ésébél szarmazik korunk minden betegsége. Ebbél a
bajbol pedig csak az értelem &ltal megtisztitott hit gyogyithat ki.

Ez volt Jézusnak fegyvere a maga kordban s ezzel gyé-
gyithatja meg e mai papsag a beteg lelkeket, egy percig sem fe-
ledve a cselekedetek és kovetkezményeik térvényeit, mert Szent
Agoston szerint: ,amilyenek vagyunk, olyan idéket éliink”. Eppen
ezért dnmagaban biin az az allitds, hogy Jézus kereszthalalaval
az emberiséget a biintl és annak kovetkezményeitsl megval-
totta, mert nem igaz, mert ellenkezik a t8rvénnyel s mert félre-
vezeti az emberiségel. llyen alapelvek mellett hirdeti, hogy szebb
jovénket nem a véletlentdl, hanem az isteni tdrvényhez valé al-
kalmazkodastél varhatjuk. Egy 74 év tapasztaiatiban kiforott
patridarkanak egy szebb jové felé tat mutatd eme tanacsai megsziv-
lelést érdemelnek. V. A.

Janos Zsigmond palyazatra érkezett palyamiivek.
Az U. L T. altal, a dr. Ferenczy Géza elnék és egyh. fégond-
nok tr adomdnyabdl, a Janos Zsigmond erdélyi fejedelem élet-
rajzanak megirdsdara hirdetett 12.000 leus palyadijra két palya-
munka érkezett be. A palyamiiveket kiadtuk egy harom tagbél
all6 biralo-bizottsagnak, Az eredményt a legkozelebb tartando
kozgyiilésen hirdetjiik ki.
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Olvasdinknak szives tudomasara adjuk, hogy folyéiratunk
kovetkezé szama a kozbeesé nyari sziinet miatt a szeptember—
oktoberi szdmmal egyszerre fog megjelenni.

Nyugalomba vonult lelkész. Id. Mdthé Lajos firtos-
varaljai lelkész f. é. 4prilis h6 1-t6] negyven évi szolgalat utdn
nyugalomba ment. Nehéz viszonyok kézétt is mindig hiven és
becsiilettel szolgalta a zéaszl6t, melynek katondjava szegddott.
Szolgalta Istent és embertarsai boldogsagat. E mellett egy szép
csaladot tartott fenn. Hiiséges safarkodasa utan raszolgalt a nyu-
galomra, melyet, hogy minél hosszasabban és j6 egészségben él-
vezzen, szivbél kivanjuk. Itt emlitjiik meg, hogy helyébe a hivek
kivansagara a piispék ur Kozma Zoltdn sz.-szentmiklési lelkészt
nevezte ki. Helyébe Térok Elek lelkészjelslt ment.

Vallas és statisztika. Karner Karoly, a pécsi egyetem
ev. hittudomanyi professzora a Debrecenben megjelend Theologiai
tanulmanyok 14. szdmaképpen ,A felekezetek Magyarorszagon a
statisztika megvildgitdsaban” cimen nagyobbszabdsu {anulmanyt
irt (129. okt. 1.), amelyben az unitariusokat ,szektd"-nak nevezi,
wamely tulajdonképpen mar alig is nevezhetd keresztyénnek."
Igazan meglepd szempont, amikor egy hittudomanyi professzor a
statisztika segitségével donti el, hogy ki a keresztény s ki nem.
Evvel a moddszerrel Jézust s a 12 tanitvanyat is kikozdsithetné a
keresziénység kozosségébsl. A vallas vilagaban még sem a sza-
mok déntik el az igazsagot. Igen helyesen jegyzi meg erre Schnel-
ler Karoly a Prot. Szemle 1932. évf. 1. sz. 59—60 lapjain: ,Az
unitariusokat, ezt a Janos Zsigmond 6ta bevett religiot talan még-
sem szabadna ,szekti“-nak mondani. Szerzé it elveti a sulykot.
Elvégre is a Jézus Krisztussal és a Szentirassal szemben vald
viszony a donté! Csak azért, mert a legkovetkezetesebben és
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— megengedjiilk — a legtulzébban vontdk le a hitujitds konzek-
vencidit, nem lehet 6ket kirekeszteni sem a protestantizmus,
sem a kereszténység soraib6l, mint ahogy nem lehet a protes-
tansok koziil kizarni az anglikdnokat sem, akik a legkevésbbé
tavolodtak el a romai kath. egyhaztél.”

Gandhi. Mint a tengerbél kiemelkeds vilagitétorony: ugy
emelkedik ki India titokzatos vilagabél Gandhi legendas alakja.
Ez a hajdani {igyvéd szembeszéllt a hatalmas britt birodalommal.
Nem a rideg paragrafusok erejével, nem is pusztité fegyverekkel
vette fel a harcot, hanem a vallas nemes eszkdzeivel. Kezébe ke-
riilt valamikor Jézus hegyi beszéde. Ennek égbenyuld igazsigai
lettek életének és harcidnak vezetd csillagai. ,Ne alljatok ellene
a gonosznak, hanem aki arcul iit téged jobb feldl, forditsd felé
a masik orcadat is. Es aki térvénykezni akar veled és elvenni a
te alsé ruhadat, engedd oda neki a felst is“. Ez a minden ers-
szakt6l mentes ellendllds. melyet mi, a bosszuhoz és 6r6kés harc-
hoz szokott eurdpai keresztények, olyen sokszor lemosolygunk,
volt az egyetlen fegyver, mellyel Gandhi Angliat legyézte. Es ma
India két-haromszazmilliés népe minden fenntartds nélkiil koéveti
azt a szikar apostolt, akiben a Jézus fonsédes igéi testet oltot-
tek s aki hirdeti, hogy ,az erészak nélkiiliség nemcsak a szen-
teknek valé, de az atlagembernek is; mert az erészak a vad-
allatok toérvénye“.

Az els6 krematorium Magyarorszagon. Debreczen-
ben létesiilt az elsé magyar krematorium, amelyben a holttestet
nem a langok emésztik meg, hanem ezer Celsius fokra hevitett
levegé hamvasztja el. A katholikus egyhdz dogmai okokbdl tilta-
kozik a halotthamvasztas ellen, mint amely ellenkezik a feltdma-
das hitével. Ebbél az alkalombél egy budapesti lap hasabjain
nyilatkozott dr. Ravasz Léaszl6 ref. piispok, aki a tobbek kozott
ezeket mondotta: ,Képtelenségd, hogy a halotthamvasztis ellent-
mondjon a feltdimadés hitének, mert hiszen milyen isteni minden-
hatésdg volna az, amelyet meg lehetne akadalyozni egy épiilettel
és halottégetéssel ? Ha elfogadnék azt, hogy a halotthamvasztas
megakadalyozza a feltaimadast, akkor ép a kereszténység vér-
tanui zaratnanak ki a feltamadasboél, azok a vértanuk. akiket ke-
resztény hitiikért maglydkon elégettek. Kiilonben is, a test a f6ldben
is elég és a természetes elégést mesterségesen siettetni semmivel
sem rosszabb, mint mesterségesen akadalyozni. Ezen az alapon
kifogasolni lehetne a halottak balzsamozasat is, mint a test ter-
mészetes elégésének mesterséges akadalyozésat. Ezek szerint a
halottégetés és halottbalzsamozas ugyanaz a problema®.
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A gép és az ember. ,A tudominy magiban miivelt
ordogge tette és teszi az embert, aki minden lelkiismeretfurda-
las nélkiil hasznalja fel az eszkozdket, melyeket tudomanya nyujt
neki, embertarsainak megrontdsira. Tudomanyaval csodas gépe-
ket szerkesztett, amelyek ezernyi kéz munkajat végzik jatszi
konnyiiséggel, de a gépek korszaka szomord tragédiava is lett,
mert az emberi langész talalmanya, a gép megette az ember ke-
nyerét azaltal, hogy elvégezte munkajat. A gép sajat ura ellen
tamadt s legydzte azt. Egy urat ismer csak maga f6l6tt s ez a
pénz, amellyel egyiitt mint 4j Moloch, meleg, piros embervérrel
taplalkozik".

Ahogyan Wells képzeli az emberiség jobb jové-
jét. H. G. Wells, a hires ir6, radideléadasiban kijelentette, hogy
az emberiség sorsanak javulasat az osszes kormanyok fslott allo
vilagdiktaturatol varja, mely az Gsszes orszagok {igyeit intézné
egy vilaggazdasagi, vilagkozoktatasi, vildgrenddrsédi stb. tanacs
segélyével. A jelenlegi kormanyok szuverénitisat e vilagdiktatu-
ranak kellene aldrendelni. Az egész vilignak az ir6 természete-
sen egyetlen pénzrendszert és kozds hitelszervezetet rendelne.
Ilymédon véli Wells az tj és még sulyosabb haboruk veszélyét
kikiiszobolhetni. Wells eloadasa érdekes, csak egy baja van:
nagyon is elmélet s messze kalandé6zik el az igazi élet orszag-
utjatol, attol, ami az ,emberiség” fogalma helyett a millidarcu
valosagot jelenti, magat — az embert.

A dohanyzas egykor és ma. Egy nagytudasi, elékeld,
iré, Corti grof megirta a dohdnyzas toérténetét. A dohanyzas, mint
sok mas szokds, amely évszazadok 6ta el van terjedve, vallasos
eredetii. Az els6 dohanymonopolium tulajdonosa pap volt és az
elsé pipds ember arcképét edy barlangban taliltdk s egy maya
papot abrazolt. A primitiv vallasok elképzelése szerint Isten a
fiistben rejt6zott és a fiist beszivasa f6ldoéntuli hatalom forrasa
volt. Corti grof érdekesen mutatja be a dohdnyzas torténetét a
kozépamerikai vallasos szertartdsoktél kezdve egészen mai nem-
zetkozi elterjedtségéig. A békepipa sokdig csakugyan befejezte a
haboruskodast és megpecsételte a fegyversziinetet. Anglidba Wal-
ter Raleigh hozta be a dobanyt a tizenhatodik szdzad végén.
Elsé Jakab kiraly irtéhadjaratot folytatott ellene, mert szerinte
ez a szokas karos, erkolcstelen és illetlen volt. A dohany és ki-
valt a cigarettafogyasztds az utobbi husz évben szédiiletes tem-
poban emelkedett, fejenként legalibb megnégyszerez6dott Ang-
lidban és meghatszorozédott Amerikaban. Nagyapaink idején még
volt némi szertartas jéllege: az urak kiilon dohanyzé szobaba
vonultak vissza és kiilén e célra késziilt divinyon helyezkedtek
el. A holgyeknek szigoruan tilos volt a dohanyzas. Azéta béosé-
gesen karpotoltdk magukat, ami pedig a Iérfiakat illeti, mindig
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és mindeniitt dohdnyoznak, a mai 4tlagdohinyos szinte nincs is
tudataban annak, hogy mikor gyujt cigarettara.
Iskolai kirandulasok. A kolozsvéri unitarius kollégium

ifjusdganak egy része, Dr. Gyergyai Arpad isk. f.-ii. gondnok,

Dr. Ferenczi Sandor és Hadhdzy Séandor tanarok vezetésével
semmi faradtsdgot nem kimélve, gyalog bejarta az erdélyi Erc
hegység legvadabb, de egyuttal a ‘legromantikusabb részét, az
1827 meéter tenger felszini magassagon levé Oreg havast, (Mun-
tele Mare), ahol majus 16-an, mikor Kolozsvar mellett a rétek és
erd6k a virdgok szazait ontottak sziinteleniil, még vastag horéte-
gek takartdk a tetSket. A négynapos kirandulds a Biikk-erds ke-
resztiilszelésével vette kezdetét, amit a Jara vizébe tekinté vad-
regényes Ghéczy vara kovetett, innen, csobogé kristalytiszta vizii
hegyi patak vezette 5] a kirdndulékat az 6rok fenyveserdé ha-
talmas birodalmaba. Pazar szépségii tdjak, az ember altal még érin-
tetlen Gstermészet, elfeledtette az ut faradalmait ugy a tarsasag
legbregebb diakjaval: dr. Gyergyai Arpad isk. feliigyel6-gondnok
urral, valamint a héba sokszor derékig siippedé IL-ik gimnazis-
taval. Tanulmanyi és annyi mds szempontbél megfizethetetlen ta-
pasztalatokat gyiijtve, negyedik napon a hires dobrini vadaszkas-
tély megtekintése utdn 86 km. gyalogszerrel megtett uttal minden
baj nélkiil fejez6ddtt be a maga nemében paratlanul 4llé6 kiran-
dulds. Ezen a sikeren {6lbuzdulva jun. 7, 8—9-én hasonl6 kériil-

mények kozott e turista-kirdandulast megismételték a Remetei szikla-

szorosba, ahol a Természet nagyszerii alkotdsa eltdrpiti a legszebb
- vilagvarosi palotakat, melyek ehhez képest csak kontir emberi
koholmanyok. E szoros nevezetessége a havasi gyopar, Tisza-fa
és a Hajnal madar. E két utébbi a kirandulék elé is keriilt. Innen
egy 560 m. magas hegy megmaszdsa utan eljutottak a Ponor-i
buvépatakhoz, ami egy szdzhusz méler magas sziklafal alatt hir-
telen eltiinik. Bedell6i hegyek megmaszasa utan Toroczkd-Szent-
gyorgy, Toroczké, Székelyks, Csegez, Varfalva, Hesdat- patak also
folyasa, Tordahasadék képezték a 74 kméteres gyalogut fontosabb
allomasait. Ha a megvaltozott kériilmények, nehezebb életviszo-
nyok elvették lehetsségét annak, hogy didkjaink Helvetia hotakart
bérceit, Olaszorszag babéiligeteit vagy a magas Tatra fellegeket
karcolé hegyeit megtekinthessék, mégis karpotolni tudjuk magun-
kat kies Erdély szép tajaival, melyek ha nem is szebbek, de ne-
kiink kedvesebbek, mint tiavol idegen vilagga kiirtslt vidékei.

Gyaszhir. Gdl Dezsé joghallgaté, masfélévi sorvaszté be-
tegség utin majus 31-én Bagyonban, 21 éves kordban elhunyt.
A csalddot és az egyhazat szép reményekre jogosité életnek ve-
tett véget a konyortelen halal. A szép tehetségekkel megaldott
lélek porhiivelyét junius 2-an Kovenden a csaladi sirkertben he-
lyezték 6rok nyugalomra. Legyen csendes pihenése!

N szerkesztésért felels : VARI ALBERT.
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Nyilvanos nyugtazas.

A Keresztény Magvetére az utolsé nyugtazas ota a
kovetkez6 befizetések torténtek :

Konopi Kalméanné (1932) 200, Kovacs Margit (1930—
31 részlet) 200, Kovacsi Irén (1931) 300, Aranyosrikos
(1925—1930) 1300, Bagyon (1930) 300, Csegez (1925—1932)
1800, Koévend (1925—1930) 1300, Dr. Borsai Aron (1932)
200 és partolodij 100, 62 lelkésztél az 1932 I negyedévi
kongruabél 3124, Boloni Vilmos (1930 részlet) 175, Tarcsa-
falva (1925—29 részlet) 801, id. Ekart Andor (1931) 300,
Lukéacs Sandor (1929) 300, Laszlé Baldzs (1923—25 részlet)
200, Marosi Marton (1922—24) 200, Katona Jézsef (1922—
24) 200, Vadad (1931) 300, Ifj. Ekart Andor (1931) 300,
Kovaes Imre (1931) 250, Székely Kelemen (1931) 300, Gom-
basi Janos (1928) 200, Biré Istvan (1931) 300, Dr. Szath-
mari Miklés (1931) 100, Barték Endre (1925—27) részlet
300, Sandor Gergely Désfalva (1930) 300, Vari Domokos
(1931) 300, Kelemen Imre (1931) 300, Palfi Akos(l926—27)
200, Dr. Majai Dezsé (1931) 300 Leu. ;

Tiszteleltel kérem a hatralékok és az eléfizetési dijak
befizetését.

Hadhdazy Sdndor,

pénztarnok.
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