A magyar unitarius egyhaz alkotmanyanak
jogtorténeti kifejlédése.
IIl. Korszak.
1778—1850.
a) A consistoriumok.

Az 1778, évben Szentédbrahdmon tartott zsinat, — amelynek
el6zményeirdl levéltari anyaggal nem rendelkeztem — ekként ha-
tarozott:

1. A méltésagos f6curator urnak kotelessége leszen mind a
Generale Consistoriumban Kolozsvaron, mind a Zsinatokban sze-
mélyesen megjelenni, vagy in casu legalis absentia personalisat
denominalni.

Az 1796. évi kaali zsinat pedig még kozelebbrsl fogja meg
a kérdést és rendeli: ,

1. Hogy ennek utdnna a Generale vagyis Fconsistoriumban
két elokels alatt: t. i. egy kiilsé rendbsl valé u. m. Fécurator
és bels6 rendbdl valé u. m.: a superintendens, avagy piispok
praesidiumok alatt folytattassanak akarmely névvel nevezends,
vallasunkhoz valami befolyéssal levé targyak.....

2. A Repraesentativum Consistorium, vagy annak eliiliiléje, ki
ezuldn is a superintendens lészen, legyenek kotelesek ennek utanna
iS-—eeeeee.. Fécurator urral ..______ cointelligenter lenni___._.___.

E rendelkezések szerint az elndkség a Féconsistoriumban
mar a paritasos rendezésen nyugszik.

A vilagiak iranyit6 szerepe a Repraesentativum Consisto-
riumban is elétérbe lépvén, a Képvisel6 Tanacs vilagi elndksége
is elmaradhatatlan volt.

A vilagi elemnek a Generale Consistoriumban és az alland6
iigyvezetést intéz6 Repraesentativum Consistoriumban valé tér-
foglalasa ebben a korszakban a papi elem héttérbe szoritasat
vonta maga utan. Az el6z8 korszakban (1718—1778) a vilagi elem
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kiizd6tt a paritdsos befolyas biztositasaért, a most targyalt kor-
szakban mar a vilagi elem tdlsilya érezhet6 a Repraesentativum
Consistoriumban is.

A szentibrahami zsinat (1778) hatdrozata szerint (3 pont):
A méltésigos fécurator ur Marosvasarhelyt méltésagos Horvath
Miklés urral tartson mindenkor Consistoriumot azokkal, akiket
tetszik convocalni a publicumok igazgatasa végett. !

A mi jogtorténetiinknek ez az ugynevezett: marosvasarhelyi
Consistorium némi atmeneti arnyalédast adott — épugy, mint a
II. korszakban az: Ecclesiastico-Politicum Consistorium,

A Kolozsvart székel6 Repraesentativum Consistoriummal
szemben az 1778, évi zsinat ekként rendelkezett:

+Ezen marosvasarhelyi consistorium fogja revidealnia T. su-
perintendens urunkhoz a felséges kirdlyi Guberniumbél kiildends
commissiokra a kolozsvari repraezentivum consistorium altal el-
késziilt feleleteket és opiniokat, azhovd per scholares cursus tar-
tozzanak is elkiildeni, ha sietds lészen; ha pedig a Synodust;
vagy Generale Consistoriumot bevarhatni, cum ex operatis con-
ceptis et opiniane, akkor T. Superintendens urunk pro concerta-
tione reprezentalja.

Miké a marosvasarhelyi Consistoriumra megjegyzi: ... am-
bar j6 célbél volt felallitva, még se lehet egyébnek tekinteni ki-
novésnél, azért szokason kiviil is kezdett menni!. ..

A hatalmi erék eme ijatékabol alkotmanyjogilag az valtodott
ki, hogy a kettds elnokség a Repraesentativum Consistoriumban
is (1820—1837.) valéra valt.?

! Ekkor a f6gondnok P. Horvath Ferencz (1778 —1804.) Az unitarius bir-
tokossag ezid6tajt Marosvasarhely kornyékén volt tilsilyban. A zsinat-consis-
torialis rendszer folyomanyaként az onkiegészités korlatlan és szokatlan érvé-
nyesiilése volt. A rendi szervezet koraban a szellemi és vagyoni tilsuly a pa-
pokkal szemben a hivataloskodé nemeseknél és patronusoknal lévén, a refor-
matio szervezeti elvei dacira az dnkiegészités rendszere a valé helyzettel nem
allott ellentétben. Az egyhizmenté nagy munkat a vagyonos nemesség oldotta
meg s ezért a befolyasat biztositani is kivanta.

Ma a helyzet megvaltozott, de azért nyomatékosan hangsulyozom, hogy
a politikai formaknak az egyhazi szervezetekre valé erészakolasa: téves irany-
zat volt és téves iranyzat marad minden idékre.

2 Ez a kialakulas j6l megjegyzendd, mert a ref. egyhizban ekkor még a
papi elem és vilagi elem kiilon tanacskoznak.

Az 1872, évi szervezet szerint az egyhazkeriileti kozgyiilés elndke: a
vilagi f6gondnok vagy helyettese.
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A részletek mellzésével a kolozsvari f6tanacs 1837, évifebruar
h6 8-iki jegyz6kdnyvnek 20. pontjat idézem: , Két elnske 1évén rend-
szerint mindaF g, mind a Repraesentativum Consistoriumnak u. m. stb.

A vilagi elem eltérbe nyomulasa a zsinati és ftanacsi iilé-
sek tagjainal is mind jobban és jobban kidomborodik.

A Fétandcs 6nkiegészitésének modja szempontjabél az 1793.
évi jegyz6konyv tajékoztat. Eszerint ,a consistorsagra candidatié
tétetik s a candidatusok kéziil torténik szozatolas altal a valasztas.”
Az 1796. évi jegyz8konyv szerint az Onkiegészitést a zsinat és a
fétandcs végezte a kiilsé rendbsl 6nként megjelené nemesi em-
bereken kiviil a nem nemesi és nemesi rendbdl ,avégre kiva-
lasztand6 értelmesebb férfiak koziil”.

Ez a rendelkezés az 1848. év el6tti rendi alkotmany kor-
szakaban a democraticus irdnyzat szempontjabél kiilonos figyel-
met érdemld koriilmény, jollehet a nagyrészben székelyfoldi s
ekként kivaltsigos teriileten fekvé egyhazkozségi életiink szem-
pontjabdl nagy akadalyba nem iitk6z6tt. Egyhazunk demokratikus
szelleme tényekben nyilvanult.!

A marosvasarhelyi és kolozsvari {igy-intéz6 Consistoriumok
hataskdri harca tekintetében a jogtorténeti hatéerd egyenes vo-
nalusidgat hangsulyozza 1796-ban a kadli zsinaton a tiszteletes
praeses tur (piispék), amidén ezeket mondja: ... sajnalattal ér-
tette volna masoktél s maga is fjlalva szemlélné némely jeleit,
miként kivdnndk némely hitbéli atyankfiai az emberi emlékezetet
feljil halad6 d6ktsl fogva valldsunk iigyes-bajos dolgainak a
kozjéra valé igazgatdsira dicséretes eleinktdl rendeltetett Gene-
rale vagyis Féconsistoriumunktél és ugynevezett Repraesentativum
Consistoriumunktél, mely amattél fiigg, magokat kiilon valasztani
és egy ugynevezett ,Seculare Supremum Consistorium”-ot? csu-
pdn kiilsé rendbél valé személyekbdl allitani, mely az ugyneve-
zett seculare objectumokat kiilén tractalja, azokrél kiilén hata-
rozzon, végezzen, holott minden, valldisunkat akarmely kitsin
pontban illets dolgok eddigelé mindenkoron kiilsé és belsé rendbdl
valé személyekbdl allé consistorialis gyiiléseken egybevetett érte-

1 Az 1775. évi torockdszentgydrgyi szinat elrendelte, hogy Derzsen két
kurator tétessék haladék nélkiil : egyik a parte libertinorum, masik jobbagiorum.

2Ez rautalds a reformatusoknal tényleg kiilon iilésez6 és hatirozé Eccle-
siastico-Politicum consistoriumra.
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lemmel s akarattal traktaltattak, folytattattak és egyiiff igazittattak
szembeliiné haszonnal, ...}

A tovabbi részletezést — jogtorténeti szempontbél — mel-
l6zhetem, mert a lényeg a piispok nyilatkozatabél szabatosan tér
elére: a kiilsé és belsé rend egyiittes tandcskozasa és hatarozasa.

b) Az egyhazkorok.

A kori kozgyiilések alkotmanyos dsszeallitasanal e korszak-
ban sem lehet sem a presbiteri rendszer, sem a képviseleti rend-
szer kifejezett alkalmazasat felismerni.

Az egyhazkéri kozgyiilési szervezet e korszak elején még
mindig a papok, kantortaniték és nemesek egyhazkori kozgyiilése
volt a nép képviseleti vagy az egyhdzkdzségek presbiteri rendszerii
képviselete nélkiil.

A levéltari anyag rendszeres feldolgozdsa nélkiil azt nem
lehet pontosan megallapitani, hogy az egyhazkéri kozgyiilés, mint
egyhazkormanyzati teriilet, mely években miként fejlédétt, azon-
ban a tények azt igazoljdk, hogy e korszak vége felé (1778—1850)
mar az egyhazkozségek gondnokai is a kéri kdzgyiilés tagjai. Ez mar
az egyhazkozségek valasztisa folytan kijeldlt személy, aki az egy-
hazkozségi hivek képviseldjének is tekinthetd.

A jellegzetes az, hogy egyhazunkban a presbiteri elv, vagy
a presbyteri rendszer a legkdnnyebben és minden veszély nélkiil
a legkorabban és legteljesebeen a kori kozgyiilésben lett volna
megvaldsithaté s ennek dacara a kori kozgyiilés fejlodott a leg-
lassabban egyhazalkotmanyunk nagy feladatok megvaldsitasara
hivatott szervévé.?

Nem hagyom azonban figyelmen kiviil, hogy minden im-
perium nyomdisa a legrettenetesebben a vidékre nehezedik rea.

1 E gondolatok vildgosan allitiak elénkbe, hogy egyhazunkban a vilagi
elem a Consistoriumban és a synaton a papi elemmel egyiift tanicskozott és
hatarozott, nem mint az erdélyi reformatus egyhazban.

Ez a piispoki felszolalas nyilvanvaléva teszi, hogy a Generale Consis-
torium és Synodale Consistorium rendszeres miikodése mellett a reformatus
1709 és 1713 évi szebeni szervezet szohangzatinak megfeleléen 1729-ben meg-
szervezett ,Ecclesiastico-Politicum Consistorium” rendszeresen nem miikodott
és jelentosége abban ismerhets 5], hogy a megelGzéleg tisztan papi jellegii
egyhazi testiileteket vegyes jellegii (papi és vilagi) testiiletekké formalta at.

2 A consistorialis egyhazigazgatas folybmanyaként a piispok az esperesen
at érvényesitette hatalmat.
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A vidéki életet megk6ti és mintegy mozdulatlansigra kényszeriti.
Amig a szabadabb szellemet a i5bb testiiletekben veszélyteleniil
lehet hangoztatni és a szabadabb iranyzatot kissebb kockazattal
lehet bevagni, addig vidéken a hivatalos nyomas egyéneket és
csaladokat tesz ténkre sokszor egész artatlan, kicsiny jelentdségii
nyilatkozatért, vagy 6nmagatol adédé megmozdulasért.

Az erdélyi protestdns egyhizak a XVII végétsl és XVIIL
szdzadon at nehéz megprébaltatasokat allottak ki s ekdzben az
unitérius egyhdz nem egyszer a lét és nem lét kérdése elstt
allott, azonban a David Ferencz egyistenhitét a viligiakban sze-
gény és sok szenvedést kiallott unitarius papsag lelki emelkedett-
séggel és apostoli aldzatossidggal mentette 4t a szabadabb szel-
lemii ujabb korszakba és az 6nzetlen, aldozatkész unitarius va-
gyonos emberek a reguldk csekély figyelemre méltatasaval igye-
keztek az dllammal szemben az iigyek vitelére alkalmas egyhazi
testiileteket megszervezni és a lehetdségek kozott miikodtetni.

Errdl a korszakrél elmondhatom, hogy nem az irott jogsza-
balyokban, hanem az unitarius emberek nemes fellingolasaban és
az egyazon célra torekvé harmonikus munkdjdban, taldlhatjuk
meg a legszebb rendet biztosité unitirius egyhdzi szellemet.

c) A presbiteriumok.

Az enciklopedistdk tevékenysége a polgari politikai szabad-
sag szempontjabol a nyugateurdpai kultira keretében korszakos
eredmény volt. A szabadsagszellem a kiilsnb6z6 orszagokban a
legkiilonfélébb formakban nyilvanult meg. En Magyarorszagon a
protestdns egyhdzakban megnyilatkozé6 szabadabb szellemet is
ez altalanos hatasu jelenségre vezetem vissza.

A francia szabadsigszellem hatdsa alatt a presbiteriumok
alakuldsa kozkivansagra érlel6dott, azonban gyakorlatilag csak az
1848. évi politikai atalakulds hozta meg, hogy a protestans egy-
hazak egyhazalkotmanyaikban rendszerbelileg valéra valthattak,
amit a reformatié elvi alapul hirdetett: a presbiteridlis rendszert.

Az unitarius egyhdzban 1785-ben jott létre a presbiteriu-
mok, vagy az el6z6 korbeli megjelléssel: a domesticum con-
sistoriumok megszervezésére vonatkozé egyhazi torvény ily
cimen :
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A Domesticum Consistoriumrél, vagy Valasztott Személyek
Felallitdsarél s azok Hivatalarél, annak médjarél:

Mind a mostani 1785, esztendében jott, mind ezutan
is lejend6 kirdlyi rendeléseknek, mind az ecclesia akarmi
névvel nevezendd kozdnséges dolgainak jobb renddel és
tsendesebben valé igazitisara és az eddigi ecclesia gyiilései-
ben tobbire mindenkor esett veszekedéseknek eltavoztata-
séra valasztassanak ecclesiai kiilonés, vagy Hazi Consisto-

riumul bizonyos j6 lelkii-ismeretii értelmes személyek
eszerint ;

1-mo: Egy familidbél candidaltassanak két-két sze-
mélyek, kik vénebbek és értelmesebbek és azok koziil, akit
az ecclesia valaszt, az bé eskettessék, mig 7, vagy 9, vagy
11 etc. lészen, az ecclesidk mivolta szerint.

2-do: Ha valamelyik kihal, az helyett a Consistorium
vdlaszszon vagy azon, vagy (ha abban nem lenne) mas fa-
miliabol, ismét alkalmas személyt.

3-ti6: A dekdny és T. pap is a Consistoriumban,
midén kozonséges dolgok agitaltatnak, mindenkoron jelen
légyen; de kivalt a dekdny, ha a consistorok koziil valo
nem lévén, csak akkor voxollyon, mikor a tébbi voxok
megegyeznek, minthogy a dekany perli az engedetleneket,
mikor ki kellett menni az itéletbdl a dekanynak.!

A szabalyzat utdn egyes ecclesidinkban alakultak presbite-
riumok (domesticum consistoriumok), azonban altalanosan még
nem ment gyakorlatba. A rendszerben pedig egyaltalin nem volt
teljes egység.

Az 1842. évben a verespataki eklézsia szdmara egy kiilon

! Az érdekes szervezd szabalyzat az értelmesebb &reg kort kivanja a
presbiteriumba juttatni, tehat a szellem a nevezetnek megfelel.

Sajatsagos, de a falu lélektana szempontjabol jellegzetes, hogy a jelolés
csalddok szerint térténik. Az egyhaz szempontjabél jelentds csaladok tagjai kéziil.

Igen jellegzetes a Generale Consistoriumban alkalmazott onkiegészités
elvének a kebli tanicsnal valé érvényesitése.

Jellegzetes, hogy a presbiterré valasztas élethossziglan tortént.

Ma furcsanak talaljuk, hogy a presbitereket nem az egyhazkdzség koz-
gyiilése valasztotta, azonban a helyes iranyu szervezés nemsokara bekovet-
kezett.
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nlgazgatasi Terv” késziilt, amelyben az elndklés a domesticus
curatort illette.

A pap, mint az eklézsidnak lelkipasztora, tagja a Domes-
ticum Consistoriumnak, de sét elsé consistor . . . .!

E korszakb6l — az elmondottak utin — t5bb részletet ki-
emelni nem kivanok, mert az elvi irdnyzatok megnyilvanulasat
tartom hangsulyozandénak.

IV. Korszak.?
1850—1900—1921.

E korszak kiisz6bén egyhdzunkban a konzisztorialis rend-
szerrel Osszekapcsolt zsinat-presbiteri rendszer mar vazlatosan ki
volt képezve.

Az egyhdzkizségekben mar meg voltak szervezve a presbi-
teriumok és az egyhazkozség a kozgyiilésben gyakorolta a hive-
ket megillets jogokat.

II. Az egyhazkdr mar alkotmdnyosan megszervezett testiilet,
de az egyhazkoézségek képviseldket még nem kiildenek. A kor-
nyéki eklézsiakbol tagokként a papok, iskolataniték és gondno-
kok jelennek meg.

III. A koézponti szervek :

1. Generale Consistorium = Egyhazi Fétanics (Supremum
Consistorium).

2. Synodale Consistorium = Zsinati Fétanacs.

3. Ugyintéz4 testiilet : Repraesentativum Consistorium — Egy-
hazi Képviseld Tanéics.

1 Ezeken a kanonokon és az 1851, évig kialakult gyakorlaton épiilt 5l
a presbiteriumra vonatkozé szervezeti osszeallités.

2 Az el6z6 korszakban a zsinati rendszerbdl folyé fstanicsokat helyez-
tem elGtérbe.

E korszakban a presbiteri rendszernek megfelelden az egyhazkozségeken
kezdettem és a korokén keresztiil jutottam el a Consistoriumokhoz.

Mir itt megjegyzem, hogyha mi 6szintén akarjuk a presbiteri rendszert
életre hivni, akkor az elsé bator lépés a papot tarté eklézsidk tagvalaszté jo-
gosultsaganak elismerése. Ez a jogosultsig teljesen egyenld.

Mas kérdés az, hogy a kozbevetett szervezeteknek — a kéroknek —
mily mérvben juttatanddé tagvalaszté jogosultsig. A vezetdség hivatalbél gy
is tagja a fGtanacsnak.
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E szervezetek vannak ma is, azonban az egyhaz alkotma-
nyanak jelenlegi lényegét csak akkor ismerhetjiik meg, ha rész-
letesebben kifejtem azokat az irdnyelveket, amelyek az 1851—
1900-ig tartott codificalast befolyasoltak.!

Az erdélyi reformatus egyhazkeriiletben mar az 1830-as
években megkezdett szervezeti atalakulds 1872-ben fejez6détt be
— a képviseleti elv érvényesitése alapjan.

Az egyiitt laké unitarius hivek is a szervezet alalakitasat a
képuiseleti elv hangoztatasaval kezdették kovetelni.

a) Presbiteriumok.

Az udvarhelyi kor szabatosan megjelolte a kovetelményt,
hogy az egyes eklézsidk az egyhazkori kozgyiilésre — a hivatal-
bol valé tagsag helyett — képvisel6t, sajat maguk valasztotta
képviselst kiildjenek. Ez mar a presbiteri szervezet kiépitésének
helyes elgondolasa volt.

A f8hatosag ezen tulmendleg 1872 évre mar az egész egy-
hazi szervezetre kiterjedd javaslatot dolgozott ki, azonban az
1873. évi Fotanacs a javaslatbél csak az Egyhdzkiozségekre vonat-
kozé részt emelte térvényerdre.

Eszerint a presbiterium tagjait a kozgyiilés valasztja hdrom
évre. A harom évet betoltott tagok kilépnek, de ujbdl valaszt-
hatok.

A presbiterek az irastudok koziil, a koruknal, képességiik-
nél és buzgalmuknal fogva alkalmasabb tagokbél valasztattak.

A presbiterium és a kozgyiilés elndkei: a pap és gondnok,
akik egyetértve hivjak 6ssze a gyiiléseket, de egyik elndk sziik-
ség szerint magara is hivhat ossze kdzgyiilést és presbiteri gyiilést.?

1 A magyarorszgi ref. egyhazkeriiletek az énmagukat kiegészité presbi-
teriumok helyett a képviseleti rendszert 1860-ban hoztak be.

Az erdélyi egyhazkeriilet az egyhazkozségek presbiterialis ujjaszervezését
1861-ben vitte keresztiil.

2 Ekkor kilatasba helyeztetett, hogy a Fotanacs a 2-od és 3-adfoku kép-
v'szletet is megvalésitja. Fz azonban csak lassan ment teljesedésbe.

A sok targyalds utin az 1899 évi fétanacs 6 és 7—1899. jkvi pontok
alatt tdrvényerSre emelte a kdzponti hatésagokra vonatkozé javaslatot s ehhez
képest: 1900. évi januar 1-ével az E. K. TanAcs az uj szervezet alapjan kezdette
meg miikodését és az Egyhazi Fotanacs is 1900-ban mar az uj szervezet alap-
jan lt Ossze.
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b) Egyhazkordk.

Az 1850—1902. években a partialis synodusnak a kori
kozgyiilésnek tagjai:-

1. A koérnyékbeli minden pap és mester, a tisztességes nyu-
galomban (honesta vacantia) levéket is ide értve.

2. A vilagi rendb6l mindazon egyhazi tanacsosok, kik a kor-
nyékben laknak. Es ezeken kiviil a kérnyéki birtokos nemesek.

A tagoknak nem szabad elmulatni a gyiilést, hanem meg
kell jelenni. A vilagi rendbeliekre nincs ugyan biintetés szabva a
meg nem jelenésért, de a meg nem jelené papra 3 frt 50 kr.
van vetve. (Kol. fétan, 1699 és tordai f6t. 1738.)

A helyes mentség a birsag alél mentesitett.!

Az egyhazkori gyiilésnek altaldban tadrgya mindaz, ami a
kornyéki valldsos és oktatas iigyet illeti.?

E szerint latjuk, hogy e korban a kori kdzgyiilésen az egy-
hazkozségi képviseletnek alig van valami nyoma, jéllehet az au-
tonomidn nyugvé protestins egyhazakban az egyhazkér hatas-
korének teljes gyakorlasa az egyhazkozségek kozigazgatdsanak
josagaval all szoros kapcsolatban.

Erthets tehat, ha az 1860-as években az egyhazkérdk szer-
vezésének kérdése is kiilonb6z6 formaban felszinre keriilt. Az
1872. évben elkésziilt javaslat egyik készitéje arrél ekként
szamolt be:

+A képviseleti rendszernek mindeniitt valé behozatala irdnt
val6 térekvés mar huzamosabb idé 6ta foglalkoztatja vallask6zon-
ségiinket is, amelybdl a képuviselet elemei eddig se hidnyoztak.

1 Miké megiegyzi, hogy az esperes valasztdsakor az eklézsiak képviseldi
és a feliigyelé-gondnok vélasztisakor az eklézsidk gondnokai jelen legyenek,
ennek egyéb térvényes alapja még nincsen, mint a 61.és 82. §-ban elé adva van.

A 61. §-ban megemliti, hogy az udvarhelyi partialis vélasztasat az es-
peresi valasztasra nézve azért vetette vissza, hogy azon valasztasba a kdrnyéki
eklézsiak a Canon szerint nem folytak be. A f8tanacsi jegyz6kdnyvekben azon-
ban ezt a canont nem talalta.

A 82. §-ban a gondnok valasztisanil megjegyzi, hogy 1836-ban a kép-
visel6 Tanacsban az az inditvany tevSdétt volt, hogy a feliigyels-gondnok va-
lasztasakor az eklézsiak kebli gondnokai is szézatoljanak. Ez el is fogadtatott
és f6tanacsra terjesztendének hataroztatott, de hogy a Fétanacs ezt az indit-
vanyt canonna tette volna, annak nyomat nem talalta.

2 Miké a 9. §-ban 1—14 pontok alatt sorolja 6] az ide tartoz6 targyakat.
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Az egyhéazkori kozgyiilés szempontjabdl pedig azt emelte ki: je-
lenleg az egyhdzkori kozgyiilésnek tagja minden bels§ ember, a
javaslat szerint pedig csak felvaltva lennének tagjai a belsé em-
berek : fele az egyik, masik fele a masik kézgyiilésen.!

Tovabba: jelenleg az eklézsidk az egyhdzkéri kozgyiilésekre
képviseléket nem kiildenek, mig a javaslat szerint mindenik ek-
lézsidnak egy képvisels kiildésére jogot ad.

A javaslatnak ez a része nem emelkedett jogerére s ezért
a fentebb ismertetett rendszer allott fenn 1902. évig (Fétan. jkv.
107. pont).

Ez idészakra vonatkozéan irja 1885-ben egyik kritikusunk :
nekiink ugy tetszik, hogy egyhazkéri hatésagaink eljardsaban tébb
a ceremoniale, mint a kozigazgatds. Sziikség van arra is, de mi
a masikkal egyiitt akarjuk: a j6 szertartast a jo iigytartassal.>

Az 1902, évi térvény nagyban és egészben e kivansag valéra
valtasat lehetové tette.?

1 A fervezet igy hangzott:

Az egyhazkéri kézgyiilésnek tagjai :

a) A kérnyéki esperes, feliigyel gondokok és jegyzé;

b) A kérnyékben laké egyhézi tanacsosok ;

¢) A belss emberek fele; felvaltva egyszer a pap, maskor az iskola-
mester, még pedig ugy rendezve, hogy az eklezsidk felébdl mindig a papok,
masik felébsl az iskolamesterek ;

d) Minden eklezs'dnak egy képviselje, kit valaszt az eklézsia kozgyii-
lése a presbyterek koziil. A képviselok valasztatnak egy rendes egyhazkéri koz-
gyiilésre, de megbizatasuk az azon évben tartandé rendkiviili egyhazkéri koz-
gyiilésre is kiterjed”.

E javaslatnak a ¢) pontja egészen furcsa elgondolds még a mi szegényes
viszonyaink kozott is.

A d) pont alatti képviselet nagyon batortalan kezdeményezés. De egé-
szen szokatlan az a megszoritds, hogy a kozgyiilés a kori képviselét csak a
presbyterek kéziil valaszthatta volna. Ha a kézgyiilés valaszt, akkor minden
tag figyelembz johet. Mas, ha presbyterium kiildi ki 1—2 tagjat!

2 K. M. 1885. XX. f. 109. s kév. lap.

3 Az én nézépontom szerint, amint ezt mar emlitém, a presbiterialis
rendszer a legkénnyebben az egyhazkérokben lett volna teljességgel életre-
hivhat6 ¢és kiprébalhaté. Sajnos, a mi szegényes viszonyaink kozétt, vagy a
kori (helyi) vezetsk téves allasfoglalisa folytin ezirdnyban nem volt elég ha-
tékony az erékifejtés.

Szerintem az egyhazkér feladata a helyi érdekek figyelembe vételével az
egyhazkézségek intenziv beléleténck az irdnyitasa. lde kell concentrdlni a kér
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c) A consistoriumok.

Mar jeleztem, hogy e korszak elején (1850) a fShatésagok
(kézponti szervek) egymashoz valé viszonyukban a torténeti fej-
16dés eredményében mar ki voltak alakulva, azonban a zsinati
és consistorialis rendszer erdteljes érvényesiilése folytdn a Gene-
rale Consistorium és Synodale Consistorium a hivatalbél valé
tagokon kiviil az dnkiegészités alapjan voltak megszervezve.

A dolog természete szerint ez nem is lehetett maskép,
mert az egyhdzkdzségi képviselet még az egyhazkori kozgyiilés-
ben sem érvényesiilvén, annal kevésbbé lehetett a presbyterialis
szervezet tovabb fejlesztésérdl és a Generale Consistoriumban
valé érvényesiilésérsl beszélni.

A reformatio folytan keletkezett torténelmi egyhazak a hit-
elvi kérdéseket és az egyh4z szempontjabél annyira fontos iskola-
igyeket a zsinatban intézték. Az egész egyhaz iranyitdsa a Zsi-
natokon, majd a vilagi elem részvétele utan az Egyhazi Fétana-
csokon tortént.

Az évenként egyszer-kétszer &sszeiils Consistorium Gene-
rale et Synodale {igyvitele a jelzett testiiletek nevében a Repre-
zantativum Consistorium utjdn t6rténvén, e permanensen tevé-
kenykedd testiilet tagjai nem lehettek masok, mint az onkiegészi-
tés utjdn megszervezett Consistorium Generale kivalasztott tagjai.

Magatdl értet6dd tehat, ha az egyhazkérok a Repreasenta-
tivum Consistoriumba bekiildhettek képvisel6t.

Mar most az egyhazkdzségekre és egyhazkori kozgyiilésre
nézve hangoztatott ,képviseleti elv*’ figyelembe vétele mellett ké-
szitett 1873. évi tervezet az Egyhazi Fétanacs és Zsinali Féta-
néacs alkotményos Osszeallitasat akként tervezte, hogy

1. a zsinati és egyhazi fétanacs elndkei: a piispék és f6-
gondnok.

2. Tagok:

a) Hivatalbél : az esperesek és egyhazkérnyéki jegyzék, egy-
hazkérnyéki és iskolai feliigyels-gondnokok és rendes tanarok.

vezetésre hivatott hiveink tevékenységét s akkor az egyhazkozségi autonomia
megsértése nélkiil is az egyhazi belmisszié kérdése jobban megvalosithaté, Az
segyakaraton all6" egyhazkor ebben az irdnyban egyhazi szempontbol valéban
nagyot miivelhetne. Eziiton a kézponti iranyitds sulypontja az egyhazkérékbe
helyezddnék 4t s ez volna a belmisszié szempontjabdl az egészséges fejlddés.

— 128 —



o
A magyar unitdrius egyhdz alkotmdnydnak jogtorténeti kifejlodése,

b) Valasztas (onkiegészités) utjan 55 egyhazi tanacsos, ki-
ket a f6tandcs a kéf elndk egyetérive tett eldterjesztésére titkos
szavazattal altalanos sz6tobbséggel valaszt.

¢) Egyhazkornyéki képviseloket a kordk valasztottik volna:
a) a miklésvari kor . . egy  egyhazi és egy  vilagi,

b) a f. fejéri kér ___ . . _._ egy s és egy "
¢) az udvarhelyi kér . . . kél 4  es két "
d) a kereszturi koér . .. ___ harom +  és harom |,
e) a marosi kor ... . ___ ___ két 4  6s két .
f) a kiikdllsi kér .. . . ___ egy w  és egy "
g) az aranyos-tordai kor _._ __. két ., és két "
h) a kolozsdoaokai kér _._ ___ egy s s egy "

képviselét.

i) A kolozsvari eklézsia két és a tordai eklézsia két képviseld
kiildésére lett volna jogosult.

Ez a szervezeti beosztis az alkotményos szervezet tekinte-
tében teljesen azonos Egyhazi Fétandcsra és Zsinati Fétandcsra
egységesen érvényesiilt volna.

A Képvisel6 Tanacsban a kdr képviselete csak kozvetett
formaban: az esperes utjan j6tt volna létre.

A vilasztott tagokat e javaslat szerint is a Fétanacs valasz-
totta volna a Kolozsvdrt laké egyhazi tandcsosok koziil.!

E javaslatot azért tartottam részletesen ismertetendének,
hogy pontos &sszehasonlitast tehessiink az 1899. évben 6. és 7.
jkvi szam alatt keresztiilvitt reform lényegével.

A reformatus egyhaz egyhazkeriileti, zsinati és conventi szer-
vezetével és a magyar lutherdnus egyhaz egyhazkeriileti és egye-
temes kozgyiilési szervezetével szemben, a tovabbiak kells meg-
érthetése okabol, sziikségesnek tartom kiemelni, hogy az unita-
rius egyhdzban az egyhazkozségek csekély szaméara és a hivek
lélekszaméanak ardnylagosan csekély voltira tekintettel harom és
fél évszazad alatt nem mutatkozott sziikségesnek, hogy az egy-
hazi iigyeket intéz6 Egyhazi Fétanacstél (Generale Consistorium)
eltéré szervezetii zsinat (Synodale Consistorium) szerveztessék.

1 A multban is az utazis nehézségei és a szegénység épugy befolyasol-
tak egyhazi szervezeteink lendiiletes miikédését, mint most.

Erthets, ha a kolozsvariak altal akartak a hatirozatképességet biztosi-
tani. Akkor nem volt bizalmi valsag !
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A vilag egyetlen unitarius piispoke ala tartozé magyar uni-
tariusok egyhazalkotmanya a Generale Consistorium és Synodale
Consistorium szervezetét — amint a részletekbgl lathatjuk —
kezdetts]l fogva azonos szervezetii testiiletként allitotta be. A mi
hiveink szamahoz képest nem volt lehetséges, hogy kell tevé-
kenységre alkalmas kiilén Fétanacsot és megint mas személyekbsl
all6 és lényegesen eltéré hataskérii zsinati Fdtanacsot szervezziink.
De a szamszerii lehet6ség mellett, a canonok rendelkezésein ke-
resztiil itélve meg a fejleményeket, nem hagyhatom megemlités
nélkiil, hogy mi az onkiegészités elve dacara a demokratikus ki-
valasztédasnak a lehet6 legszélesebb keretben kivantunk teret
biztositani, ellenben a kiilon megszervezhets s kétségteleniil ma-
gasabb testiiletet képezé zsinatra a fétanacstagokon kiviil nem
lett volna mindig elégséges emberiink.

A szervezeti azonossdg mellett a hatdskori megszabdsdban
jelentkezik a két testiilet koz6lti kiilonbség.

E tétel helytallésiga szempontjabél az egyhaztorténeti ada-
tokra utalok.

A zsinat egyhazunkban a legszélesebb hatdskérii testiilel volt.

A zsinat fogalmilag magaban foglalja a Fétanacs (Generale
Consistorium) teenddit is, de mindazok a targyak, amelyek szi-
goruan a zsinat hatdskdrébe nem tartoznak, elhagyhatok.

Ilyen értelemben idézem Mikd eme meghatarozasat: zsinatot
magéra fétanacs nélkiil gondolni sem lehet, de én ezzel szemben
kimutattam, hogy zsinatot lehet tartani kizérélag: piispok s 16-
gondnok valasztasa, illetve papszentelés céljabdl is.!

E két {6 testiilet hataskorének kozelebbi részleteit a jelenlegi
allapotot szabalyozé egyhdzalkotmany tiinteti {6l

Az eddig ismertetett szabalyokat és az 1902. évig végre-
hajtott szervezkedést a Fétandcs (107—1902. jkvi szam a.) egybe-
foglaltatta s ez az Gsszefoglalas tarja elénk rendszeres egységben
az Unitarius Egyhdz jelenlegi alkotmanyéat.?

1 Lisd munkam III. kotet. 185—180 lapjain.

A zsinatrél az 1751, évi Instructi6 rendelkezik a legrészletesebb apro-
1¢kossagokkal. A zsinatok iigyrendjét az 1760. évi szabalyzat tartalmazza:
Aecuda in Synodis.

2 1—136. §. = egyhazkozségek ; 137—199 §. = egyhazkérsk; 200—213
§. = Egyhézi Fétanacs; 214—222 §. = Zsinati Fétanacs; 223—233 § = E.
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Ezen az egységes sz6vegen azéta igen lényeges valtoztatasok
torténtek, azonban ezeket a médositasokat csak a torvénygyiijte-
ményem tarja elénk.’

E vazlatos rendszerbe foglalassal azt az iranyt akartam szem-
léltetni, amely egyhdzalkotmanyunk fejlddésében jelentkezett. A
mai allapotok &ltal kovetelt irdnyt be kell kapcsolni a multba,
mert szerves tovabbfejlédés nélkiill maradandét alkotni nem le-
hetett volna és nem lehet ma se.

Minden radikélis kisérletbsl vissza kellett térni a megsza-
kadt fejlddéshez. Ez a mi helyzetiink is.

A jogtorténeti el6zmények utdn most mar élesen szembe
lehet allitani a reformatio altal az egyhazalkotmany alapjaul hir-
detett presbiteridlis rendszert — az allampolilika szétarabol kol-
csonvett ,képviselet” rendszerével.

Az egyhazi életben az egyhazkozséggé szervezddott hivek a
presbiteri intézmény altal kivanjdk az egyhaz iigyeit intézni. Itt
az egyhdzkozség képuiselefe a lényeges.

Kepviselé Tanacs, Egyhazi tisztviselok; 244—247 § = Pispok; 248—250
§. = Fo6gondnok ; 251—252 §. = Egyhazi {6jegyz6; 253—254 §. = Egyhazi
kéziigyigazgato ; 255—273 §. = Egyhazi titkar; 274—281 §. = Egyhazi pénztaros;
282—283 §. = Ellenér: 284—290 §. = Szamvevd, 291—297 §. = Jogtana-
csos ; 298—306 §. = Joszagigazgaté ; 307 §. — Az egyhazi térvényekkel ellen-
kezd minden korabbi térvény, rendelet és jogszokas hatalyon kiviil helyeztettek.

1 Nem lehet elég nyomatékosan hangsulyozni, hogy a mi egyhazunkban
egyesek évtizedek 6ta a kozponti jgazgatasi szervben: az E. K. Tanacsban és
Fétanacsban keresik a hibat, holott az egyhazi élet bajait a belmissio keretében
kellett volna gyégyitani. Aki a falusi életviszonyokat kozelrdl ismeri, az tudija,
hogy a protestins egyhazakban a vezet6k és a nép kozdtt oly eltavolodas tor-
tént, amit allandé alkotmanyos panaszokkal nem lehetett kitSlteni. A hivatisos
vezetd nem a szervezeti panaszok altal kivant valtoztatdsok utjan juthatott és
juthat a nép megvaltozott érzelmi viligahoz, hanem a lelki életben nélkiilézhe-
tetlen kapcsolat révén. Ebben az iranyban mar régen az egyhéaztirsadalmi intéz-
mények, a szérvinygondozas, belmiszsziéi munka és a helyi érdekek hatékony
istipolasa utjara kellett volna lépni s az allandé alkotmanysérelmek helyett
ebben az iranyban kellett volna "egyakaraton levé egyhazi szellemet s nem
csupian sérelmi szempontokban kimeriil6 kori szellemet teremtetni.

A szervezeti térvény revizibja tehat Snmagiban — akarmily megoldas
jut is térvényerére — nem sokat fog cini. Uj érzelmi vilagot, uj szellemet kell
teremteni s akkor a rossz térvények is alkalmas keretnek bizonyulnak a tar-
talmas egyhazi élet valéra valtasira. A helyzet nehézségét mindig elismertem s
most is elismerem.
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A politikaban az egyéni jogokat élvezé polgarok a sajat
képviseletoket tartjadk fontosnak, az érdekképviselet ujabb arnya-
lasaban,

Az 1848-as évek utan a protestins egyhazakban, szerintem,
tévesen valasztottdk jelszénak a ,képviselet* elvét, hisz harom és
fel évszazad 6ta vajudott, a politikai berendezkedés kovetkezté-
ben —, a presbiteri elv és presbiteri rendszer valéra valasa.

Ebbdl a szempontbd]l azutin jellegzetes, hody az erdélyi
reformatus egyhéaz jogtorténeti fejlddésének folyomanyaként kiilon
fenntartasokkal élt az 1904—7. évi egységdes reformatus térvény-
kényv intézkedéseivel szemben.

E torvény keletkezése rendjén az is kiiitkdzott, hogy a ti-
szantuli keriilet is a mdsik harom keriilettél eltérd szabalyok
szerint élt.!

Ezekkel kapcsolatban Kun B. a presbiteri és consistorialis
kormanyzéas egybevetése utdn ezt mondja: feljesen zsinatpresbi-
teri rendszerii-nek a magyar reformatus egyhaz alkofményat épugy
nem lehet mondani, mint az erdélyi egyhazkeriilet alkotmanyat.
De még kevésbbé lehet azt allitani, hogy az erdélyi egyhazalkot-
many képviseleti volna.

Azonban az kétségtelen, hogy mindkét egyhazalkotmany
alapjdban képviseleti és pedig zsinatpresbiteri elvek szerint van
felépitve.

Kun azonban helyesen tanitja: a képviseleti és a zsinat-
presbiteri elv egymassal nem ellentétesek, bizonyos értelemben
egymast fedd fogalmak, bdr semmi esetre se ugyanazon jelenté-
siiek (221. L).

Lzeket azért tartottam sziikségesnek Lkiemelni, hogy a mi
térvényiink sehol se juttatja kifejezésre az alkotmany alaprend-
szerét, alapelvét.

A reformatus 1904—7. évi alkotmanytdrvény 2. §-a kifeje-
zetten ezt mondja: A magyarorszagi reformatus egyhaz zsinat-
presbiteri elvek szerint igazgatja és kormanyozza magat.

1 Lasd részletesen Kun B.: A magyar reformatus egyhazalkotmany. Deb-
recen, 1908, Fennebb redmutattam a Komjati kanonok és a Gelei Katona Ist-
van &ltal szerkesztett Canonok teriileti hatalyara, amelynek kévetkezményei
szazadok mulva is jelentkeznek.

— 132 -



A magyar unitdrius egyhdz alkotmdnydnak jogtérténeti kifejlodése.

A 8. §. azutin az erdélyi egyhdzkeriilet részére: a tobb-
szazados kiilonallas folytan kifejlett alkotmanyos szervezetet érin-
tetleniil hagyta és részére fenntartotta, hogy ,alkotmanyat jové-
ben is a képviseleti rendszer elveivel 8sszhangzéan tovabb fej-
leszthesse . . ." ,

A trianoni éllapotok folytdn a tiszéntuli és erdélyi egyhaz-
keriiletek egy imperium ald jutvan, egyhazalkotmanyukat kozo-
sen készitették el, A kezemben levé tervezet 2. §-a szerint: a
romaniai magyar reformatus egyhaz magat a zsinatpresbiteri elvek
szerint kormanyozza.

A 4. §-ban mar igy: iigyeit a jelen egyhazi tSrvényben
megallapitott fokozatos képuisels testiiletek . ... intézik ... .!

A fentiek utin elvileg ez lett volna helyes: a presbiterialis
rendszernek megfelelé fokozatos testiiletek . .. . intézik ... .!

Az unitarius egyhdz jogtorténeti anyaga alapjan én se alla-
pithatok meg mast, mint ami a fentebbiekbdl kilatszik, hogy az
unitarius egyhaz, mint a reformalio egyik eredménye, a presbi-
teri elvet alkotmanyanak alapjdul elfogadta, de a kor viszonyai
szerint az egyhaz alkotméanya kezdetben mégis csak zsinat-con-
sistorialis rendszerii volt és a kimutatott fejlédés eredményében
jutott el: a zsinatpresbiteri rendszerig.

A magyar unitarius egyhaz jelenlegi alkotmanyat a zsinat-
presbiteri elven felépiilt alkotmanynak kell mingsiteni.

A zsinatpresbiteri rendszer, az ismertetett fejlddés szerint,
lényegileg a zsinati rendszerben csticsosodott ki a presbiteriumok
nélkiil. Ennek fejlddését nem a kozségek presbiteriumaibdl kiin-
dult fokozatos testiiletek iranyitottadk, hanem az O6nmagit kiegé-
szitelt Fétanacs (Supremum Consistorium) déntott és cselekedett.

A zsinatokon kezdetben a papsag iranyitotta a hiveket,
holott a protestins alkotmanyok a vilagi elem paritasos befolya-
sat igénylik. A vegyes f6tanicsban ez valt valéra. A zsinati uni-
tariussag, az egyhazzal szemben felelésségének magaslatan illva,
hatarozott és cselekedett mindig.

A presbiteri elv szabatos és teljes érvényesiilése nalunk
csak 1848 utan kezdédvén, annak befejezéshez jutdsdig még
hosszu ut van. A presbiteridlis elv gyakorlati kiépitése utin be-
szélhetiink csak majd a presbiter-zsinati rendszer megvalosula-
sardl.
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Mindaddig a fejedelmi egyhaz-kormanyzéasra hivatott con-
sistorialis rendszert a presbiteridlis szervezkedés keretében is meg
kell, hogy tartsuk az autonomicus egyhazszervezet iranyitasira
évszazados multja szerint bevalt intézménykeént.

En tanulminyaim rendjén arra a meggy6z6désre jutottam,
hogy az egyhazi szellem felébresztése, kifejlesztése és meger6si-
tése a helyi egyhazkoézség és a helyi viszonyok Osszefogo iranyi-
tasara hivatott egyhdzkor feladata. Az egyhazkozség belmisszids
életét ma mér a pap iranyitdsaval a presbiterium és az egyhaz-
tarsadalmi intézmények kell, hogy valéra valtsik. Az esperesi
hatalom a demokratikus elem kulturalis kifejlédése folytan a
kozgyiiléssel megosztva lehet az egyhazkdri élet hatékony te-
nyezdje.!

A helyi feladatok egyakaraton valé szellemben leends meg-
oldasa foloslegessé teszi annak a kivanaséat, hogy az adminisztra-
ci6s kozponti egyhazszervezet foglalkozzék a helyi szervezet
munkéssaganak ébrentartasaval. ‘

A presbiter-zsinati rendszerben az alsébb szervek lényegé-
ben csak az elvi megallapitdsokat kivanjak létrehozni. Az elvi
megallapitdsok utin a gyakorlati megvalésitds a helyi szervezet
feladata.

Az egyhdzban a demokratikus elvek helyett a presbiteri
rendszer gyakorlati megvalositasin van a hangsuly s csakis ez-

1 Soha még egy kis faj nem volt annyira redutalva vezetSinek gazdasagi
irdnyitdsira, mint a kultdra magas fokara jutott, de elszegényesitésre karhozta-
tott székelység. Ma a falu vezetdi nemcsak az erkolesi értékek megbrzését,
hanem a gazdasagi életben valé eligazitast is kell, hogy vallaljak.

2 Lothrop Stoddard miivébsl 1dézem: ,Democratia abban az alakban,
amint azt napjainkban szakadatlan idealizaljak, a f61di boldogsagnak tulrajzolt
képe ; arra izgatja a kisesziit, hogy reméljen az emberi lények lehetetlen egy-
szintre hozasiban. A legtobb, amit becsiiletesen hihetiink, hogy elérheté az
alkalomnak tisztességes egyszintrehozasa, de minden lépés... mind élesebben
hozza napvilagra az 4téroklésnek azokat az alapveté egyenlitlenségeif, amelye-
ket semmiféle kornyezeti erélkédés meg nem javithat. Igy az elégedetlenség a
leghangosabb azokban, akik a legkevésbbé képesek arra, hogy megragadjék az
alkalmat, amikor azt nyujtdk nekik”. (Lazad4s a civilisatio ellen).

Le Bon szerint: A népek fejlédését eldonté moralis erdk hosszu 6réko-
sédési halmozdédasnak soran alakultak.

Nem a berendezkedések adjik a lelkek értékét, hanem a lelkek kvali-
tasa a berendezkedéseket! (Uj idék Psychologisja).
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alapon fog a protestins presbiter-zsinati rendszer lényegében
megnyilatkozni.

A lengyeleken keresztiil adoptélt consistorialis rendszer a
letiint harom évszaz zavaros allapotai kdzott feladatat megoldotta
és a kozos érdekek erételjes érvényesitésére valé hivatoltsdga ma
se csokkent. Ez a hataskoér azonban a helyi szervek feladatkérébe
tartozd aprobb kérdésektsl mentesitendd és az élet kivanalmaihoz
mérten az egyhazkér lesz megerésitends.

A mindennapi élethez valé alkalmazkodasban rejlik a jovére
val6é képesség conservaldsa és a megélhetésre valé alkalmatossig
beigazoldsa. A letiint szdzadok élet-halal kiizdelmeire gondolva, a
mostani nehéz iddkben a szervezet reformja keretében is bizo-
nyitsuk be a megélhetésre valé képességiinket.

Jegyezziikk meg és folyton ismételjiik, hogy csak az a kéziilet,
csak az a szervezet, csak az a faj él, amely a sziikséges és nél-
kiil6zhetetlen erét nem pazarolja és nem masoktél varja, hanem
azt dnmaga emésztésével 6nmaga termeli ki. Ez a kis egyhdzak
és fajok egyetlen biztos torténelmi utja.

Dr, Toth Gyérgy.
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IRODALOM.,

A Kolozsvari Unitarius Kollégium Ertesitéje az
1931—32 isk. évrol. Kozli: Galfty Zsigmond igazgato. 8-ad rét
38 old. Grafik Rekord.

Az értesit6 roman és magyar nyelven, gondos egybeallitas-
ban koézli a f6gimn. és elemi iskola egy évi torténetét, feldlelve
roviden a lényeget, de nem mell6zve a jelentSs eseményeket. Az
el6ljarésag orvendetesen kiboviilt, amennyiben az 1931 évi F§-
tanacs Dr. Gdl Kelemen tb. igazgatét és Dr. Gyergyai Arpdd
orvost isk. feliigyel6 gondnokokka valasztotta. Mind a kettének
kozismert neve, egyénisége és vallasos buzgésaga kelld biztositék
arra, hogy ezen uj allasukban az intézet sorsat a jovére is szi-
viikon hordozzék s régi, j6 hirnevének az elémozditasat munkal-
jak. Az értesité lendiiletes szavakban emlékezik meg, két nyu-
galomba vonult tanarrél: a Dr. Gdl Kelemen torténelmi egyéni-
ségérdl és Vass Domokos pontos és lelkiismeretes tanari miikd-
désérsl. Majd kegyeletes megemlékezésben méltatja Dr. Kiss Erné
tanari és irodalmi miikddését, aki 1929-ben ment nyugalomba s
aki 1931 nov. 8-4n hirtelen elhunyt.

A tanulék egészségi allapota és magaviselete j6 volt. Valla-
sos nevelésiikrél a rendes tanérakon kiviil is gondoskodtak. Si-
keriilt rajz- és kézimunka kiallitdst és tornaversenyt rendeztek.
Volt egy 25 éves érettségi talalkozé is, amelyet éppen Gality
igazgaté hivott egybe s elhataroztak, hogy személyenkint legalabb
500 leu hozzajarulassal isk. alapot létesitnek. Bakkalaureatusi
vizsgara 34 tanuld allott, akik koziil sikerrel vizsgazott 28, ami
82:35%0-nak felel meg. Jozan Miklés piispdki vikarius 50.000 leus
alapitvanyt telt sziilei emlékére. A {6gimn. tanulék szdma 220
volt, akik kéziil 165 unitarius. Ezeken kiviil az internatusban
laktak teol. akadémiai, egyetemi és felsd keresk. isk. hallgatok. A
leany-otthon névendékei is a fégimn. konviktusbol étkeztek, Kon-
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