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Féjdalmas egy megkapé alomképtsl elszakadni! Mélyen
megrenditd, ha edy épit5, tettekre hivatott és berendezett élet-
valosagot szakit el toliink az emberi végzet. Ez az életvalosig
adatott nekiink benned: Csif6 Salamon. Ezt veszitettiik el ben-
ned, midén 1934. januar 8.-ikdn a halal kitépett koriinkbél.

Panaszolunk emiatt a megmasithatatlan sulyos csapas miatt.
Sokat vartunk még téled. Téled, aki férfi idédet a gyonydriisé-
gek és egyéni hajlamok helyett kiizdelemre, kitiiz6tt cél felé gyot-
relmes és kézoés munkara aldoztad.

Célod ,Unitarius anyaszentegyhazunk” és intézményei vi-
har ostromolta varainak megvédése és lehetd megerdsitése. Ma-
gasztos cél, Isten szolgalatira elkotelezett lélek oOnfelaldozast
igényld feladata !

Minden -Aitor%zox kozbit tisztin alioft eidtted ez a cel
Utaid, eszkéz. 1, amelycket vélasztottal, sokszor eilenimondok-
nak latszottal Hiszen 6nmagadat kinzé és emésztd kiizdelmed
kozepette mé . is, és akarhanyszor jobbjaink kozé tartozét, ban-
tottal, sértett meg. Emberi gyarlosaghol kovetkezik, hogdy kiils-
nosen a feliilei»n mozgok és kdnnyen mésra kdvetdobdk elitél-
tek, félreérte < s tegnapi kiizdstarsakbol legtobben holnap, mint
ellenfelek, s¢¢ ellenségek allottak veled szemben. Kevesen vald-
nak azok, al meg voltak gyozddve arrél, hogv a kifogas ald

esd eszkdzol ¢« ditak ahoz az egyetlen célhoz vezetnek. Ma mar
alkotasaid, i  "nutaté javaslataid hosszu sora megviligosodit
elsttiink, mi N - és igazaknak is elismerjitk egyhaz

szolgalatara - *Aszitelt papjaink szér™ -~k vig.sztalhaf-
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szivb8l fakadé mély szomorusigat és nevelésed, élatre yalé el3-
készitésed, faradhatatlan munkad aldé elismerését,w

Ma maér torténelmileg is igazolva latjuk, hogy sokszor-«)meg
nem értett terveid, szandékaid mind az egyhaz javat céloztdk, s
nehéz és viharos napokban a kivezets tdtat megvilagositottak.

Sajat fatumod kergetett! Te is észre vetted, de mar késén.

A legerSsebb lélek is elfdirad az eredménytelen kiizdelem-
ben. Betegek lesziink, amidén a f6ld is beteg. Beteg lettél te is.
Aki munkabirasodban legydzhetetlennek latszottal, s szinte ké-
pesnek tartottunk arra, hogy ,hegyekre hegyet rakj”, testben és
lélekben megtortél, elfaradtal és elestél.

Gondolkozé értelem, cselekvd lélek voltal, az bizonyos. De
nagyobb valal ezeknél, mint szereté sziv. Szivedhez szorosan
hozzad kapcsolt édes tieid még tobbet veszitettek, mint egyha-
zunk. Arvék voltak eddig is. A testvéri szeretet meghaté csele-
kedetei konnyitették az 6zvegy névér gyaszos életét; az 6rok éj
homalyaval boritott vak szemeknek te voltal vildgossiga. Kihez
forduljanak és ki litogatja meg ezutan 6ket, akiknek mindeniik
te voltal ? Csaladfé voltal. Csendes, elérelaté és mindeneket el-
igazité. Most utmutatds, j6vébe iranyt mutatds nélkiil hagytad
azokat, akiket mindennél jobban szerettél. Nagy szived ez egy-
szer feledkezett meg vallalt szent feladatirél s lasd, ez az egy-
szeri sirig tarté gydsz és konyhullatds. Egy vigasztalas lehet csu-
pan: az, hogy j6 és igaz valal.

Egyhazunk és mindazok, akik tieid valdnak, gyaszolnak. Ez
-a gyasz meghatja mindazokat, akik éreznek és gondolkoznak. Er-
ziink és gondolkozunk s meghatotisiggal vesziink bicsut téled
Csifé Salamon! A viszontlatasig. Lérinczi Istvdn,

Csif6 Salamon temetése.

Csif6 Salamon temetése az Unitarius Egyhaz disztermébsl,

a véros tarsadalminak osztatlan részvéte mellett 1934. januar
10-én d. u. 3 o6rakor tortént. A teol. akadémiai hallgatok gyasz-
éneke utan Dr. Boros Gyorgy piispék meleghangu imadsagban
~melte a lelkeket Istenhez, a minden vigasztalds egyetlen kutfor-
*hoz. Lérinczi Istvdn, tb. esperes, mint az elhunytnak osztily-

és kebelbarati» ™" o]l 12 r. 3 v. és Maté 13 r. 43 v. alap-
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jan tartott mélyen atérzett s az egész kozonséget meghaté ha-
lotti beszédet. Ezutian Vdri Albert dékan az Akadémia igazgaté-
siga &S tanari kara nevében a kévetkezéket mondotta :

"A Teol. Akadémia Igazgatosiganak és tanari karanak ne-
vében teszem le az elismerés koszorujat koporsédra Istenben
boldogult kedves baratunk. Nem miilé és hervadé virdgokbdl van
ez a koszoru, hanem a hala, a kegyelet és nagyrabecsiilés vira-
gaibdl, melyeket az id6 vasfoga meg nem emészthet. Mert tagad-
hatatlan, hogy kedves csaladod pétolhatatlan vesztesége mellett, a
legnagyobb s a legfajobb a mi veszteségiink. Most, amikor a leg-
nagyobb sziikségiink lett volna read, mikor leginkabb ra voltunk
utalva évek hosszu sordn szerzett béséges tapasztalataidra és
tanacsaidra, amikor annyi reménnyel és bizalornmal voltunk irdn-
tad : akkor hagytal itt minket. S te, aki mindig biztaténk és ba-
toriténk voltdl, most gondjainkat és aggodalmainkat néveled.

Alig két héttel ezeldtt még rendiiletleniil allo, erds oszlop
voltdl, amelyen bizton nyugodott egyhdzunk és akadémiank ;
mester voltal, akit ahitattal hallgatott a buzgé tanitvanyok kicsiny
serege ; alya voltal, akire gyermeki bizalommal tekintettek még
akkor is, amikor dorgaltad &ket, mert jél tudtdk, hogy az is
szeretd szivbol fakad; préféta voltal, aki kényorteleniil lesujtott a
biinésre, de felemelte a jot; vezér voltal, akinek agyaban tervek és
gondolatok sziiletnek, és ma.... ma hidba szélitunk, nem felelsz
kérdéseinkre. Szemed tiizsugarai kialudtak. Beszédes ajkaid el-
némultak s a szeretetet araszté sziv nem dobog tébbé.

Hivatasod szerint egyfelsl a multat s annak torténelmét
tanulmanyoztad. Lattad az 8s6k sok kiizdelmét, tenger csal6d4-
sat, de lattad rendiiletlen hitiiket s minden akadélyon gydzedel-
meskedni tudé batorsdgukat. A mult gazdag hagyomanyai nem
zartak el eléled a haladas és fejlodés utjait. Az 1dj id6k szavat
is megértetted. A mult gazdag tanulsagai névelték hitedet, erédet
és bizalmadat s ezekkel termékenyitetted meg a jelenl és épitet-
ted a jovét.

Hivatisod masfeldl a jog vildgadhoz kotétt. A tdérvények
betiijével annyira ismerds, a paragrafusok titvesztdjében annyira
jaratos alig volt valaki koziiliink, mint te. De mégis tudtad, hogy
a jog.rideg vilaga f6lott van egy felsébbrendii lelkivilig, hogy az
irott torvények f6lott vannak szentebb erkolcsi toérvények, amyy
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lyekt6l fiigg az ember lelki békéje és boldogsaga, még akkor is,
ha a f6ldh6z ragadt vilag sirral dobalja meg. )

Anyagilag nem voltil gazdag. A mi péalyink nem a\meg-
gazdagodasnak, a vagyongyiijtésnek az dtja. De ha aranyat és
eziistot nem is osztogathattal, annal békeziibben szértad lelked
kincseit tanitvinyaid kozott. S6t kerestél és taldltal médot arra
is, hogy a jotékonysag erényét gyakoroljad.

Nehéz viharok zugtak at fejiink felett a mai kisérteties
idékben, amid6n egyhdzunk kicsiny sajkaja a haborgé hullamok
jatéklabdaja volt, amikor mindnyajan csiiggedten kialtottunk a
tanitvanyokkal: ,Tarts meg, Uram, mert elvesziink.” S te akkor
a torténelem tanulsagaibol meritett bizalommal idézted a Nazareti
Mester szavait: ,Kicsiny hitiiek, miért kételkedtek ?7*

Az egyik nagy magyar gondolkozé mondta, hogy ,aki ko-
rdban a jobbaknak eleget tett, az élt minden kornak". Egy vidéki
lelkészi parochiatél a theol. dekani székig csaknem egdy félsza-
zados 1t vezetett. Ez ttnak minden allomasdn maradandé alko-
tasok 6rzik nevedet és emlékedet. Ha igaz az, hogy halott csak
az, kit elfelejtenek, te nem vagy halott; mert mi téged, kedves
baratunk, soha el nem felejtiink.

A Teol. Akadémia ifjusiga nevében Kiss Tihamér 1IV. éves
hallgaté a kovetkezd beszéddel biicsuzott:

A tanitvinyok nevében szélok e pillanatban, kik az &szinte
fajdalom és részvét keserii kdnnyeit hullatva, éallunk e ravatal
koriil. Igen, itt 4llunk s mint az elsd tanitvanyok, mikor a néaza-
reti Jézus, a j6 Mester t6liik eltavozott, mi is viseljiik a szomoru
valé keserveit, néma fijdalommal, visszafojtott zokogassal. Oh,
mert szeretett tanarunktél, j6 dékanunktél csak nemrég bucsuz-
tunk el s miel6tt viszontldthattuk volna jésadgos arcanak tekinte-
tét, megint bucsuznunk kell. Btcsuzni az ifjusdg ez igaz és 6n-
zetlen baratjatél. Ki évek hosszu soran at oly onfelaldozo sze-
retettel és odaadéssal kiizdétt, dolgozott tanitvanyai elérehalada-
sdért és boldogulasaért. Biicsuzni attol, ki oly sokaknak volt
szereté6 édesapja, ki mindig oly gondviselé szeretettel iranyitotta
és kisérte lépteink nyomat, ki imadkozni, hinni, bizni és remélni
tanitott. Oh, mert értiink élt 6, értiink dobogott a mar kihiilt
zive, mellyel mindig oly 8szinte bizalommal élelt karjaiba, ér-
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tiink langolt nemes lelke, melybsl mindig csak a j6sag és szere-
tet éltetd melege aradt felénk.

Mi, tanitvanyai, ugy érezziik, hogy nem tudunk elszakadni
téle, mert azok a draga, szent emlékek, melyekkel itt él a mi
megtort lelkiinkben és faj6 sziviinkben, felejthetetlenek s a sze-
retet, mely hozzalfiizott, er6sebb volt anndl, minthogy szét tudja
zuzni azt a konyortelen haldl. Mi ugy érezziik, hogy hidba né-
multak el az ajkak, nekiink fiiliinkbe cseng tovabb is az 6 szelid
szava. Mi ugy érezziik, hogy szelleme tovabbra is itt él kozét-
tiink, éltetni az eszméket, a torekvéscket, taplaini az érzelmeket
és a reményeket, melyeknek hirdetéje és megtestesitéje volt.

A veszteségokozta fijdalom mellett lelkiinket csak az a
tudat enyhiti és vigasztalja, hogy a miénk volt s a miénk lesz
ezutdn is. Az 6r8kkévalésagba vetett hit altal hissziik, hogy j6-
téteményei, felejthetetlen, driga emlékei s halhatatlan szelleme
altal vele tovabbra is dsszekottetésben maradunk.

E hittel vesziink bidcsut mi, tanitvdnyok téled, szeretett
tandrunk, j6 dekanunk. Isten veled, Isten veliink! Amen.

A beszéd elhangzasa utdn a teolégusok énekkaranak szo-
moru hangjai mellett indult meg a belathatatlan sokasag a ha-
zsongardi temetd felé, hol a helybeli egyhdzkdzség nevében, mint
volt lelkészt6l és tb. presbitertél meghatott hangon bdcsuzott
Urmési Kdroly esperes-lelkész. Végiil Pdlffy LdszI6 mint ember-
baratnak mondott Isten hozzddot. Ezzel egy hiven megfutott f6ldi
palya végéhez érkezett.
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(Emlékezés Halmagyi Sandorra.)!

Tavaly volt sziiletésének szaz éves éviorduléja. Halmagyi
Sandort azonban melegebb szalak fiizik a Keresztény Magvets
olvas6kozonségéhez, hogysem anélkiil is idGszerii ne lenne fol-
eleveniteni az emlékét. A mai nemzedék ugyan nem sokat tud
réla, de a mult szadzad Gtvenes-hatvanas éveiben igen j6 csen-
gésli neve volt. S akinek a maga kordban voltak mondanivaléi,
az az utédok emlékezetében is él. Novelldkat és kolteményeket,
politikai és jogtudoményi cikkeket irt az akkori folyéiratokba és
napilapokba ; széval és tollal tevékeny részt vett abban a ,nem-
zeti kiizdelemben, melyet az erdélyi magyar politikai tdrsadalom
az akkori térvénytelen kormanyzat ellen folytatott”. Két nagyobb
lélekzetii regénye is van: 1. Saphira. Térténeti regény Erdély mult-
jabél. Kolozsvar, 1859. és 2. Elv és elgitélet. Kolozsvar, 1864.2 A
magyar Parnassussal valé kapcsolata tehat inkabb csak fiatalkori
lendiilet. Izlésre és fegyelmezett gondolkozasra vall, hogy Jokai
utdn és mellett céltalannak latta a tovabbi iramot. Mint ny. kir.
itelgtablai biré halt meg 1918-ban. A Lkerepesi temetSben kapott

1 Ez a cikk mult szamunkbé! térgyhalmaz miatt maradt ki. Szerk.

2 Van, illetdleg csak volt egy harmadik regénye is.

A Szépirodalmi Figyel6 1862, II. évf. 24. és 25. szdma hoz beléle mu-
tatvanyt: ,Az inség napjai. Regény a mult évtizedbsl, II. Egdy magyar nemes
anno Dnii 1855" cimen. Csillag alatt a kovetkezd jegyzet: ,Mutatvanyul szer-
zének ujabb 3 kétetes regényébél, melynek targya hazénk legszomorubb kora-
bol, a mult évtizedbsl van meritve.” — Errél a regényérél Halmagyi Séandor-
nak semmit sem tud az irodalomtérténet. Nem is tarthatja szimon, nem is tud-
hat réla, mert a 3 kotetes regényb6l csak a fenti szemelvény jelent meg. Utdna
tudakozédtam a szerzé fianal, Halmagyi Gébor ny. {6mérnék és unokajiana]
Halmagyi Laszlé magyarsardi foldbirtokosnal, de a kézirat sajnos nem maradt
fenn. Pedig érdekes volna, méar csak a h0se miatt is. ,Ismerem 6t j6oI — igy

'3

végz6dik a regény — mert hiszen 6 — az én atyam",
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diszsirhelyet, mint 48-as honvédszdzados. Hogy az irodalomban
is elég diszes hely illeti meg, azt meg nem kisebb tekintély,
Arany Janos, a legérzékenyebb magyar iréi lelkiismeret allapitja
meg egy szerkesztdi izenetében, illetdleg levelében.!

Idészeriivé teszi a Halmagyi Sandorrdl valé megemlékezést az
is, hogy Saphird-ja, mint halljuk, nemsokdra roman forditisban
is meg fog jelenni Daianu esperes tollabol.

Hozzank inkabb az Elv és elditélet c. regénye all kbzelebb.
Ez a legértékesebd alkotasa. Tarsadalmi regény a Bach-Schmer-
ling korszakbél. Sokban emlékeztet a Jokai Uj foldesurara, valo-
saggal erdélyi kornyezetbe helyezett pendantja. ,,Non cogito, ergo
non sum — szamol le ott a vilaggal a Jokai vén kuruca — hir-
dessétek ki, hogy meghaltam: nem dohanyzom, nem jarok va-
déaszni, nem péroskéddm tébbé, zarjatok be a kapukat”. Erdélyi
parja, az o6reg Csalloszegi Ferenc batyank is szeretne eltemet-
kezni, neki sincs sok gydnyoriisége az 4j vilagban. De az ilyen
gesztushoz Erdélyben sosem volt idé &s sosem volt — méd. Iit
nyugtalanabb a vérmérséklet, héporcsosabbak a féldek, s keve-
sebbek a holdak. Az erdélyi sziikebb és szivosabb vildigot nem
lehet kizarni a kapun, itt nem lehet és nem szabad hési pézzal
meghalni. Itt ahova becsdppentiink, ha egyebet nem, legalabb
zsémbelédni, duzzogni, sét kdromkodni is kell, néha bizony ak-
kor is, amikor nem kellene. Itt nem végzi el helyettiink semmi
Kampés uram a kapun kiviili vilagot. Akarmilyen ismeretlen for-
maji és idegen szinli az dj vilag, itt szembe kell nézni vele. Ma-
gad uram, ha nincs szolgad, itt be kell fogni a két sargat a 16-
cs6s szekérbe s utiana kell nézni, mit lehet kiszoritani a megin-
dult hepehupas f6ld sovanykas régei alél. Itt mozogni is kell, itt
nkidllhatatlan csodabogar“ lesz a zsért6l6dé vén kurucbél. ,,Te-
gyétek bé azokat a kapukat, mert mar ezutin nem véarunk ked-
ves vendégeket. Otthon iiliink, mint az iildéz6tt vad a vacka-
ban, s ha éppen jéni talal valami miénkféle, kinyithatjuk neki."
De mit ér a betett kapu, ha a gazda lelke 6r6kké kiinn kova-
lyog : mindent lat és mindent hall és mindenen bosszankodik.

Zsortolédik olyan szabad hangon, hogy Arany Janos, ki a
bekiildott kéziratbol el6zetes szemelvényt akart kozélni a Ko-

1 V. 6. Arany J. levelezése ir6-barataival. XXXIV. level.
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«  idomitotta 4t miivét, csak nagyjaban allapithaté meg, mert az
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szoruban, aggodalmasan megkérdi: ,,Oly krikszgerichtetlen vilag
van-e odahaza, hogy ottan lehet beszélni és irni a famézus de-
cennium alatti allapotrél akdrmily hangosan? L. a levelet egész
terjedelmében Arany Janos Hatrahagyott Munkainak Negyedik
Kétetében: Arany Jénos Levelezése ir6 barataival. Masodik
kotet. Budapest. Kiadja Rath Mér. 1889, 409. lap XXXIV, levél.
Pest, december 3. 1862, — Nem elég a fatyol, tisztelt jo
emberem, mit a honatydk tavaly oly békeziileg hanytak ama 12
évre : most is egyre fatyoloznunk kell még, mert a Bachizmus, a
rakévetkez6 szomszéd constitutionalismus, meg a mi provisoriu-
munk épen nem oly kiilénb6z6 dolgok, hogy egyike a masikat
ne védené minden aron. Azért nagyon sajnalom, de félek, s6t
bizonyosnak hiszem, hogy nem csak a szerzé, de Csallészegi ur
sz&jabol se veszik fel, ha mélt6 indignatiojaban a tabula rasa-t
nagyon élénken rajzolja, a térténelmi jogokon s antediluvianus
allapoton erds szavakban csiigg, ha a mostani... id6t6l halalos
gyomorlazt kap, ha azokat a gezefze-ket kevés tisztelettel talalja
emlegetni... Ne ijedjen meg, tisztelt uram, s ne magyarazza sub-
jectiv gyavasagnak észrevételeimet. Bizony, higdye meg, oda ju-
tank, hogy a rendérség Lkoézelebb egy birdlatot (!) tiltott le, nem
politikai célzds wiatt, hanem mert indecent. Pedig nem volt az,
hanem egy répirat ellen volt irva, mely benniinket, keleti fajt,
in genere Osszeszamaraz... Niksz nucz! a. kritika nem j6hetett
ki* (Pest, 1862. dec. 3.) Elmondja aztin Arany, hogy a novellat
szereti, mert j6l indul, a magyar élet és tarsadalom egy oszia-
lyat érdekesen, elevenen, plastice rajzolja. Neki ez az irdny ép-
pen kitiizétt programmijiba vag, beszélyirodalmunk fejlédésének
ez az egyetlen egészségdes ttja. De a kiadast csak ahhoz a fel-
tételhez koli, ha a szerzé megfelelé kihagyasokkal és moédosités-
sal szelidit rajta. Kifogasolja az erés kifejezéseket is, a sok eb-
adtd-t. (Mit szélna ma ehhez Turi Dani, meg Abel a rengeteg-
ben ?). Arany is tudja, hogy amit kivdn, az elszintelenités s hogy
az elszintelenedés nem érdem, de azzal is tisztaban van, azt is
tudja, hogy az életravalésag 1igy is egyébben van, s ha az azegyéb
mar megvan, egy kis szerényke onfegyelmezéssel hozhat az ir6
annyi aldozatot, hogy az irdsa kellemes is legyen.

Mennyi hasznat latta irénk az Arany tanacsanak s hogy
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eredeti fogalmazviny nem maradt fenn. A Koszori-ban valé koz-
lésbdl ugyan semmi sem lett, de az 1864-ben megjelent regényben
az ebadtd-k valéban ki vannak pontozva, a zsiros all fényes-re
szépiil s a beamfercorps is megallapithatélag nagyobb discretioval
kezeltetik. K6zben a novella regénnyé béviilt, a mellékszereplék
neve (Zalanfi) s bizonyara szerepe is valtozhatott és mdédosulha-
tott. Jellegzetesen erdélyi regény, az erdélyi kézéposztaly rajza,
apak és fiuk, két egymdasra kovetkezé nemzedék gondolkozasa-
nak is lelkiviliganak a bemutatiasa. A fiatalok osszeiitk6zése ez
az oOregekkel, a haladoké a maradiakkal. Az 6r6k harc, amelyben
a diadal természetesen mindig a fiataloké. Ez a természet rendje :
a halad6 id6 kerekét nem lehet visszaforditani: ha katyuba megy
is, elére megy. Két nemzedék sohasem lehet egyforma, de roham-
léptekkel haladé idékben tatongé szakadékok, egy egész vilag
valasztja el egymastél az egymdasra kovetkezé két nemzedéket.
A magyar tarsadalomban a régi és 1j vildg Osszeiitkdzését leg-
elebb a Fdy A. Bélteki hdza targyalja s legjellegzetesebb, legro-
mantikusabb, legvonzobb rajzat Jékai adja. Rokonszenviik termé-
szetesen az 1uj vilagé. Az idejiiket és pénziiket hetykén pazarlé
apakat félvaltjdk a reform-kor nemes idealizmustol fitétt ifju
nemzedékének nagyszerii fiai, az elsé liberalis nemzedék, Széchenyi
és Kossuth tanitvanyai, a negyvenes évek nemessége. Valéban
csodalatra méltéan hési nemzedék. Nagyszerli epopeidk tragikus
fensége lebeg f6lottiik. A haladas, a szabadsig, a nemes libera-
lizmus fanatikusai 6k. Példatlan 6nzetlenségiik gyermekiesen szent
lazdban marél holnapra leddntik egyetlen tdmaszukat, a rendi
korlatokat, csakhogy folszantédjék a Magyar Parlag. S a jutalom?
Halalos seb egy szérnyi katasztréfaban, hohérpalls és akasztéfa,
marcangolé énvad és oriilet, gydszos nemzethaldl, melybdl nem
mutatkozik f6ltdmadas. Ehhez a nemzedékhez tartozik Csallészegi.
Errdl a nemzedékrél nem lehet rokonszenv nélkiil irni, ezt a
nemzedéket nem valthatja {51 olyan magatél értetédéen egy jobb,
egy rokonszenvesebb nemzedék, az apdk és fiak harca itt nem
olyan o6nként ad6dé diadal a fiak részére. Azért igen érdekes,
hogyan rajzolja meg, hogyan &llitja egymas mellé a két nemze-
déket Halmagyi. Fajdalmasan égeté probléma ma a magunk revi-
zi6ja. A vildghaboru 6ta sok mindent masképp latunk ma, mas
a torténet-szemléletiink. Régi igazsag az is, hogy a j6 regény
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minden tudds torténelemnél szemléltetobb képet tud adni az effé-
l1ér8l. Vajjon miben latja hat Halméagyi az elsé és masodik libe-
ralis nemzedék kozti kiilonbséget ? Vajjon megegyezik-e az 6 rajza
a Szekiii Gyula fijdalmasan komor megéllapitasival? Az elsd
nemzedékre nézve az elébbiekbél mar sejthetjiik, hogy meg. A
liberalizmusra nézve ugyan nem lehet vele egy véleményen (Erdé-
lyi és unitdrius ember ilyen kidbranditéan, ilyen dogmatikusan
antiliberalis sosem lehet, éppen mindenért még sem lehet a libe-
ralismust tenni meg biinbaknak. Nem a tiiz a hib4s, ha mindent
feléget!), de egyebekben Csallészegi egészen a Szekfii Gy. ma-
gyarja: régdi szabasu, komoly, tisztességes, talpig becsiiletes és
takarékos falusi ember. E rajzhoz Halmagyi csak egyéni és fsleg
erdélyi szineket ad. Erdélyben az egyes tdrsadalmi osztalyok
kozott nagyobb és kozvetlenebb az érintkezési feliilet : itt a lelkek
hajlamosabbak a kapaszkodasra és a gyiiloletre. Aszerint, hogy
milyen derekuk van hozza. A hajlésabb derék a kapaszkodasban
éli ki vilagat, a keményebb derék beéri a gyiilolkddéssel. Igy
legalabb fenntarthatja az elveit is. Apak és fiuk rajzaban jelleg-
zetes erdélyi szinek. Az 6reg ir ki nem allhatja a nagyvilagi
embereket, a magndsokat, mert fennhéjazék, mert 1éhdk, mert
pazarlok. Egyiknek neve petrezselyem-bar6, a masiknak pakfon-
grof, a harmadiké hdlyag-herceg. Erdélyi ember talalta ki, hogy
az ember a barénal kezdddik. Haragszik rajuk, mert szeretné, ha
tobb oka lenne szeretni ket s biiszkének lenni redjuk.

S az ujabb nemzedék ? Ez a szerz6 nemzedéke. Természe-
tes, hogy romantikus optimizmussal olyannak rajzolja, amilyennek
szeretné. Tanultabb gazddnak, szélesebb latékériinek, elfogulatla-
nabbnak, eléitéletnélkiilvalébbnak, kulturdra éhesebbnek és igé-
nyesebbnek. De rokonszenvén keresztiil ‘is atcsillannak a Szekfii
Gy. komor szinei, A jukker-fogat, az urfi-szekér, a gentleman-
kiils, a méagnas-baratok, a kapaszkodas, a valték és betablazasok
eldre vetik arnyékukat. Olympusi emberek ezek mar, masként
gondolkoznak. Nekik a f6ld: f6ld. Sz4raz idében por, esds iddben
sar. Mit kuporgassuk, mit imadjuk, mint valami szent ereklyét!
Evvel meg nem mentjiik a hazat. Gyere zsid6, husz percent, 6t-
ven percent, mindegy, csak feszeleghessiink, csak vigan élhessiink,
csak mégnast jatszhassunk. Az ésmagyar biindk: konnyelmiiség,
korhelység, urhatnamsag, tultengd &nérzet, elokeléskodés, cimeken
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és kitiintetéseken kapkodé gyerekes ©6rém, esztelen pazarlas és
hetyke legénykedés, ,egye fene, ugy is mindegy" filozofia, Ezeket
a hibainkat Halmagyinal még csuk az 6rokké zs6rtdléds vén ku-
ruc latja. Boldog optimizmus, a fiatalok még nem latjdk, hogy a
magyar regény Jokaitol Herczeg Ferencig glorids fénybe fogja
vonni ezeket a hibainkat. Szeges ostor helyett maszlagot fog adni,
magyar afiumot a magyar dlmoknak. Halmigyi még nem hizeleg,
de nem is ostoroz. A magyar gentry kialakulé természetrajzahoz
azonban érdekes vonasokat szolgaltat azzal, hogy megrajzolja
parjat, a fertily magnast, vagy amint késdbb nevezték, a firtlit.
Igazolja Szekfiit abban is, hogy nalunk mindig és mindenben jel-
szavak uralkodnak s nyomukban hangulat kél. Elv és elGitélet
Halmagyinal a jellegzetes erdélyi neviik, de egyébirant Skemék is
egyebet takarnak igen-igen sokszor. Stilszerii is, hogy a szabad
vizsgalodas és nemes liberalismus klasszikus féldjén legalabb a
zaszl6 maradjon meg, ha a szinei meg is kopnak.

Pdlffi Mdrton.

SZULOVAROSOM TEMETOJE.

E temetd itt gyonyorii liget.

Fdradt szivekbe gydgyuldst vihet. ..

A hantokon bdr elmilds koviil,

Elet virdgzik, illatoz’ oril.

A nydrfalomb is életet zenél,

Csengé eziistre biivoli a szél. ..

Ort dllanak : biiszke, komoly fenyék,

Sirok tovében lelve éserét. ..

Itt nincs tobb bii, meghal a szenvedés,

A fdjdalom itt édes csendbe vész. .

Vildg gondja szivet itt nem epeszl,

Itt elmiilik a silyos, nagy kereszt...

Itt él a béke, orok nyugalom,

Szent, megbocsdté égi irgalom. ..

Itt folcsokol minden emberszétte kint,

Isten szeme: a nap, ha széitekint.
Abrud, 1929, Urmési Kdrolyné,
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Szertartasok és vallasi szokasok
az unitarius egyhazban.

8-ik kozlemény.
Hazassag.

Luther follépése hatalmas 16kést adott a természeti és isteni
torvényhez vald visszatérésnek. A papi nétlenség nem volt termé-
szetes, sem moralis, hanem egyhdzpolitikai kisérlet. Azok a kino-
vések, amelyek oszlopszentekké avattak nehany fanatikust, a test
megtagadasat, a léleknek a testi vagyak legydzésére kifejtett ere-
jét szent célnak minositették. Ezek alkalmasak voltak a fanatiz-
mus novelésére, de nem szolgédltdk az életet, a haladast. Bamula-
tos eredményei itt a tdvolban meghatnak s mégis Luthernek adunk
igazat, mert 6 a papot beillesztette az emberi tirsadalomba, mi-
doén kilépett a zardabol. A zarddk titkairdl sokat, de kevés szépet
tartak fol. Elég annyit érinteni e helyen, hogy a piispbk a papnak
adhatott €s adott folmentvényt, hogy not és csalddot tarthasson, !
de nem engedte meg a torvényes hdazassidgot. Pedig igaza volt
Pélnak: ,jobb hazassigban élni, mint égni“ (I. Kor. 7., 9.) s
midén Luther (1525) néiil vette Bora Katalint, az apacat, baratai
szerint: , Biztositotta szdmtalan haz tisztasdgat és boldogsagat.“
»Ozabad te neked élvezned minden 6romet a viligon, a mi nem
biinos. Isten tetszését leli abban, ha j§ kedvedben szived mélyé-
b6l nevetsz.? Zwingli mondja: ,Nem ismerek nagyobb skandalu-
mot annél, hogy a torvényes hdzassigtol eltiltottdk a papokat, de
megengedték, hogy pénzért tartsanak maguknak hdaztartasbeli not
(concubinatus). Briggs mondja: ,,A reformacio eltt a papok con-

1 Ch, Beard The Reformation 143.

2 1750-ben Roser kimutatta, hogy az emberiség mintegy tizenét millio
lglek létezését Luthernek és az O példdjanak koszonheti s megérdemelné,
hogy szobrot emeljenek neki, mint az emberi nem megmentdjének. U. o. 144.
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Szertartdsok és valldsi szokdsok az unitdrius egyhdzban.

cubinatusa el6tt szemet hunytak, ellenben a hazassdgot haldlos biin-
nek tekintették®,

Az a szomoru tény, hogy D4vid Ferenc szerencsétlen volt az
6 Katalinjaval, ! mit sem von le a papi ndsiilés nagy értékébol.
Legfennebb azt mutatja, hogy nem minden hézassdg boldog és
szerencsés. Ha a papi hazassag rosszul végzddik, legtobb esetben
azzal magyardzhatd meg, hogy a ndé nehezen, vagy sehogy sem
tudja beleélni magat abba a szellemi és erkolcsi légkorbe, amely-
ben az Isten szolgdjanak élni kell.

A protestansok s koztiikk az unitariusok is, isteni intézmény-
nek tekintik a hazassagot, de nem tartjdk szentségnek, kovetkezo-
leg az elvalast megengedik, ellenben a r. kath. egyhdz csak az
agytol és asztaltol elvalast engedi meg, vagy pedig a hazassigot
semmisnek mindsiti s igy folbontvdn, a hdzastarsakat folsza-
baditja.

Agh Istvdn a hdzasok Osszekelésekrdl — irva — az unitarius
szabadelviiséget alkalmazza. Minthogy ez volt a hivatalosnak te-
kintett szabdlyzat, érdemes oOsszehasonlitni a késébb keletkezett
szovegezésekkel.

Az Agh Istvdn szovege inkdbb a gyakorlat népszeriisitésre
szant magyarazat, mint torvény. A jegyességet, (métkasag) komoly
1épésnek vették, de mégis maganjellegiinek. Torténhetett szdval,
kézbeaddssal, gyiirii- és ajandékadassal papi szolgalat nélkiil, tehat
fel is bonthatd pap nélkiil. A papnak agenddja nincsen.

Ha megtortént a matkasag, ki kellett hirdetni (hiredetni) a
lakodalom el6tt (tehat nem az eskiivé el6tt) nyolc nappal, vagy
legalabb harommal, ott ahol a hazasulandok laktak, a templomban
,ha kinek volna torvényes oka az ellenmonddsra jo idején adja
értésekre azoknak, a kiknek illik.“

A lakodalom idején a pap koteles a hdzasulandokat meges-
ketni (copulalni, dsszveszerkeszteni) vagy az egész lakodalmi gyii-
lekezet eldtt, vagy legalabb 2—3—4 par tanu - bizonysidgok el6tt
akar haznal, akdr az istentisztelet helyén. lllend6, hogy a tem-
plomban menjen végbe, minthogy Isten tiszteletével is szokott végbe-
vitetni.“

Ha nem templomozas idején tartjdk a templomban ,haran-

! Barat Kata anyja volt {6 peresse a nagy piispoknek.

— 13 —
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gozzanak, mint szoktak harangozni az isteni tiszteletre. A kantor
énekel a hivekkel s ugy fogjon az esketésnek a pap“.

Invocatioval kezdi: a mi segedelmiink legyen a Krisztusnak
nevében az Istentdl, aki teremtette az embert férfiuvd és asszonyi
allattd és szerzette a szent hazassdgot. Amen. ,Ezutdn (egy kis
tanitds vagy oratio a szent hdzassag természetirdl) és kornyiilallo
dolgairdl.“ Ezutdn imadkozik a gyiilekezettel ,aldvan és dicsérvén
Istent sok j0 téteményiért és kérvén aldasat az uj hazasokra. Ko-
vetkezik a kikérdezés: Szeretetbl és nem kényszeritésbol veszi-e
kegyelmed 6kegyelmét jovenddbeli hdzastdrsul. Adta-e kegyelmed
szavat, jegyit, gyliriiit vagy egyéb hazassigra kotelezd ajandékat
masnak valakinek, ezen kegyelmed mellett &il6 személyen kiviil,
melynek ereje még ma is fenn volna, vagy nem adta.“ Azutin
azon kérdéseket ,tdmassza eleibe az asszonyi allatnak is.“ Ezutdn
egymds kezét megfogvan megesketi: En eskiiszom az €16 egy igaz
Istenre, a mi Urunk Jesus Krisztusnak szent Atyjara, hogy ezen
becsiiletes személyt, kinek mostan kezét fogom, szeretem, szeretet-
b6l €és nem kénszeritésbdl veszem magam mellé jovendObeli ha-
zastarsul, 6 kegyelmét sem j6, sem gonosz szerencséjében, sem
egéssegében, sem betegségében el nem vetem, & kegyelmével hol-
tomiglan, vagy holtdiglan élek, ha Okegyelme a hazassdgnak tiszta-
sagaban megmarad. A nd ugyanazt mondja el.

Ha egyik fél nem unitdrius, hanem vagy reformdtus, vagy
lutherdnus ,jollehet helyes oka nincsen, miért nem eskethetnénk
meg az elmondott formula szerint, mert akdrmelyiknek is hinni és
vallani kell, hogy az egy él6 igaz Isten az Ur Jézus Krisztus atyja,
vagy a Jézus Krisztus azon egy Istennek fia, de ha mégis kivanna,
akkor a pap elmondhatja az illet6 eskiiformajat, ,mert a pap az
ilyetén személy képében sz6l.“ Ne nézzen arra a pap, hogy ama-
zok az unitdrius felet a szenthdromsagra esketik ,mert ezeknek
cselekedete vagy tudatlansagbdl, vagy vakmerd kevélységbdl szar-
mazik. Erteniok kellene, hogy a mi hitbl nincsen, vétek az.“

Esziinkbe jut Jokai megjegyzése, midon az unitdrius Manasse
Rémaban elmondotta a katholikus Blanka hercegné el6tt az odessai
kép legendajat: Manassé oly pietdssal mondotta el, mint a ki sze-
retni tudja azt, amit hinni nem tud. (Egy az Isten 49 1. stb.)

A helybeli Consistorium 1742-ben tiltja, hogy kihirdetés néi-
kiil vagy lakodalom el6tt a hazasulandokat megeskessék.



Szertartdsok és valldsi szokdsok az unitdrius egyhdzban.

Az Adamosi zsinat szerint (1629) szerint sem kartson, sem
husvét, sem piinkdst napjdn sem a masodik napon esketni nem
szabad. (Ez kés6bb limitatur,) csak a harmadik napon lehetett es-
ketni. Ehez a papjaink még a XIX. szdzad végén is ragaszkodtak.
A kénosi zsinat 1774-ben rendeli, hogyha a 3-ik nap vaséarnap,
akkor sem szabad.

Vegyes hdzasokat — ha egyik kat. volt — a katholikus piis-
pok engedélye nélkiil esketni nem volt szabad.! A stolat a két
pap kozott meg kellett osztani.

Aki kihirdetés vagy deliberatio nélkiil esket, hivatalatol fel-
fiiggesztendd (1803. Csikszentmdrton),

A XVIlI-ik évszaz gondolkozasat és izlését vildgitia meg,
hogy az esketé pap Socratest6l kezdve minden bolcs és kevésbbé
bolcs mondasat osszehalmozza az asszony s tehat a hazassag ellen :
el6szor latinul, azutdn magyarul :

Aki feleséget vészen
Pere annak elég lészen

Gyakor szivbeli fajdalom
Koveti azt s aggodalom.

Végiil taldl biztatét és vigasztal6t is foleg a biblidban az 6s
kijelentéstdl kezdve: nem j6 az embernek egyediil lenni s a zsol-
tar szerint: a te feleséged, mint a termd szoll6 a te hazadban.
(Zsolt. 128. 2—4.)

Egy ilyen beszédet a szerzd is, mdsok is majdnem minden
évben ujbol elmondottak. Szerették a vastag kifejezéseket s ugy
kell lenni, a kozonségnek is tetszett, mikor a pap az uj hazaspart,
de foképpen a férfit igy biztatta:

Csak két 6rvendetes napot lehet érni
Feleséggel tobbet nem merek igérni,
Egyik 6rdm napja, melyen azt elvészed,
Misik melyen meghal s koporsdba tészed.

Dersi Moses a maga sziikségére Karacsonfalvan 1793-ban irt
konyvében (A Papi szt. Hivatal hdrmas praxisa) egy esketési be-
szédében azt a tételt allitja fol: Ki és mi végre szerzelte a hdzas-
sdgot ? Bevezetd szavai: Ez 0Oromnek hédzdhoz egybegyiilekezett
Isten népe! Egy lakadalmi régi predikacion kivanom beszédemet
inditani: Nem j6 az embernek egyediil lenni.

1 Maria Therezia rendelete 1749-ben: nem katholikusok kathohkussal
csak kath. pap eldtt kothetnek hédrassagot.
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Beszédét négy részre osztja:

1. A hazassagot Isten szerzette. Nem angyal, nem ember,
anndl inkdbb nem o6rdog, ama pokolbeli rut 6rdég, mert ez a ha-
zassagnak rontdja. Vedd ki a hadzassdgot, gondolatoddal ha lehet,
e vilagbol, nem teszek szdz esztend6t fel, e vildgot ember nélkiil,
az ekklesiat tagok nélkiil taldlod.

2. Az asszonynak segitd tarsnak kell lenni. Feleség a sz6-
nak ereje szerint felesegitség. Jaj a hol a feleség ellenség, mint a
Job feleségei. Jaj mégis hol a feleség félszegseg.

3. Az asszonyt vitte Isten Addmhoz. Tanuljatok itt asszonyok,
a férjetek utdn jarjatok, nyakatokat meghajtsatok. Uralkodni a fér-
fin ne probaljatok,

4. A hazassag egy férfiubdl és egy asszonybol All,

Imé elmondott beszédemnek uj példajat latom ezen gyiileke-
zetnek kozepette. Ha azért a legels6 hazassdg a paradicsomban
volt, legyen meg ez is masodik paradicsomban az Ekklesidban, mely-
nek volegénye az Ur Jézus Krisztus, kinek mi mindnydjan matkai,
jegyesei vagyunk.

Ezt az elég szellemes beszédet nehdny latin mondat is ékesiti.

Nagyon kedvelhették, mert a szerz0 sokszor elmondotta:
(1800, 1802, 1805, 1815, 1822, 1824, 1825, 1826, 1829, 1830,
1833, 1834) Almason és Bolonben,

A tovéabbi eljdras szerint a pap igy szdl:

Ezutdn a volegény fogjon kezet és mindeneknek hallatdra fe-
leljenek kiilon-kiilon :

1. Ha ezen kezén levé személyen kiviil hazassag irant mas-
hoz valakihez kotelessége nincsen-e, jegyét, biztatd beszédét, annal
inkdbb hiitét méasnak a végre nem adoti-e, kihez mostan is kote-
les volna;

2. Ha szeretetbdl, szabad j6 akaratb6l akarja-e a hazassag
torvénye szerint azon kezén levd személyt magahoz feleségiil venni
(vagy ugy akar-e azon kezét fogd férfiuhoz feleségiil menni?)

Esketés formdja.

Az egy magatol valo Isten, Ur Jesus Krisztus szent Atyja
engem ugy segélien, lelkem idvességét ugy adja, amely igazdn
mondom : hogy a kinek kezét fogom, szeretetbdl veszem magam-
hoz (mégyek okegyelméhez) matdl fogva tulajdon feleségemnek
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(férjemnek) tartom, se boldog, se boldogtalan allapotjaban el nem
hagyom, hitetleniil magamt6l el nem idegenitem, hanem holtig valé
hiiségemet megtartom a hazassagi szovetségben, hanemha tisztita-
lan életével a hazassagnak torvényit felbontja s megrontja.!

Més formulét is ajanl:

Ha a hdzassdgnak torvénye szerint és annak Istentdl szerez-
tetett végére nézve akarja... magahoz venni.

Az esketést lehet mdsodik szeméiyben mondani.

Papi dldds : Minden alddsoknak Istene, ki a szent hazassa-
got szerzetted, ez uj héazasokat itt e foldon 4dldd meg jovenddében,
szent fiad 4ltal korondzd meg. Amen.

En, ki ezeket irom — mondja a szerzd — igy esketek:

En T. T. eskiiszom az egy €6 igaz Istenre, az Ur Jézus
Krisztusnak szent Atyjara: hogy ezen becsiiletes személyt, kinek
jobb kezét, jobb kezemen tartom (vagy ki jobb kezemet, jobb ke-
zén tartja) szeretem, szeretetbdl veszem magamhoz (megyek mel-
léje) jovenddbeli hazastarsul, kit soha, se boldog, se boldogtalan
allapotjaban, se jobb, se bal szerencséjében, se egésségében, se
betegségében, holtomiglan avagy holtaiglan, hitetleniil el nem ha-
gyok. Isten engem ugy segéljen és ugy adja lelkem idvességét.

Papi dlddst ilyet mond Dersi Moses:

Az Abrahamnak, Izsiknak és Jakobnak Istene, az Ur Jésus-
nak is Atyja és Istene dldja meg kezdendd hazas élteteket, hogy
azt minden haborusag s kedvetlenség nélkiil folytassdtok Istentink
nevének dicsdségére, az Ur Jésusnak tiszteletére, az anyaszentegy-
haznak épiilésére és lelketek oromére. Amen.

Ferencz JOzsef 4gendds konyvében az eskefést megeldzte a
haromszori kihirdetés, felmentvény (dispensatio) vagy kirdlyi enge-
dély, kikérdezés.

A kikérdezés el6szor két tanu jelenlétében, mdasodszor nyil-
vanosan a mennyegzd, illetdleg az esketés alkalmaval. Formaja:
Kérdelek téged, vdlegény atyamfia: szereted-e azon becsiiletes ha-
jadont (ifjut, dzvegyet) kit magadnak eljegyeztél ? A kérdezett fe-
leli: Szeretem. Szabad akaratb6l s nem kényszeritésbél veszed-e
6t magadnak (mész-e hozza) jovenddbeli hazastdrsul. Felelet: Sza-
bad akaratb6l és nem kényszeritésbol, Nem adtad-e szavadat, gyii-

—_—

1 Ezt a tiszt. Fotanacs 1771-ben, kormanyrendelet alapjan, tdroite.
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riidet vagy més jegyedet valakinek masnak, miltal ez jogos igényt
tarthatna még most is hozzdd ? Felelet: nem adtam. A menyasz-
szony szintén igy kérdezendd ki.

Mikor az esketésre az elOkésziilet meg van, az esketd lelkész
(barmelyik fél lelkésze) rovid segedelemre kérd imat mond, amit a
jelenlevék fennallva hallgatnak, azutin esketési beszédet (agenda),
mit a gyiilekezet iilve hallgat. Ezutdn ismétli a kikérdezést és fel-
hivia ket eskiitételre. Eskii:

En N. N. eskiiszom az egy €16, igaz Istenre, a mi Urunk
Jézus Krisztus szent Atyjara, hogy N. N.-t, kinek jobb kezét jobb
kezemmel fogom, szeretem, szeretetbdl és nem kényszeritésbdl ve-
szem magamnak (megyek hozza) jovenddbeli hitestdrsul; 6t sem
egészségében, sem betegségében, sem boldog, sem boldogtalan
allapotaban hitetleniil el nem hagyom ; vele tiirok és szenvedek,
holtomiglan és holtdiglan. Isten engem ugy segéljen.

Ha egyik fél nem unitarius, az eskiit annak a ritusa szerint
mondatja el. '

Ezutdn ima, Miatydnk, megdldas.

A hdazassagkotés vagy esketés torténhetik a templomban, a
menyasszonyndl vagy a papnal két tanu jelenlétében.

A hézassag szertartdsa is mint minden mas papi functio fo-
kozatosan fejlédott. A Disciplina részletes utasitdsait sokszor meg
kellett ismételni és ujitni.

Legutols6 ujitds a polgdri hazassdg kimondasa és gyakorlatba
vétele 1896-ban. Most szintén az allam intézi ugy a hazassag meg-
kotését, mint felbontdsat. Egyik is, masik is sokat veszit vallasos
jellegébol, sot attol teljesen megfosztddik. Ezt észreveszi a torvény
végrehajtdja s midoén a polgdri hdzassdg rideg formaja lejar, az
anyakonyv vezetdje figyelmezteti, — ha jonak latjdk — a felekets
hogy az egyhézi &ldds még hatra van. Ennél a pontndl az uj ha-
zasok s legtobbszor sziil6ik hitbuzgdsdga l1épik elotérbe s az uj
part igyekszik rabirni arra, hogy az egyhdzi megaldast vegyék
igénybe. Mi unitdriusok az uj hdzasokkal az eskiit, mint fogadal-
mat mondatjuk el. A polgari hdzassiag életbelépte 6ta eltelt negy-
ven esztendd alatt is dltalanos gyakorlatban van a papi esketés.
Reméljiik, hogy nemcsak a hagyomdny, hanem a hitbuzgésag is
érvényben fogja tartani. Ebben nekiink unitdrius papoknak éber
vigyazéknak kell lenniink, nehogy a mi 4ltaldnos liberalismusunk
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a vallashoz és az egyhdzhoz vald viszony meglazitdsdra szolgdljon
bevezetd osvénynek.

Az unitarius egyhdz a reformécidtol kezdve élt azzal a jogdval,
ami mint fiiggetlen és torvényesen elismert egyhazat megilleti. A ha-
zassagot nemcsak megkototte, hanem fel is oldotta. Torvény vagy
torvényiellegii eljarast kovettek a manuductio, a Bod-féle Synopsis
connubialis alapjan. Figyelemmel voltak a biblidfra a Disciplina
utasitdsaira €s a Summa vonatkozd részére (118).

A valoperek folytatidsdra szervezve volt egyhdzkoronkint a
quindena, vagyis ot biré széke, akik az o6reg papokbdl, csaknem
korszerint valtak ki. Magyaros kifejezéssel alpapi széknek hivtak,
tagjait székbirdknak nevezték. Elnoke volt az esperes. 1801-ben
két potbirdval bovitették ki. A birdnak eskiit kellett tenni. Az eskii
szovege 1791-ben késziilt. A kir. kormanyszék (Gubernium) 1813-
ban elrendelte a hazassdgvéd beszervezését, kezdetben azzal a cél-
lal, hogy a valopert felebbezze a felség elébe. A Fotanacs nem
fogadta el, mert az egyhdz {6rvénye szerint minden pert meg kel-
lett felebbezni a Fotandcs elébe. Az Alpapi szék mintajira a XIX-ik
évszazban fépapi szék alakult a Fétandcs helyett.

A héazassagvédot folvették az unitariusok is.

A valéperek csak az illetd egyhaz tagjaira terjedtek ki. Mint-
hogy a katholikus egyhdz a hazassigot szentségnek, tehat felbont-
hatlannak mindsitette, ott csak dgytdl és asztaltdl -elvalasztdst mon-
dottak ki. Ebb6l a hazasfelekre igen nagy hatrany szarmazott, mert
a hazassag megsziint. A két fé1 maganos életre volt karhoztatva.
Az egyéni jognak ily nagyfoku korlatozdsat igen sokan nem tud-
tak elviselni, kiléptek az egyhdzbél és protestinsokka lettek.

Az unitdrius egyhazba készséggel befogadtdk az igy elvalt
felet és ha kivdnta szabalyos eljdrdsban megvizsgaltdk a kath. ité-
let indokait és a végleges elvilasztast kimondottdk az unitdrius
félre. Ez ellen az eljards ellen magyarorszagi iigyvédek felszolal-
tak, mint erdélyi specialitds ellen s igen gyakran unitrius egy-
hazunkat tdmadtak, de semmi eredményt nem értek el, mert egy-
hazunk jogait az erdélyi torvények biztositottdk.

1 Magyarorszdgon a protestansok nem élvezték azt a jogot, amit Er-
délyben az unitdriusok és a reformatusok, tehat ott a fejedelemhez kellett
felterjeszteni.
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Az egyhazi valoperek Erdélyben is megsziintek, mid6n a pol-
gari hézassagi torvény életbelépett.

A valoperek miatt keletkezett irodalmi harcot a Keresztény
Magvetében Koévary Mihdly tigyvéd jeles tolla allotta. Egyik ered-
ménye volt, hogy 1889-ben az E. Fotandcs megallitotta és kiadta
az ,Unitarius Egyh. Torvényt a Hdzassdgi Jogrol.“'

A hézassag rendesen a lakadalommal jutott befejezéshez. A
magyar lakadalomnak ma inkdbb csak a hire van meg, de latjuk,
hogy ahol a méd és a koriilmények megengedik, a falu népe
megmozdul. Ha a menyasszonyt a szomszéd vagy a tavolabbi
falubdl kell elszdllitni a virdgos, pantlikas 4—6-6kros fogaton, a
vig zsivalygas, pisztolyropogds felveri az utat, mez6t, a nép ifjat,
Oregét, A régi, jo vilagban fényesen Kkitelt magdért mind a két
csalad, s6t ma is van dinom-ddnom nemcsak falun, de a varoson
is. A falusi lakadalmat népiink nagy szeretettel tette koziinneppé.

Vazlatosan bemutatjuk.? ,

A lakadalom el6tt egy héttel van a vendégek hivasa szép ékes czavak-
ban. A vége: ,ne sajndljdk kegyelmelek az & kegyelme hazdnal megjelenni,
mert 6 kegyelme vérja és elis ellatja“.

A leanyt kikérd, a legényt és a lednyt elbucsuztaté ékes és szép dik-
cidk a sziiloket, testvéreket, rokonokat, szomszédokat joI megvalogatott sza-
vakkal tisztelik és vigasztaljadk: ,Sziinjék meg mostan héat hegediik zengése,
sarkantyuk pengése, mert bucsuzdsimnak most leszen kezdése, legyiink csen-
dességben, mig leszen végzése®.

A kikérés utdn a szd6sz616 felel és okosan megmagyardzza a biblidbdl,
hogyan vette ki Isten Addm oldalbordjat s formald Evat, s mely szavakkal
bocséata el, hogy betdltsék a foldet és uralkodjanak mindeneken. Kovetkezik
a kézfogas, jegyadds, gyiiriivaltds, a megkoszonés.,

Ez az eljaras vi.ékenként médosul, Moldovanestiben a vblegény ad gyiiriit,
selyemkendét, par cipbt, a menyasszony egy inget.

A sz6sz616 végiil ratér a fédologra: ,ezen becsiiletes ifju szereti a ke-
gyelmetek hazaban felnevelkedett virdgszal leanyt és kivanja hazastarsul, 5rok
feleségiil venni, Ne sajnaljak az els6 ceremonidkra: kézfogds, gyiirii- és ruha-
valtasra eldallitni. Erre a leany szészéidja felel: ,matkdidnak szeretetbl
adott ajandékat tole tethetd mddon megszolgalni igyekszik, 6 is kedveskedni
kivdn kedves matkdjanak*,

Ekkor maér arra keriil a sor, hogy a sz6sz6l6 megkérdezi a menyasz-
szonyt: ,virdgszal ledny, szeretzd-e ezen becsiiletes ifjut, mered-e kezedet

1 E torvény 260 §-ban magiba foglalja a hazassig megkotésére, a
hézassédgi kotelék megsziinésére és az eljarasra vonatkozé szabalyokat.
2 Leirta Fiilop Jozsef hévizi hiviink.
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hazassag fejében atadni ?“ Ezt koveti a megdldas, melyet szintén a sz6sz616
mond, mintha pap volna: ,Ahrahdm, Izsak, Jakobnak Istene, nekiink is Iste-
niink, aldjon meg titeket igaz, dlland6 szeretettel, zaboldzzon meg az Uristen
minden 4rtalmas és mérges nyelveket, akik titeket a hdzassagi életben meg-
zavarndnak, addig is, mig az anyaszentegyhdzban, a felszentelt lelkipasztor
altal a szent eskii szavaival egybekottetnétek®,

Ezutan a két lakodalmi menet, kiilon-kiilon csoportban, egyszerre me-
netel az anyakonyvi hivatalhoz, onnan a templomba. Eskiivé utdn hazamen-
nek a legény is, meg a ledny is vacsordig. Ekkor a legény ndsznépe megy a
menyasszony utdn. Kikérik a nyoszoly6lanyok és a vofély kezére adjak agya-
val, parnaival és minden perefernumaval egylitt. Ekkor a legény véfélye meg-
fogja a vilegény kezét és elbucsuzik a sz6sz416.

A naszasztalndl is sz6l a beszéd, még pedig tréfaval béven fiiszerezve,
mert most mar ajandékot kér és var az uj par: egy fejostehént, bivalat, akar
hamoslovat, malacos kocat tiz malaccal, tyukot, csirkét, rucat s hogy nagyobb
foganatja legyen, a sz6s20!6 tényleg ad rendesen pénzt s minden egyes ajan-
dékot kiilén is megkdszon s végiil egybefoglalé beszéddel az Osszeget. Az
asztalnal a sz6sz6l6 elébe tesznek 3—4 tejfeles lepényt, dikciét mond, fel-
darabolja a lepényt és mindenkinek juttat, de miel6tt megennék, szép imat

mond :
Mi élni akarunk ez eledelekkel,

Szenteld ymeg hat kériink ez eledeliinket,
Hogy taplalhassuk vele erdtlen testiinket.

Etel utdnra is van rigmus.

Szokas az is, hogy eskiivd el6tt, mikor siitik a kaldcsot s a lepényt,
négy vagy ot fiatal asszony a lanyoshaztdl lapitéra folvégott tejfeles lepény-
nyel és egy iiveg palinkdval elmegy a legényes hédzhoz, akivel az utcan taldl-
koznak, megkiniljdk s a legényes hdznal levoket is. Innen is visznek s ha-
sonléan jarnak el, beszélgetéssel, kdszontéssel az utcdn s a menyasszonynal.

Az is megesik, hogy a menyasszony az eskiivé el6it a papnak lepényt
visz és meghija az eskiivore 6t s a kantort is.

Eskiivd napjan délelott a két nyoszolydlany elmegy a legényes héazhoz
virdggal és egy szépen feldiszitett kaldccsal, pélinkdval. A legelsé poharat
egyik megizleli s azutdn a vdlegénynek nyujtja at ilyen szavakkal:

Szivem azt kivanja, szived boldog légyen,

Semmi szomorusdg szivedbe ne férjen,

A te boldogsagod az égig felérjen,

Szépséged, josagod csorbat ne szenvedjen.
Amen.

Ennyit kiemeltiink a deriilt multb6l. Népiink hivd lelkét a
joszivii, a tisztességes élet, a jO kedély és a segiteniakards teszi
gazdaggd, boldoggd. Nagyon kivdnatos, hogy ez a patriarchalis
népies szokds maradjon meg az id0 végéig.

Dr. Boros Gyorgy.
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A gyakorlati vallds-nevelés egyik fontos kérdése, hogy a
tudomanyos feliogds kovetkeztében torténeti valédisagukat elve-
szitett keresztény legendakkal szemben a nevelé milyen allaspontot
foglaljon el. Nyilvanval6, hogy nemcsak az egész Bethlehem jaras,
a csillagos ég alait énekelé angyalokkal, pasztorokkal, a harom
keleti bolccsel, hanem Jézus életének az evangéliumokban meg-
6rzott szamos egyéb mozzanata is nem megtoriént valésag, hanem
legenda; azonban ezt még az unitdriusok altal hasznalt elemi
iskolai vallastanitasi konyvek sem aruljdk el; ellenkezdleg, szan-
dékosan azt a latszatot keltik, mintha azok az elbeszélések a
valésigban is megtorténtek volna.

A nevelés egyik alapelve, amihez a vallasos nevelésnek
szazszor inkabb alkalmazkodnia kellene, mint barmely mas neve-
lésnek : az Gszinfeség. A gyermeknek nem szabad olyant mon-
dani, amirdl akdr az elmondéas idejében, akar késébb nyilvanva-
l6an megéllapithatja, hogy nem igaz. A legfejlettebb nevelés még
a golya-mesékkel is szakit; még kevésbbé engedi meg, hogy a ne-
velé egyéb kérdésekrd! allitson valétlansagot.

Hogyan tanitsuk akkor példaul a Jézus életét a 8—10 éves,
vagy ennél még fiatalabb gyermekeknek ?

A legkézeniekvibb megoldas az volna, hogy — ami az uni-
tarius felfogasnak is kiilonben egyik sarkalatos tétele — a gyer-
mekek elé a forténeti Jézust allitsuk. Csillogtassuk meg a gyer-
mekek el6tt egy csodalatos ember életének tiikérdarabijait. Beszél-
jiink a nazareti mez8krdl, a Nazaretben sziiletett 4dcs-gyermek
csendesen indulé életérél, amelyrsl harminc éves koraig bizony
keveset tudunk. Akkor nagy lépésre szanja el magat. A nyugodt,
biztos életet maga mogstt hagyja; profétava valik. Es kovessiik
6t utjan egészen kinos vértanu halalaig, méltatva tanitasai értékét,
jellemének mélységét. Ki mondja, hogy a torténeti Jézus, a legen-
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dak csillogisa nélkiil is nem volna elég ember ahhoz, hogy meg-
fogja még a fesledez8 gyermek lelkét is?

Es mégis — valami nagyon hidnyoznék ebbgl az evangé-
liumbél ! «

Eppen az hianyoznék, ami a gyermek legdragabb kincse: a
mese. Az, ami az emberiség gyermekkoranak is természetes szii-
18tte : a képzelet ragyogd bésége, szabad csapongésa.

A mesét nem szabad a gyermektél elrabolni. Mesébél soha-
sem lehet eleget adni.

Csak éppen ugy kell adni a mesét, mint — mesét. Ez a
nevelés titka.

Ha a kacsaldbos forgévar, a parazsat evd taltos. a hétmért-
foldet 1épé 6rias meséir6l a mesélé azt llitana, hogy azok vals-
sagok, mint a patak folydsa, a baranyok bégetése és a szomszéd
két lova, nemcsak a mese csillogasat rontand meg, de a gyermek
lelkét is, mert & azt tobbé nem ég6 szemekkel, de kétkedéssel,
a becsapottsag érzéséval varna minérokke.

A gyermek Oszténosen érzi, mi a mese és mi a valdsag.
Beteges tiinet az, amikor azt Osszezavarja. Miért ne lehetne a
Jézus életét is ugy adni, mint minden mast, ami a gyermekhez
jut: meséiil a mesét és valésagnak a valdsagot!?

Téved az, aki mindent mesének, vagy mindent valésagnak
akar tanitani. A Szent Laszlo kirdly életének torténelmileg
igazolt adatai mellett, ha a Szent Laszlo-mondakat is elmeséljiik
a gyermekeknek, mint amilyen példdul a Torda Hasadék ketté-
véllasdnak mondaja, nem okoztunk a gyermeknek semmi nehéz-
séget, mert az vilagosan érzi, mit lehet valésignak elfogadni és
mi a legenda. Igy megmentjiilk a nevelés &szinteségét és a cso-
dalatosan szép Jézus legendakat is.

Mas szdval: az egész igazsdgol.

Mert a legenddkképpen vett legenddk éppen annyira részei
az igazsignak, mint az észszeriien megfogalmazott elméletek.

Ha a legendakat torténeti valésdgok gyanant tanitjuk, ha-
misitunk. Ha azok tanitdsat elmelldzziik: megszegényitjiik az igaz-
sagot. Ellenben a képletes és lélektani jelentésiikben folfogott
legendak a miivészi atélés eszkodzeivel gyekran kozelebb visznek
benniinket a valésighoz, mint a lathaté, kézzelfoghaté jelenségek
pontos leirdsa s igy ezzel a nevelési moddszerrel, amely mind a
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kettot magaban foglalja, anélkiil, hogy azokat egymassal ellentétbe
hozna, bizonyéra nagyobb sikert tudunk elérni, mint barmelyik-
kel kiilon.

Alabb mintaul lekdzldm a Jézus élete tanitasanak bevezetd
részét, ahogy azt én 8—10 éves gyermekeknek tanitom.

Jézus sziiletése.

Jartatok-e olyan faluban, amelyben mind zsidék laknak?
Alig hiszem, hogy jartatok volna. A mi orszagunkban a zsidok
szétszortan élnek varosokban és falvakon; de ezelétt t5bb, mint
kétezer esztenddvel a zsidéknak is volt orszaguk, ahol 6k miivel-
ték a foldet, 6k nevelték az éllatokat s még az acsok és a ké-
miivesek is mind, de mind zsidék voltak. S nem is volt olyan
utols6 orszag a zsidoknak orszaga; ellenkezéleg, hires volt, még
ha kicsi is volt. Kiralyai is éltek, nevezetes, nagy kiralyai; a
zsid6 nép maga pedig olyan kivalé volt, hogy ami kényvet irtak
viselt dolgaikrél, azokat szerte a viligon még most is olvassék az
emberek.

Az a nagy kényv, a biblia, amit minden vasarnap ott lattok
a templombnn, a szészéken, mind azt irja le, hogy mi mindent
vittek végbe, milyen nevezetes embereik éltek a zsidoknak.

A sok nevezetes ember kozott azonban egy sem volt na-
gyobb, mint a nazéreti Jézus, akinek életérsl és halalarél tinek-
tek sok érdekes és épiiletes dolgot akarok elmesélni.

Ez a Jézus Nazaretben sziiletett. Nazareth fdldje koves és
sziklas, de Jozsef — igy hivtdk a Jézus apjat — nem f8ldmiive-
léssel, hanem &cs-mesterséggel foglalkozott. Volt egy kis miihelye
s abban készitett fabol mindenféle sziikséges holmit, amiért neki
az emberek a legtobbszér nem pénzzel, hanem gabonaval, ruha-
nemiivel s egyéb sziiksédes dologgal fizettek, amit 6k maguk ter-
meltek, vagy készitettek.

A Jézus édes anyjat Maridnak hivtak. Bizony j6 volna, ha
minden édesanya olyan szereté, gondos anya volna, mint amilyen
Maria volt az & elsé sziilott fidhoz, a kicsi Jézushoz. Ugy épolta,
ugy nevelte, ugy iigyelte 6t, mint a kertész az & legkedvesebb
viragat. Ugy nétt, fejlédott a kis Jézus testében, lelkében, Isten
és emberek eldtt valé kedvességben,
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A bethlehemi jaszol.

Nem hidba nevelte Maria olyan félté6 gonddal az 6 kicsi
fiat, Jézust, hires, nagy ember is lett beléle, akirél az egész vilag
beszélt. Annyit beszéltek, akkora szeretettel hallgattik az & éle-
tének torténetét az emberek, hogy a végén. észre sem vették,
még meg is toldottdk a szép torténeteket. Csodalatos dolgokat
talaltak ki réla, mint a tiindérkiralyfirdl, akirél minden dreg em-
ber hetvenhét mesét tud; s a végén mar senkisem mondhatta
meg, hogy mi a valdésdg és mi a mese.

A sziiletésérdl is kitalaltak egy szép legendat. Figyeljetek
csak ide, még a lélekzeteteket is tartsatok vissza, amig elmon-
dom; olyan csodalatosan szép ez a mese.

Parancsot kiildott a rémai csaszar, a hires Augusztus, biro-
dalma minden tartomanyaba, az egyik tengertsl a masik tengerig,
hogy a f6ld minden lakéjat irjdk ossze. Hadd tudja meg, hany
ember féli az 6 hatalmat! A kis Zsiddorszagba is eljutott a parancs.
Nosza, letl siirgés-forgas, lotas-futas, koltozkodés az egész orszag-
ban! Asszonyok utravalét csomagoltak, férfiak szamarakat nyer-
gellek, hogy mindenki oda utazzon. ott irathassa Ossze magat,
ahonnan a csalddja szarmazott.

A néazarethi Aacsmesternek, Jézsefnek, Bethlehembe kellett
mennie, mert az 6 csaladja, a hires David-csaldd, amelybél kira-
lyok is sziilettek, abbol a tavoli varoskabél szdrmazott. Fiatal
feleségét, Mariat, félt6 gonddal f{iltette a szamar hatara s négy napig
rottak az utat hegyen f6l, hegyen le, amig egy este, holdvilagos,
csillagos este, Bethlehembe megérkeztek.

Egyik haztél a masikig jartak, egyik vendégiogadé utan a
masikba kopogtattak be: éjjeli szallast csak nem kaptak sehol.
Tele volt a varos messzirgl jott vendégekkel. A végén is mit tehe-
tett egyebet szegény Jozsef? Hideg éjszakiban kinn csak nem
halhattak ; bekérezett egy istaloba a varoska szélén. S puha szal-
man, kér6zé allatok teste melegében, ott adott életet Maria az 6
elsgsziilott fianak, a kicsi Jézusnak.

Jaszolba fektette, altatta, etette draga szép Maria az 6 ked-
ves fiat, a kicsi Jézuskat.

Nagy fényesség tamadott a kicsi Jézus feje koriil. Nem is
fért el ez a nagy fényesség a kicsi istaloban. Kirepiilt az ajté
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hasadékan, nekifutott a nagy pusztasagnak, ahol pasztorok csen-
desen nyajaikat 6rizték. :
A pasztorok igen megrémiiltek a nagy fényesség lattan. De
ekkor hirtelen szézat hallatszott :
#Ne féljetek !
Ime, nagy 6romét hirdetek néktek,
mely az egész népnek drome lészen!

Ma sziiletett a Megvalté
David véarosaban!"

S angyalok serege jelent meg -eléttiik, akik ezt énekelték:

4Dics6ség a magassadgban Istennek !
A {61dén békesség !
S az emberek Lozt joakarat!"

A pasztorok hivast sem vartak. Bundaikat nyakukba vetet-
ték; sebesen megindultak a varos felé, Megtalaltak az istallot,
megtalaltak Mariat is, a gyermek Jézussal. Ottan leborultak, a
f6ldre borultak s ugy dicséitették az Istent, aki nekik s az egész
vildgnak biineiktél, gonoszsagaiktol szabaditot kiildott.

A keleti bolcsek.

De még tovabb is tart ez a szép mese. Hallgassatok csak
meg, figyeljetek ide:

Csillag jelent meg az égen, gy6nyérii csillag, amikor Jézus
megsziiletett, Meglatta a szép csillagot harom napkeleti bdlcs.
Tanakodni kezdettek :

— Mit jelenthet ez a szép csillag; vajjon mit jelenthet?

Addig gondolkoztak, addig vizsgalgattak a régi konyveket,
amig kitalaltak :

— Megsziiletett a zsidok tj kiralya, aki az egész vilagnak
is megvaltéja leszen.

Nosza, felkerekedett a harom napkeleti bolcs. Megraktak
tevéiket draga ajandékokkal. Elindultak nyomban Zsidéorszag felé.

Hat a csillag szépen ott megyen el6ttilk, mutatja az utat
éjjel is, nappal is.

Mentek, mendegéltek napokig, hetekig. Egy nap mégérkez-
tek szép Jeruzsadlembe, zsidék varosaba.

Meghallotta jottiket Herddes, a zsidok kirdlya. Maga elé
hivatta a harom napkeleti bélcset :
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— Mi jaratban vagytok, napkeleti bélcsek ?

— Megsziiletett a zsidok j kirdlya, aki az egész vildgnak
is megvaltéja leszen. Hozza igyeksziink, hogy neki tisztességet
tegyiink.

No, ezt éppen j6 helyt mondottak a napkeleti bélcsek. Uj
kirdlyré! szoltak a régi kirdlynak! Meg is haragudott, meg is
zavarodott nyomban Herédes, a zsidék kirdlya. De nem mutatta
rettentd haragjat, mert titkon mar tudta, hogy mit cselekedjék,

Magahoz hivatta az irasok tudoéit:

— Irasok tudéi, mondjatok meg nekem, hol kell megszii-
letnie a zsidék 1j kiralyanak, aki az egész vildgnak is megvaltéja
leszen ?

Az irasok tudéi nyomban megmondottak :

— A judeai Bethlehemben.

Mondotta erre Herddes:

— Menjetek csak békességgel ti, napkeleti bélcsek. Hanem
visszajovet el ne mulasszatok énhozzam betérni. En is hadd
tudjam meg, ki az az 1ij kirdly; hadd mehessek én is tisztele-
tem tenni.

Megkoszonte szépen a harom napkeleti bolcs a kiralynak
irantuk tanusitott josdgat. S mar indultak is tovabb a fejedelmi
Betlehembe, hogy megkeressék a vilag megvaltojat.

Hat a csillag most is ott megyen eléttiik, mutatja az tutat.
Hegyen f6l, vo6lgy6n le, Bethlehem széléig, o6reg, kébdl rakott
istall6 hazaig.

Ott aztin megallott.

Bement a hirom bélcs:

— Udvézlégy zsidoknak ujsziilétt kiralya!

Hat a kicsi Jézus mosolyog, mint gyermek. ..

Aztan kiraktidk, amennyi driga ajandékot csak hoztak, ara-
nyat, tomjént, mirrhat, mind kiraktdk a kicsi Jézus elé. S ahogy
jottek, mar mentek is, vissza hazdjukba, vissza napkeletre.

De ugy megszerették azt a jaszolkontdsben kedvesen mo-
solygé kicsi Jézust, hogy Herédes minden kincséért sem mentek
volna vissza Jeruzsdlembe, 6hozza betérni, amit lattak és hallot-
tak: mindent elmondani.

Még valami gonoszat forral az a vén kiradly a kicsi Jézus
ellen,
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Mais titon tértek vissza hazajukba.

Ezer gyermek halala Bethlehemben.

Hallgassatok csak meg a mesének végét:

Csak még most haragudott meg igazan Herédes, a zsidék
kirdlya! Amikor megtudta, hogy a hirom napkeleti bolcs kijat-
szotta 6t és mds tton tért vissza a hazdjaba, hivatta mindjart a
katondk kapitadnyat:

— Amennyi kétévesnél kisebb fiugyermeket talaltok Beth-
lehem kérnyékén, egynek se kegyelmezzetek!

Nem allhatta meg a katonak kapitdnya, hogy meg ne kér-
dezze:

— Felséges kirdlyom, egy életem, egy haldlom, de mar még
sem &llhatom meg, hogy meg ne kérdezzem: mivégre kell nekiink
azt a sok artatlan kisdedet elpusztitanunk ?

Felelte a zsidék kiralya :

— Katonak kapitdnya, te még nem hallotlad volna, hogy
megsziiletett a vilig megvaltéja, a zsidék dujsziilstt kiralya, aki-
hez napkeletrsl bolcsek jottek tisztességet tenni? S vajjon nem
én vagyok a kirély, aki ellen ez a kis gyermek partot iitni késziil ?

A gonosz Herddes inkabb ezer artatlan kisgyermeket kész
volt megdletni, mintsem elveszitse diszes koronajat, gazdag kiraly-
sagat |

S mentek a katonak, mentek nagy sietve Bethlehem varo-
sdba, kiralynak szornyii parancsira ezer kisgyermeket kard élére
hanyni.

De nem ugy tértént minden, ahogy azt Herédes szerette
volna.

Jézsef rosszat almodott ez éjjel s regdelre kelve, szamar-
haton Maridval és a gyermek Jézussal egyiitt Egyiptomba me-
nekiilt.

Kardélre hanytak a katondk minden két évesnél kisebb
gyermeket Bethlehemben s Bethlehem kérnyékén. Vér festette a
bolcséket, vér festetlte az utcidkat. Sirtak az anydk, jajveszékelt
az egész varos. A gonosz Herédest atkozta minden édesanya.

De a kicsi Jézus nem volt akkor mar Bethlehemben.

Gondos szokéssel 6 akkor mar messze jart, szamarhaton
pusztasidg kozepén, utban Egyiptom felé.
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Csak akkor tértek vissza hazdjukba, amikor mar hire jart,
hogy meghalt Herddes, a zsidok kegyetlen kiralya.

Jézus gyermekkora.

Ugye, milyen szép legendak keltek szarnyra a Jézus sziile-
tésérél 7 Olyan szépek, hogy 6romest el is hinn6k 6ket, ha nem
tudnék, hogy nincsenek angyalok, égen jaré csillagok sincsenek.
Csak egy van: szeretet és rajongas Jézus irant, amibdl ezek a
kedves mesék megsziilettek.

Az igazsag az, hogy Jézus is csak ugy sziiletett meg, mint
a tobbi szegény gyermek. Csak éppen taldn egdy kicsit okosabb
volt, a szive telibb volt szeretettel, az arca tébb komolysagot
arult el. S mikor az értelme mar annyira fejlédstt, hogy tudasra
megszomjazott, talin hamarabb kérte meg az apjat, mint a tobbi
gyermekek :

— Edes apam, tanittasson meg engem irni és olvasni.

Abban az idében nem voltak iskoldk, ahova a gyermekeket
be lehetett volna adni tanittatni. Jozsef tehat elment egy fehér-
szakallas irastudéhoz és illéen megalkudott vele. Igért neki egy
kecskét, ha a fiat megtanitja irni és olvasni.

A fehérszakallas irastudé aztdn nem varta, hogy a kecske
megvéniiljon, hanem elévette a konyvtekercseket — abban az
idében olyanok voltak a koényvek, mint ma egy vég vaszon, {6l
kellett tekerni 6ket — s nekilatott a tanitasnak. Jézussal sok baja
nem volt; fogott a gyermek esze, mint az éles kés. Csak akkor
esett gondolkozéba az éreg ember, amikor Jézus el8allott :

— Abbél a nagy kényvbél szeretnék olvasni, amit az ima-
hazban olvasnak minden szombaton.

— Az a biblia — felelte az irastudé —, de abbél neked
még nem szabad olvasni.

— Miért nem szabad ?

—.Kicsi vagy te még ahhoz, azért nem szabad —, véla-
szolta az Oreg irastud6é s azt hitte, hogy ezzel a felelettel Jézus
megelégszik. De Jézus annyi szép térténetet hallott, amelyekrél
az édesapja azt mondta, hogy azok mind a biblidban vannak
megirva, hogy addig nem nyugodott meg, amig 6reg tanitéja el
nem vilte 6t egy nap a zsinagégaba — igy nevezték az imahazat
zsidoul — s meg nem engedte, hogy a biblidba beletekintsen.
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Azutin minden szabad idejét ott toltotte Jézus a zsinago-
gaban.

Kipirult arccal olvasgatta a régi nagy kirdlyok és a régi
nagy profétak torténeteit. Maga sem tudta, kikre legyen biisz-
kébb, a nagy kirdlyokra-e, akik a zsidé6 nemzetet olyan hatal-
massa és dicsGségessé tették, vagy pedig a profétakra, ezekre a
népet tanitd, buzdité és ha kellett : korholé emberekre, akik még
a kiralyok szemébe is megmondottadk az jgazat, ha azok letértek
a becsiilet és tisztesség utjarol.

Még nem tudta, hogy mi akarjon inkabb lenni: kiraly-e,
aki a zsid6 népet folszabeditsa az idegen kirdlyok rabsagabél,
vagy pedig proféta, aki falurél-falura jarvanm, tanitja az embereket
az Isten térvényeire és szeretetére.! Baldzs Ferenc.

1 Ezen cikk irdnyaval nem értiink egyet. De a kérdés nagy fontossagira
valé tekintettel, kézreadjuk. A kérdés targyilagos tisztazasa céljabol hozzaszé-
lasokat szivesen fogadunk. Szerk.

IMADSAG.

Uram, ne vedd el télem még a dalt:
Gydgyité balzsamdt szenvedé magamnak,
Oh hagyd erejét lelkemben a dalnak !

Uram, ne vedd el télem még a dalt:
Szegény voltomnak egyetlenegy kincsét,
Dalolva nem érzem sorsom vasbilincsét.

"Uram, ne vedd el télem még a dalt:
A dal évta sziizfehérnek lelkemet,
Uram, a dal tartotfa szivemet Neked. ..

Uram, ne vedd el télem még a dalt:
Dalon dt jésdgod Magadhoz dlel. ..
S hatalmas Lényed érzem, mily kozel.

Uram, ne vedd el télem még a dalt:
Oh hagyd a lelkem fiirdeni a szépben,
Eljek a biintsl 6rok messziségben.

Uram, ne vedd el télem még a dalt:

Segitsd kirdlyi mezbe 6ltozni dalom . . .

Oltse lelkem szerefetbibordt,

Mely minden bdntdst kirélyin megbocsdf.
Urmési Kdrolyné,
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A misztériumi vallisok szerepe az
Oskereszténység kialakulasaban.

L

A keresztény vallas keletkezésével kapcsolatban az ortodox
teologiaban hosszu évszdzadokon keresztiil az a merev és kiza-
rélagos allaspont uralkodott, és tobbé-kevésbbé uralkodik még
ma is, hogy a kereszténység valami egészen tij jelenség volt és
legteljesebb ellentétben allott a gorog-romai vilaggal, melyben
megjelent. E rideg dogmatikus &lldspont szerint a gor6g-rémai
vilignak a kereszténység kialakuldsaban semmi torténelmi szerepe
nem volt és a kereszténység ,az idék teljességében”, természet-
folotti tdton jott létre.

A mult szazad folyamén felléps és a keresztény teolégidban
kivalo szerepet jatszé liberalis teolégiai iranyzat élesen szembe-
fordult ez ortodox alldsponttal és a kereszténységnek nem a hit,
hanem a tudomany szempontjabél valé tanulmanyozésat tiizte ki
célul. E tekintetben a legnagyszeriibb és legeredményesebb mun-
kat a mult szdzad masodik felétl egészen napjainkig az u. n.
vallastorténeti iskola végezte Németorszagban, mely a keresztény-
ség eredetének vallastdrténeti szempontbél valé kutatasat fogadta
el s a legkivalobb protestins teolégusok nagyrészét maga koriil
csoportositotta. Ez iskola fémunkatere a Kr. elétti és uténi elsé
évszazad valldsos problémainak kutatdsa s egyik csoportja az
utobbi két-hirom évtizedben a keleti misztériumi vallasok sze-
repét is behaté tanulmanyozas targyava tette és igyekezett azok-
nak a kereszténység -kialakuldsira gyakorolt esetleges hatasat ki-
mutatni. E téren az iskola utols6é kivalé tudésa Reitzenstein né-
met teolégus és filologus volt.

A vallas-térténeti iskola, sajnos, pillanatnyilag hanyatléban
van s a német protestans teolégiara az utébbi évtizedekben gya-
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korolt nagy hatdsat és iranyité szerepét kezdi elvesziteni, mely-
nek oka részben az, hogy legkivalobb képviselsit, mint Bousset
és Reitzensteint, a halal elragadta, masfelél pedig tobb eddigi
munkésa megsziint az iskola szellemében tovabb dolgozni. Leg-
nagyobb és legveszedelmesebb ellensége a dialektikai teolégia,
mely ujabban a protestans teoldgia alakuldsara, kiilonésen pedig
az 14j teologus nemzedék gondolkozasmédjira mind nagyobb be-
folyast gyakorol. Anglidban az altalaban véve sokkal konzervati-
vabb teolégia ez iskola munkéssidgat és elért eredményeit komo-
lyabb elismerésben sohasem részesitette s ujabban is kiméletlen
biralatban részesiilt Rawlinson angol teolégus részérél s az an-
gol katholikus teolégia képviseldi is nemrég éles tdmadast intéz-
tek ellene.?!

Jelen értekezés célja az, hogy a rendelkezésre all6 adatok
segitségével a keleti misztériumi valldsok és az 6skereszténység
kozott kimutathaté kapcsolatokat néhany széban felvazolja. E cél-
bél azonban sziikséges elsdsorban a kereszténység megjelenése
elotti és az elsé keresztény évszazadi gordg-rémai vilag torté-
nelmi és vallasi hatterének és ezt kovetdleg a minisziériumi val-
lasok lényegének és jelentéségének rovid ismertetése. Csak ez-
utan térhetiink ra a tulajdonképeni kapcsolatok megvizsgalasara.

IL

A masodik pun haborutél (Kr, e, 218—201) kezdve egészen
az aktiumi {itkozetig Kr. e. 31 az akkor ismert vildig nagyon szo-
moru, nyomorusigos idéket élt at. Egyik haboru a masikat ké-
vette, aminek eredményeképpen a szegénység, a gazdasagi valsag
az emberiségre egészen reanehezedett. A gyors léptekben vilag-
hatalomm4 fejl6dé Roma Gordgorszagot is meghddolasra kény-
szeritette és birodalmahoz “csatolta. Az olympusi istenek tarsasa-
gaba vetett hit, mely a gérdg varos-allamok 6sszeomlasatél kezdve
mindinkdbb gyengiilt, az elsé keresztény évszdzadban a gordg
ember elétt mar majdnem teljesen elvesztette volt hatdsat. A régi
gordg nemzeti istenek tekintélye lehanyatldsdnak egyik féoka az

1 Rawlinson: The New Testament Doctrine of Christ. Bampton Lectures,
1926. G. Sehayn: Essaip Catholic and Critical. 1933.
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volt, hogy a gordg vallas az ember természetének csak egyik ol-
dalat, az esztétikait meéltatta figyelemre. A szegénység és két-
ségbeesés idején a szépség és vidamsag vallasa az élet kidbran-
dit6 tapasztalataiban meghasonlott embernek vigasztalast, kielégii-
lést, nyugalmat nem tudott nyujtani és lassanként teljesen meg-
semmisiilt.

A rémai birodalom allamvallasa, mely hirom f{6elembdl 4l-
lott, és pedig Réménak, az é18 csdszarnak, mint Augusztusznak
és a halott csaszaroknak, mint isteneknek imadésa, az elsé ke-
resztény évszdzadban mar teljesen az allam érdekeinek szolgéla-
taba keriilt, melyben az egyén hite és vagyédasa teljesen héattérbe
szorult. Az egyetemes vallds a legalkalmasabb eszkdznek bizo-
nyult arra, hogy kifelé Réma egységét és megrendithetetlen ha-
talmat hirdesse. De ez a vallas az egyénnek semmit sem tudott
nyujtani, igen sok embert nem tudott kielégiteni, aminek kévet-
kezménye az lett, hogy igen sokan egy 1j, egy jobb, nemesebb
vallds utdn vagyodtak, hogy azt a régi helyébe helyezzék.

Minden 1j vallasnak, mely a gérég-rémai birodalomban ab-
ban az id6ben altalinos befogadast és elterjedést remélt, elsé-
sorban a tudatlan témeghez kellett fordulnia, a szegények, elnyo-
mottak, nyomorusigban sinyl6dék vallasanak kellett lennie, az
Ssrégi vallasokon kellett felépiilnie, s ami mindennél fontosabb
volt, a kétségbeesett, meghasonlott emberek szamara személyes
megvaltast, tulvilagi életet és boldogsagot kellett igérnie és biz-
tositania s végdiil nem tartozhatott csupdn egy nemzethez, mint
példaul a judaizmus, hanem nemzetiségre, fajra és osztalyra val6
tekintet nélkiil mindenkihez kellett szélania.

A kereszténység megjelenéséig és megerdsodéséig, de még
azutdn is egészen annak végsd gydzelméig, a gorog-rémai biro-
dalom valldsos életében a misztériumi vallasok voltak a legal-
kalmasabbak arra, hogy a kor igényeinek megleleljenek és a
megvaltas utdn sévargd embereket kielégitsék, ami egyuttal azt
is jelentette, hogy a kereszténységnek e veszedelmes kultuszok-
kal, amelyek annyi, abban a korban, hasznos tulajdonsiggal ren-
delkeztek, hosszu, elkeseredett, nehéz harcot kellett vivnia, mi-
el6tt a gy6zelmet biztositotta.
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IIL

Mik voltak tulajdonképpen ezek a misztériumi valldsok ?
Eredetiik egészen az 8srégi f6ldmivelési vallasokig vezethetd vissza;
a természet 8szi haldla és tavaszi ujjaébredésének megfigyelésé-
bél indul ki. Késgbb, a fejlddés folyaman e kezdetleges fold-
mivelési vallas szertartdsainak értelme atalakuldsokon ment it és
a fejlédés bizonyos fokan, mar a hivének biintsl valé megtisztu-
last és halhatatlan mdsvilagi életet biztositott. E valldsos kultu-
szok kozéppontjdban a Soter, Szabadité allott. E fogalom eredete
is valésziniileg a régi f6ldmives valldsban keresend8, amely t6bb
fogalmat alkotott, hogy azok az évet, az évszakot, a ndvényze-
tet, stb. képviseljék. Az Isten megjelenése a tavasz jovetelét, 6szi
haldla pedig a természet halalat jelentette. Az Isten halalat egy
masik, rosszindulatu isteni lény okozta, aki ellenfelét rendesen
orvul megéli; de végiil megjelenik a harmadik isteni lény, a Sza-
baditd, aki a halott Istent Gjbél életre kelti és visszahozza a f6ldre.
Az Isten halala és Szabadito altal valé feltimasztdsa minden év-
ben egyszer végbemegy.

E kultuszokban az eksztatikus imadas alapgondolata az volt,
hogy a hivét kozbésségbe hozza, eggyé tegye istenével. A meg-
valtas médja rendesen a szenvedd isten halala, aki végiil felta-
mad, gybézedelmeskedik a haladlon és a hivéknek is halhatatlan-
sagot biztosit.

A misztériumi kultuszok lényegérdl és a Kr. utdni elsd év-
szazadi formdjukrél, sajnos, nagyon keveset tudunk. Minden, ami
azokkal kapcsolatban rendelkezésiinkre &ll és felvilagositast nyujt-
hat, egy néhiny t6bbé-kevésbbé homalyos utalds egy-egy ironal,
nehidny ének- és imatdredék, megcsonkult feliratok, festmények,
romban heverd kapolndk és templomok, dombormiivek, stb. A
nehézséget fokozza az a kériilmény, hogy igen sok esetben a
rank maradt emlékek korat meghatirozni lehetetlen, ami pedig
nagyon fontos volna, mert a misztériumi kultuszok az évszazadok
folyaman valtozasokon mentek at, egyrésziik pedig teljesen at-
alakult. A dokumentumok legnagyobb része olyan ir6k kezébél
szarmazott, akik a misztériumi vallasok elkeseredett ellenségei
voltak és rendesen azoknak csupan kevésbbé kedvezd oldalait
igyekeztek kimutatni. Mindezek felett a tajékozatlansig egyik leg-
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f6bb oka az, hogy e kultuszok szertartisai mind titkosak voltak,
azokat csak a beavatottak ismerték, azok pedig eskiivel kotelez-
ték magukat a legszigorubb hallgatasra.

A misztériumi vallasok, habar sok tekintetben kiilsnboztek
is egymastol, a kdvetkezd lényeges tulajdonsigokban megegyez-
tek : szertartasaik mindig titkosak voltak s az 1j tagok felvétele
innepélyes beavatasi szertartds utjdn ment végbe; a tagok ko-
zott sem faji, sem osztily vagy nemzetiségi kiilonbséget nem tet-
tek ; a hivéknek megvaltast, a f6ldi élet utdni halhatatlansagot
biztositottak, ami a jelélinek az istenséggel valé egyesiilése altal
ment végbe. A beavatasi szertartisok egyes részei a mi szemiink-
ben gyermekes szinészkedésnek tiinnek fel, de abban az idében,
amikor a babona 6ridsi mértékben el volt terjedve s az embe-
rek a misztikus, jelképes jelenetekben és mutatvanyokban leg-
nagyobb &romiiket talaltak, azoknak jelentésége és hatasa is meg-
volt. Olyan eszkézokkel, mint bodité italok élvezése hosszas boj-
tolés utan, hirtelen fényes vildgossdg tamasztisa sotétben, vagy
a jeloltnek az isten ruhajaba valo o6ltéztetése, mind arra szolgal-
tak, hogy a hivé érzelmi benyomasat minél magasabbra fokozzak,
hogy azaltal benne az Istennel val6 egyesiilés érzetét keltsék.

E kultuszok kéziil egy nehany, mint példaul az eleusis-i
misztériumok Gorégorszagaban, allamvallassa lettek, masok 4lla-
milag nem voltak elismerve és mint titkos tarsasigok miikédtek.
A legtébb misztérium kézéppontjaban néi istenek allottak, mig a
ferfi istenek, mint Attis, Adonis, Osiris alsébbrendii helyet fog-
laltak el. E tekintetben kivételt képezett a Mithra-kultusz, amely-
nek kizardlag férfiak lehettek tagjai.

IV.

A keleti misztériumi kultuszok leg8sibb formaja a Dionisius
kultusza, melyet Thracidban gyakoroltak jéval Kr. el6tt a 6. sza-
zad el6tt, kapcsolatban a bacchusi orgidkkal. A 6. szazadban
dsszeolvadt Orpheus imédésaval, melynek a kultusz fejlédésére
jotékony hatasa volt, mert annak durva kicsapongdsai megsziin-
tek s azonlil a hivek inkabb szellemi extazis utjan keresték az
istenséggel valé egyesiilést.

Az eleusis-i misztériumok eredete is abbél az idébél valo,
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amikor a nép a névényvildg energidit istenitette és annak tjra és
djra megujuldsdban maganak az istenségnek megtestesiilését latta,
Keletkezési helye az Athéntél nem messze fekvo Eleusis volt.
Amikor Athén egész Attikat egyesitette, e kultusz gyors fejlédés-
nek indult és Athén allamvallisa lett. Legjellegzetesebb vonasa
az, hogy a beavatisi szertartasnak egyik pontjan az u. n. kukeion,
szent ital elfogyasztdsa volt. Valészinii azonban, hogy az ital nem
képezte a beavatas kdzponti részét. Arrél nincs tudomdasunk, hogy
e misztériumok a rémai birodalomban milyen szerepet jatszottak.
Annyi azonban bizonyos, hogy Hadrian és Marcus Aurelius e
kultusznak beavatottjai lettek. Elterjedettségiiket mutatja az a
koriilmény, hogy amikor I. Valentinian csaszar 364-ben az éj-
szakai valldsos szertartasokat betiltotta, e betiltas az eleusis-i misz-
tériumokat nem érintetie.

Egy masik fontos misztériumi vallis Cyebele és Attis kul-
tusza, mely phrygiai szarmazasu és Rémaba Kisazsiabél keriil, Kr,
e. 204-ben, a Karthagéval folytatott haboru idején. Késébbi for-
méajaban bizonyos fajta szakramentumi étkezést foglalt magaban,
de annak igazi jelentését a reank maradt homélyos értelmii és
szitkszavu felirdsb6l még eddig nem sikeriilt megallapitani.

Az Isis istenné kultusza Egyptombél szadrmazott és a rémai
birodalomban Kr.e. a 2. szdzad folyaman jelent meg. Eleinte iil-
do6zésnek volt kitéve, de lassanként megerBs6dott, népszeriivé valt,
gy hogy Caligula rémai csaszar Kr. u. 38-ban Isis tiszteletére
templomot épittetett a Campus Marciuson, E kultusz beavatasi
szertartidsidnak egy részét ismerjiik egy Il szdzadbeli iré, Apuleius
leirdsa alapjan. E leiras szerint a beavatas el6tt all jeldltnek va-
rakoznia kellett egészen addig, amig Isis tudtira adta, hogy haj-
land6é vele a misztériumi titkos igazsagokat kozolni. Bizonyos ce-
reménidk utin a beavatast vezetd pap megmosta és megontozte
a jeloltet tiszta vizzel, mely utan tiz napig tart6é szigoru béjt ko-
vetkezett. A bgijt letelte utdn a jeloltet 1ij vaszonruhaba &ltoztet-
ték s bevezették a templom legbels részébe, ahol a kultusz tit-
kait k6z6lték vele. Masnap reggel megkoronaztik palmaagakkal
és diszes, feltiind szinii palastba 6ltoztetve bemutattdk a varakozé
beavatottak el6tt, akik az ujonnan befogadott tagot Srémmel és
tisztelettel fogadtak s valésziniileg vigy tekintették, mint aki az
istenséggel egyesiilt s ennélfogva isteni tiszteletre mélté. E szer-
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tartasban szakramentumi étkezésrél nincs tudomdésunk, de valé-
szinii, hogy késébb, a fejlddés magasabb fokdn az is helyet fog-
lalt benne.

A misztériumi kultuszok koziil rednknézve legfontosabb a
Mithra kultusz, mely a kereszténységhez legkdzelebb allott s an-
nak bizonyos ideig rivalisa és veszedelmes ellensége volt. Mithra
valésziniileg az &srégi arja népeknek napistene volt a térténelem
hajnalan. Sok fejlédésen ment keresztiil s amikor a rémai biroda-
lomban megjelent a Flavian csaszarok idejében, (70—76), mint
hés, megvallo, Isten- és emberkdzotti kozvetitd volt ismeretes,
aki allandéan felfegyverkezve 6rokds haborut folytatott a sotét-
ség istene ellen. Féképpen a katondk vallasa volt és kiilonésen
a rémai birodalom hatarain volt elterjedve. E kultusz jelentds
hatdssal volt a kereszténységre, melyhez sok tekintetben feltiiné
hasonlatossidgot mutatott. Keleten keletkezett szegények, rabszol-
gk, foglyok kozott és reményét a megvaltéba, kézvetitébe he-
lyezte. A keresztény urvacsordhoz feltiinden hasonlé szakramen-
tumai is voltak, melynek alkotd elemeit a kenyér és a viz ké-
pezték. .

Toébb misztériumi vallast nem is kivanunk felsorolni. A fen-
nebb emlitett és a tobbi, tobhé-kevésbbé fontos kultuszokrol alta-
laban még megallapithatjuk azt, hogy sok j6 tulajdonsigaik mel-
lett hidnyossaggal, gyenge oldalakkal is rendelkeztek s bukasu-
kat f6képpen azoknak készonhették. A kereszténység tanitasaibol
az els6é keresztény évszazadokban folytatott kiizdelmeiben, még
a legrettenetesebb {ild6zések idején sem engedett, mas vallasokat
el nem ismert és a legteljesebb mértékben kizarélagos maradt.
Tobbek kozott ez volt kétségteleniil egyik erdssége. Emellett er-
kélcsi tekintetben mindig a lehets legmagasabb fokon allott. Ez-
zel szemben a misztériumi vallasok kizarélagossigukat nem tud-
tak, de nem is akartdk megérizni s erkolcsi utmutatas tekinteté-
ben is gyakran nem voltak képesek utmutatéul szolgalni.

A negyedik szazad elején a kereszténység allamvallassa lett
s megkezdette a még virdgzé misztériumi vallasok legkiméletle-
nebb kiirtasat, dgy, hogy azok a negyedik szdzad végén mar tel-
jesen eltiintek a rémai birodalom teriiletérsl.

(Folyt. kév.)
Oxford. Ifj. Kovdcs Lajos.
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Gal Jozsef.
1861—1934.

A dambaui egyhazkdzségbsl hozta magaval a kdzépiskolaba
azt a kivételesen mély valldsos érzést, mely egy életen at vezérls
csillaga volt. El6haladott korban kezdette meg gimnaziumi tanul-
ményait. Erre kés6bben nagyon rafizetett, merta VI gimnaziumi
osztalybdl besoroztdk katondnak. Harom évig volt katona, A ka-
tonai élet pallérozatlan durvasidga sok keseriiséget okozott érzé-
keny lelkének, de masfelsl vasfegyelme is meglatszott rajta. Mikor
a katonai évek letelte utdn visszajott a gimnaziumba, a kisebb
didkok el6tt koranal és kiilsejénél fogva valésagos tanari tekin-
télynek 6rvendett. Az érettségi utdn papi palydra ment, mely
palya nagyon meglelelt egyéni hajlamainak. Ez a hivatisérzet
latszik egész papi miikédésén. Ahol megkezdette e szép palyat,
ugyanazon a helyen folytatta 41 évig hiiséggel, becsiilettel és
zajtalanul. Nemcsak az egyhazkézség kiilsé épitésében, hanem a
hivek lelkében is maradand6 nyomait hagyta lelkipasztori miikd-
désének. Milyen boldog volt, ha hiiséges vetése utan a siker ara-
tasat lathatta! A hangos szereplésre nem vagyott, a népszeriiséget
nem kereste; mégis altalanos kdzbecsiilés vette koriil egész éle-
tében. Mély vallasos érzéstsl athatott imadsigok, egyhazi beszé-
dek és versek tesznek bizonysagot iréi tehetségérsl. Isten szép és
nagy csaldddal aldotta meg, de szeret6 és gondos nejével egyiitt
a sziikés papi jovedelem mellett is megtalaltak azokat a médoza-
tokat, melyekkel gyermekeik jov6jét megalapozhattak. Milyen bol-
dogan és j6 reménységgel ment Cristurra, hogy ott a sok gonddal
épitett szép csaladi otthonban, s részben az altala iiltetett fak
arnyékaban élvezni fogja a j6l megérdemelt nyugalmat. Nem so-
kaig élvezhette. Amilyen csendes és zajtalan volt élete, olyan
csondben tavozott el innen. Nagy csaladjaval és hiveivel egyiitt
mi is kegyelettel 6rizziik a nemes lelkii barat emlékezetét. V. A,



Barabas Andras
nyug. Arvaszéki elnik, tb. kori feliigyelé gondnok koporséja mellett.
(Megh. 1933. XIL 26.)

Egy szép és értékesen meglutott péalya véghatarpontjanal
allunk. A gyaszos kopors6 hirdeti, hogy megsziint egdy munkaban
faradhatatlan, hitvesi gyéngédségben kimerithetetlen, barati szere-
tetben megbecsiilhetetlen, vallasat és egyhazat mélyen szeretd
driga nemes élet.

Kidélt a régi vilignak egy erds oszlopa. Pihenni tért annak
tiszteletremélté egyénisége . .

Itt jart, itt élt kozottink azzal a nemes lélekkel, mely az
Ovét szerette, maséf tisztelte; magdnak sokszor artott, masnak
mindig hasznara volt.

Az irds szava telt be a gyaszol6 csalddon: Biira vdltoztatom
iinnepeiteket.

Nemcsak a hivatal allitott néhai testvériink koporséja mellé,
hanem az a kozel 30 éves baratsagig mélyiilt ismeretség, mely
id6é alatt lattam kivalé jeles tulajdonsagait és megtanultam benne
tisztelni, szeretni és becsiilni a polgari élet kivalé6 munkasat, a
gyongéden szeretd férjet, a nemes lelkii baratot és az erds hitii
unitarius testvért.

Lattam hivatalban a tiszta latas és szelid szeretet emberét,
mint az O6zvegyek és Aarvdk gondvisel6jét és tudom, hogy sok
keserii konnyet torolt le s szaritott fel a szenveddk arcan. Hiva-
tali szobajat a szolgalatkészség, udvariassig, szenvedd embertar-
sai iranti meleg testvéri érzés, rend és pontossig driga erényei
ékesitették. Jelszava volt: Az én Atydm munkdlkodik, én is mun-
kdlkodom . . . Es munkalkodott fajat szeretd, embertarsait becsiilé
nemes lélekkel. Nevét ma is tisztelettel emlegetik, emlékét aldani.
fogjak.

Ereztem az idék viharai 4ltal elsodort nemesi kuriajanak,
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csaladi tiizhelyének meleg szeretetét, mely sugarzott és aradt
azokra, kik haza kiiszobét atlépték. Békesség és szeretet vdrt a
belépére . . .

Itt lattam azt a hitvesi gyongédséget,” mely mély, mint a ten-
ger kebele s tiszta, mint a magassigok forras vize. )

Részem volt annak a megbecsiilhetetlen barati szeretetnek
melegségében, melyben kortarsait és arra érdemes embertarsait
kitiintette. Mily megbecsiilhetetlen kincs a mai rideg, hideg,” 6nzé
viligban egy nemes barati kebel!... Mit tudjitok ezt ti, kik

Es ott iilt meg-megujulé erdvel, lelkes buzgésiggal sokat
iild6z6tt, viharok altal megtépaszott, nehéz idék sulyos csapésai
alatt sir6, jajgaté anyaszentegyhazunk odorheiu-kéri gondterhes
kormanyrudjénal és vezette a hullamok &ltal “csapkodott kicsiny
hajot eréllyel, bolcsességdel, széles latokorrel zavaros idéknek
szirtjei kozott. Torhetetlen lelkd, 6s-székely jellemii erds unitarius
volt. Istentdl nyert testi és lelki er6it mindig kész szivvel, valla-
sos buzgssaggal, onfelaldozédssal értékesitette anyaszentegyhazunk
javara, el6menetelére, ajkdn a jelszéval: Légy_hii mindhaldlig. ..

Ezsaids profétanal olvassuk, hogy az Urnak angyala térdeli
Libanon cédrusait (37. r.). Libanon cédrusa: kimagaslé egyéniség
voltal kozéttiink, a polgari életben hii és igaz munkas, a csaladi
életben melegen érzé hitvestars, az egyhazi életben erés oszlop.
Az Urnak angyala sziviink-lelkiink fajdalmara ledontstte erds
oszlopunkat és letérte draga.cédrusfankat ... Boldogok, akik az
Urban halnak meg . . .

Es most bucsuzunk, driga testvériink. Ember voltal érzé
szivvel, felebarat voltal nemes jellemmel, anyaszentegyhazunk osz-
lopa voltal erds hittel : példdt adtdl, hogy mi is olyanok legyiink...

A kegyelem és szeretet [angyala t6rolje le az érted hullé
konnyeket és gyogyitsa meg az utdnad {4j6 sziveket! A lélek
talaljon dicséséget, lidvidsséget; a test pihenjen a fehér vilag alatt !

Baldzs Andrds.
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Ferencz Jézsef : ,Az Unitarius Missié Haz Tiz Esztendeje.“
Kiilsnlenyomat az Unitarius Ertesité XIL évf. 12, szamabél. Bu-
dapest, 1933. 16 oldal.

Ez a kis fiizet élénk tollal irott i6rténelmi képet mutat be
arrdl, hogy az angol és amerikai testvéreink kozbejdttével és ta-
mogatasaval miképpen sikeriilt a budapesti missziés hdz megva-
séarlasa, felszabaditisa s benne templom és ifjusagi otthon létesi-
tése. A munkadban a misszi6 haz bizottsiga mellett elavulhatatlan
érdemeket szerzett dr. Csiki Gébor, kit egyfel6l e téren elért si-
kereiért ért az a kitiintetés, melyben a kormanyz6 ujabban ré-
szesitette.

A torténelmi rész utdn kérvonalazza a fiizet a misszi6 haz
oriasi horderejét a magyarorszagi hitrokonaink életében. Ez a je-
lentésége all a szészéki szolgalatban, az egyhaztarsadalmi és ka-
ritativ munkéban, a magyar protestans kozosségi érzés 4apoladsa-
ban és a vilag unitariusaival valé testvéri kapcsolat fenntartisa-
ban. Orédmmel olvastuk a lelki munka aldasos sikereit s adja Is-
ten, hogy az a nemes és nagyrahivatott intézmény a jovében is
gazdagon valtsa be a hozza {iiz6dé varakozasokat.

Dr. Ivan Laszlé. Régi igazsigok uj kéntdsben. II. Jézus.
8% 16 oldal, a ,Keresztény Magvets“ fiizetei.

Kitiin6 munkatarsunk ezen fiizetben ismételten blzonysagot
tett mélyen érzd, vallasos lelkérél és fenkdlt gondolkozasardl.
Ilyen emelkedett szellemben Jézusrél alig irt valaki koziiliink.
Erdemes az elolvasasra. Az ir6 jévoltabél, mig a készlet tart,
szerkesztdségiink dijtalanul megkiildi azoknak, akik egy levelezd
lapon kérik.

Dr. Varga Béla: Hittani Tanulmanyok. 8°. A Keresztény
Magveté fiizetei.
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Irodalom.

A folyéiratunkban megjelent tanulmanyait adta ki a kiva-
16 filozéfus, amelyben éles logikaval tisztdzza a vallasi fogal-
makat s nyujt gazdag anyagot egy unitarius hittan megira-
sahoz, Erdemes a tanulményozésra. Megrendelhetd az Iratterjeszts-
nél. Ara 5 leu. .

sKolozsvari Kalauz és Cimtar“. Osszesllitotta Orosz
Ferenc mérnék. Az Erd. Karpat Egyesiilet kiadasa. 1933, 96-+176-
L. 2 térképpel.

A vaskos és értékes mii iréja és dsszeallitéja cluji kollégiu-
munk egykori tanuléi sorabél keriilt ki. Mivel Cluj-rol ezeldtt
30 évvel jelent meg az utolsé részletes, magyarnyelvii kalauz : ez
a mii minden fekintetben hézagpo6tld, hasznos és elodazhatatlanul
sziikséges feladatot oldott meg.

A kalauz elébb altalanos képet rajzol a vérosrél, adja ro-
vid tdrténetét és vallastérténetét s aztan részletes leiré-kalauzt
nyujt, melybe révidre fogva minden lényeges tudnival6t betémo-
rit s kiilén fejezetekben targyalja a varosbol megtehets révidebb
és hosszabb kiranduldsokat. A kényvet 34 kép disziti s a varos
pontos, részletes térképe, valamint a vidék kiilén szinezett turista
kirandul6 térképe teszi még hasznalhatobba. Adatai és térképei
pontosak, jok. Csupdn a torténelmi emlékeknél latnank szivesen
részletesebb magyarazé szévegeket. Ezen azonban egy-két év
mulva az ily emlékek kiilén kalauza, 6nallé koétetben segithet. A
kalauz igy is értékes és sikeriilt munka. Bar tébbi erdélyi varo-
saink magyar kalauzai is kdvethetnék.

A kalauz masodik része kiilén lapszadmozéssal rendkiviil rész-
letes, pontos és j6 cluji tajékoztaté és cimtar, lakas és cimjegyzék-

A Lkotet 96 oldalas elsé része a két térképpel (30 lei) kii-
16n is megszerezhets. (Az egész mii a cimtarral egyiitt 50 lei.)
Melegen ajanlhatjuk olvaséinknak. (kL)

”w s

A Keresztény Magvetd aj targymutatéja. Az uni-
tarius irodalmi tarsasig hatarozatanak értelmében a szerkesztdség
sajté ald rendezte a Keresztény Magvets XLVII—LXV. kétetének
targymutatéjat s az nemsokara meg is fog jelenni. A targymutatot
Kelemen Lajos szakszerii utmutatasai alapjan Erdé Janos teolo-
giai névendék készitette el. Arra vald tekintettel, hogy a targy-
mutatét csak a sziikséges példanyszamban készittethetjiikk el,
kérjiik, hogy akik arra igényt tartanak, lehetSleg miel6bb jelent-
sék be azt a Keresztény Magvetd szerkesztéségének. Ara 50 lei.



KULONFELEK.

Csiié Salamon-emlékalap. A Teolégiai Akadémia igaz-
gatosaga elhatarozta, hogy koszorumegvaltids cimen Csifé Salamon
emlékére alapitvanyt létesit. Az alapitvanyhoz eddig hozzéjarul-
tak: Dr. Boros Gyorgy piispok 300, Erdélyi Bank és Takarék-
pénztar 1000, Vasarhelyi Boldizsar 100, dr. Ferencz Jézsef 200,
Unitarius Fégimnazium tanari kara, Cluj 200, Keresztély Lajos
200, Szent-Ivanyi Sandor 200, 6zv. Szent-Ivanyi Sandorné 100,
Dr. Géal Kelemen 100, Teolégiai Akadémia Igazgatésaga 1000,
Galfi Lérinc 500, dr. Varga Béla és neje 200, Puksa Endre 200,
Hadhazy Sandor és neje 200, Hadhazy Eva 100, ifj. Hadhazy
Sandor és neje 200, Urmési Jézsef 100, dr. Gal Miklés 100 és
Lérinczi Dénes esperes 100 leu.

Tisztelettel kérjiik az elhunyt jobaratait, tisztel6it és volt
tanitvanyait, hogy az alapitvany gyarapitdsidhoz hozzajarulni s
adomanyaikat Hadhdzy Sandor pénztaros cimére (Cluj, Liceul
unitarian) kiildeni sziveskedjenek.

Hitler és a német protestantizmus. Mindnyéajunk
eltt ismeretes az a tény, hogy a vildgon barhol talalhaté néme-
tek mily nagy lelkesedéssel vannak eltelve Hitler irant. Napoleon
irant hatalma tetépontjdn a francia katona nem volt nagyobb
lelkesedéssel eltelve, mint a mai németek nagyrésze Hitler irant.
Ez a lelkesedés meg is érthetd abbdél a szomortu és megaldzé
helyzetb6l, ahovad a békeszerzddések Németorszagot juttattak.
A Hitler altal képviselt szellem a német 6ntudatot a legteljesebb
mértékben is kifejlesztette. Azonban, mint minden forradalmi
mozgalomban, ebben is nagy és karos tulzasok is vannak, melyek
nagy visszahatast valtottak ki. A hitleri allam ugyanis a maga
szempontjainak rendel ald mindent, még a vallast is. Ez ellen a
leghatarozottabban Barth Karoly, egyik leghirnevesebb teolégus
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emelte fel szavat s utina tobb, mint hiszezer evangélikus lelkész
(koztiik plispokék és egyetemi teolégus tanarok) nyilatkozatot
adott ki, melyben tiltakoznak a keresztény protestans egyhazat
ért nagy megalazas ellen. A tiltakozis a kdvetkezd fogadalommal
végzédik : )

wIgérjiik, hogy kotelességiinket teljesitjiik, mint az Igének
szolgai, egyediil a szentirdshoz valé hiiségben, a hitvallisok sze-
rint valé6 magyarazat alapjan. Igérjiik, hogy legjobb képességein-
ket egyhdzunkban az igazsag és szeretet ttjanak tisztitasara for-
ditjuk és arra, hogy nyiltan ellentalljunk a hamissignak és gyii-
loletnek. Mint keresztény lelkipasztorok, arra toreksziink, hogy
magunkban és egyhazkozségeinkben megvalésitsuk azoknak a
testvériségét, akik Krisztushoz tartoznak.

.. . Mi bizunk az egyhdz Uraban és kdnydrgiink, hogy ad-
jon egyhdzunknak 1j életet az 6 szent lelke altal és adja nekiink
az 6 békéjet.”

Barth Karoly a hitleri térekvésekkel szemben a kovetkezd
kijelentést is tette:

wAz lsten igéje megmarad minddrokké, ezért az Isten igéje
minden nap nélkiilézhetetlen, mert minden nap az 6rékkévaldsag
felé halad. Ez az oka annak, hogy az egyhaz és teolégia nem
alhatik téli almot a teljes hatalmu allamban, mert a teljes hatalmu
dllamban is a nép az Isten igéje altal él, amelynek tartalma:
+A biindk bocsdnatja, a féltimadas és az 6rok élet.”

Ismeretes, hogy Barth az &sprotestins gondolatnak a leg-
erteljesebb és legsikeresebb harcosai kdzé tartozik. A vallasos
szabadelviiséget nagy tavolsdg valasztia el az 6 felfogdsatol.
Azonban azon felfogdsa, hogy a vallas sui generis jelensége az
emberi léleknek s mint ilyent, nem lehet az allam szempontjai-
nak aldrendelni s hogy ezért még allasa kockaztatasaval is batran
sikra szall, a szabadelviiség taboraban is a legnagyobb elismerést
vivta ki. (The Inquirer 1933 dec. 2, szdma utan.) bp.

A templomkertek berendezése és apolasa. Feles-
leges annak a magyarazgatidsa, hogy a templom kornyezetét is
méltéva kell tenniink az Isten hdzahoz. A templomkertek elha-
nyagolasa csalhatatlan jele a lelkész és hivek nemtér6démségé-
nek és kdzoénybésségének. Eppen ezért drommel iidvézéliiik az
Erdélyi Gazdasagi Egylet azon torekvését, amellyel segitségére
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kivin lenni az egyhadzkdzségeknek a templomkertek izléses és
szakszerii berendezésében. A nevezett egylet kertészeti szakosz-
talya azt a felbivast adta ki, hogy ,szivesen 4ll minden magyar
egyhazkdzség rendelkezésére tandcsaival s amennyiben a paro-
chidk a templomkert és templom méreteit, azoknak az égtajak
szerint valé fekvését egy iv papirra lerajzolva bekiildik, szivesen
készit tervet és gondoskodik az iiltelvények kedvezd arakon valo
beszerzésérsl is*. De eitdl eltekintve, minden egyhizkdzség a
maga kebelében is megtaldlhatja a templomkert szépitésének a
mddozatait. S ha a presbiterek, az ifjisag és nészdvetségek Osz-
szefognak, ezen a téren is gydnydrii munkat végezhetnek.

Schleiermacher. Foly6 évi februar 12-én mult 100 éve
annak, hogy a modern teoldgia atyja és egyik legkivalobb kép-
viseléje 66 éves koraban meghalt. Jelentésége korszakalkotd,
mert a vallast az élettelen dogmatizmus béklyoitél megszaba-
ditva, az ember érzésvilagaba helyezte s mint az Istentsl vald
fiiggés érzését, gy fejtette ki. A felviligosodds és a piétizmus
hibai és tévedéseitdl megszabadulva, azok erényeit egyesitette
magéban., Ezért a gondolatok gazdagsiga mélységes valldsos ér-
zelemmel parosult nala. Nehéz megallapitani, hogy vajjon mint
filozofus, vallasos lélek, gyakorlati teolégus, vagy szénok volt e
nagyobb. Sokoldalu munkassidgival iskolat teremtett és lelkes
tantvidnyok serege iilt labaindl. A teologiat a fejlddés 4dj tutjaira
terelte, mid6n azt a német idealizmus fenkolt eszméivel gazda-
gitotta. Hatadsa nagy volt s bar egyes djabb iranyzatok nem tud-
jak kovetni hagyomdanyoktél mentes, szabad szarnyalasat, ez a
hatds ma is érezheté s felfogadsunk szerint az altala mutatott dt
a teoldgiai fejlddés helyes iranya. Halala éviorduléja alkalmaboél
a tole 6rokolt letki kincsekért a hala és kegyelet érzéseivel adé-
zunk halhatatlan szellemének.

A szinmii és az egyhaz. Néhany héttel ezel6tt az In-
quirerben ezen cim alatt érdekes cikk jelent meg, melyben a
szinmiinek az egyhdzba valé visszaéllitdsarsl és felelevenitésérol
szdmolt be. Ecélbdl egy tarsasag is alakult ,Pendleton Unitarian
Dramatic Society” névvel s maris t5bb {innepélyt és eléadast
tartott. E mozgalom tagjai céljukat 5 pontban jelélik meg:

1. Onzetlenséget teremteni mindnyajunkban: &sztondzni a
j0 iranti érzést.

— 45 —



Kiilonfélék.

2. Befolyasolni a kozbsségi életet; méltanyolni a szinmii-
irodalmat és miivészetet. Miivelni a miivészt magunkban.

3. Megélénkiteni a lelkiéletet a szinmii, zene, koltészet,
miivészet és tanc tiizetesebb hasznalataval.

4. Szolgéalni egyhazunk érdekeit.

5. A hallgatésag altal adott pénzb6l {dmogatni az egyhaz
anyagi ligyeit. (E. J.)

Megalakult az unitirius cserkészet. ,J6 munkat!”
cserkész-készéntés végre felhangzott unitarius ifjusdgunk sorai
kozt. 1933 november 1.-én Lérinczy Zoltdn helybeli kollégiumi
tornatanar megalakitotta az elsé erdélyi unitdrius cserkész-cso-
portot a kollégium onkéntesen jelentkez6 noOvendékeibsl. Az
egyhazi f6hatésdg 6rommel engedélyezte az ifjusidgnak ezt a meg-
mozdulasat. Még csak a hivatalos elismerés sziikséges a cserkész
keriileti parancsnoksagtdl, hogy cserkészeink nyilvdnosan is tud-
janak szerepelni. Addig is, mig a hivatalos elismerést megkapja,
a mozgalomnak lelkes vezetéje cserkész Orsvezeté-tanfolyamot
tart. Eddig 18 fiu latogatja ezt a kiképzé tanfolyamot, tanulgatva
a cserkész-élet tudnivaléit. Ok fogjak majd tavasszal a parancs-
nok vezetése alatt a cserkészek kiképzését végezni. Mivel a
cserkész-térvény értelmében csak 12 éven feliiliek lehetnek cser-
készek, a 12 éven alédliak cserkész-szervezete 1933 nov. 15.-én
a vasarnapi iskola kereteiben ,farkaskélykék” hivatalos név alatt
alakult meg. ,Cserkész Otthon“-uk is van a kollégium épiileté-
ben, ahol a kiképzs tanfolyamot, rendes cserkészérakat tartjak.
Tavasszal, ha addig anyagilag is meger6sédnek, tobb kisebb-
nagyobb kirandulast, tdborozast terveznek. Sok nehézséggel kell
megkiizdeniok az 1j cserkészeknek, sokat kell dolgozniok, ha azt
akarjak, hogy az unitarius cserkészet zaszloja el ne bukjék. Ok
biznak és dolgoznak!... Mi is bizunk benniik és segitjiik . . .
de sokat varunk t8liik a jovében! Sokat és méltét az unitarius
ifjisdghoz. E reményben, unitirius cserkészek: ,J6 munkat!"

Erdé Jdnos.
sLelki kutatisok nemzetkdzi intézete* megalakult
London székhellyel. Az intézet célja a lelki jelenségek kutatasa
szigoruan tudomanyos alapon. Az intézet elnéke G. Elliot Smith
F.R. S. tanar lett. Alelndkei: Shaw Desmond, Julian Huxley és
E. W. Mac Bride F.R. S. A végrehajtébizottsag tagjai: J. Arthur
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Findlay, D. F. Fraser-Harris, Lieut-Commander J. S. Dave, dr.
Fodor Néandor (magyar!), dr. A. M. Low, dr. William Stephen-
son, Gerald Heard és az Inquirer kiaddja. E fényes nevek szép
eredményekre jogositanak fel! (E. J.)

sForditék kerestetnek‘. Ebben az évben kiemelkeds
fontossdgu eseményben lesz résziik a vildg unitariusainak és sza-
bad keresztényeinek. Most rendezi meg ugyanis a ,,Szabad Ke-
resztények Nemzetkdzi Egyesiilete” Kopeahagaban vilagkongresz-
szusat augusztus 14—19. kozott. Jelenleg a hollandiai titkarsag
tevékenykedik a kongresszus eldkészitésén. ,Egy S. O. S.-t kap-
tam dr. C. J. Bleekertél — irja az Inquirer szerkesztéje —, hogy
a lap hasabjain fedezzek fel olyan alkalmas személyt, vagy sze-
mélyeket, akik el tudnak késziteni az angol vallisos himnuszok-
nak: német, holland, magyar stb. nyelvekre valé forditasat. ,En,
irja Bleeker, a St. Gallen-i konferencian hasznalt, kivalasztott
himnuszokat &sszegyiijtéttem s ehhez kiegészitésképpen kellene
néhany jellegzetes 1j himnusz a kongresszuson résztvevé nemze-
tektsl. Ezért, aki olvaséink koziil képesnek érzi magit e munka
elvégzésére (t. i. a forditast egy vagy tobb nyelvre), kérjiik, ko-
zolie ezt azonnal dr. Bleekerrel (27. Nieuwe Gracht, Utrecht,
Holland), aki majd gondoskodni fog a forditashoz sziikséges
anyagrol”. (Inquirer. Jan. 6. 1934) (E. J.)

A liverpooli vita. Ez a vita minket is nagyon érdekel s
a mai kor Gsszevisszasidgara mélyen ramutat, de van valami benne,
ami biztaté is. Liverpoolban, Anglia harmadik nagy varosaban a
haboru utin az anglikan egyhaz egy hatalmas 4j katedrélist emelt.
E katedrélisnak papja, aki egyuttal esperes is {Dean of Liverpool)
meghivta Redfern Lérinc liverpooli unitarius lelkészt, aki kiilom-
ben az angol és amerikai misszioval nalunk is jart és Jachset, az
oxfordi Manchester New College nyugalomba vonult igazgato6jat,
hogy a székesegyhazban prédikaljanak. A meghivott unitarius lel-
készek ezrekre mené hallgatéosag elétt prédikaltak is. Bizonyos,
hogy nagy hatassal beszéltek nemcsak pozitiv, hanem negativ
szempontbdl is. Nemcsak a két felekezet kozott levd eme nemes
egylittmiik6désrdl hangzottak el elismeré szavak, hanem megsz6-
laltak a régi idok gyaszos kisértetei is, akik nagyon hibaztatjak a
katedralis jézusi szellemii lelkészét, hogy miért engedte széhoz
julni annak a felekezetnek lelkészét az anglikan templomban, mely
felekezetet az anglikin egyhaz hitcikke az eretnekek sordban
levének tart. (A harminckilenc artikulus 1, 2, 5 pontja.) Lord
Hugh Cecil a liverpooli piispok ellen foljelentést tett {5lottes hato-
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sagahoz, a yorki érsekhez, amiért eltiirte ezt a hallatlan esetet.
Nem tudjuk még, hogy mi lesz a kérdés fegyelmi oldalaval, de
az unitariusok mégis csak meghivasban és nagy érdeklédésben
részesiiltek anglikdn részrél, ami a vallasban levé egyetemes ha-
tasnak tulajdonithaté s azok pedig, akik ebben botranyt latnak,
nem tudjik az id6k 6rajanak mutatéjat visszafelé vinni. Redfern
és Jacks a sajté utjan is akkora nyilvdnossagnak beszélnek, hogy
a fént emlitett konservativ f6ur és tarsai nem tudjik az 6k mun-
kéjukat megsemmisiteni. (Inquirer 1934 jan, 6. széma utén.) B. P.

Uj biblia. Erdekes kisérletet végzett J. B. Thomson Davies
asszony a ,Biblia szive” ¢. munkajiban, hogy az atlag olvasék-
nak bemutassa a biblia bamulatos irodalmi értékét. A szerzének
a célja az, hogy a Biblia iratait olyan sorrendben kézélje, mely
megegyeznék azzal a sorrenddel, melyben azok létrejdttek. Mun-
kajanak elsé kotete feloszlik: a) legkorabbi kélteményekre (pl.
Deborah Eneke, stb.} ; b) legkorabbi elbeszélésekre (Deuteronémium,
Leviticus, Kirdlyok koényve, Birdk k. Sdmuel és a Proéfétékra) —
olyan sorrendben, ahogy irédtak. A masodik kotet az O-testa-
mentum tobbi részét olelné fel. A harmadik pedig az Uj-testa-
mentumot. A szerzd érdekes megjegyzéseket fiiz az 6-testdmen-
tumi kolteményekhez és elbeszélésekhez, magyarazza a Bibliai
torténelmet és azokat a toérténelmi eseményeket, melyekre a pré-
fetak hivatkoznak. Erdekes megjegyezni, hogy Davies asszony
matematikusnak késziilt és mint ilyen lector, majd igazgalénéi
allast foglalt el a Bingley Training Collegeben. Azonban férje lel-
kész. Omaga konyvérdl ezeket irja: ,Kisérlet, hogy &sszeegyez-
tesse a Biblia olvasdsat a tanuldssal a megértés céljabol.” E. J,

Irodalmi palyazat. Az Unitarius Irodalmi Tarsasag dr.
Ferenczy Géza elndk adoméanyabél palyazatot hirdet Jakab Elek
torténetiré élet- és jellemrajzdnak megirasara, kiilonds tekintettel
munkdssidgdnak unitirius vonatkozasaira és jelentdségére. Palyadij
5000 lei. A palyazat titkos, jeligés, hatarideje 1935 marcius 1. A
palyamunka koriilbeliil 3—5 nyomtatott ivnyi legyen. A kitiizott
hataridéig az irodalmi tarsasag fétitkarahoz adand6 be. S. Nagy
Ldszlo, fétitkar., Vdri Albert, {igyv. alelndk.

Gyaszhir. Aranyosrakosi Létay Laszlé ny. kir. adéhivatali
fopenztarnok életének 79.-ik, boldog hazassaganak 42.-ik évében
f. év januar 25.-én T1m1$oaran meghalt. Ozvegye, Nagyajtai Do-
nath Olga, gyermekei és unokai aldjak emlékét.

Szerkesztésért felel: VARI ALBERT.



Nyilvanos nyugtazas.
A Keresztény Magvetére az utols6 nyugtdzds ota a ko-

vetkez6 befizetések torténtek :

Dr. Gspann Karoly (1932) 100, dr. Miké Lé&rinc (1932)

100, dr. Boros Gydrgy (1933) 200, Pul
dr. Gédl Zsigmond (1932) 200, Syké L:
Jancs6 Odonné (1932) 100, Cornesti
Szent-lvanyi Gébor (1933 dec. végéig)
(1933) 200, Kovacs Lajos (1933) 50, k
150, Laszl6 Baldzs (1931—32) 400, K
100, Gombasi Janos (1933) 100, Benct
100, Zoltdan Sandor (1931) 50, Bedé Mi
vari Jakab (1933) 50, Nagy Béla Muzsn
Kalmanné (1934) 200. Mdézes Karoly (1%
dij 100.

Tisztelettel kérem a hatralékok és |
kiildését, annyival is inkabb, mivel akon
nak elofizetési dijait csakis megbizas foly

Cluj, 1934. februar hé 7. .

ndre (1933) 200,
(1932) 100), dr.
iralékb6l 500, dr.
0, Sarosl. oz
1 Jozsef (1031)
Domokos (1933)

33) 50, Kb-
, 30 és paiolo-

fzetésy dijale oe-
1ol 1ettfan allal

vopom e,

luizy Sdador,
penztdrnok.




Unitarius egyhazi miivek.

Imak és imakdnyvek:

Dr. Boros Gyorgy: Szivemet Hozzad
emelem, (kotés szerint kiilénbozo ar).

Szentabrahami-Csifé: Ima kdnyv, 60 Leu-
161 felfelé.

Vari Albert: Imadsagos kényv, 1925, 16

rét, 224 oldal 45.—,60.—, 85.—,150,—,200.—

Beszédek:

Bolony Vilmos: Profétaljatok.. .. ..
Channing E. Vilmos: A tokéletes élet.
Forditottdk az unitdrius tanarok)
luj, 1881. 8 r. 176 old... .. .. ..
Csifé Salamon: Szolgalat az Ur el6tt.
Szent-Ivanyi Sandor: Jézus emberarca.
1929. 16 r., 14Tiold.s, .. ..uee ..
Tébben: Palyadijjal jutalmazott unita-
rius egyhézi beszédek, (kiadta: Galfi
Lorinc) Cluj, 1916. 8 r., 118 old. kotve
Vari Albert: Keressétek eldszor Isten-
nek orszagat. Odorheiu, 1927, 8 r.,
B2 oldild . B TN i et
Weress B.: Ime az ember. .. .. ..
Agendak :

Uté Lajos: Bdlcsd mellett (kereszte-
1ési beszédek).. .. .. ..
Megnyilatkozasunk helye,
(urvacsorai beszédek) ..
Myrtusok kozott, (esKEISs!

J

8 1., 74 old.

100—

25'—
50—

100'—

60—

100.—

50—
50—

‘heolégia, filozétia és neveléstudomany.

senczédi Pal: A vallis-tanitds torté-

ne .. Cluj, 1915. 8 r.,, 74 old. i
‘r.. Borbély fstvan: A Magyar Unitd- ¥
rius Egyhaz hitelvei a XVI, szdzad- ~
ban. Cluj, 1914. 8 r., 83 old. .. .. 40—
Cahrglenter-j,lgr. Kiﬁs: A kereszténység
ye a vilag vallasai k_zott, Cri
1923, 8.7, 10 Qldils. o 50—
__=nter—Dr. Kiss: Buddhizmus és
fe;‘egzt_énység. Cluj, 1925. 8 1., 167 old. 100 —
siki Gabor: Hiszek egy Istenben.

b B8r, 17 ol L o T8
Cluy, T men: Brassai kiizdelmei ;
ot Gal etala asigok ellen oo 50—

% mager‘eme_ n: Brassai mint Philo-
Dr. Gal i 16'99. 8'r., 105 old. .. 20—
509““:'- LA nil yallasok torténete.
5 1 AN oy, 1016, 9 1., 472 old. 100'—
»  » LegkbZelebb Jézushoz
Cluj, 1915. 8 r., 55 old. 30'—

Haller—Boros Jend : Az evangéliumok
nbalakjai. Ciuj, 1930. 16 r, 30 old.
Dr. Gal K.: Brasszi Samuel .. .. ..
Dr. Kiss E.—Hall: Egy Unitarius hit-
T Ul RO o O ] £
Lérinczy D.: Az ismeretlen tanitvany
megszolal .. .» Wl valee we we o ae
Dr. Kiss Elek: Az Isteni Torvény utja.
Clnj, 1924. 8 r.,, 248 old. .. .. ..
Lupton—Ld&rinczy Lasz16: Miért vagyok
HDIEATIUSR ooivstsy fs i3 tots, by oto) eissin
Savage—Kovacs: A kereszténység fej-
16déstorténete. Odorheiu, 1927. 8 r.,
156701daY e AL ok o o tan e e )
Szentabrahami—Derzsi: A keresztény
hittudomany 6sszege. Cluj, 1899. 8
T, 412 oldal .. .. .. ... .. ..
Urmasi J6zsef: A gyakorlati theologia
fobb iranyelvei .. .. .. .. .. ..
D-. Varga Béla: A jelentés logikai al-

A lelkiismeret. Cluj,
1909. 8 1., 89 old. ..

> ,» A logikai érték problé-

maja és kialakulasdnak torténete.
Bpest, 1922. 8 r, 149 old. .. .. ..

Vari Alberct: Miért vagyok én unitdrius.
Cluj, 1926. 16 r,, 20 old. 2

Tarténelem:

Dr. Boros Gyérgy: Dr. Brassai Sa
Cluj, 1927. sgr’f, 372 old. a.l .S "T'".e.'
Dr. Boros Gybrgy: (szerk.): Az unita-
rius valids David Ferenc kordban ¢s
Chazutén o Bh b o AN )
anning E. Vilmos: Valogatott miivei
lIL. kétet. (Elet és jellemrgjzok.) (For—I
ditolték az unitarius tanérok.) .. ..
Jakab Elek : David Ferenc emléke, Bu-
dapest, 1879. 8 r,, 1561. .. .. ..
Kanyar6 Ferenc: Unitdriusok Magyar-
orszagon. Cluj, 1891. 8 r,, 229 1. ..
Kegl;arangrll) ;.;Jcis: l{ga(\’bb agnattar a Var-
si Daniel-csalad (6rténetéhez, Cluj
1913.8r,, 426 ). .. .. .. ..ez..C'.u."

" i1

Torvénykényvek:

Dr. Téth Gydrgy: Az Unitarius Egy-
Dhé.%ﬁlz,er(v}teze(e. R T U e
{3 yorgy: Az Unitéri -
Dha%olt!heag;‘zjabély:i s f‘fs Egy
1. Gybrgy: Az unitarius egyhaz
alkotmanyanak vazlat ¢ i
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