KERESZTENY MAGVETO

LXVI. EVF. 1934. MAJUS—JUNIUS 3. FUZET

Uj vilag kiiszobén.'

A foldi ember mindennapi sorsat az I[stenben vetett hit mellett
a macro-cosmosban végbemeno s évmilliGkban lejatsz6dé események
— a természeti katasztr6faktol eltekintve — kozvetleniil nem érintik.
A globuszon, ezen a sotét csillagon az emberre, a tirsadalomra, a
nemzetekre és az egész emberiségre kihaté események, az emberi
tarsadalom vildgaban, a tarsadalom fejlésében jatszédnak le.

Erthetd tehdt, ha tjabban a hdstorténelem keretében mind
nagyobb jelentoséghez jutnak : a gazdasdgtorténet és kulturtorténet.

Azzal ugyanis ma mdr tisztdba jottek a lelki adottsdguk foly-
tan elhivatott torténetirok, hogy az emberiség fejlodése egymdsra
haté eszmék és gazdasdgi adotisdgok eredménye s ekként az em-
beriség multjdt csupdn a koztorténelem szemiivegén &t nem lehet
megismerni. Csak az a histéria lehet az élet tanitémestere, amely az
emberiség fejlodését egyetemes szemlélet és szemléltetés mellett tudja
megjeleniteni, ¢lonkbe vardzsolni.

En az dtfogé szemlélet eredményében arra kivanok sulyt fek-
tetni, h gy az egész nagy emberi tdrsadalom tagozddasa — a milieu-
elmélet figyelembe vélele — a fajok szerint ismeretes, de ma még
kevéssé ismert az a tagozddds, amely az emberi tdrsadalomnak je-
lenségeit a lelki adottsdg, a lelki habitus, a lelki élet megnyilvdnu-
ldsai alapjan szemléli, osztdlyozza és értékli, A Ilélekelemzés maga
is Uj tudomdnyként jelentkezik, bar ez a képesség kis teriileten a
»lélekbe 1at6 emberek“ egyéni sajdtsdgaként a tomegvezetésre hiva-
tottaknadl mindig megvolt.

A lelki analizis gondolatdval ma mar az 6t viligrészt nem a
politikai térkép szerint kell nézniink, ha a jovendé fejlodésnek ira-

1 A budapesti D. F. Egyletben 1934. Il. 23-4n tartott felolvasas.
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nyat vizsgdlni akarjuk, hanem a lelki adoitsdg szerint. Az emberi
tarsadalom fejl6désébol a lelki tényezoket kikapcsolni nem lehet.

Akdrmit hirdetnek is a materialistdk, az emberi tdrsadalom
fejlodésében torténelmi fordulépontok idején mindig a lelki adottsag
szerint, a nagy tomegek lelki adottsdga adja meg a fejlodés utjat,
még a meglevl viligrend Osszeomldsa drdn is Ez mindig igy volt
és mindig igy is lesz, amig ez a keserii levében forgé fold egy-
mdssal kapcsolatban levo embereket hord a hatdn, Minden fejl6dés
az emberi érintkezés eredménye és minden rombolds az ember ura-
lomvagydnak, hoéditdsvagydnak elszomorité emléke.

Ezt mi a mindent megértd, f6lviligosodott ember appercipialé
képességével kell, hogy fogadjuk é&s életfeliogdsunkat ehhez kell,
hogy szabjuk.

A népek lelki adottsdgdnak szemléletében pedig elSttiink j
térkép alakul. A tagozédds a politikai térképtol eltéroen ez :

a) a mindig misztikus Délazsia — az Indidk a szigetvildggal
és Kozépamerikdval : a mythologia vildga. Ez a mithologiai vildg Dél-
dzsidban Osszeolvad a kovetkezo nagy lelki-kultusszal : a valldsos-
saggal,

b) A vallasos hit &ltal mozgatott embertdmegek teriilete a
Csendes-Ocednt6l, Azsia keletétdl az Atlanti-Ocednig, Eurépa nyu-
gatjaig terjed.

¢) E nagy, irdnyadé vallasi kultusz nyugati teriiletén: a Fold-
kozi tenger mellékétSl a keleti €s nyugati egyhdz elvdlaszté vona-
lan 4t 61 a Skandindv félszigetig ma egy fejlettebb lelki kulturdltsdg
terpeszkedik : az irdnytmutatd filozéfikus vildgnézet. Ny. E. Kultusz,

d) A jelen kort jellemz6 technikai, materidlista kultura karak-
terisztikus teriilete : a filozofikus kultura teriiletétsl Eszak-Francia-
orszag — Belgium— Hollandia-—Németorszdg, Svéd— Norvég-orszdg
déli 16sze —Anglia és az Atlanti tengeren at Eszak-Amerika keleti
iparteriilete. Az 5 vilagrész tobbi teriiletei a lelki kultura szempont-
jabdl ezidoszerint figyelembe nem johetnek.

Négyféle lelki adottsdg vildgszemléletei allanak ma egymés-
mellett és egymdssal szemben és e négyféle lelki adottsdgu emberek
tomegének életcélja rejti magdban a mai nagy vildgkatasztréfat.!)

1 Ez a szemlélet szolgalhat avatottak részére utmutatéul arra, hogy a
vilagtorténelmi problemak megolddsat hol, merre keressék.
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E vilagfelfogdsok osszeiitkozésénél nem szabad szem el6l té-
veszteni, hogy minG més hatéerGt jelent a mythoszok, a valldsok és
filozofidk vildgdt él0 emberekkel szemben a materialista életfel-
fogast él3k atuto ereje: a soffOr-tipus képviselGinek follépése.

Ha most a messzikeletet kikapcsolva kozelebbrél és minket
érintoleg vizsgdljuk ezt a vildgszemléletet, azt észleljiik, hogy :

az assyr—babyloni—egyptomi—sémi kulturdk Kkifejezetten a
valldsi torvények keretében élték ki torténelmi szerepiiket.

A gordg filozofikus életszemlélet a vallds héttérbe szori-
tadsdval az erkolesi vildgrendet valdsitotta meg. De mind magas
erkolesi vildgrendet! A gorog mythologia istenei az Olympuson
inkdbb az értelem, mint az érzelem szilleményei voltak.

A rémai birodalom a letiint valldsi és erkdlcsi korszak vallds-
erkolesi tanitdsait a jog formalizmusdba gyurta bele s az édllam
feje egyben a vallds feje is: pontifex maximus. A kereszténység
dllamvallassd tétele utdn a keleti egyhdzban a legfdbb pap a vildgi
fejedelem marad, mig a nyugati keresztény kulturdban az egyhdzi
hatalom a vildgi hatalomtél elvdlik.. A papasdg a valldson 4t volt
ura az emberek valldserkolcesi életének.

Ez a keresztény vallaserkolcsi vildgnézet telitette meg a nyu-
gateurépai kulturdt 2000 év 6ta és ez kerillt szembe napjainkban
az amerikai gyarmatkulturdt megval6sité vallasi iildozottek és az Eurd-
pabol biintetésiik ell menekiilt gangszterek, valamint a fejlett tech-

nika terilletén élok materialista kulturdjaval.
Igy keriilt szembe: a mi teriiletinkdn a filozofikus vallds a

technikdval. Ha a mythologiat, valldst, filozofidt és materializmust a
lelki-élet megnyilvanuldsi formajaként fogjuk fol, akkor ezek egy-
szeriisitve : kulturformdknak jelentkeznek.

Ezeknek a kulturformdknak az atmeneti idészakai, mint az uj
kulturszellem manifestatija, mindig megrazkddtatdsokkal, forradal-
makkal és diszharmonidval vannak telitve.!

Az emberi tarsadalom fejlodésének mi nyugateurépaiak ma
ily sorsddnto fordulatdban vagyunk., Az egész eurépai valldserkolcsi
kultura szembz keriilt a se Istent, se embert nem ismerd kegyetlen
materidlizmussal.

1 A vallas: forradalmak, a szabadsag forradalmak, gazdasdgi forradal-

mak, mindig az emberi tarsadalom fejlddésének egy nagy atalakulasi korsza-
kdval esnek egybe.
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Vallas ¢és technika.

A két korszellem eme szembekeriilése 4ldozatokat kovetel,
mert a korszellem minden manifestatioja martirok vérében keresz-
telkedik meg. 1gy volt ez a valldsi szabadsdg kordban, igy volt a
polgdri szabadsdgok manifestati6ja alkalmdval s igy torténik a gaz-
dasdgi, amint ma kifejezik: a vildggazdasdg jelszava alatt folyé
nemzetkdzi kiizdelemben., A kiilombség csupdn méretbeli. A vall4si
és polgari szabadsdg kiizdelmei ember-martirokat fogyasztottak; ez-
zel szemben a vildiggazdasdg végkimenetelét6l — tekintet nélkiil az
egyesek bukdsira és lesiilyedésére — nemzetek sorsa fiigg. Ezzel a
viligfelfogdssal a tomegirdnyitdsra hivatottak tisztdban kell, hogy
legyenek, anélkiil, hogy a fdrsadalmi élet mindennapi megnyilvd-
nuldsaiban mdrol-holnapra bekivetkezd vdltozds! vdrndnak

Az egy esztendds természetvdltozds muldsa se vdratlan fordu-
latokban jelentkezik. Az elso jelenség a sarguld faleveleken mutat-
kozik, amely dtmegy a vérvoros szinekbe, de amelyeknek hitterében
ott van az emberis€ég 6rok reményét szimbolizdlé rokzold lombozat.

A tavasz se 16r be teljes iinneplC kontosben, hanem a szerény,
fehér hévirdgtol a gydngyvirdgon 4t a sdrgaszinekben dobzdédd vi- -
rdgmez6n keresztiil vonul be az emberiség 6rokké viruldsdnak szim-
boluma, a piros rézsa.

Es mi ezt a folyamatot szépnek, természetesnek tartjuk!

Az emberi tdrsadalom évszdzados forduléjaban mutatkozé val-
tozdsok is ilyen lassii, rendszeres folyamatok és emberileg érthetok
lesznek, mihelyt az egocentricus viligfelfogds helyébe a tarsadalom
forgatagdban porszemnyi ember sorsdt a sajat kicsinységéhez szab-
juk s hullé falevélnek nézziik.

Ezt tisztdn lathatjuk és minden nagyobb szellemi erdkifejtés
nélkill megérthetjitk, ha a stratégiai szabalyok szerint legutébb meg-
jatszott vildghdboru szinpaddn, a fOszerep!0k elvonuldsa utdn, a
szenvedély éltal mozgatott embertomegek j:leneteit szemléljiik.

A materidlizmus jelszavai szerint csoportosult szocidlistdk és
kommunistdk a valldserkolcsi alapon &ll6 s minden emberre egy-
arant érvényes szabdlyok szerint berendezkedve lev6 polgdri tarsa-
dalommal szemben az osztilyuralmat valésitjdk meg.

Vajjon ezek el6tt érték volt egy ember ? Vajjon ezek kiilom-
boztettek tarsadalmi értékek kozott?
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Vajjon ezek el6tt értéket képviselt egy messzi mult erkolcsi
értékeit magdban hordd osztdly ? Nem! Példa a nagy francia for-
radalom, Es példa red Oroszorszdg is.

Ez az 1j szellem életigénylése a multtal szemben.

Ez az 1j korszellem, mint Phenomén hatdrtalan kovetelésekkel
Iép fel, uj kinyilatkoztatdsként elterjeszkedik, mindent a sajit irdnya-
nak kovetésére kényszerit és magdhoz szab, tgyhogy mellette a
mult minden ért€ke jelentéktelenként cs6rompo!, ami ezelott harmo-
nikusan @sszhangzott.

Az \j korszellem manifesztdciéja az embereket az utolsé ideg-
szdlig felizgatja és ez a felizgatott tomeg dtaiakitélag hat mindenre:
tarszdalomra, tdrsadalmi berendezkedésekre, osztalytagozGdédsokra,
s6t, amit leginkdbb szoktunk megjegyezni és szdmon tartani: az
dllamformdra is.

A mai gép és t.chnika korszaka azért félelmetes, mert az
emberi ész altal megkonstrudlt gépnek az ember rabszolgdja lett.

A gép Oridsi tomegeket termel és nagy tOmegeket tesz marél-
holnapra munkdtlannd, az életet dimenziéndlja, nagyvonaluvd teszi,
a gondolkozdsnak Gj irdnyt szab és ennek megfeleloen 4talakitja a
kifejezésformdkat, a gondolatszarnyadt: a nyelvet is. Ezért van az,
hogy az oregek a modern koltok nyelvét mdr nem értik, mig a
fiatalok 1j kinyilatkoztatdsokat olvasnak belolliik! Ezért kialt fel
Trabenius: az uj mamfeszticié uralkodik. Kész a technokracia!

Lassuk azonban szemtll-szemben, egé:z lelkiségében ez uj ma-
nifesztacié jelenségeit.

Uniformizalodas.

A mai tdrsadalmi berendezkedés a nyugat-eurépai keresztény
kultura keretében:

a) az allampolgdri egyenl6ség és az egyéni szabadsdg; vala-
mint

b) a magantulajdon és a munkaszabacdsdg alapjan tortént.

A mai korban ezen eszmék, fogalmak a materializmus jegyé-
ben uralomra t6ré technokracia mellett gy csérompolnek, mint a
kristdlyiivegek osszetort cserepei.

Valdban tigy tetszik, mintha az uralkodé eszmék s az embe-
rek sziikségei kozott bekdvetkezett volna az ellentét, amely ama
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fogalmakkal egyiitt minden 1étez0 viszonyok &talakuldsat vonna maga
utdin — mondja br, Eotves ].

A val6sdg az, hogy az éltaldnos elégedetlenség abbdl eredt,
hogy a kor eddigi uralkodd eszméit félreértették s oly értelemben
fogtak {6], amely valddi jelentésokkel ellenkezik.

E helyen nem kivdnok részletesebben foglalkozni a szabadsdg
és egyenloség gondolatdnak krisztusi tanitdsaival, csak kiemelem,
hogy a nyugateurdpai kultura keretében kezdetben a szabadsdg és
egyenldség a tulvilagi életre vonatkozé tanitds volt. A keresztény
egyhdz tanai szerint minden népnek s a nép minden egyes tagja-
nak egyenld eshetosége van hite altal az iidvosségre. Mi is ezt az
egyenldséget valljuk és hirdetjiik.

Az ezen tul mend egyenlGség: a polgdri egyenldség — min-
dig csak eszkdz, méd volt az egyéni szabadsdg megvalGsitasira.

Az egyéni szabadsigra val6é torekvés és jogosultsdg nem
teszi azonban egyenldkké az embereket sem tarsadalmi érték tekin-
tetében, sem a kozosség szempontjdbol. Az egyenloségnek a fenti
szempontok szerint val6 teljes félreértése tette beteggé a nyugat-

eurépai keresztény kulturat, amely a hitbelr egyenloséget a tdrsadalom

fejlodésével ardnyban 4ll6 nagy értékkiilonbségekkel Osszecserélte.

A lelkiségen nyugvé nyugateurépai kultura a hitbeli egyenld-
ségbol sarjadzott polgdri felfogdsat most sem akarja tidrsadalmi vonat-
kozdsban helyesen értelmezni, amikor kulturdja az egyéni értékkiilom-
bozetre, a mechanizaltan jelentkezo értékkiilombozoségre fektetett uj
korszellemmel : a technokracidval keriilt szembe. Pedig 'mily 6ridsi
értékkiilombozOség van a gépet konstrudlé mérndk, feltaldlok és az
egyszerii gépmunkds kozott, hogy egyebekrdl ne is beszéljek.

A mai nyugateurépai tdrsadalom batran szembe Kkell, hogy
szalljon a tévesen €rtelmezett Rousseau-féle ,természeti egyen-
loség“ hamis és &ltaldnos gondolatdval, mert a tdrsadalom vezeté-
sének értéktelen egyének kezébe keriilése 6nmagdban a polgdri tar-
sadalom fejlddését veszélyezteti.

Az kétségtelen, hogy minden egyén, mint a tdrsadalom tagja
az élethez és a becsiiletes megéléshez valé jogot igényelheti, dmde
ennek a megvalésuldsa a vezetésre hivatott kivalé egyénektol inkdbb
véarhat6, mintha a tévesen értelmezett egyenldség clapjdn arra hi-

1 A XIX. szazad uralkodé eszméi: II. 9 old.
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vatlan egyén a tomeg sorsdnak irdnyitéja.! A tomeg, sajnos, a nép-
bolonditéknak hisz, amig a sajit borén nem tapasztalja ki a bal-
gasagokat.

A leegyszeriisitd, a szintez6 egyenloség a kultura veszedelme,
mert az e tidborhoz tartozék a kor kovetelményeihez alkalmazkodni
nem tudaak, a tdrsadalom fejlett kovetelményeinek megfelelni nem
képesek, telitve vannak gyongeségiik tudatdban a civilizdcié, a ha-
lad4s osztonszeril gyiildletével és a mindenkori tadrsadalom elégedet-
lenjeinek nagy tdborat novelik.

Emberi sziviink tele van a mai kor emberei egyéni tragédia-
janak atérzésével. A tdrsadalom értékes egyéneinek megmentése a
hivatott vezetSk 4llandé gondja, de az értéktelen elégedetlenkeddk
részére a fajat legmélységesebben szeret6 legnagyobb magyar :
Széchenyi gondolatat vetitem, aki igy kidlt fel: az emberek folyton
sirnak €s panaszkodnak a megvéltozott korra, a megélhetés nehéz-
ségeire, de azzal nem akarnak torodni, hogy 0k magukat el6készit-
sék a megvaltozott korra.

Lothrop Stoddart megédllapitdsa szerint: a civilizdciénak egész
irdnya hatdrozottan az egyenldtlenségek fokozdsa felé halad.

Mindenekelott az egyénnel szemben tdmasztott kovetelmények
mindig és mind Osszetettebbek és differencidltabbak.. A képesség
miikddése soha azelott nem volt oly jelentds és nyilvdnvalé, mint ma.

Az igazsidg az, hogy a civilizici6 halad4sdval a tdrsadalmi
helyzet mindinkdbb s:orosan egybeesik a faji értékességgel. Més
szavakkal kifejezve: egy adott népess€ég mnemzeti irdnya az, hogy
élettanilag mind jobban és jobban differencidlodik, a felsG tarsadalmi
osztdlyokban az ériékes természeti képességekkel megdldott egyének
aranya allandéan ndvekedik, mig az alsé tdrsadalmi osztalyokban
az érléktelenek ardnya nd.

Ez a tdrsadalmi ellentéteket még jobban kiélezi >

Az egyetemes szemléletnél tudatosan keriiltem a demokrécia

1 Ha ez a nyugateurdpai kultura tovabbra is fenn akar maradni, akkor
az egyes fajokon és allamok keretein beliil sem marad mdas hatra, mint a
legszigorubb selecti6val a legériékesebb egyéneket kivalogatni és a faji érté-
keket kitermelni.

3 Jegyezzitk meg azonban az ,eszesség“ és ,ludas“ ko6zotti kiilonboz-
tetést. Az eszesség az agynak a kapacitdsa (képessége), a tudas az agynak
toltottsége. A nevelés csak a lehetdség eldbbre vitele.
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fogalmdnak a haszndlatdt, de a mi viszonyainkra és téves tarsadalmi

felfogdsainkra tekintettel itt is a legélénkebb szinfoltokat haszndlom
a korkép élessé tételére.

Az emberiség torténetében a demokricidt soha se szantdk a
degeneréltaknak ; az oly orszdg, amelyben szabadon tenyészik az
értéktelen demokracia, nem halad a demokratikus szabadsiagok ki-
terjesztése fel€. .

A torténelemben mindig meg lehet kiilonb6ztetni a felfelé t5ro
demokrécidt a dekadens, hanyatls, elbuké és zsarnok jdrmédba haj-
tott demokrdcidtél. Fajomra vonatkoztatva biiszkén hirdetem, hogy
a székelység — minden mds torténelmi meghatdrozds érintetleniil
hagydsdval — a torténelem utjdn mindig folfelé t6ré faj volt és a
kultura barmily kiizdelmeiben az is fog maradni. Erre kivdlo faji
tulajdonsdgai predesztindltdk — hacsak el nem fajul a székely vér.

Epen ezért nem féltem én kelet néptermd fajanak e leggysnyo-
ritbb, legegészségesebb, virdgos kedélyii fajit semmiféle dekadens
demokréciatdl. ‘

Demokrdcia — abban az alakban, amint azt napjeinkban sza-
badosan idealizaljak, a foldi boldogsidgnak tulrajzolt képe; arra iz-
gatja a kisesziit, hogy reméljen az emberi [ények lehetetlen egy-
szintre hozdsédban.

A legtobb, amit becsiiletesen hihetiink, hogy elérheto, az alka-
lomnak, a lehetOségnek tisztességes egyszintre hozdsa, de minden
lépés, amit efelé a cél felé tesziink, mind élesebben hozza napviligra
az 4toroklésnek — a kilonboz8 tehetségeknek — azokat az alap-
veto egyenlGtlenségeit, amelyeket semmiféle krnyezeti er6lk6dés meg
nem javithat, legkevésbé az erkolcstelen és egészségtelen demo-
kricia és ennek vadhajtdsa, a jogosulatlan protectio! A demokrécia

e jellegzetes megnyilvanulasaival azért foglalkozhatom e helyen ily
szabadszellemben és helyesen értelmezett nyiltsdggal, mert a mi egy-
hdzunkban a demokrédcidnak mindig az volt a nyiltan vallott értelme,
hogy az egyéni kivalosdg, az egyéni arravalésdg, az egyéni érték a
kéz javara istdpolandd, kifejlesztendd, mert csak a kivalok képesek
arra, hogy a koznek hasznos szolgdlatokat tehessenek.!

1 A mult hagyomanyaiban gydkerez6 ez a magas erkdlcsi nézépont az
egy évszazadot meghaladé id6ben, mar 1812-ben kiadott gondnoki utasités-
ban megorokitést talalt ekkéut:
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Egyhazunk egész torténete azt bizonyitja, hogy hiveinek cse-
kély szdma mellett is azért tudta helyét megadllani és torténelmi
egyhdzhoz mélté szerepét betdlteni, mert id0szeriien mindig kivalo
vezérei tdmadtak. Ez pedig tigy volt lehetséges, hogy a demokricia
helyesen felfogott értelmében s a protestans szellemnek megfelelGen
az egyéniségek Kkifejlesztésére nagy sulyt helyezett!

Ez a helyesen felfogott és értelmezett demokratikus egyenlo-
ség és polgdri szabadsdg. Ezt a vildgszemléletet kell szembehelyezni
a technokricidval, ha élni akarunk!

Az egyenloség és szabadsdg fogalmdnak, eszméjének téves,
beteges és veszedelmes tartalmu felfogdsa mellett l1dssuk a tulajdon és
munkaszabadsdg egymdsba kapcsol6dd eszméit is, a ma néz6 sz6-
gébdl.

A mai kor tdrsadalmi, berendezkedése a magéntulajdon szent-
ségén 63 a munkaszabadsdg eszméjén épiilvén f5l, dobbenetesnek
jelentkezik elSttiink egyfelsl a magdntulajdon megsemmisitésének
irdnya a kommunizmus formdjdban és a szabad pélyavélasztis és
munkavdllalds a kényszermunka irdnyaban.

A magan-tulajdon szentségét az egyetemesebb kozérdek kielé-
gitése céljabdl a kiterjesztett. kisayatitds sziikitette. Ebben a vonat-
kozdsban az allamérdek felette 4&il az egyéni érdeknek s ebben a
telies kdrtalanitds elve mellett tirsadalmi szempontbdl még nem
taldlhatunk kifogdsolni valét.

A mai polgéri tirsadalom azonban nem akar ezen tul a szo-
cidlistdk és kommunistdk torekvéseire kelld sulyt fektetni, holott a
polgdri tdrsadalommal szemben a szocidlizdlds valdéban a magén-
tulaidon felosztdsdra tor, ami végeredményében a kommunizmusban
torkollik. ’

En mindig azt hirdettem, hogy a tomegek lelkébe a témeg-
bolonditék téveszméi helyett a helyes hitszellemet azért kell bepldn-
talni, hogy a tdrsadalmi fejlés egyenletes végbemenetelét = bevarni

. az inspector curatorok fehat nagy vigyazattal legyenek, hogy ki-
valt a jéra menendo és j6 talentumu gyermekek a felsébb oskolakba atkiil-
deltessenek és erre a helybeli papok munkalkodasan kiviil magok tekintetok
kozbevetésével is az olyatén gyermekek boldogsagat és velldsunk javdt nem
tekintd szii'ék rea vétessenek és a tisztességes mesterségek tanitisira oOsz-
tondztessenek. (Toéth: Il k. 224. 1. 19° pont.)
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Uj vildg kiisz0bén.

tudja, mert a tarsadalmi fejlés irdnyat a tomeglélek kovetelésével
szemben feltart6ztatni nem lehet.

A magéntulajdon rendszerén nyugvs tirsadalom gazdasagi
berendezkedésének izgalmait ma éppen az valtja ki, hogy maga
az dllam is bele avatkozik a magdn gazdilkodds szabadsigaba.

Itt természetesen, a hdboruval jaré kényszer korlatozdsok utdn, oly
jelenséggel dllunk szembe, amely a vildggazdasdgi krizis folyaménya-

A polgdri tarsadalom a multban magdra nézve elégségesnek
taldlta az allam 4ltal nyujtott személy és vagyonbiztonsdgot.

A szabad versenyben azutdn az egyén tehetsége €s vagyona
szerint igyekezett csalddi életét berendezni és gyermekeinek jovGjét
biztositani.

A nagy techoikai fejlodés azonban a vildgtdvolsdgokat lecsok-
kentvén, az egyes dllamok csupdn a személy és {tulajdonszabadsdg
védelmérol sem polgdraikat, sem magokat nem litjdk kellGen biz-
tositva.!

Az dllamok nemzetkozi szerzodésekkel igyekeznek pétolni az
Allami hatalom gyongeségeit, de addig, amig az &llamok szolidari-
san a magdantdke tulkapdsaival szemben a helyes korlitozé6 médot
meg nem taldljdk, a vildgtéke folytatni fogja kiméletleniil a sajat
nyereségének biztositdsdra irdnyuld oOsszes terveinek valéra vdltdsat.

Ebben a kiizdelemben a szervezett munkdssdg évtizedek Ota
szintén kiméletlen harcot folytat. :

A magdintoke, a magdn tulajdon kiizdelme foly le ma a mun-
kaszabadsaggal, a munka becsiiletes jutalmdval szemben. A profit
— az értéktobblet tisztességes elosztdsanak nagy problémdja ennek
a kiizdelemnek a magva.

Dr. Téth Gydirgy.
(Folytatjuk.)

1 A magan-vagyon a kartellek és {rosztok formajaban oly hatalomma
erdsodott, hogy ma mar az allampolgarok egyenesen az allamtol varjak a
nagy magantokével szemben a gazdasagi védelmet — és masfeldl a gazda-
sagi produktumok értékesitésének biztositasat.

A mai emberiségre gazdasagilag az a szinte kivédhetetlen helyzet al-
lott els, hogy a szabadmozgasu vildgtoke a globusnak azon a pontjan jele-
nik meg, amely rea nézve hasznosnak jelentkezik és a ma széitagolt s egy-
massal szemben elzarkdzott allamok magukban nem tudnak kelld erdt kifej-
teni a nagy vilagtoke helyi nyomdsdval, vagy elvondsdval szemben,
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A misztériumi vallasok szerepe az Os-
kereszténység kialakulasaban.
— Masodik és befejez6 kdzlemény.! —

V.

A kereszténység eredetének torténelmi mdédszerrel valé kuta-
tdsa az angol deistdkkal kezdddik a XVIII. szdzadban, akiknek je-
lentdsége ezen a téren az, hogy Ok voltak az elsdk, akik a keresz-
ténység torténetét egyszeriien mint emberi torténelmet tekintették és
az ljszovetség konyveit is éppen olyan mddszerrel tették vizsgdlat
tdrgydvd, mint minden mds torténelmi dokumentumot. A deisték fel-
1épésétdl kezdve a kritikai kérdések egész sora kezdett megjelenni
foképen a német teol6giai irodalomban. Ez érdekes torténelmi fejlo-
dést mi ez alkalommal nyomon nem ko&vethetjiik és tobb évtizedet
atugorva, csupdn a XIX. szdzad végén virdgzdsnak indult vallds-
torténeti iskola elért eredményeit kivdnjuk egy néhdny széban ossze-
foglalni. )

Heitmiiller német teologusnak a valldsok torténeti osszehason-
litdsa terén végzett tanulmdnyai, kiilonos tekintettel a misztériumi
kultuszokra, fontos 1épést jelent a kereszténység eredetének torté-
nelmi mddszerrel valé tanulmanyozdsa terén. Az iskola mdsik tagja,
Gunkel, azt a meggy6zodést hirdette, hogy keleten, tobb évszdzad-
dal a rémai birodalom el64lldsa elStt, egy gnosztikus eredetii szin-
kretikus valldsnak kellett keletkeznie, amelynek kézponti hittétele a
feltdmaddsban valdé hit volt. Ez a kereszténység el6tti gnoszticizmus
valamilyen tton behatolt a judaizmusba és a judaizmuson keresztiil
befolydst gyakorolt az Oskereszténységre, még P4l apostol kora
elott. E téren legtontosabbak Reitzenstein Richard német filologus €s
teolégus kutatdsai.> Reitzenstein 1904-ben ,Poimandres“ cimen egy

1 Az elsé kdzlemény a K. M. 1934. évi. 1, sz. 31. 1,
2 A Harward Theological Revieu, 1929 oktéberi szamaban L. Salvato-
relli értekezése: ,From Locke to Reitzenstein.“
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