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Dr. Gal Kelemen: ,A kolozsvdri unitdrius kollegium tor-
ténete“ II. k. Minerva, Clui. 1935, 1131 old.

Amit 3 év 6ta felcsigdzott érdeklGdéssel és bizé reménység-
gel vartunk : ime megkaptuk. Megjelent s mar kozkézen forog Dr.
G4l Kelemennek ,A kolozsvéri unitrius kollegium torténete® cimi
miive. Megjelenése legtulzottabb vdrakozdsainkat is tdlszdrnyalta.
Meglepetés volt mar kiilsé terjedelménél fogva is. Gal az el6fizetési
felhivdsdban 50—55 ivet igért s e helyett 70 nagy ivnél tobbet
kaptunk. Tudtunkra, ekkora unitdrids konyv magyar nyelven nem
jelent meg. :

Tartalmanal fogva is méltin sorakozik a legjelentdsebb iro-
dalmi alkotdsaink mellé. Nem csupdn egy iskola 332 éves torténel-
mén vezet keresztiil, hanem élénk vildgot vet ezen id6 altaldnos
kulturfejlddésére is. Mint a geologus a fold kiilonbdz6 rétegeibol
olvassa ki a letiint szdzadok természeti véltozdsait, ugy jénnek nap-
vilagra a G4l finom analizise nyomdn a letiint idok kulturjelenségei.
Természetes, hogy targyédnal fogva els0 sorban az erdélyi unitdrius
egyhaz és iskola eseményei foglalkoztatjdk. De az emberi szellem
torténete nem szoritkozik orszdghatdrok és felekezeti korldtok kozé.
A kulturjavak orszagrél-orszdgra vdndoroinak. Az erdélyi unitdriusok
sem elszigetelten éltek e kis foldteriileten, hanem &llandé kapcso-
latot tartottak fenn a nyugati orszdgokkal. Mint a tavaszi szél az
élet csirdit széthordja, hogy termékenység fakadjon nyomdban, ugy
vittek a mi ifjaink a valldsszabadsdg klasszikus foldjér6l nemes és
életadd szellemet, s viszont hoztak magukkal kritikdt, tuddst, rend-
szereket s ez altal belekapcsolédtak a folyton fejl6do élet 6rokos
haladdsdba. Az emberi szellemnek ez a folytonos légaramldsa a Gal
széles horizontu fejtegetéseiben lépten-nyomon érezhet6. Igy, amikor
egy iskola torténetével foglalkozik, akkor a holland, a német és
angol szellem torténetébe is betekintést nyuijt.
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G4l tulajdonképpen nem vérbeli historikus, 4mbdr, mintha nagy-
bétyjanak : Jakab Eleknek a lelkébdl neki is jutott volna. De 6 elsi-
sorban mégis pedagdégus és filozéfus. Kérdés, hogy egy iskola tor-
ténetének a megirdsdhoz elégséges-e csupdn a torténettudds és az
adatok osszegyiijtése ? Felfogdsunk szerint, aki csak Kiviilrol nézi az
iskolat, legyen bdrmilyen sok torténelmi ismerete, nem fog soha
olyan kozel férkozni az iskola lelkéhez, mint az, aki benne él s tisz-
tdban van a tandri és tanitvanyi Iélek sajitsdgaival, s ezeken Kke-
resztiil a. iskola szellemével. Csak az ilyen pedagégiai ismeret se-
gitségével lehet az iskolai élet eseményeit és jelenségeit megérteni,
megmagyarazni, igazolni, elitélni vagy megbocsétani. Ez a peda-
gogiai érzék vonul végig a Gal kényvén, ami a szdraz torténelmi
adatoknak kivdlé értéket kolesonodz, s a kiilso vdzat élettel és tar-
talommal tolti meg Egy széval ez a feladat méitd volt Gal Kele-
menhez, s 6 a feladatot méltéképpen oldotta meg.

Anuyi bizonyos, hogy nem tartozik az u.n. kénnyii olvasma-
nyok kozé. A feliiletes olvasé csak az adatok halmazdt litja benne.
De, aki egész lélekkel olvassa, az ugy tapasztalja, hogy az adatok

sokasdga, amelyek tudomdnyos lelkiismeretességgel vannak csopor-

tositva, mindig valamely torténelmi tényt vagy igazsdgot tdmaszt
ald és igazol. Mint az arany, erds k&szikldk kozott terem, s aki
birtokdba akar jutni, azokat faradsdggal kell félrepesztenie, ugy
kell itt is a sokszor jelentéktelennek ldtsz6 adatokon keresztiil gé-
zolnunk, hogy az igazi célt elérhessiik. Ha erre van tiirelmiink és
akaratunk, akkor jélesden tapasztaljuk, hogy még a jol ismert ada-
tok is mds bedllitdist kapnak, s tj kovetkezmények folynak be-
10tik.

A kollegium és az egyhdz 4llandéan szoros kapcsolatban vol-
tak egymdssal. A Fkollegium eseményeiben €és jelenségeiben, mintha
az egyhdz szivdobogdsit éreznék. Tépldlnunk kell a kollegiumot,
mert annak romldsa ,tdrsasdgunk, szentséges valldsunk €s respub-
likdnk“ romldsat vonja maga utdn. Ez az ijra meg tjra vissza-
téro hang azokban a felszélitisokban, melyek az iskola érdekében
olyan sokszor mentek szét az egyhdzkorokbe, melyek soha sem
maradtak visszhang nélkiil. Az egyhdz és iskola ezen szoros kap-
csolatdb6l kovetkezik, hogy az iskola torténelme kozelebb viszen
az egvhiz torténelméhez s mélyebb betekintést nyujt abba. Ugy,
hogy a G4l kényve nem csupdn hétteriil hasznalja fel az egyhdz-

— 228 —

R



[rodalom.

torténelem egy részét, hanem az iskola torténetével egyiitt meg-
vildgitja egyhdztorténelmiink rogos, de dicsoséges utjait is. Aki e
torténelem megirdsdra vdllalkozik, az tobbé nem jdr toretlen utakon.

Az I, kotet 566 oldalon az 6véri, piaci és magyar utcai is-
koldk térténetében a kollegium kiilso életének a viszontagsdgain ve-
zet keresztill. A Il. kotet 585 oldalon az iskola belsé életét tirja
eldnkbe. Itt a kollegium szervezete, interndtus, rendtartds, igazgatdk
és tandrok cimen tdrgyilagos és a legaprébb részletekre is kiter-
jedo szemléletes ismertetését kapjuk az iskola belsé életének. Sze-
meink elott ugy folynak az események, hogy szinte ldtjuk némely
Gsi szokds lassu hanyatldsdt és kimuldsat (frekventdlds, sziniel6-
addsok, latinnyelv, stb.) egyfel6l, mésfelol pedig adlddsos kezdések
fokozatos fejlodését. (Lelkészképzés, ének, onképzlkodr, magyar tan-
nyelv, stb.)

Nem tudjuk, hogy mit emeljiink ki kiilontsebben ebbol a ha-
talmas és tekintélyes munkdbol és miben keressiik iréjdnak legki-
magaslébb érdemeit? Abban a hatirtalan szorgalomban és tiire-
lemben-e, amellyel végigtanulmdnyozta és napvildgra hozta a faszci-
kulusok, az egyhdzi és egyhdzkodzségi levéltadrak és szdmaddsok rej-
tett torténeli kincseit, az Uzoni—Foszt6 és a Ker. Magv. fel nem
becslilheto adatait? Azt a nagy szeretetet-e, amellyel targyat eleitol
végig kezeli, amely a legjelentéktelenebb kis dologra is akkora
stilyt helyez, mintha azon forduina meg vdllalkozdsdnak egész si-
kere? Azt a tisztdnldtdst és kiegyensulyozott itéletet-e, amellyel az
eseményeket s a benniik szereplo egyéneket elGnkbe allitja? Azt a
széles latokort-e, mellyel egy intézet rendjét, szokdsait, torvényeit
az egyetemes fejlodés hullimaival méri dssze ?

Ennek a mélybe néz0 alapossdgnak koszonhetjiik, hogy mul-
tunknak egyes alakjai (Kolozsvadri Dimén Pél, Ldzar Istvdn piispok)
€s egyes intézményeink (repr. synodus, supr. consistorium) mds vi-
lagitdst kaptak; hogy egyes aprébb torténelmi tévedéseket tisz-
tdbban ldtunk; hogy torténelmiink kimagaslébb eseményei elmélyiil-
tek ; (Enyedi Gy.: Explicationes c. miive koriili harc és az 6véri iskola
elvételét megel6z6 tdrgyaldsok) hogy kétéirodalmunk s benne hit-
tanunk fokozatos fejlédését tomor vondsokban sszedllitva I4thatjuk.

Nem csupédn tdrténelmet irt G4l e miivében, hanem mint igazi
pedagdgus nevelni is akar &ltala. Nevelni az iskola szeretetére és
az érte valé dldozatra. Midon az érte hozott dldozatok hosszu sorat
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leirja, igy szdl: ,Vajjon unitdrius hiveink megértik-e hasonlé sors-
ban vergod6 kollegiumunk esdekl§ szavait, s mélték lesznek-e hit-
elodeink nagyszerii példamutatdsdra?“ (I. k. 267 1) Igy buzditja és
épiti a multtal a jelent és jovot, s majd a jelen fogyatkozdsait a
mult szakadatlan megprébéltatdsdval és nehéz kiizdelmével igazolja.
Ugyanilyen tanulsdgos olvasmdany , Az unitdrius kozélet vezetGi és
a nemzeti szellem ébredése“ c. fejezet (I. k. 358 s kov. 1) vala-
mint ifjusigunknak a nemzeti nyelvért folytatott kiizdelme (II. k. 153
s kov. 1). Konkrét javaslata is van az egyhdzias nevelésre vonat-
kozélag, midén azt a meggy0z0dését fejezi ki, hogy a jGltevék em-
lékiinnepein elhangzott emlékbeszédek kiadva, hasznos torténelmi
olvasmdnyul szolgadlndnak teolégiai akadémiai halligatck, tanits- és ta-
niténoképzo- intézeti névendékek szdmdra. (Il. k. 176 1)

A sajtéhibdk rovdsdra irandé az, hogy az innoviciés torvényt
1578-ban Bathori Kristéf alkotta meg (I. k. 33 1) O csak feluji-
totta az Istvan miivét, melyet 6 1572-ben alkotott meg. Csak igy
rendelhette meg 1572-ben a papok és rektor elbocsédtdsat az inno-
vécié alapjdn. (I. k. 45 1) Sajtéhiba az 1. k. 55 oldaldn két helyen
is elofordulé 62170 haromszéki eklézsia elvétele 62 helyett, ami az -
unitdrius kis Titkor utolsé hiaddsdban nem is szerepel. Ugyancsak
Jovedécsi Andrds plébdnos haldla a II. k. 404 lapjan 1710 szept.
11-én, mig a 405 lap szerint szept. 10-én volt.

Kdar, hogy a kollegium torténetét 1910-ben Gé&l bevégzi. Az
azutdn kovetkezett idoknek is 0 lett volna igazi historikusa, mint
aki benne é€lt, s6t irdnyitotta az eseményeket. Konyve végén 41
igazgaténak és 94 tanirnak az arcképét festette meg markdns vo-
nasokkal. Az ¢ képe nincsen kozottiik, aki pedig 40 évig volt ta-
néra és ebbll 25 évig igazgatdja az intézetnek. Azonban e kony-
vével ércnél maradandébb szobrot emelt magdnak. Minden a ma-
gyar kultura irdnt érdeklodd, de killonosen minden intelligens uni-
trius ember és egyhdzkozség konyvtirdban ott kell lennie.

Ara: AmatSr példany diszkotésben 500, rendes példany 300
leu az Unitarius IratterjesztGnél. V. A.

Dr. Ivan Laszld : ,Ddvid Ferenc arca a szellemtudoményi
lélektan tiikrében.“ 8°. 64 1. Cluj. 1935.

Kitiind munkatdrsunknak folydiratunkban ko6z6lt nagyszabdsu
tanulmdnya kiilonlenyomatban is megjelent, mint a Ker. Magv. fii-
zeteinek 17 szdma. Akik olvastdk, azoknak nem kell kiilon figyel-
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miikbe ajanlani. Akik nem olvastdk, azoknak ajénljuk elolvasdsdt.
Dévid Ferencet eddig inkdbb a roéla valo torténelmi feljegyzések és
irdsok alapjan ismertiik. Ez a magyardzata annak, hogy amiképpen
testi arca, ugy szellemi 4dbrdzata is az egyéni elgondoldsok s akdr-
hinyszor az egyéni érdekek szerint véltozik. Dr. Ivdn tudomdnyos
és targyi alapon festette meg e tanulmdnydban a nagy valldsala-
pité arcképét, midén a szellemtudomanyi l€lektan alapjdra helyez-
kedve, az § szellemi hagyatéka alapjén fejtette ki lelki alkatdt. Ugy
latjuk, hogy itt nem egy Gj Ddvid Ferenc képet kapunk, hanem
elottiink 4ll az igazi lelki arc a maga valésdgdban. Tobbé nem
skatulyazhatjuk be a nagy reformdtort egyéni elgondoldsaink vagy
tetszet6s ujabbkori jelszavak és irdnyzatok keretébe, nem oszthat-
juk be sem a felvildgosodds rdciondlistdi, sem az ént hangsulyozo
misztikusok kozé, hanem a szellemtudomdnyi lélektan szigoru tor-
vényszeriisége alapjan kell egybedllitanunk az ¢ tipikus evange-
liumi lelkiiletét. Az Ivdn tanulmdnya két részbél &ll: egy negativ és
egy pozitiv részbol. Az elsében rdmutat a Ddvid F.-rol eddig meg-
jelent irdsok hibdira és fogyatkozdsaira. A mdsodikban a Spranger-
féle lélektan alapjdn mutatja be lelki alkatat.

Az egész tanulmdny nem csak gazdag tirgyismerettel és szé-
leskdrii olvasottsdggal, hanem kivalé iréi készséggel és vildgos,
kdnnyen Aattekintheto formiban van megirva. Aki az unitdrizmus
nagy apostoldrd! tiszta képet akar kapni, annak olvasnia kell ezt a
minden izében jeles tanulmdnyt.

Ara: Magyarorszdgon 1 Pengé. Megrendelheté a szerzonél,
Ujpest, Bercsényi it 9 sz. Romdanidban 30 Leu. Megrendelhetd az
az Unitdrius Iratterjesztonél, Cluj, Liceul Unitarian. V. A.

Ferencz Jézsef: ,A magyarorsz4gi unitdriusok.® Kiilon-
lenyomat az ,Unitdrius K6zIony“ 1935 maj.—jun. szdmébél. 8°. 8 lap.

A budapesti misszi6hdz nagyszorgalmu fiatal h.-lelkésze tomo-
ren allitotta egybe a magyarorszagi unitdriusok multjat és jelen alla-
potdt. Aki a magyarorszdgi unitdriusokrél egy osszefoglalé képet
akar kapni, annak el kell olvasnia ezt az értékes fiizetet.
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Unitarius napok, unitarius gondok. Az 1935. évi
Fotandcs 42 jk. sz. hatdrozatdval a szervezeti torvényjavaslat ujabbi
részletes megtdrgyaldsa céljabél egy nagyobb bizottsdgot kiildott
volt ki, amely az elndki tandcsbdl, az esperesekbdl, feliigyelG-gond-
nokokbdl és a lelkészkor elnokébol dllott. Ezt a bizottsdgot az egy-
hdzi vezetéség szeptember 17-re hivta oOssze Clujra. A bizottsdg
tagjai csaknem teljes szdmban megjelentek s a piisptk és Dr. Fe-
renczy Géza fogondnok urak elnoklete mellett hdrom napon 4t rész-
letes és behatd eszmecserét folytatott a szervezeti torvényjavas-
latrél. A tadrgyalds megkezdése el6tt sulyos aggodalmak hang-
zottak el abban a tekintetben, hogy vajjon helyes és célszerii
lépés-e a mai helyzetben, hogy egyhdzalkotminyunk régi, ki-
prébalt alapjait elhagyjuk s ujakkal kisérletezziink? A bizott-
sdg nem tartotta magdt illetékesnek arra, hogy e kérdés-
ben dllast foglaljon, s ezért a reform-javaslatot eleitél végig pon-
tonkint letdrgyalta. A legtobb kérdésben sikeriilt egyontetii megdl-
lapoddsra jutnia, ugy, hogy most mir minden izében j6l elokészi-
tett javaslat keriil az E. Fotandcs elébe. A megbeszélések sordn az
az 4ltaldnos Ghajtds jutott kifejezésre, hogy a mai unehéz idGkben
minden unitdrius embernek Ossze kell fognia az egyhdz és az uni-
tarius vallds érdekében. Kiilonssen évakodni kell olyan hirek ter-
jesztésétdl, amelyek alkalmasak a gyanu és a bizalmatlansdg éb-
resztésére, mielOtt azok hivatalos uton tisztdzast nyertek volna, mert
a legjobb tdrvény sem boldogit, ha nincsen meg a lelkek harmo-
nidja. , '
Kiilfdldi vendégeink. Folyé évi szeptember hé elsé nap-
jaiban két elokel6 vendége volt egyhdzunknak. Az egyik Dr. Hall
Alfréd Anglidbél. Schaffieldi lelkész, akit Kopenhdgdban a keresz-
tény szabadelvii egyhdzak vildgszovetsége elnokének vdlasztotiak.
Neve nem volt ismeretlen elottiink eddig is. ,Egy unitdrius hitvi-
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