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KERESZTENY MAGVETO
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A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresztény-
ség szolgalatdban all. Célja: a tiszta keresztény theizmus
magasztos eszméit a jelen kor kiilonbéz6 gondolataramlatai
kozt fenntartani s emellett szolgalni azoknak az érdekeknek
is, melyek az egyhdz s kiilonosen az unitdrius és mds
szabadelvii egyhazak életére torténelmi vagy gyakorlati szem-
pontbél vonatkoznak.

Evégre kozol hittani, bolcseleti és torténeti tanulméanyolkat,
értekezéseket, szépirodalmi munkakat s masnemii dolgozaiokat
s azonkiviil az oktatds- és nevelésiigynek is tért szentel;
az egyhdzi és oktatdsiigyi nevezetesebb mozgalmakat figye-
lemmel kiséri.

A lap szellemi részét illet6 minden kozlemény Vari Albert
tanar cimére kiildend6. (Cluj, Unitarius Kollégium.)

El6fizetési dra egész évre Romanidban 200 lej. Magyar-
orszagon 8 P., mely Osszeg Budapesten az Oiszdgos Koz-
ponti Hitelszovetkezetnél (V., Nddor ucca 22 sz.) levo folyészdm-
lankra befizethetd. Partol-dij egész évre : 300 lej, mely Osszeg
Hadhézy Sandor egyhazi pénztarnok, az U. . T. pénztirnoka
cimére kiildendd (Cluj, Unitarius Kollégium).

Alapit6knak, akik 3000 lejt fizetnek, dijmentesen kiild-
jiik a folyoiratot.
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A mi Gtunk.

Birmilyen driga és szent orokséget kaptunk apdinktdl; bar-
milyen nagyra értékeljiik az unitdrizmusban levo valldsi és erkolcsi
értékeket ; barmilyen boldogité legyen az a tudat, hogy ma mdr a
vildg legkiil3nb6zobb tdjain szdmosan vannak, akik veliink lelki ro-
konsdgban élnek ; bdrmilyen csillogé elme-éllel és a tudomdny
minden igényeit kielégito, megtdmadhatatlan rendszerekben fejtjiik
ki igazsdgainkat; barmilyen sokszor és fennhangon biiszke Ontu-
dattal hirdessiik unitarius voltunkat: mindez semmit sem ér, ha val-
lasunk nem vilik életiink alkot6é tényezGjévé, lelkiinket ihleté hata-
lommd, akaratunkat mozgaté erové, Olyan, mint a papirpénz, amely-
nek nincs meg az aranyfedezete. Vagy olyan, mint az evangelium
terméketlen figefa, melyet hidban 4polt és gondozott évrél-évre a
kertész, gylimdlcsét még sem termett. Az Oskeresztények nem iires
beszéddel, nem mellveregeté dicsekedéssel, hanem szenvedéssel, tli-
relemmel €s d&ldozatokkal szolgdltdk a kereszténység szent iigyét,
ami dltal még ellenségeik részérol is ilyen megjegyzéseket érdemel-
tek ki: ,latjdtok mennyire szeretik vallisukat. Mindenik meghalni
is kész érette.“ Ez a hiiség, ez a szent ragaszkodds volt az a
missziéi erd, amely mdsokat is vonzott s szdmukat naponta gyara-
pitotta. Ez volt az a delej:s dram, amely egységet és lelki kozos-
séget teremtett a kiilonbdz0 gondolkozdsu emberek kozott. Héla és
tisztelet illeti a magvetdket; de hdla és tiszteletillesse a sziveket is,
amelyekben az elhintett magvak 60 s6t 100 annyit termettek.

Az 4ldas és siker ma sem tisztdn a magveték munkdjatél
fiigg. A leggondosabb magvetés utdn is johet fergeteg és jégeso,
amely tdnkre teszi a legszebb reményeket. Johet dddz ellenség,
mely konkolyt hint a tiszta biiza k6z€, A magvetdo munkdja mellé
nemes és j6 talaj kell, amely meg tud birkdzni az idok mindenféle
viszontagsdgdval. A legjobb vezér bolcsessége kdrba vész és leg-
szebb tervei dugdba dolnek a kozkatondk drulisa miatt. Egységes
kozszellem nélkiil egyetlen kozosségben sem lehet igazi élet és elo-
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A mi dtunk

halad4s. A legszebb és legbolcsebb irott torvények csak olyanok,
mint a csontvdz. Eletet nekik csak a lélek &s annak erkolcsi erdi
adhatnak.

Ami igaz igy 4ltaldnossdgban, sokszorosan all az a mi unitéd-
rius egyhdzunkra. Kicsinyek vagyunk. Kevesen vagyunk. Azt sem
mondhatjuk, hogy valamely bardtsidgos kornyezetben éliink. Kiilso
hatalommal nem rendelkeziink. Anyagi erSinknek a forrdsai kiapad-
tak. Egyediil erkolcsi értékeinkre vagyunk utalva. Ami alapjdban
véve nem volna baj; meit, hisz Istenorszdgdnak a munkdszi nem
is épithetnek kiilsé hidbavalésdgokra. Azonban a legnagyobb vesz-
teségiink az volna, ha erkolcsi ériékeinket is elvesziten6k. Ezzel
mindent veszitenénk. Olyanok lennénk mint az izetlenr.é valt sé. De
éppen azért, mert ez az utols6 kincsiink, éber vigydzattal és nagy
szeretettel kell orkddniink folotte. Ezt nem mésoktdl kaptuk s ezért
nem is veheti el senki toliink. Mi magunk lehetiink A&ruléi csupdn.
De ha egyszer elveszitettiltk, tobbé soha vissza nem szerezhetjiik.
A hiitelen szolgatél még az egy talentumot is elveszi az evange-
liumi gazda, hogy arra bizza, aki gyiimolcsoztetni tudja.

Minél szitkebbre szorult a tér, melyen munkélkodhatunk, annél
nagyobb rendben kell tartanunk gazdasdgunkat. Mirél kisebb lett
a birtokunk, anndl belterjesebben és gyiimolcsszobben kell azt mii-
velniink. Kapkodas, széthuzds és folytonos uj kezdések helyett meg
kell keresniink azt az ttat, amely a mi valldsunkbdl nkényt folyik,
s torténelmi hagyomdnyainknak a legjobban megfelel, s ezen az
titon tdntorithatatlan kitartdssal mindig el6re haladnurk.

Ezen az iiton els6 mérfoldmutatd a hit. Az a hit, amely az
egy igaz €10 Istennel hoz minket szoros kapcsolatba, lelki egységbe.
Ez az egy Isten nem csupdn a vildg teremtbje, hanem életnek és
haldlnak, boldogsdgnak és boldogtalansignak, sikernek &s buk4s-
nak, haladdsnak és hanyatldsnak egyetlen ura. Jésdgos Atya, akia
csaléddsok altal is folemel, a szenvedések €s megprébélfatdsok tit-
jdn megnemesit, s emberi gydngeségeink és botldsainkban kegyelmet
ad szdmunkra. Kiapadhatatlan forrdsa azoknak a testi és lelki erdk-
nek, amelyek nélkiil az ember egy nap sem végezheti el kotelessé-
gét, de ameiyeknek segitségével nagy dolgokra képes. Szolgalhatja
Istenorszdgéat, miiveiheti a tudomdnyok és miivészetek kiilonbéz6
agait, épitheti e {6ldon a kozboldogsdg templomat. Nem unitdrius
ember az, aki ezt az isteni akaratot nem tudja megnyugvdssal fo-
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A mi dtunk.

gadni, s a helyett akdr az Onbdlvdnyozds, akdr az anyagimidds
biinébe esik. Ha az unitdriusok mind egyénenkint, mind egyhdzi ko-
zdsségiinkben a lefolyt szdzadok emberfeletti megprébdltatdsaiban
nem hittek volna az egy Isten jéra vezérlo erejében €s segitségé-
ben: a kisértetbe ejto idok viharait soha ki nem 4&lihattdk volna.
Akdrhdnyszor nem értjilk emberi gondolkozdssal az Isten titjait, nem
tudunk behatolni mélységének titkaiba; de mindig biznunk Kkell,
hogy a legsdtétebb felhoket is attori jésdgdnak életet és termékeny-
séget sugdrzé melegsége. Ez a hit a mi egyéni és egyhdzi életiink
utjdnak egyik biztos mérisldmutatéja. .

A mésodik a k6z6s munka. Mi nem hisziink az ember teljes
romlottsdgdban és jéra valo tehetetlenségében. Szerintiink az ember
Istennek olyan teremtménye, aki nemes lelki tehetségekkel van meg-
aldva. Ha killonbdz6 mértékben is, de mindenki bizonycs mennyi-
ségii talentumokat kapott az égi Atydtél. De nagy felelosséggel is
tartozik, hogy miképpen safdrkodott a red bizott javakkal. Nem
csupan dnmagunknak és onmagunkért éliink és muukdlkodunk, ha-
nem annak a lelki kozosségnek a javaért is, amelyben az isteni
gondviselés helyiinket megmutatta. Egyéni vdgyaink és reményeink
mellett vannak koOzbs eszményeink. Ez utdbbiakért €élni s egyéni
életiinket és tehetségeinket a kdznek aldja rendelni; minden erénket
és tehetségiinket egy k6z0s akaratban egyesiteni és egy kozos cél
szolgédlatdba dllitani: ezt tanulhatjuk meg multunk hagyomdnyaibol.
Mi nem engedhetjik meg magunknak azt a fényiizést, hogy éI0s-
dieket tiirjiink az egyhdz testén. Minden pardnyi er( és tehetség a
kozre nézve nélkiilozhetetlen. Itt mindenkinek egy, két, s6t hdrom
ember munk4jat kell ma végeznie, hogy a lépten-nyomon eldnkbe
meredo Oridsi akaddlyokon gyozedelmeskedhessiink. Csak ugy szé-
mithatunk az Isten adlddsdra, ha munkdinkat mi is elvégezziik, s ha
az 0 akarata szerint végezziik el. Az unitdrius sz6 egységet jelent.
Azonban ezt az egység fogalmit az Isten egységérdl 4t kell vinniink
a mi lelki és tdrsadalmi egységiinkre, hogy e tekinietben is unitd-
riusok legyiink. Es ez legyena i életiink titjdnak méasodik mérfold-
mutatéja.

A harmadik egymdés szeretete és megbecsiilése. Az unitariu-
sok a multban sokat szenvedtek hitiikért. Volt id6, amikor a leg-
rosszabb ajédnlélevél volt e vildg elott az, ha valaki unitérius volt.
A haladas és boldogulds titja sokszor bezdrult az elott, aki unitd-
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A mi dtunk.

rius keresztlevelét mutatta. A hatalom szemében pedig vordsposzts
volt az unitdrius sz6. De minél inkdbb tldozte és gyiildlte a vilag,
anndl inkdbb tdmogattdk, szerették €s megbecsiilték egyik a mist.
Mint a vadté! iildozott nydj egy seregbe tomoriil, hogy egymdst
védje és oltalmazza, mint a vihart6l ostromolt feny6k osszehajtjak
lombkorondikat, hogy inkdbb kibirhassdk a kiils6 ostromot: ugy
kovdcsolta egybe a kiviilrol jovo szenvedések kalapicsa az unitéd-
riusokat. Igy, amit egyenkint ki nem birhattak volna, kéz8s erovel
és akarattal egymds segitésével és tdmogatdsdval dicsoségesen ki-
allottak. El-e ma kozottiink ez az egymds szeretete és kolcsdnos
megbecsiilése ? Van-e elég erkodlesi eronk az ©nzés bdlvanydnak
leddntésére s testvéri szivvel elismerni mdsokban is azt, ami j6?
Vagy pedig jelszavunk az, hogy félrelokjiink mindent s eltapossunk
mindenkit, aki egyéni érdekeinket el6 nem mozditja ? A kiils6 viha-
rok ostromit szeretG kezek Osszefogdsdval s megért szivek ossze-
dobbanésdval elviselhet6bbé tessziik-e, vagy széthuzdssal s egymds
lekicsinylésével még sulyosbitjuk azt? Felelijen e kérdésekre min-
denkinek a lelkiismerete. De ha ez az igaz biré védlélag szdlana,
akkor mi elhagytuk az igaz dtat, apdink 1itjdt s magdval sodort
egy olyan dradat, mely kiszakitott az igazi unitdrius élet lelki ko-
2685€gébol.

A mi dtunk utolsé mértféldmutatéja a lemondds és az on-
megtagad4s. Nem aszkétai életr6l, nem a vildgi javakrél valé tel-
jes lemonddsrél van itt sz6. Mégis titunknak ez a szakasza a leg-
nehezebb és legmeredekebb. Sokan, ha eddig el is érkeznek, de itt
akaraterejiik megtorik, Mert igy gondolkoznak : Hiszek Istenben, °
dolgozom, amennyit csak tudok, szeretem és megbecsiilom ember-
tdrsaimat. De ezek utdn engedjék meg, hogy legaldbb kedvem sze-
rint éljek. Ha dldozatot hozok Istennek, miért ne dldozhatnék e vi-
lagi életnek is. Azoknak, akik igy gondolkoznak, figyelmébe ajinl-
juk a nagy Berde Mozsa végrendeletének eme szavait: ,Rongyosan -
jirtam, magamtél minden élvezetet megvontam, csakhogy az elémbe
tiizott nagy célt megkozelitsem,“ A halhatatlan alapité eme szavai
kellene, hogy a mi mai életiink legfobb programmjat alkossdk. Nem
a nagy vildgnak, hanem onmagunknak élni; nem a Jdtszatot ke- -
resni, hanem a lényeget megragadni; nem kifelé tiindokolni, hanem
a belsé bdstydkon tdntorithatatlanul 4llani; nem a test igényei utdn
szaladni, hanem a lelkek szomjusdgét kiel€giteni; nem a hiu nagy-
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A mi utunk.

zolds hébortjat kovetni, hanem a mi csendes tiizhelylink melegségét
élesztgetni : ezek ma az igazi unitdrius élet kivdnalmai. Minél tsbb
hidbavalésagrél tudunk lemondani, anndl tdbb joval gazdagithatjuk
ezt a mi megtépett, szegény egyhdzunkat. Héldtlan gyermek volna
az, aki édesanyjit rongyokban éhezni hagyja, mig maga vildgi
élvezetekre s felesleges kiilsoségekre tékozolnd vagyondt. Minden-
napi csekély lemonddssal nagy dldozatokat hozhatunk a koz oltaréra.

Ez a lemondds nemcsak testi, hanem lelki dldozatokat is kivan
toliink. Kivdnja azt, hogy egyéni céljainkat, reményeinket hozzuk
tsszhangba a koz céljaival s ahol a kettd Osszeitkozott, ott némul-
jon el az egyén a koz eldtt. Nagy onmegtagaddst igényel ez a le-
mondds, de aki hisz Istenben, az konnyii szivvel jérja utjait. Akik
egy tdrsadalomban élnek, azoknak sok tekintetben egymdshoz Kkell
igazodniok. Az 6nmagunk koriil forgé egyéniségekbol a tdrsadalmi
személyiség magaslatdra kell emelkedniink. A korldtlan szabadossag
széles utja helyett, mely a haldlba viszen, meg kell taldlnunk az
igazi szabadsdg keskeny osvényét, mely az életre vezet. A nemes
és ontudatos erkolcsis élettel kell a torvények folébe emelkedniink.
A szeretettel megelozni a kényszer sziikségét. Ez az Istenorszdgé-
nak alaptorvénye. Igy toltotte be Jézus is a ,tOrvényt“,

Az az it, amelynek irdnyjelz6 oszlopait ift megjel6lni igyekez-
tlink, nem csupdn egyes kivdlasztottak s nem is csupdn a vezérek
titja. Ezt minden igaz unitdriusnak meg kell taldlnia. Szét vagyunk
sz6rva a nagy vildigban. Kedvezotlen szelek fujnak koriilottiink.
Ezek a szelek az eggyes embert konnyen magukkal sodorjdk. A lelki
és erkolesi egységiink menthet meg csupdn az életnek ebben a zug6
dradatdban. Az, ha beteljesedik rajtunk az irdsok szava, hogy ,ki-
ralyi papsdg és szent nép“ vagyunk,

Vdri Albert.
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Az Unitarius Irodalmi Tarsasag torténete.
(1920. aug. 28.—1935. dec. 14.)
(Befejezd kozlemény.)

Igen, az Unitdrius Irodalmi Térsasig mdr akkor meglitta,
hogy a mi megmaraddsunk alapja: a nép és mdr akkor feladatdva
tizte ki annak szolgdlatat, ersbitését, magdhoz olelését. Azéta
tizen6t év telt el. De hol vagyunk még ma is s mir mi is ezektdl
a gyonyorii idedloktol, ezektél az egykori szép napoktdl, kanadni
igéret-foldjétol. Pedig amit az Unitdrius Irodalmi Térsasdg ezzel a
munkdajdval tett, az példaadd kellene, hogy legyen ugy a sajit maga,
mint a tobbi irodalmi tdrsasdg szdmdra, amelyek koziil, el kell
ismerntink, egyik-mdsik prébdlta megtenni ugyanazt, de lelkesedé-

sitk lobogd ldngja a sok elétorlaszodé akadaly miatt hamar le-

lankadt, s6t a mi hirtelen lobbant tiiziink is kialudt a mindegyre
tornyosulé egyéb koriilmények miatt. Pedig hogy fogadtik ezeket
a vidéki vandorgyiiléseket ! Valgsdgos iinnep volt, ahol megjelentek
az unitdrius hit- és magyar-kultura apostoli lobogdsu hirdet6i. Sze-
mek, szivek, szdjak, karok, lelkek és erszények mind tagra nyiltak
és ald6 szeretettel olelték magukhoz a bibliai sz6l6munkdsokat.
Minden elhihet§ vérakozést feliilmult ezeknek az iinnepi alkalmak-
nak a bangulata és sikere. Olyan elismeréssel adéztak szereploi-
nek, rendezGinek és résztvevlinek, amilyenben egy gazdag élet
munkdja utdn is ritkdn van részitk a kozélet munkdsainak. Egy
kronikds azt mondja ezekr6l a véndorgyiilésekrél: , Az Unitdrius
Irodalmi Tdrsasdg vidéki gyiilései nem csupdn egy tédrsasdg sze-
replései, hanem a legerdteljesebb egyhdzépité misszi6.“ Mi egész
batran megtoldhatjuk ezt a véleményt s kérkedés nélkiil mondhat-
juk, hogy nemcsak egyhdzépitd misszié, de nemzetmentd misszié
is volt. Es e munka lelke és vezére, mindenhol, mindenkor, dr.
Ferenczy Géza, a tdrsasdg igazgatéja, az ujonnan valasztott ldngold
tiizii f6gondnok, akit hiiséges ragaszkodassal kovet mindenfelé a
hit és akarat katondinak felkent serege. Firadhatatlan odaaddssal

— 54 —

'.!’,'l et



Az Unitdrius Irodalmi Tdrsasdg térténete.

jaridk Erdély falvait, az egyhdzkozségeket, ahol viszont tart karok-
kal fogadjék Oket, iinnepi Orvendezéssel veszik koriil.

Négy év alatt csoportban Osszesen husz véndorgyiilést tar-
tott a tdrsasdg. Az elsé gyiilést az unitdriusok Mekkdjdban:
I.G. Duca-n tartottdk 1920. okt. 9-én. Felolvasdssal, eloaddssal vet-
tek részt rajta: dr. Ferenczy Géza fOgondnok-igazgaté, Gyallay
Domokos, Lérinczi Istvan, verseket szavaltak Orbdn Lajos, Biré
llus, Méatéfi Teréz, zeneszdmokkal szerepeltek Szentmdrtoni Kdlmédnné
és dr. Egyed Miklésné. Mdsnap Séandor Kalman és Urmosi J6zsef
kozremiikodésével Simonestin ismételték meg az els6 vandorgyiilés
majdnem teljes programjat. A kezdet nehézségei nemhogy hdtra-
nyara lettek volna a nemes megmozduldsnak, de épen tovdbbvivo
erové, lendiletté valtak, kozvetlenné, meleggé, szivélyessé tették a
kapcsolatot a tdrsasdg, a szereplGk és kozOnség kozott. Ez a koz-
vetlenség, ez a tovdbbviv6 er0 megmaradt mindvégig a gylilések
tartdsdban s taldn épen ennek kOszonhetG az a nagy népsze-
riiségiik, amely mai napig is emlékezetessé teszi ezeket a vidéki
iinnepségeket. A kovetkez0 évben Iclandon, Homorod-Séanpaulon,
Gaildfenin majd Sibiuban és Fagédrason avattdk {innepnapokkd
az egyszerii mivesnapokat a tdrsasdg missziondriusai. Ferenczy Géza,
Gyallay Domokos, Borbély Istvan, Urmosi J6zsef, Kiss Elek, Orbdn
Lajos, Mdarkos Albert, Lorinczy Istvan, Taar Géza, Kovics Lajos €s a
rendezé lelkészek mellett ugy ezeken a gyiiléseken, mint ez utdn is
mindeniken részt vettek szerepléseikkel a varos, kozség vagy a kor-
nyék miivészlelkii eloaddi is, akik ének- vagy zeneszdmaikkal, szavala-
tokkal tették szinesebbé, vonz6bbd ezeket a magasztos szellemii ki-
rdnduldsokat. Mint érdekességet érdemesnek tartom megemliteni,
hogy a homorod-sinpaulli miisoron Iépett fel eldszdr nagyobb nyil-
vdnossag eldtt a kis Urmosi Magda, az azéta ismertnevii énekesno.
Ezutdn Chichis és Brasov keriiltek sorra, ahol Gdl Mézes, ]dzsef
Domokos és Erdés Mihdly bovitették ki a miisort. 1922-ben Rime-
tean a fogondnok, Németh Istvdn lelkész s a D4vid Ferenc Egylet
dalkara mellett Vari Albert, Kelemen Lajos, Geley J6zsef, e kival6
tudésok emelték az iinnepély fényét, valamint bemutattdk ez al-
kalommal Péterffy Gyula szindaradjit is. Sarogon, junius 24-én,
Gvidé Bila, Székely Tihamér, Pélfy Akos, Péter Lajos, Uté Lajos
tették gazdagabbd a miisort. Diciosdnmairtinban G4l Kelemen és
Lorinczy Dénes esperes ragadtdk magukkal a hallgatésdgot. Itt
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Lofi Béla énekvezér szintén szerepelt, mig Dambidun Kiss Elek
és Borbély Istvdn lelkesitették a hiveket. Aita-Maren a templomi
tinnepség utdn karvezéreink kiilon szakértekezletet is tartottak az
énekeskonyv iigyében s ezen az értekezleten a fogondnok és Palffi
Marton tandr is részt vettek. 1923-ban Sf.-Gheorghen J6zsef Lajos
rendezésében Gyallay Domokos €s Kiss Elek vettek részt eladé-
sokkal, Arcuson Régeni Aron, Biré Istvan, Végh Benjamin, Régeni
Juliska szerepeltek, Beliniben Benedek G&bor, Vari Albert, UtS
Lajos lelkész csatlakoztak hozzdjuk. Varghisrél Kissgyorgy Sandor,
Kiss Kéroly és Taar Géza neveit jegyezziik fel, majd Sanvasii és
Cal kovetkeztek, ahol Keresztesy Dénes, Halmagyi J4nos, Kovacs
Béla, Dr. Gal Kelemen, Rédiger Géza voltak el6bbiek mellett a z4sz16-
vivok. MindezekbGl élénken kitiinik, hogy a nemzeti eszme és az
unitdrius hit valéban erésen bontakozott ki ezeken az eldaddsokon,
azokrol pedig, akik ezeken az el6ad4dsokon a Tarsasig lobogéjat
lengették, nyugodtan el lehet mondani, hogy érdemesen vették ki
részitket a magyar nemzeti munkabél.

Irodalmi eldadasok, miivész-estélyek.

A Tarsasdg tevékenységének programmjdb6l mdsodik helyen a
helyi eloaddsokat kell kiemelniink. Eleinte ezeket az el6ad4sokat a
David Ferenc Egylettel tdrsulva rendezték meg. Felolvastak vagy
eldaddst tartottak ezeken a kozos elSaddsokon dr. Boros Gyorgy,
Véri Albert, Galfi Lorinc, Dr. G4l Kelemen, Kelemen Lajos, Dr. Kiss
Elek, Pélffi Mdrton, Dr. Csiki Gdbor. Az elsG szakosztalyi tudo-
ményos eloadasokat Dr. Borbély Istvdn és Dr, Varga Béla tartottak.
Egy ilyen szakosztalyi eloaddson mutatta be Dr. Varga Béla a logikai
érték problémadjarél szolé tanulminyat, amelyet a Magyar Tudo-
manyos Akadémia is kiadott. Az 6nalld helyi eloaddsok rendszere-
sitését azonban csak kés6bb, 193C-ban vette programmjiba az el-
nokség. A vidéki kiszdlldsok lassanként ugyanis mind nehezebbé
valtak, mind tobb-t6bb akaddly harult eléjitkk s igy a Tédrsasag kény-
telen volt eddigi gyonybrii programmijat lokalizdlni, helyivé tenni.
A vidéki kozonséggel valé kozvetlen érintkezés ezzel ideiglenesen
megsziinik, de a programm és a kapcsolat legaldbb részben fenn- -
marad azaltal, hogy a felolvasasokon mind gyakrabban és mind
szivesebben szélaltattdk meg a vidéki tagokat. A rendszeres helyi
Onallé eldaddsokat a régi és a jelenkori unitdrius irékrél val6 meg-
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emlékezéssel kezdette meg a Tdrsasdg 1930 mdrciusidban. Ennek a
felolvasé iilésnek a programmjdn .nagyvon stilszeriien Palffi Mdrton
a régi unitdrius irékat és koltOket, S. Nagy LaszI6 pedig a modern
unitdrius koltéket ismertette. Rajtuk kiviil Dr. Boros Gyoérgy elnoki
megnyitéval, Vari Albert eload4ssal, Gyallay Pap Domokos novellaval
szerepeltek ezen az iilésen. A kozonség a legnagyobb elismeréssel
adbzott a Tarsasdg ezen eloaddsa irdnt, a Tdrsasdg pedig igyekezett
ezt a nivds programmot a helyi hatdrokon tul is eljuttatni s a ko-
vetkez6 hénapban Turddn megismételtitk egy templomi iinnepség
alkalmival az egész miisort. A kovetkezd évben, 1931-ben népszerii
irodalmi és zenei estélyeket tartottunk. Ezeken az estélyeken Dr.
Boros Gyorgy és Dr. Ferenczy Géza elntki megnyitdi mellett Vari
Albert, Dr.Gal Kelemen, Dr. Varga Béla, Dedk Ferenc tudomdnyos felol-
vasdsain épiilhetett a kozonség, Gyallay Pap Domokos és S. Nagy
Lisz16 novelldkkal igyekeztek a hangulatot fokozni, Szabé Joldn két
izben Fekete Lajos és Urmdosi Kérolyné szép verseiben gyonyorkodtetett,
mig Puksa Eondréné Boros Irén, Gyallay Pap Domokosné, Ldszlgczky
llus &s kisérSik : Uto Mdria és Ldszl6czky Aranka zeneszadmaikkal
szereztek igaz miivészi élvezetet. A kovetkezo két évben tudomd-
nyos szakosztalyi el6ad4sokat tartottunk. Ezek koziil 1932-ben Dr.
Boros Gyorgy, Vari Albert és Dr. Gal Kelemen mutattdk be tudoményos
munkdssdguk legujabb eredményeit, mig 1933-ban Dr. Varga Béla
hdrom eldaddson hittani kérdésekkel foglalkozé tanulmidnyat mu-
tatta be.

Ugyan ez évben a fOtandcsi iilések alkalmdval disz-gyiilést
tartottunk, amelyen Dr. Ferenczy Gé€za elnokolt, Kovari Jakab sajat,
Fikker Jdnos pedig Benczédi P4l tanulmdnyét olvasta fel, mig Szolga
Ferenc papndvendék Vari Domokos pdlyadijat nyert versét adta eld.
A miisor tobbi részét a tisztikar tagjainak jelentései tették ki. Ez az
impozdns fotandcsi disz-kdzgyiilésiink uj reményekkel toltotte el a
Téarsasdg bardtait és munkds tagjait, azt hittiikk, hogy ezentul nem-
csak évkdzben, de a Fétandcsok alkalmdval kiilsndsen médunk és
alkalmunk lesz irodalmi életiink folytonos halad4sirél tényleges
bizonysadgot adni. Sajnos ebben a reményiinkben csalédnunk kellett.
A politikai viszonyok viltozdsai csakhamar olyan helyzetet terem-
tettek, amely az Irodalmi Tarsasdg munkdjat nagyban befolyasolja
azbta is s igy a kovetkez6 két évben olvasé iilések tartdsa helyett
a Tarsasdg mds irdnyu vonalvezetést keresett.
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Irodalomtdérténelmi jelentGségii. kiadvanyok.

A véndorgyiilések elé tornyosulé akadélyok sokasodédsdval a
Térsasag kezdte tevékenységét konyvek €s mds kiadvdnyok kiada-
sdra forditani. Ha a vandorgyiilésekkel az egyhdzi munkdn tul egye-
temes magyar missziét is végzett a Tédrsasdg, ugy bizonyos, hogy
kiadvdnyaival is egyetemes magyar érdekeket szolgalt. Ezek kozott
a kiadvdnyok koz6ttugyanis nem egy olyan van, amelyik hidnyt potlé
volt az erdélyi magyar szellemi életben s éppen ezt a hivatdsat ér-
tékelve, ma t_nér irodalomtorténelmi jelentoségiinek kell tekinteniink.

Kiadvanyaink sorozatdt ,Az Unitdrius Irodalmi Té4rsasdg Kis
Koényvtdra“ vezette be. Ebbdl a sorozatbdl csupdn egy szdm jelent
meg ,Unitdrius Hitvallds“ cimmel, Bremley E. angol sz6vegének
Derzsi Kédroly-féle magyar forditdsa. A kOvetkezo id0ben mar na-
gyobb megolddsok kovetik ezt az elsé kis prébdlkozdst. 1922-ben
sajat kiaddsdba veszi a Tdarsasdg a régéta sziineteld ,Keresztény
Magvet6t“ s ezzel mintegy uj magaslatra emeli ugy a sajit maga,
mint a félszdzadndl oregebb tudomdnyos folyGiratunk hivatdsit és
jelentoségét. A ,Keresztény Magveto“ hivatdsdnak és jelentOségének -
méltatdsdra szinte elegendé annyit mondanunk, hogy ez Erdély leg-
régibb tudomdnyos lapja, amelyet ezekben a sulyos idokben ujra
meginditani olyan nagy feladat €s merész véllalkozéds volt, ami fel-
tétlen elismerést érdemel minden kultur ember részérdl. Ha mdst
nem tett volna és nem tenne ma sem a Térsasdg, e folydirat éle-
tének biztositdsa épen elegendS hivatds volna, olyan cselekedet,
amely minden mds erdélyi Irodalmi Té&rsasdg fol€é emeli ezdltal,
hiszen egyik Irodalmi Térsasdg sem tart fenn lapot Térsasdgunkon
kiviil.

A kovetkezd évben ,Unitérius Enek- és Zenekozlony“ cimen
jelenik meg egy uj kiadvany, majd 1924-ben az egész erdélyi iro-
dalmi és tudomdnyos életre kihaté szerepet véllal a Tdrsasdg, ami-
ddn a ,Keresztény Magvet6“ mellékleteként megjelenteti az , Erdélyi
Irodalmi Szemlét“, Az Erdélyi Irodalmi Szemle megjelenését az egész
magyar kozvélemény szivesen és hdldval fogadta. Hasdbjain a Keresz-
tény MagvetGben eléggé nem targyalhatd, viszont az egész erdélyi ma-
gyarirodalmi és tudomanyos k6zvéleményt érdeklo cikkek latnak napvi-
lagot s ezzel a munkdssdgdval &dtmentette tudoményos megnyilatko-
z3sainkat azokig az idokig, amig az Erdélyi Muzeum Egylet ujra
megjelentethette régi folyéiratat, az ,Erdélyi Muzeumot.“ Az Erdélyi
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Irodalmi Szemle megijelenésében €és fenntartdsdban Borbély Istvan
mellett nagy szerepe van Kovdcs Kadlmannak, a Tdrsasdg ellencré-
nek, aki lelkes fdradhatatlansdggal latott hoszd a folydirat-melléklet
beszervezéséhez. 1925-ben ugyancsak Borbély Istvdn szerkesztésé-
ben megijelent az , Unitdrius Konyvtar®, amellyel Borbély Istvan va-
logatdsa mellett a legjobb unitdrius ir6k munkdinak egész sorozata
keriil az olvas6k kezébe. Husz szdm alatt 14 fiizete egytol-egyig
becses, értékes munka. Koztiik Ferencz Jozsef piispok végtelen ba-
jos korrajzszerii Onéletrajza, Dr. Borbély Istvdn haldldval, illetve még
eldbb, fotitkari tisztétdl valé megvéldsakor a sorozat, melynek tar
talmat a befejezésben teljes egészében kozlom, az unitdrius iroda-
lom nagy kdrdra megsziinik. Késobb, S. Nagy Ldszl6 eloterjeszté-
sére a Tarsasdg ugyan elhatdrozza a konyvtdr tovabbfolytatdsat, a
a szerkesztissel meg is bizza az uj fotitkdrt, de az anyagi viszo-
nyok egyre kedvezGtlenebbé vdldsa folytdn tobb szdm nem jelent
még meg. Ehelyett a ,Keresztény Magveto“ arra érdemes nagyobb
tanulmdnyaibdl ad ki kiilonlenyomatokat a Tarsasdg a ,Keresztény
Magvetd fiizetei“ osszefoglalé cim alatt s azéta ez a sorozat po-
tolja az Unitdrius Kényvtdr munkajat. Ugyancsak Dr. Borbély kiadta az
»Unitdrius Irodalmi- Tdrsasdg szakkonyvtdra“ cimen alapitott soro-
zatban ,A mai unitdrius hitelvek kialakuldsdnak torténete“ cimii
munkéja elsOrészét, a ,Dudlis létbolcselet és theologidja“ cimii ta-
nulminydt. Dr. Borbély Istvan eltdvozdsa utdn ebben a sorozatban
jelent meg Kovdcs Lajos ,, Ebresztgetés“ és legujabban Fikker J4nos , Az
Istenrol valé felfogas korunk tudomdnyos gondolkoz4sédban® c. miive.

1933-ban a Tarsasdg pdlyamiiveként megjelenik Szentmartoni
Kélmén ,Jdnos Zsigmond élet- és jellemrajza“, amely ugy egyhdzi,
mint magyar életrajz irodalmi szempontbél nagy jelentoségii, mert
ennek megirdsdig mindketté nélkiilozte Erdély elsé fejedelmének
megfelelo tudomdnyos biografidjat. 1934-ben megjelenik Erdé Jénos
dsszedllitdsdban a ,Keresztény Magvet6“ uj tdrgymutatéja, mely
1910-t61 1924-ig foglalja egybe a ,Keresztény Magveto“ értékes
dolgozatainak tartalomjegyzékét.

Ezeken a megjelent munkdkon kiviil tervbe vette a Tarsasdg
a torténetiré Jakab Elek életrajzdnak megiratdsat, amelyre pdlydza-
tat meg is hirdette mdr, valamint nagynevii elsé elndkének, a ki-
vals piispbknek, Ferencz J6zsefnek életrajzi méltatdsat, amely munka-
nak méit6 elkészitésére a nagynevii piispsk fidval, Dr. Ferencz
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Jozseffel és csalddjaval valé megéllapodds folytdn, szintén felkérte
mar Dr, G4l Kelemen alelnokiinket. Ugyancsak most irta ki a T4r-
sasdg Kahlfiirst Imre nyomdatulajdonos adoményabdél Blandrata
Gyorgy életének és az unitdrizmus megalakuldsiban vitt szerepé-
nek megirdsdra vonatkozé palydzatit s ezekkel az elGkészitésen tul-
jutott tervekkel beinditja unitdrius nagyjaink életrajzi sorozatdnak
elédeinket és korukat értékeld tisztes munkdjat. Ugyancsak itt meg
kell emliteniink, hogy Ferencz J6zsef piispok szdzéves sziiletési év-
forduléja alkalmdbdl a nagynevii piispok unokdjédnak, ifj. Ferencz
Jézsefnek szép gondolataként elkésziiletbe vette egy az unitdrius
egyhdz multjat, jelenjét, torténelmi kialakuldsat és hitelvcinek fejlo-
dését angol nyelven ismerteté mii 6sszedllitisat és megjelentetését.
Ha még mindezekhez hozzdszdmitjuk, hogy id6kozben tdmogatds-
ban részesitette a T4rsasdg Gyallay Pap Domokos ,Osi rogon“ cimii
elbeszélés kotetét, valamint Dr. Kiss Elek két tanulményat, meg-
allapithatjuk, hogy a konyv- és folydiratirodalom terén is igyekezett
megtenni anyagi erejéhez mérten a maga kotelességét.

A TAarsasdg és tagjainak tevékenysége
mas irodalmi testiiletekben.

Az Unitérius Irodalmi T4rsasdg az elso irodalmi trsasag volt Er-
délyben, amelyik az kozjogi valtozds utdn aktiv munkdssdgba kezdett.
Természetes, hogy ezt a magyar tarsadalom is kell3en méltanyolta és ér-
tékelte. Ezenkiviil tagjainak més irodalmi szervekben valé részvétele
folytdn bardtsdgos kapcsolatba keriilt az 6sszes tébbi magyar irodalmi
tirsasaggal, aminek értheto és természetes kovetkezménye volt, hogy
ezek az irodalmi tarsasdgok készséggel hivtdk meg nevezetesebb alkal-
makkor részvételre Tarsasdgunkat is. [lyen meghivds alapjén képvisel-
tettilk magunkat a Kemény Zsigmond Tdrsasdg 1929-ben tartott 6tven
éves évforduléjan, ahol Halmdgyi Jdnos tagtarsunk tartott iidvozlo
beszédet. 1930-ban S. Nagy Laszlé fotitkdr és Szent-lvdnyi Sandor
tagtarsunk 4ltal részt vettiink az Erdélyi Irodalmi Tdrsasdgok Ora-
dedn tartott kongresszusdn, ahol az irodalmi térsasdgok kozos munka-
tervét beszéltilk meg. Az ez alkalommal rendezett iinnepi felolvasé
iilésen S. Nagy Laszlé fdtitkdrunk Cluj és Oradea irodalmi jelentd-
ségérol tartott felolvasdst. 1929-ben S. Nagy L4szl6 fotitkar és
Gyallay Pap Domokos vélasztmdnyi tagtdrsunk részt vettek az egyete-
mes egyhdz éltal Devdn tartott iinnepségeken, ahol S. Nagy Lészl¢
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,A tordai gyiilés“ cimii torténelmi elbeszélését olvasta fel, Gyallay
Papnak pedig ,,Ddvid Ferenc bucsuz4dsa“ cimii egyfelvondsos szinda-
rabjat mutattik be unitdrius miikedveldink. 1931-ben az érsemjéni
Kazinczy tinnepen Perédy Gyorgy tagtarsunk képviselt. Ugyancsak
1931-ben a Brassai serlegavaté iinnepségen Budapesten Dr. Boros
Gyorgy piispdk, Tarsasdgunk diszelnoke mondta a serlegavaté
beszédet s hivatalos kikiildsttiink volt még Kovdcs Kélman ellendr
tagtarsunk. 1932-ben a cluji Arany iinnepségeken, az Erdélyi Szemle
[rodalmi Kore &ltal rendezett iinnepélyen Hadhdzy Sandor pénztdros
tagtirsunk, az Erdélyi Irodalmi Tarsasag dltal rendezett iinnepélyen Dr.
Gaél Kelemen és S. Nagy Lasz16 fotitkar altal képviseltettiik magunkat,

Ugyanitt érdemes volna legaldbb vazlatosan bemutatni a Tdrsa-
s4g tagjainak mdsirodalmi és tudoményos testiiletekben, egyesiilések-
ben végzett munkdssagat, de sajnos, helysziike miatt erre nem térhetek
ki. Csak épen megemlitem, hogy Dr. Varga Béla és Dr. Geley Jézsef
munkait nem egy izben a Magyar Tudomdnyos Akadémia adta ki,
legutoljdra a Marczibdnyi jutalmat is épen Geley kapta tudomdnyos
munkdiért, Gyallay Pap Domokos a Kisfaludy- és Petofi Tdrsasignak is
tagja, Gyergyay Arpdd tudomdnyos értékeit kiilfoldi testiiletek is-
merték el, Dr. Boros Gyorgy az Erdélyi Irodalmi Tarsaség iigyvezeto
elngke, s ugyan e Tdrsasdgban még tobb tagtarsunk tevékenykedik,
Perédy Gyorgy Szigligeti Tarsasdg igyvezeto elnoke s van aki Helikon
Korében dolgozik, ezenkiviil Gyallay I“ap Domokos példdul Erdély
legnagyobb példanyszdmu lapjdnak, a Magyar Népnek a fGszerkesz-
toje, a Tarsasag fOtitkdra Erdély legrégibb irodalmi folyéiratdnak
az Erdélyi Szemlének a {fOszerkesztoje, Perédy egyik legnagyobb
napilapunknak, az Erdélyi Lapoknak, Jakab Géza a magyar vidék
egyik legoregebb napilapjédnak, az Aradi Kozlonynek a szerkesztdje.
Tagjaink 4ltaldn ott vannak minden irodalmi, tudomanyos és koz-
miivelddési munka élvonaldban. Olyan eredmények ezek, amelyek
a Térsasagra is fényt vetnek, s tagtarsaink munkaértékelése mellett
a Tarsasdg szellemi szinvonaldnak is teljes értékii bizonysdgai.

Nehany elakadt gondolat.

A ténylegesen elvégzett munkassdg mellett, legaldbb csillaggal
jeldive, érdemesnek tartom nehdny olyan tervet, gondolatot is fel-
emliteni ezekbol az évekb6!, amelyek ha eddig nem is nyertek az
id0 mostohasdgai miatt megval6suldst, de azért a jovOre nézve szem
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el6tt maradhatnak. Ilyen a Dr. Borbély Istvan 4ltal felvetett emlék-
konyv gondolata, amelyet, ha a multban nem is valdsitott meg a
Téarsasdg, de ha mdskor nem, esetleg egy kés6bbi jubileum alkal-
maval ezt a tervet is életre lehet hivni. Dr. Téth Gyorgy az E. K. Tandcs
elGtt is megtette javaslatdt egy unitdrius nyomda megteremtésére, ez
is a Tdrsasdg érdekeit képezheti. Fontosnak tartandm az egyhdz-
kozségek torténetére vonatkozé pdlydzatok tovabbi kiirdsat, vala-
mint a népi kulturdval val6é szorosabb kapcsolat irodalmi és gya-
korlati szolgdlatdt, ami a multban is gerirce volt a Tdrsasdg céliu-
datos hivatds-felismerésének. Az egyhdz torténetével kapcsolatos tor-
ténelmi elbeszélések, regények, valamint zenemiivi és képzémiivé-
szeti palydzatoknak tovdbbi kiirdsaitél szintén szép eredményeket
remélhetnénk. Nem egészen a Tarsasdg feladatdnak tekintem, mert
a Ddvid Ferenc Egylet és a Teoldgia Akadémia taldn hivatdssze-
riilbben végezhetné ezt, de mert a multban volt mdr példa r4, ittis
felemlitem a gyermeki lélek irodalmdvalvald behatébb foglalkozdast.

A Tarsasag munkajanak altalanos jelentGsége.

Az adatok egyszerii, tdrgyilagos felsorakoztatdsai minden on-
magét kellet €kes sz6ndl job“an bizonyitjdk : ime ezeket tette az
Unitdrius Irodalmi Térsasdg, ennyit dolgozott, ennyivel jarult hozzd
a szabadelvii kultura és a magyar szellemi élet fenntartdsédhoz, to-
vabbviteléhez. De amellett a ténylegesen végzelt munkdja mellett,
azok lelki indité-tényez6inél fogva van még egy a végzett munkds-
sdganal is nagyobb jelentosége: a szabadelvii unitdrius kozéletben
elvitathatatlan hatderot gyiijté szellemtorténeti jelentGsége. Az Unité-
rius lrodalmi Tarsasdg megalakuldsa és tevékenysége ugyanis ellen-
dllhatatlan ervel ékelte be a szivekbe az unitérius szellemii és ma-
gyar irodalmi cselekvés életigénylo, életfenntarté sziikségességét s
kozvetve és kozvetlen hatott ugy az unifarius irék tobt-munkdra
serkentésére, valamint ontudatosabbd tette minden unitdrius rétegben
az irodclom értékelését, sziikségérzetét. Ez a szellemi haté ereje ma
mér hatdrozott tényként tekinthetd s egyardnt erdsiti €s fejleszti ugy
az unitdrius kozmiivel6dést, mint az egyetemes magyar kulturat.

Igy él és hat a legkisebb er6 is az egyetemes célok nagy
szolgalatdban,

Ebben az ismertetésemben ezt a szolgdlatot, ezt a kapcsolatot
igyekeztem felfedni, bemutatni. A szdraz adatok nem mindenkor
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tudjdk megbizonyitani azt az energia mennyiséget is, amit ez alatt
a tizenst év alatt egyesek és az egész Tarsasdg ennek a szolgdlat-
nak a végzésére forditottak. De aki mélyebben benéz a betiik, sorok,
elgondoldsok és cselekvések mogé, aki ismeri vagy megismeri ennek
a tizendt évnek az erdélyi megyarsdg sorsdval kapcsolatos €semé-
nyeit, a temérdek akadélyt, amivel a legjobb szdndék is taldlkozik
és taldlkozott megvaldsulni akardsdban, az maga elé tudja mérni,
hogy mennyi erd, ujra és ujra elolrol kezdddd sziszifuszi munka
kellett ahhoz, hogy ezt a munkdt el lehessen végezni. Lehet, hogy
ennek az ismertetésnek sem sikeriilt szdzszdzalékosan érzékeltetni a
végzett tevékenység sulydt és jelentGségét, de ha csak annyit sike-
riilne elérnem, hogy megmutathassam a legkisebb erok Osszefogd-
sdnak haté erejét az egyetemes célok javdra, azt hiszem, hogy ezzel
is szolgdlatot teljesitettem a legnagyobb cé! érdekében s mindnydjunk
javat tekint6 egyetemes magyar célért. Ha t6bbet nem, annyit leg-
aldbb szeretnék elérni, hogy megmutassam én is, ujélag, hogy hati-
rozott célkitiizéssel, lankadhatatlan erdvel, a szétesett és kiilonallo
eroknek a tomoritésével rendkiviil sokat tehetiink sirba fektetett
erdélyi magyarsdgunkért.

Nekiink unitdriusoknak és nekiink erdélyi magyaroknak, erre
pedig nagyon nagy sziikségiink van. Csak ezekre és semmi mdsra :
egymds megértésére, egymds megbecsiilésére, egymds munkdjinak
a tdmogatdsdra, az ontudatos Osszefogdsra, a meg nem torpané
szakadatlan munkdra és akkor johet barmi, ezer viharzis tombol6
vadsdga sem tépheti ki életiink gyokereit ebbdl a foldbbl. Akkor
Erdély nem sirba fektetett halott lesz, amint Gyulai Pal irja, de
orokké €10 fa, amelynek folyton megujuld friss hajtdsai gazdag
gyiimdlcsdket teremnek ezutdn is az egyetemes emberi kultura sza-
mdra, olyan értékeket, mint Ddvid Ferenc, Jdnos Zsigmond, Székely
Mézes, Aranyosrdkosi Székely Sandor, Brassai Sdmuel, Boloni Far-
kas Sdndor, Kriza Janos, Berde Mézsa és a tobbiek. Mint a Bélyaiak,
mint Korosi Csoma Sdndor. Olyan értékes ember-hajtdsokat, akik
magyarsdgunk magdra lobogé tlizébil szikrdkat adhatnak zz emberi
orok vagyakozdsokhoz: a minden embert testvéii tarssd egyesito
Orok emberi kulturdhoz.

A tarsasag nevezetes eseményei idérendi sorrendben.

Béar a Tarsasdg munkassagianak legfontosabb mozzanatait az elébbe-
niekben elég részletesen ismertettem, ugy gondolom, hogy az emlitett ténye-
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ken tuli események kozott is vannak még olyanok, amelyek a Tarsasag tizen-
Otéves torténetének megirdsa alkalmaval megérdemlik a feljegyzést, krono-
logikus sorrendbe szedésiik pedig megkonnyitheti késébbi krénikdsok mun-
kajat. Ezért idorendi sorrendben is felelevenitem a Tarsasdg legnevezetesebb
eseményeit.

1920. Aug 28. A Tarsasag megalakuldsa. — Aug. 30. Az elsd valaszt-
manyi iilés. — Nov. 25. Kovacs Kalmant ellendraek kérik fel. — Dec. 8. Az
E. K. T. j6vahagyja a Tarsasdg mikddését. — Okt. 9—10. 1. vandorgyiilés.

1921. Jan. Az egyhazkdrok ismertetésére vonatkozd, valamint (orté-
neti elbeszélésre sz016 palydzatok kiirdsa. — Febr. 4. Az Unitarius Kis
yonyvtar megjelenése. — Jun.—jul. II. vandorgyiilések. — Okt. 29. Kozgyii-
1és ethatarozza a Keresztény Magvel6 megjelenését; Dr. Kiss Eleket titkar-
nak valasztjak ; 11l. vandorgyiilések ; Dr. Ko6it6 Gabor tavozdsa miatt lemond
az aleln6kségrol.

1922. Jan. A Keresztény Magvetd uj folyamanak megjelenése; Zenei
palyazat ki.rdsa. — Jun. 1V, Vandorgyiilések. — Okt 28, Kozgyiilés az elta-
vozott alelnok h:lyébe Dr. Gal Kelement valasztja meg; Angol-amerikai hit-
testvéreink megkeresése konyvkiadas iigyében; Nyomda-terv.

1923. Febr. 12. Valasztmdny foglalkozik a Keresztény Magvetd iigyé-
vel. — Ma4j. 12—13. V. Vandorgyiilések ; Clujon felolvasé iilés a David Fe-
renc Egylettel; Szakosztalyi eléadasok : (Dr. Borbély Istvan, Dr. Varga Béla);
Dr. Ferenczy Géza a Keresziény Magvetd tamogatdsdra ujabb 2000 Koronat
ad; VI Vandorgyiilés. — Nov. 3. Kozgyiilés; Unitarius Enek- és Zenekoz-
16ny kiadasa; Dr. Kiss Elek Charpenter tanulmanyanak megjelenéséhez hozz4-
jarulas; Meghal Dr. K616 Gébor; Dr. Geley Jézsefet a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia tagjava valasztja, — Nov. 30. Valasztmanyi iilés elhatdrozza
az Erdélyi Irodalmi Szemle cimii melléklet kiaddsat; Uj valasztmanyi tag
Dr, Csiki Gébor.

1924, Nov. 8. Kozgyiilés 10bb uj tiszteleti tagot valaszt; Uj vélaszt-
manyi tag Kauntzné Engel Ella; Templomi iinnepély; A torvényszék bekéri
és elfogadja az alapsz:balyokat.

1925, Az Unitarius Konyvtar megjelenése. — Nov. 20. Kozgyiilés Had- -

hazy Sandort valaszlja meg a Tarsasdg pénztdrnckanak, aki a Tarsasig
anyagi ligyeit uj iranyokban inditja el. Hadhazy Sandor buzgd lelkessége
azéta sem lankadt, s6t fokozédott s meg kell allapitanunk, hogy a pénz-
iigyek gondos vitelével igen nagy szolgalatokat telt a Tarsasagnak. Pénztar-
noki ténykedésével egyike lett a Tarsasdg fenntartd erGinek; Az Unitarius
Irodalmi Tarsasag szakkonyvtaranak megjelenése ; Dr. Szent-lvanyi ]6zsefet
valasztmanyi tagnak vélasztjdk; Dr. Kiss Elek lemond ti:kéri allisardl; Fe-
rencz Jozsef piispdk 90-ik événck tisztelefére a Tarsasdg disziilést rendez,
1926. Meghal Péterfy Dénes, majd Perczelné Kozma Fiéra, — Szept.
18. Kozgyiilés tobb tiszteleti tagot valaszt; A Keresztény Magvetd kiadja

Dr. Kiss Elek A vallas és erkdlcs stb. cimii tanulmanyat ; Az Unitarius Konyv- -

tar tobb uj fiizetének megjelenése.
4927. Febr. 21. Ferencz J6zsef piispok valasztmdanyi iilést hivott 6ssze
vallastankonyvek revizidja érdekében; Dr. Gal Kelemen Brassai-tanulmanyainak
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megjelenése. — Nov. 5. Kozgyiilés; Dr. Ferenczy Géza 5000 lej pélyadijat ado-
manyoz. — Nov. 7. Vélasztmanyi iilésen Kovacs Lajos inditvdnydra eclhatd-
rozzak az unitdrius irodalmi élet részletes megszervezését; S. Nagy Lészlot
{itkarnak valasztjak.

1928. A Keresztény Magvetd 60-ik évfolyamaba lép. Meghal Ferencz
Jozsef piispok. — Nov. 17. Kozgyiilés; Dr. Ferenczy Géza huszezer lejes
alapité Osszegét negyverezerre emeli fel; Uj vdlaszimanyi tag Abrudbaryay
Ede; Tobb uj tiszleletbeli teg valasztdsa.

1929, Mij. 7. Dr. Borbély Istvan lemond. — Nov. 9-én a kozgyiilés
uj tisztikart valaszt; S. Nagy LaszIot fétitkarnak valasztjdk; A Keresztény
Magvetd szerkesztésére Vari Albert alelnokot kérik fel; Megj.lennek a Ke-
resztény Magveto fiizetei. — Dec. 2. Kemény Zsigmoénd Irodalmi Téarsasag
jubilaris kozgylilésén Halmagyi Janos képviseli a Tarsasagot.

4930. Jun. Valasztmanyi iilés elhatdrozza helyi felolvasisok tartdsat;
Tervte veszi az U. K. ujbdl valé meginditasat; Részt vesziirk a ragyvaradi
irodalmi kongresszuson., — Marc. 2, Felolvasé iilés Clujon. — Apr. 13. Fel-
olvasé iilés Turdan, — Nov. 8, Vdilasztmanyi iilés. — Dec. 13. Kozgyiilésen
Dr. Ferenczy Géza 12,000 lejt tiiz ki Janos Zsigmond élefrajzdnak meg-
irdsara,

1931. Jan, 16, 30. Febr. 26. Miivészestélyek Clujon. — Aug. 23. Pe-
rédy Gyorgy képvisel az érsemjéni Kazinczy-iinnepen. — Okt, 4. Brassai ser-
legavatason Dr. Boros Gyorgy riispok serlegavatd beszédet mond. — Dec.
11, Valasztmanyi tilés. — Dec. 12, Uj valasztmaryi tag Dr. Gyergyay Arpad,
r. tag Dr. Fercnczy Sandor; Vari Domckos Templomvédés cimii veise palya-
dijat kap.

1932. Mérc. 20. Meghal Dr. Borbély Istvan. — Apr. 6., 20. Szakosz-
talyi tilések. — Okt. Részvélelek az Arany-iinnepségeken; Kozgyiilés ez év-
ben elmarad.

1933. Jan. 24, Valasztmanyi iilés. — Febr. 2. Felolvasé iilésen Dr. Gél
Kelemen részleteket mutat be a kollégium térténetérdl irt munkajabél. —
Febr. 17, 24., Marc. 3. Dr. Varga Béla eldadé4sai hittani kérdéseinkrél. —
Apr. 13. Kelemen Lajos eldterjesztést tesz a Janos Zsigmond palyazatrél; A
Tarsasdg Szentmartoni Kdlman palyamurkéjat julalmaval tinteti ki; J6zan
M kl6s plispOki vikérius 40 éves papi jubileuma; Elhatarozzak a Keresztény
Magveté uj targymutatéjanak kiadasat; Dec. 2. Diszgyiilés Felhivds az uni-
tarius irodalom miiveldihez,

1934, Febr. 6. Valasztmany elfogadja Erdé Janos uj tirgymutatdjat;
Kiirja a Jakcb Elek pélyazatot; Gyallay-Pap Domokost a Petéfi Tarsasag is
tagjdva valasztja; Szentmartoni Kalman Janos Zsigmond életrajza megjelenik.

1935, Marc. 23. Vilasztmdnyi iilés elhatdrozza Ferencz Jozsef piispok
¢letrajzanak megirdsat, valamint egy angol nyelvii egyhdzismertetés kiadasat ;
Marc. 30. Kozgyiilés ; Uj valasztmanyi tag Urmési Karoly; Uj tagok Dr. Ivan
L4sz16, F.kker Janos, Kovacs Pal. Maj. Megjelenik Dr. G4l Kelemen ,A ko-
lozsvari unitdrius ke llégium toriénete“ cimii két kotetes nagy munkéja, amely
egyarant nagy esemény ugy az unitérius irodalmi életben, mint az egyetemes
magyar tudomdanyos életben, — Jul, 4. Valasztmany megbizza Dr. Gél Kele-
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ment a Ferencz J6zsef életrajz megirdsaval; Dr, Varga Bélat az angol nyelvii
ismertetés programjanak kidolgozasidval. — Szept. 8. Iit volt Hall Alfréd tb.
tagunk Stejskal cseh piispokkel. — Okt. 22. Dr. Varga Béla eldterjeszti ter-
vezetét, a valasztmdny megbizza sz angol nyelvii emlékkonyv szerkesziésé-
vel Dr. Varga Bélat és S. Nagy Laszlot, egyben kijeloli a felkérendd irékat.
— Nov. 28. Valasztmanyi iilés ; Einokség kiirja a Blandrata palydzatot. — Az
év eseményeihez kell szamitanunk Benczédi Pal ,,Az unitirius hitelvek kifej-
16dése* cimii miivét, Dr. Ivan Lé4szl6 ,David Ferenc arca a szellemtudomanyi
lélektan tiikrében“ c. miivét, valamint a Sajto- és Iratterjesztd Bizottsig kiad4sa-
ban s a Szent-lvanyi Sandor szerkesztésében'megjelend ,,Szabadelvii vallasos
értekezések® uj koteteit, melyek koziil egyik Peabody ,,A lélek egyhdza‘‘, a
masik Clarke Freeman Jakab , Mindennap vallasa“ cimii miivét juttatja a
magyar kozonséghez.

Az Unitirius Kdnyvtar sorozataban megjelent filzetek:

1. Dr. Borbély Istvdn : Jékai emlékezete. 2. Dr. Versényi Gyorgy:
Kriza Janos emlékezete. 3. Parker : Jézus Krisztus. Forditotta: Péterfi Dé-
nes. 4. Ferencz Jézsef: Emlékeimbdél. 5. Dr. Gal Kelemen: Péterfi Dénes.
6. Gagyhy Dénes: David Ferenc. 7. Véri Aibert: Miért vagyok én unitarius?
8—9. Galfi Lorinc: A jelenkor Jézusa. 10—11. Vari Albert: Berde Mézsa.
12, Csetov: Mit ér az élet? 13. L&fi Odon: Az unitarizmus alapelvei.
14—17. Mérkos Albert: Nagyajtai Kovécs Isivan. 18—19, Dr. Borbély Istvéan:
Az unitérizmus szerepe Erdély {orténetébcn. 20. Dr. Boros Gyorgy : Br. Petri-
chevich-Horvath Kélman. '

A Keresztény Magvetd Flizetei sorozatban eddig megjelentek 1

1. Lupton Dilworth: Miért vagyok unitarius? Forditotia : Lorinczi
Laszl6. 2, Dr. Varga Béli: Ami orokkévalé Dévid Ferenc életmiivében. 3.
1. Haller: Az evangéliumok ndalakjai. Forditotta: Boros Jend. 4 Palffi Mar-
ton: Régi unitarius koli6k. 5. S. Nagy Ldszl6: Modern unitarius koltok. 6.
Dr. Varga Béla, Vari Albert, Dr. Gal Kelemen: Harom felolvasds az unita-
rizmusrél. 7. Dr. Ivédn Laszl6: Vildgnézetiink valsdga ¢és a vallasi igazsag.
8. Vari Albert: Kapcsolatok az erdélyi unitariusok és a hollandi remonstrén-
sok kozott. 9. Dr. lvin Laszl6: Régi igazsdgok uj kontosben. I Isten. 10.
Dr. T6th Gyorgy: Az uni'drius egyhdz alkotméryanak vazlatos jogtorténeti
kifejlodése. 11. Dr. Ivan Lasz16; Isten felé. 12, Dr. Ivan Ldsz'6: Régi igazsa-
gok uj kontosten. II. Jézus. 13. Dr, Varga Béla: "Hiltani tanulmanyok. 14.
Dr. Boros Gyorgy: Szertartasok €s vallési szokasok az unitarius egyhdzban,
15. Dr. T6éth Gyorgy: Uj vilag kiiszobén. 16. Dr. Ivan Léaszl6; Az unitarius
ifjusdg szerepe a tobbi keresztény ifjusdg soraiban. 17. Dr. Ivan Laszlé:
David Ferenc arca a szellemtudomanyi 1élektan tiikrében. 18.S, Nagy Lészl6:
Az Unitarius Irodalmi Tarsasag {6rténete.

Az Unitarius Irodalmi Tarsasdgra vonatkozé Osszes adatok megtalal-
haték a Tarsasag irattdraban, az Unitarius Kozlony és a Keresztény Mag-
veld megfeleld évfolyamaiban, S. Nagy Ldszlo,
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(Konferenciai el6adds Budapesten).

Amikor kedves hallgatdim eloaddsom cimét a konferénciai
meghivén elolvastdk, bizonydra azt gondoltdk magukban: minek
ilyen tdrgyat tételiill vdlasztani, hiszen mindenki tudja, hogy az
unitdrizmus a protestantizmus balszdrnya, szélsGséges, radikélis dga,
vagy amint mondani szoktdk: az unitdriusok a protestdnsok pro-
testdnsai. Ez utébbi mondds semmikép sem azt jelenti azok szaji-
ban, akik terjesztik, hogy az unitdrizmus mds valami volna, mint
a protestantizmus, hanem éppen azt akarjdk a hallgatéval elhitetni,
hogy az uuitdrizmus egy borddban van szdve a protestantizmussal.
Legfeljebb a szine rikitobb és a tételei negativabbak. Ha mdr a
protestansok sok mindent nem hisznek, nos az unitdriusok még ke-
vesebbet. Ha mdr a protestdnsok ellenzékiesked6k a rémai felfo-
gdssal szemben, az unitdriusok kétszer olyan hevesen szdllnak sikra
minden ultramontdn torekvés ellen,

Nos igy képzelik sokan az unitdrius felfogdst s ha igy volna,
akkor nem is nagyon lehetne errol a kérdésrdl tovdbb egy sz6t sem
mondani. Azonban hidba mondogatjék és erisitgetik ezt a rokonsagot
egyesek, a dolog nem igy &ll. Mindenesetre elso pillanatra is mdar
kiilénds, hogy a protestdns-unitdrius rokonsdgot nem protestdns
elemek szoktdk hangoztatni, hanem katolikusok €s unitdriusok. A
katolikusok azért, mert igy konnyebb elintézni benniinket a feleke-
zeti klilonféleségek utvesztiben; meg azért is, mert igy nem kell
elismerni, hogy az unitdrius vallis a mai ember lelkére tart igényt,
hanem egyszeriien odasorozhat6 a XVI. szdzad eretnekségei kozé.
Viszont az unitdriusok koéziil azéit szeretnek egyesek a protestan-
tizmus felé kecsingatni, mert ez az utébbi mégis csak egy nagy
egyhdz, mégis csak hatalmas tdrsadalmi ko6zosség s j6 az ember-
nek a hatalmasokkal jébalenni, mert hdt sohasem lehet tudni, mi-
kor szorulunk redjuk. E magatartds nem éppen rossz, csak nagyon
veszélyes. Azzal a veszéllyel jar, hogy az unitdrius ember elveszti
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teljesen a hivatdstudatat, elveszti egyhdza kiilonalldsidnak értelméts
ami a legfontosabb: magatartidsa és az életben vald szereplése
egyéltaldban nem lesz eliit6 a tobbi emberétGl, hanem jarni fog a
hatalmasoktdl kitaposott uton s belé is vesz abba. Mert ha mér
valaki nem lehet zdszl6hordozd hos, akkor btzonyéra szeliden ké-
r0dz0, békés nyarspolgér lesz beldle.

A protestdnsok sohasem emlesgetik azt, hogy az unitdrizmus
szellemi rokonsdguk volna, s6t ez ellen a leghatirozottabban tilta-
koznak. S ebben a protestdnsoknak tokéletesen igazuk van. Mégis
csak az anydnak kell ismerni a fidt, hiszen 6 hozta a vildgra. A
protestdns anpa pedig nem ismeri fel az unitdrizmuson az
0 testének és lelkének jegyeit s bizony ebben jol itél, egy
cséppet sem téved. Fogadjuk csak el anyai &sztonének csalhatat-
lan megérzését és probaljunk szdmot adni onmagurknak tudatosan
errSl az osztonds itéletrdl.

Protestantizmus -€s unitdrizmus: ez a két szellemi irdnyzat,
amelyet le kell mérniink s ezeknek jelen életiink irdnyitdséra
valé képességét meqg kell &llapitanunk. Mar a feliletes szem-
1€10 is észreveszi a két fél magatartdsin a kiilonbséget. Természe--
tesen csak két olyan ember magatartdsan ismerheto ez fel, amelyi-
ket valéban atjart felekezetének gondolkoddsa és érzésviliga. Azon-
ban mi nemcsak a feliiletes szemlélo magatartdsat akarjuk felvenni,
hanem a mélyebbet 1at6ét.

Miel6tt problémdnk mélyére hatolndnk, egy igen fontos meg-
dllapitast kell tenniink. Azt, hogy a protestantizmuson elsgsorban a
Kélvin 4ltal beinditott szellemi dramlatot kell érteniink. Ugyanis
Luther mozgalma annyira német és annyira arisztokratikus volt,
hogy ezért egyfel6l nem lehetett viligmozgalom, mésfel6l nem tudta
kielégiteni az ujkor demokratikus-polgari torekvéseit. A protestan-
tizmus igazi kifejezije és par excellence példaképe Kalvin, akiben
egyiitt van az ujkornak egész bolcsessége és praktikus magatar-
tdsa. Igy lett 6 az ujkor két 'vezeto népének, az angolszdsznak és
és a skotnak a profétdjavd s dltaluk rdnyomta hélyegét a mai vi-
lag egész berendezkedésére.

Azt gondolhatnd valaki, hogy most mdr problémank gyo6ke-
rénél vagyunk s itt a kiinduldpont, ahonnan bejérhatjuk az egész
kérdés teriiletét. Azonban nem igy &ll a dolog. A XVI. szdzad s
az utdna kovetkezd szdzadok torténete egymagdban nem adja ke-
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ziinkbe a sziikséges fonalat, amelynek segitségével eltdjékozhatunk
a kélvinizmus és az unitdrizmus vildgfelfogdsdnak bonyolult térké-
pén. Ahhoz, hogy ezt valéjdban megérthessiik, a kérdés torténetét,
genezisét kell ismerniink. S ez a torténet magdn Krisztuson is tul
vezet a zsidé nép Gsi szdzadaiba.,

Akdrmilyen kiilondsnek litszik, a protestdns és unitérius vilag-
felfogds harca ott dul az 6szdvetség lapjain s a harc azéta is foly-
tatédik vdltozé szerencsével mind a mai napig.

Kezdjiik ott, hogy Jeruzsdlemet elfoglalta Kr. e. 586-ban a
babiloni hadsereg s ezzel a zsid6 nép minden dlma rombadolt.
Fzsaids a nagy préféta Kr. e. a VIII. szdzadban még azt jsvenddlte,
hogy a zsidé népnek Messids fog kiildetni, aki alatt az egész vi-
ldg egy nagy tdborba egyesiil, minden ellen'ét kiegyenlitodik s
minden hdboru megsziinik. A vérengzo dallatok megszelidiilnek s
fiivet legelnek, az emberiség egyetlen fonek: a Békesség Fejedel-
mének uralma ald kerlil s az 6 uralmdnak nem lesz soha vége,
Isten dlland6an az ¢ népével, az egész emberiséggel egyiitt marad,
biin, rosszasdg a foldon nem lesz tobbé. Nevezziik e gyonyiiriiséges
szép életeszményt univerzalizmusnak, mivel haté sugara az egész
teremtett vildgra kiterjed.

Ebbe a fenkolt felfogdsba ittt bele hatalmas tklével a ba-
biloni birodalom. A zsid6 nép fogsdgba vitetett s szinte belepusz-
tult az idegen rabsdgba. A zsid6 nép gyonyorii préfétai 4lmdbésl
folébredt s ettol az idotol kezdve valami jézan realitis-érzék kez-
dett kifejlodni az addig 4lmodozé népben. A préféték lassan elhall-
gatnak, dlom-koltokre, illuzionistdkra tobté sziitkség nincs, de anndl
tobbre kezdik becsiilni azokat, akik a zsidéfajt a maga vértiszta-
sdgdban elkiilonozik az Osszes tObbi fajoktél s a zsidok Istenét:
Jehovét a tobbi istenek felett uralkodé zsidé Istennek fogjdk fel. A
Messids el fog jonni, de nem a békesség fejedelme lesz, hanem
a hédborué. Feladata a zsidd nép megszabaditisa az idegen rabldnc-
tél s uralkod6va tétele az 6sszes tobbi népeken. Az uj hitet a papok
dpoljdk, akiknek vildgi vetiilete, mintegy actio judaicdja a farizeu-
soknak nevezett zartkorii tdrsasdg. Amint a zsidé nép elkiiloniilt a
tobbi néptdl, ugy kiilonilt el a farizeus a tobbi zsid6étél. S ettdl
az idot6l kezdve a fajtisztasdg, a tOrvénytisztasdg lett a jelszd s
ennek a nevében megvetés ¢és kirekesztés ald keriilt mindenki, aki
nem zsid6, vagy aki nem farizeus. Ez a makacs kizdrélagossag lett
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az uj fogsdgutdni zsidésdg eszménye €s kifejez6je a fogsdg utdni
nehdny bibliai irat, mint pl.: Ezsdrds, Nehemids, Eszter konyve,
amely a zsidé fajbiolégizmusnak, a zsidé hitlerizmusnak, vagy az
drja paragrafus mintdjdra mondjuk a zsidé paragrafusnak kédexe.
Azonban még tdbbet is hozott létre ez az uj szellem, amikor meg-
alkotta a zsid6 irdstuddk, a rabbik mond&saibdl az uj felfogdsnak
megfeleld uj szent konyvet: a Talmudot, amely a legkidltébb el-
lentétben 4ll a Biblia univerzalismusdval, amennyiben ez a kodnyv
a késoi zsidosdg elkiilonoz6 €és onzd vilagfelfogdsdnak a hirdetdie.
Nevezziik ezt az uj életeszményt partikularizmusnak, mivel hatd-
sugara kizdrdlag egy népre s e nép hatdrain beliil egy osztdlyra
terjed ki.

Ennek a nemzeti sziikkebliiségnek s féleg ennek a farizeusi
elkiiloniilésnek lett viligraszol6 ellenségévé Jézus Krisztus. Ezsaids
préféta volt a kedvence s a ndzdreti zsinagégdban az 6 irdsat ol-
vasta rd a sajat életére s magdt a mindenek Messidsdnak tartotta.
Egyiitt étkezett vdmszedokkel és biinosokkel, mert a betegeknek

volt sziikségitk az 0 személyére. A farizeusok megsz6ltdk miatta, .

mert hisz a szemiikben a vdmszedo rémai bérerc volt s ezért a
zsid6 fajtisztdk undok ellenséget l4ttak benne. De Jézus ezzel mit
sem torédott. Az egyik vamszedOt tanitvdnydnak hivta el, a mé-
sikndl ebédre volt hivatalos €s ki tudja még hdnynal tett ldtogatast
és vérig sértette ezzel a farizeusi tdrsadalmat. S mikor mindez még
nem volt elég, hogy a farizeusi vildgfelfogds irdnt Kitiinjék szivbol
jovo, mély megvetése, egy napon kotélkorbacsot ragadott s végig-
vert az egész kiilonkodo tdrsasdgon s igy oklatta Sket arra,
hogy az Onzésen tul fényl6 magassidgban ragyog az O tiszta, szent,
mindeneket szivébe fogadd nagy lelke. Egy ilyen életnek természe-
tes vége volt a kereszt. A talmudista zsid6 ujjonghatott, hogy sajat
jobbik énje az Ezsaids lelkének megszallottja, a mindeneknél na-
gyobb préféta ott vonaglik a keresztfdn. Igy bukott el az univer-
zalizmus, a megdlmodott szép embertestvériség gondolata a kozon-
séges, foldhoz tapadt, farizeusi, gyiilolkozé partikularizmussal
szemben.

Ha Isten rem gondoskodik valamiképen a jézusi egyetemes
emberszeretet gondolatdnak fennmaraddsdrél, bizony nehéz helyzetbe
keriilt volna az uj eszmény. A gondoskoddst egy Saul nevii rabbi-
novendék, egy igazi vérbeli farizeus képviselte. Megtérése azért
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nagyjelentSségii, mert egy farizeus tért meg, egy magat elkiilsnozo,
Jézust szivbol gyiilolo, onzé lélek. A faji onzést s a farizeusi ro-
vidl4t4st egyeteines szeretet s nagy odaadds valtotta fel szivében.
De akdrmennyire is Jezusé akart lenni megtérése utdn, egy dolog-
ban farizeus maradt mindorokre. Azokrdl, akik mast hirdettek, mint
¢ hirdetett, azt mondta, hogy azok d&tkozottak s azokat ki kell
taszitani az egyhdzbdl, S tette ezt akkor, amikor pedig nem
is ismerte Jézus tanitdsdt, tette azt akkor, amikor Jézus tanitd-
sdval szemben egy egész mds vildgot hozott be a keresztény-
ségbe, egy olyan viligot, amely sok tekintetben rokon volt a fari-
zeusi gondolattal. Nem mindenki jut tidv8sségre -— tanitotta Pél
— hanein csak az, akit Isten erre kivélasztott. A fazekas egyik
edényt méltésdgra, masik edényt gyaldzatra késziti. Igy az Isten is.
Egyik ember iidvdziilni fog, az, amelyikrél Isten ezt elhatdrozta, a
mdsik a kdrhozatra fog menni, az, amelyikkel Isten az 6rok tiiz
irtézatdban akarja megdicsoiteni 6nmagdt. Mert minden, de minden
Istent dics6iti e foldon. A kivalasztottak az ¢ dicsoségitkben éppen-
ugy, mint a szdnalmas elesettek az 0 pusztuldsukban. Kivélasztot-
tak, tidvosségre eltettek az egyik oldalon és pusztuldsra szént t6-
meg, massa perditionis a mdsikon: milyen irtézatos kegyetlen el-
lentét, a farizeusi vildgnézetnek egyenes oroksége. Csakhogy most
tobbé nem egy fajta oltézik a vdlasztottsdg szineibe s nem egy
fajta nézi le kegyetlen goggel a tobbi fajtit, hanem egy kis valldsi
kozdsség, a csaszdri kor kereszténysége néz feliilrdl mindenki mdst
a vildgon. Igaz, hogy ez a kizdr6lagossdg végiil gyozelmet jelen-
tett ennek a valldsi tarsasdgnak, de hdla Istennek ugyanakkor meg
is feledkezett kordbbi magatartdsirél. Elfelejtette a pali kizdr6la-
gossdgot, a farizeusi goOgot az 6t befogadé rémai és gorog vildg-
gal szemben, de anndl inkdbb éreztette azt azokkal, akik késobb
ellene mondtak: az eretnekekkel.

Az ugynevezett kézépkor amennyire lehetett az univerzalizmus
jegyében folyt le, ha az emberiség korét a keresztény viligra kor-
latozzuk s azon tul egyenlore latni nem akarunk. A legalsé tarsa-
dalmi osztalyok 6ridsit Iépnek felfelé: rabszolgdbdl jobbagy lesz,
az dllatb6l ember. Az alsé néposztily tobbé nem halhizlaldsra al-
kalmas takarmdny, amelyet minden tovdbbi nélkiil lehet feldarabolni
és halastéba szérni, hanem iidvdsségre szdnt ember, akinek a sorsa
ugyan nem fényes itt a folddn, de Isten elott egyenld elbirdlds ald
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esik a foldesurral. Egyetemes az iidv, mindenki szdmdra el van
készitve, csak fel kell haszndlni az egyhdzt6l elGirt eszkozoket,
amelyekkel az iidvosség mindenki szédmdira megszerezhet$, Nincse-
nek tehdt kivalasztottak és elesettek, mindenki maga fogadja el az.
Isten &ltal nyujtott iidvot, vagy utasitja el azt. Ez a kozépkor nagy
univerzalizmusa, amelynek bdrmennyire kasztszerii a tdrsadalmi
berendezése, egyet sohasem felejt, hogy végeredményben mind-
annyian Istennek {idv8sségre teremtett gyermekei vagyunk.

Ez a vildgfelfogds nem a P4lé, habdr primitivsége miatt nem
is teljesen a Jézusé, De a Jézus 4ltal hirdetett univerzalizmushoz
a gorog bolcselet tanulmdnyozdsdnak segitségével sokkal kézelebb
tudott jutni a kozépkori kereszténység, mint korunk, amely pedig
oly sokszor szeret egyetemes emberi u. n. demokratikus vildgszem-
lélettel dicsekedni.

Taldn egészen természetesnek latszik, hogy a kozépkori tar-
sadalommal szembenalld s a kor végén a feuddlis tirsadalom szét-
ziillése €s bukdsa utdn mindinkdbb feltérekvo polgdri osztdly egy
olyan vildgot akart létrehozni, amelyben 6 a gerinc, 6 a kivélasz-
tott, 6 az uj torekvéseket hordozd osztdly. Hasonlé ez ahhoz, mint
amikor Marx hirdeti, hogy a XX. szdzadban a vildgot a proletdr osztdly
van hivatva ujjdalkotni. Egyébként is, de kiilondsen az osztélyuralom
szektdrius gondolatdban a polgari és proletdrosztaly felfogdsmddija
sokkal inkdbb ©sszevdgnak, mint sem azt sokan gondolni mernék.

Az uj osztdlyuralmi gondolat hatalmas harcot kezdett a ko-
zépkor univerzdlizmusdval szemben. Ez a kozépkori tdrsadalmi rend,
minden jéakarata mellett is tokéletlen volt s ezért konnyen ki lele-
tett kezdeni, de akik kikezdték, egyaltaldn nem azért tették, hogy
egy tokéletesebb szocidlis rendet valdsitsanak meg. A polgérosztaly
az egyenlGsités iiriigye alatt alddsta az agrdrosztdly tekintélyét, de
mdr a hasznavehetetlenné valt agrarproletdrbol csak vdrosi proletart
tudott csindini, amely ép olyan elégedetlen volt, ha ugyan nem elé-
gedetlenebb, mint a foldon maradé. Az uj vezetdk konyvben, rop-
iratokban kigunyoltdk a kozépkor mély erkolesi alapokon nyugvé
céhrendszerét, amely igaz, hogy elavult mdr s a tehetségnek nem
nyitott utat — de amely mégis csak tisztes rendbe foglalta az em-
beri tdrsadalmat. Mert hidba, az ember lelkébe kitoriilhetetleniil bele
van irva az, hogy a lélek értéke és képessége szerint kell az em-
beri tdrsadalomnak rétegezédnie, nem pedig kiilszin, osszeharécsolt
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vagyon vagy mds iires csillogds szerint. Nos a kozépkorban meg-
volt a becsiiletes torekvés, hogy belso érték szerint hozza létre a
tirsadalmi hierarhidt. Az uj vezetok ezt dstdk ald, mert ez nem
kedvezett az emberi &sztondk als6bbrendii vildgdnak. Fel kellett
szabaditani az Osztonoket, hadd éljék ki magukat tetszés szerint.
Aki erdsebb, raboljon tobbet, aki eszesebb igdzza le a tobbit s
j6jion 1étre az-0sztondk szabad versenye alapjin egy uj uralom, a
pénznek rabszolgatarté plutokrdcidja. Az uj vildg demokratikus,
hogy szabadulhasson az értékek arisztokratikus uralmatdl. Az ujkor
egyenldséget hirdet, hogy az alsébbrendii 6sztoneinek €16, ragadoz6
emberallat is belekeriilhessen az uralomért kiizdok tdbordba. Az uj
ember lerdzza magdrél az egisz kozépkori erkolesét, mint kényel-
metlen, akadédlyozé ruhdt és magdra veszi az uj erkolcsdt, amely-
nek egyetlen tétele van, de ez irtézatos sullyal nehezedik ra. Sze-
rezz pénzt és a pénz dltal uralkodj a vildgon.

A pénzt minden kor és minden ember értékelte, mint eszkozt,
amellyel az ember anyagi sziikségleteit fedezheti. A kozépkor embe-
rei kozt éppen ugy taldlunk j6 gazdakat, mint a mai nap s a pénz-
zel bdnni tudds az erkolcsi alapon 4ll6 embernek mindig kivalé
tulajdonsdga marad. Az uj kor polgari osztdlydnal azonban nem
err6l van sz6. Hanem arrél, hogy egyes embereknek, a kivalasz-
tottaknak, az igazi polgdroknak hivatdsa a pénzcsindlds. Nem he-
donista, élvhajhdszé ez a mindendron valé pénzkeresés, anndl sok-
kal tobb: 6nmagit megtagadd, sajét jobbix énjét feldldozd, transz-
cendens tdrekvés, amely arra irdnyul, hogy az uj eszmény: a pénz-
csindlds eszménye betoltessék. Az, akinek ez sikeriil, arra mo-
solyog az uj isten: a Moloch balvany. Az kegyelembefogadott, ki-
valasztott polgdr, akinek hivatdsa, hogy a foldén uralkodjék az uj
isten nevében. Hangsulyoznunk kell azt, hogy ez az uj pénzszerzési
vagy egyaltaldn nem a keleti kényurak utdlatos mohdsdga, ez sok-
kal inkdbb etika, élethivatds, amely Oridsi teherként nehezedik az
uj pénz-vallds hivSire. A polgdr valldsossdga 4lvalldsossag, istene
listen, de ez nem von le semmit az 8natadds komolysdgdbél, vagy
komorsdgdbdl, amellyel az igazi valldsok hivdi szoktak eszményeik-
hez ragaszkodni. Gondoljunk csak a nagy unitdrius ir6: Dickens
kardcsonyi énekére, amelynek fGhOse Scrooge még a kardcsonyi
szentestét is iroddja magdnydban tolti, hogy a pénzcsindlds komor
szenvedelmének élhessen. A hozzd betéré, adomanytgyiijté jétékony-
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sdgi urakat kiutasitja iizletébdl, mert 6 nem ért a szegénység pro-
blémdjdhoz s a szegénység iigye, vagyis — polgdri nyelven szélva
— a hitvdny hitetlenek iigye 6t nem érdekli. , Teljesen elegendd, ha
ért az ember a sajat dolgdhoz és nem avatkozik mdsok dolgdba.
Engem a dolgom dllanddan elfoglal. J6 mulatdst Uraim!“ Ezekkel
a szavakkal dobja ki a szegények, vagyis a hitetlenek kovetét a
Scrooge és Marley cég egyetlen €16 beltagja, az elvilasztott hivd,
a polgarl alisten mogorva aszkétéja,

A Scrooge-ok dltal képviselt uj tirsadalmi rendnek meg van
a hierarhidja és arisztokricidja, hisz e fogalmak s azok gyakorlati
megvalésuldsa nélkiill az ember nem élhet. Csakhogy az uj tdrsa-
dalmi létrdt, annak fokozatait a pénzvagyon nagysdga szabja meg.
Demokrdcia csak addig kellett, amig létre nem jott az uj arisz-
tokrdcia: a pénznek dalarisztokracidja. Franklin Benjaminnak az
apja dlianddan ezt a salamoni monddst hajtogatta fia el6tt: ,Lattdl-e
az 0 dolgaiban szorgalmatos embert? A kirdlyok el6tt alland,
nem marad meg az alsé rendiiek kozt.“ (Példab. 22. r. 29.) Az
angol széveg a ,dolgai“ sz6 helyett ,business“-t, a német ,Ge-
schidft“-et mond.! Tehdt a szorgalmas, takarékos, pénzcsinal6 ke-
reskedo, a sivdr Scrooge a kirdlyok elé teendd az uj értékelmélet
szerint. Nagyon téved az, aki azt hiszi, hogy a polgdri demokricia
a szellem jogdt tette tarsadalmi tsérvénnyé. Egydltaldn nem! Ez a
legnagyobb tévedés, amit elkOvethetiink s a legnagyobb &amitis,
amelyet az uj ember, a polgdr azért terjesztett, hogy a szellemi
arisztokracia tdrsadalmi rendjét a maga részére megnyergelje és
azok tdmogatdsit a maga sziirke, de veszélyes életfelfogdsa szdmdra
megnyerje.

Ez az aszottlelkii, kesernyés €s mogorva polgdri vildg szerette
volna az egész szellemi életet a maga képére és hasonlatassdgara 4tala-
kitani s bizonyos teriileteken sikeriilt is. Legelsdsorban a tudomdnyban,
ahol a hosies lendiiletii metafizikdt teljesen kiszoritotta. Sikeriilt az
erkolcs terén, ahol a szent helyét felvdltotta a tdrsadalmilag hasz-
nos ember. Sikeriilt a miivészetek egy-egy dgdban pl.: az iroda-
lomban, ahol Dante isteni szinjitékdt Zoldnak emberi alacsonysdgai
véltottdk fel. Legkevésbbé sikeriilt a zenében, ezt még a polgdri
kor lapossdga sem tudta az egek magassdgdbol lecsalni, csupdn

1 Lisd Weber M.: A protestins etika és a kapitalizmus szelleme
(Bp. 1923.), 31 lap.
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csak az utébbi években. De ez révid periédus, amelyet nemsokdra
megint a Mozartok, Haydnok és Chopinok isteni galéridja fog
felvaltani.

Nos és mi tortént az emberi lélek legmélyebb megnyilatko-
z4dsdnak : a valldsnak teriiletén ? Vajjon e téren maradt minden val-
tozatlanul? Ez szinte elképzelhetetlen, hiszen minden uj szellemi
dramlat igyekszik az emberi lélek egész teriiletét hatalmaba keri-
teni! Nos a vallds terén is megtortént a nagy véltozds. Luther
merész német kisériete utdn Kdlvin hozta létre azt az uj val-
ldsi formdt, amely az ujkor emberének lelki alkatéhoz volt
szabva. A polgdri osztdly magét kivdlasztoit osztdlynak tartotta.
Hivatdsa egy nagy kivéltsig dpoldsa és ébrentartdsa, amelyhez csak
0 ért, a tobbi osztdlyok kiviil rekedtek a korldton. Ennek a pol-
gari elhivatds-gondolatnak kitiinoen megfelelt P4l apostol teol6gidja,
a farizeusi partikuldrizmus egyhdzias &talakitdsa: a kivalasztottak
kiilonalldsdnak és dicsoségének hatalmas erejii igehirdetése, Ezt a
pdli tant eleveniti fel Kélvin s ezért a predesztindcié tana a pro
testantizmus legjellemz5bb és legcsalhatatlanabb ismertet(-
jele. Joggal ragaszkodtak hozzd annyi megprébdltatds kozben a
kdlvinista hivék €s lelki vezetSik, mert mihelyt a predesztinici6
tana elesik, vele egyiitt esik az egész protestdns szellemi vildg is.
Ezért mondta Luther, hogy az ujszovetség legragyogobb része a
rémaiakhoz irt pali levél és ezért tartotta érdemesnek szdzadunk
neokalvinizmusdnak nagy vezére Karl Barth a rémai levélr6l egy
egész kiilon konyvet irni, amely ma mdar vilighiriivé lett.

Mi a predesztindcié tandnak Iényege ? Az, hogy minden em-
ber rossznak sziiletik s a rosszasdg éppenugy hozzétartozik az em-
ber mivoltdhoz, mint pl. a bére, amibél ki nem bujhat. A rossza-
sdg kovetkezménye az 6rok karhozat. De Isten egyeseken, akiket
a vildg teremtésekor mdr kivélasztott, megkonyoriil és ezek az iid-
vOsségre jutnak. Lényegileg ezek sem vdltoznak meg s nem sajét
megtérésiik 4ltal iidvoziilnek, hanem tisztdn Isten ingyen valé ke-
gyelmébol. Az ilyen kivalasztottaknak Isten azt a hivatdst adja a
foldon, hogy a j6t, foleg a tdrsadalmi életre j6 és hasznos dolgo-
kat megvalésitsdk. Tehdt egy kifelé irdnyulé uj célt kapnak az el-
hivatottak : a munkdt, az 4llandé szakadatlan munkat. Ezdltal a
munkdnak egészen kiilon hely jut az uj vildg etikdjdban. Felesle-
gessé vilik az ember befeléforduldsa, a szemlélodés s a szemléls-
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dés utjan valé belso tokéletesedés, mivel ez — az uj felfogds sze-
rint — ugyis lehefetlen. Az emberi I€lek teljesen kifelé fordul, tel-
jesen a hasznos munka sikerével méri az emberi élet értékét és
ezzel létrehoz egy oly hajszolt, 6rokké tevékeny, de csak kifelé
tevékeny életformat, amely végiil is a mai nyugtalan, idegbomlasztd,
mondhatndm Oriiletes tempGhoz vezet, amelyben tobbé semmi helye
nincs a sajat lelkiink gondozdsdnak. Ez csak aféle luxus a mai
autévezetGk és taxisoff6rok vildgdban, még pedig a haszontalan
emberek, a rajongék, a szentek és a kolték henye dbrdndozdsa.
Ime idevezetet! a kivalasztottsdgrél és a kivalasztottak munkajirél
sz6l6 ,nagyszerii“ ujkori kdlvinista tanitds!

De kik az elhivottak ? kérdezheti valaki, mint ahogy sokan
zaklattdk e kérdéssel a hivek koziil abban az idében a kdalvinista
lelkészeket is. Azt nem lehet tudni, de Aallandéan hinni kell, hogy
Isten engem is, téged is elhivott. S aki ebben a hitében minden
kétségeskedés nélkiil 4llhatatosan az utolsé percéig megmarad, az
bizonydra iidvoziilni is fog. De mit csindljon az ember, ha j6n a
kétség ? Kiizdjon ellene, mint az ordog kisértésével szemben és le-
gyen éllandéan elfoglalva a hivatdsbeli munkdjival, mert akkor a
kétségnek nem lesz ideje lelkébe lopddzni. Ismét csak a kifelé ira-
nyulé munka van ajiniva egyetlen orvosszeriil. Ez mar a mdsodik
nyomés ok arra, hogy a kivdlasztott ember hasznos munkat vé-
gezzén és alland6an dolgozzon.!

A kalvinista gondolat tovdbb nem feszegethette és nem épit-
hette ezt a kérdést annak a veszélye nélkiil, hogy teljesen kiszol-
géltatja magét egy tdrsadalmi osztdlynak: a polgdrsignak. De ez
nem akadélyozta meg a polgdrsdgot abban, hogy a maga vélt hi-
vatdsdt: a pénzcsinaldst ne taldlja igazolinak és a pénzcsindlds te-
rén elért sikereit a kegyelembdl valé kivélasztds jelének. Hiszen a
pénzszerzés szdmdra elhivatds volt, amellyel véleménye szerint uj
és jobb tarsadalmat hozott létre és egyben hatalmas munka, amelyet
onmegtagaddéan végzett s amely alkalmas volt a kételkedés hang-
jainak elnémitdsara.

Nem mondjuk és nem is &llithatjuk, hogy a kapitalizmus egé-
szen a mai napig megtartotta tételeinek valldsos igazoldsat. De
akkor, amikor megsziiletett, buzgdén kereste azt, hiszen a vildg nem

1 Lasd; Weber M.; i, m. 71, lap.
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volt annyira hitetlen, hogy isteni igazolds nélkiil barmely tdrsadalmi
osztaly merészelt volna élni és dolgozni. Természetesen a kapitaliz-
mus ma mdr megdregedett és igazdn nem érzi sziikségét szellemi,
valldsos 6nigazoldsdnak. Ma mdr csak a pénzeszsdk maradt vissza
s egy tole nagyrészt elhajitott szellemi fegyvertdr, amely keresve
keresi 16tének értelmét és fennmaraddsdnak lehetGségét.

Korunkban ismét kérdéssé valik a régi téma: a polgdri par-
tikularizmus és a szocidlis jellegii univerzdlizmus kozt kell
vdlasztani a vildgnak s ennek a vélasztdsnak ldza gyo6tri ma az
egész emberiséget. Naprél-napra vildgosabba vélik, hogy az ujkori
polgéri eszme nagyon téves és nagyon drtalmas erkdlcsi alapokon
nyugodott. Ez az eszme végiil is oda vezetett, ahol milliék jaja és
atka kinozza a fonallé tdrsadalmi rend fiilét és egy megriadt ko-
zéposztdly keresi az uj rend erkolcsi alapjait, amellyel megvélthatja
a szenved6k nyomorusagdt, testi-lelki elesettségét. A mai kor sza-
baditds és megvdltds utdn kidlt és keresi azokat a vallasi formdkat,
amelyek az uj torekvésekre raiitik a szellemi, valldsos igazolds bé-
lyegét, mert anélkiil soha senki nem mert elindulni uj utra és nem
fog merni sohasem, mig ember lesz a f6ld hatdn. Igy kovetkezik
ez az ember metatizikai alkatabdl.

Napjainkban két tdrsadalmi osztdly kiizd az emberiség, vagy
jobban mondva a nemzetek megujhoddsdért. A fontosabbik tényezs
a szellemi kérdésekkel foglalkozé kozéposztdly, amelyet csak egy
ideig tudott lenyiigbzve tartani a polgdrsdg, végiil is nagy szellemi
erbfeszitéssel, a kotelek széttépésével leszakitotta magat a coloprdl,
ahova nemes szép lelkét kipanyvaztdk. Ma ez az osztdly jdr az
élen s mindeniitt hirdeti, hogy nem egy osztdly j61 tartdsa a millik
feladata, hanem a nemzet felemelése, a millisk jobb és embe-
ribb sorshoz juttatdsa a f&cél, amelyet a hatalom birtokosainak
szem elGtt kell tartaniok. Eletiink a millické! kidltjdk az uj vildg
hései a kisemmizettek és a j6llakottak felé egyardnt, amazoknal
odaadd szeretetet, emezeknél keserii gyiiloletet €és undok réga-
lomhadjdratot valtva ki maguk irdnt. A milliék felé fordulé mérhe-
tetlen szeretet a jellemz6 vondsa ma minden kilengése ellenére az
uj nacionalizmusnak is, amely koradntsem azonos a polgdrsdg 6nzo,
kizsdkmdnyold, u. n. nemzeti gondolatdval, hanem azonos azzal a mély
kOnydrlilettel, amelynek szive esik meg a tomegeken, mert olyanok,
mint a pasztor nélkiil valg juhok, mint a lepuffantdsra sz4nt mezei vadak.
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Ez a nagy konyoriilet a mai kozéposztaly legszentebb érzelme és
feladata, mert csak ezzel lehet a szétvert, széthullott tomegeket a
tudatlansdg jarmabdl, a betegségek fertGzetébll, a nyomorusdg ten-
germélységébdl kiemelni.

A kozéposztalyon kiviil ott dllanak a millidk is, kiizdvén éle-
tilk felemeléséért. De ebben a harcban, amelyet folytattak és foly-
tatnak, mennyi eltévelyedésnek vannek kitéve! Es ez nem is csoda.
A tudatlansdg konnyen feliil az olyan egyiigyii elméleteknek, mint a
marxizmus, a mai nyomor borzalma kdnnyen vezeti a szegény meg-
gyotortet olyan utakra, ahol vele legmélyebb érzelmeit: a nemzeti
¢és valldsos eszmét vagy érzést tagadtatjfk meg s még konnyeb-
ben esik ugyanabba a hibdba, amelyben elnyoméja, a polgéri vilig
leledzett, t. i. az anyagi j6lét mirderek folé valé helyezésébe é&s
ennek istenként val6 imdddsdba. De ma mar a t6megek is ébre-
deznek, mert uj életre kelli 6ket az a szeretethulldm, amely a ko-
zéposztdlybdl indul feléjiik. Az ember, akdrmilyen elrugaszhodott
legyen is, egy nyelven ért s ez a nyelv az emberek és angyalok
nyelvénél is zeng6bb szeretet. Ez nyitja ki ma millick szemét s
ezek boldogan kidltanak fel: ,H&t mégsem vagyok utolsé, hat mégis
torédnek velem, hat mégsem csak vdgéhidra szdnt dldozati barom
vagyok a kapitalizmus oltdrdn, hanem ember, szeretettel koriilvett,
tobbre hivatott ember*, :

Ime, ez az eljovendo kor nagy titka, a kulcs, amely sziveket
nyit azok szdmdra, akik nyitni tudnak. A vildigot ma egy Oridsi
szeretethulldm jdrja 4t és a tdrsadalmi ©sszefogds nagy kozmikus
orome tartja szent remegésben a népeket és nemzeteket. Vajjon hol
taldljek meg az uj id0k vezérei és fGleg a vezetésre hivatott, szel-
lemies kozéposztily azokat a szent eszméket, amelyek az uj vilag-
nézetet isteni pecséitel ldtjdk el? Hol mdsutt, mint az evangélium
hosénél, a szeretet teljességénél, a ndzdreti Embernél. Jézus evan-
géliuma ma olyan uj, mintha most sziiletett volna e vildgra.

Nekiink, unitdriusoknak ezt az evangéliumot kell hangsulyoz-
nunk, ha a mai és a jov0 ember nyelvén akarunk beszélni. Nem
azt az agyongyotort, dogmékkal eléktelenitett, P4l altal kiforgatott
kereszténységet kell hirdetniink, amelyet ugyan a tobbiek uton-
utfélen kindlgatnak, de amelyre nagyon keveset ad a mai ember,
hanem azt az evangéliumot, amelynek egyetlen tétele a mindeneket
atfogé nagy Szeretet. JOl értsitk meg: amikor szeretetrol beszéliink,
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nem erkdlcstani elvrol van sz6, hanem a legmélyebb metafizikai
valdsagrél. Aki Jézusban minden dogmai avatagsdg nélkiil elmeriil,
az egyszerre csak megérzi, hogy ez a vildg egy nagy Sziv, amely
a szeretettdl dobog és én, az ember e szivtdl szivet drokosltem,
amely boldogan felel a hivé széra: szeretek Uram, szeretek, szere-
tek. Ime drokséget kaptam, amelyet senki el nem vehet tolem, amig
én ki nem dobom lelkembol és gyiilolettel nem helyettesitem azt,
Ime ajéndékot kaptam bolcsombe sziiletésemkor, amely hozzdm {ar-
tozik elidegenithetetleniil, mint a Sziv, amely mellkasom kdzepén
él és dobog. Nem sziilettél eleve rossznak, nem vagy a biin6k ru-
hajiba levetkdzhetetleniil oltdztetve. Szabadsdgra hiv az Isten, a
szeretetnek nagy szabadsdgdra, ahol a biinnek, a gyiiloletnek &rté
hatalmai elveszitették erejiiket, Ezt hirdeti Jézus nyomdn az uni-
tdrius evangélium is. Szdmunkra nem a hit az egyediil iidvozito
val6sdg és nem is a legnagyobb dolog. ,A hit a tokéletesség kez-
dete, a szeretet a legmagasabb foka“ hirdeti Ddvid Ferenc. S kii-
Isndsen tdvol all toliink az a hit, amely folyton gyotri az egyént,
hogy vajjon az 0 hitéért befedeztetett-e az ¢ biine, amely kiirtha-
tatlanul hozz4 tartozik s amely befedezés nélkiil 6 az 6rok gyotrel-
mek martaléka lesz. Nem ez a mi foproblémédnk! Mi a szeretetnek
roppant dramét érezziik 4tfolyni egész lénylinkon, mikor Istenre,
az 0 Krisztusdra és Jézus Krisztus testvéreire, a szeretet edényeire:
az emberekre tekintiink. ,Ha valamit ragaszkodéan szeretek s tu-
dom, hogy én is szereftetem, egészen azé vagyok, odavisz, ahova
akar. A szeretet természete, hogy belséd megnyilik az elott, akit
szeretsz, minden akaratod benne €I, mindenestdl tetszik neked. A
szeretet Krisztussal egyesit, betdlt, tokéletesit. Nézd és szeresd it,
Krisztust, aki ilyennek mutatta magdt, hogy szeretheted mint test-
véredet, mint szész6lédat Isten el6tt.“ Igy irja Ddvid Ferenc, majd
egy mdasik helyen ezt olvashatjuk ugyancsak otole: ,A szeretet vég-
cél, tidv forrdsa, Isten szeretete mihozzdnk. A szeretet Isten s az
Isten szeretet, mely a szentléleknek mintegy belénkomlése 4ltal
minket folgyulaszt... Miért mondatik Isten inkdbb szeretetnek, mint
hitnek ? Mert az isteni természet tulajdonsdga nem a hivés, hanem
a szeretet.,.“

Ime a szeretet belédmiése 4ltal mi Istennek fiai vagyunk, mind-
annyian kik e foldon éliink. A legelvetemiiltebb, a legrosszabb
ember szivét is meg lehet inditanl a szeretet cselekedeteivel s ez a
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kezesség arrdl, hogy nem veszett el a f6ldon a leghitvdnyabb sem,
mert az i:teni szeretet keresi azt és majdan meg is taldlja act.
Az unitdrius evangéliumnak a josdgba, a szeretetbe vetett
hite az, amire oly nagy sziiksége van e vildgnak, ha torek-
véseinek valldsos megszentelését keresi. Ez egy uj univerzalis-
mus, egy uj kiézépkor, amely megszabadult és megszabadit az
elmult kozépkor farizeusi eretnekiildozéseil6] és borzalmas atkaitdl,
de még inkdbb megszabadit az u. n. ujkor polgdri onzésétol, sivir
lelkiségétol, ongydtro sotét valldsossdgdtél, amely mar el is veszett
mint sekély ér a sivatag puszta homokjiban.

Nekiink nincs predesztindciés borzadalyunk, nekiink nincs a
sajat biinds lényegiinkbe elmeriild koldoknézésiink, de érezniink kell,
ha ugyan a jézusi evangélium &tjart benniinket, hogy talentumokat
kaptunk Istent6l: elsGsorban a szeretet talentumit, amely ugy gya-
rapszik, ha minél béségesebben szérjuk vildgga. Es ha vétkeztiink,
ha rendeltetésiinket nem teljesitettiik, ha gyii'6lkddtiink, van, aki
megbocsdt: a szeretet €gi Atyja, aki tudja, hogy csak egy ideig
lehet elkéborolni az atyai hdzt6l, mert a szeretet melege édesebb
mindennél és visszahoz egyéneket €s nemzeteket a k0zos tiizhely-
hez: az Atya szivéhez.

Nos ez a mindeneket &tjaré szeretet, az emberi j6sdgba, a
lelki tokéletesedésbe, a szeretet megvalésuldsdba vetett nagy hit az
unitdrius evangélium szdzados ©Oroksége, amelyet magétél Jézustol
orokolt, de amelynek kifejtése csak az elkdvetkezendd szdzadok fel-
adata. Igen ez igy van: Jézushoz anndl inkdbb kozelediink, minél
jobban tdvolodunk tdle idében. Most van az éra, a teljesség 6réja,
amikor az emberiség ismét egy Iépést tehet az ¢ Orokszép evan-
géliuma felé. )

Ennek a lépésnek megtételére és az evangélium szerint valé
jardsnak megtanitdsdra van hivatva az egész vildgon a szellemi kér-
désekkel foglalkozé kozéposztdly. Mint anya a gyermekét tanitja
jarni, ugy kell a megujhodott vezetd rétegnek egész nemzeteket
jArni tanitani. Ez a jovo feladata. A mai kisérletek még csak a
kezdet kezdetét jelentik csupdn. Sokhelyt még nem latjdk az uj vi-
lag felépitéséhez sziikséges evangélium nagy és sorsdontd szerepét.
Ma még sok helyt csak emberi eszkdzokkel prébalkoznak s csak
munka kézben fognak rdjonni arra, hogy az ember metafizikai,
azaz valldsi alap nélkiil nem érhet el a viligon semmit sem.
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Az uj vallasi eszmének azonban nemcsak a tdrsadalom szi-
méra vannak mondanival6i, hanem az egyén szdmdra is. Az unitd-
rizmus akkor, amikor vildgszemléletének kozpontjdba az Isten mellé
a jéraképes embert éllitotta, kimondta azt is, hogy e foldon a leg-
nagyobb érték a lélek szellemisége, amelyet miiveini az ember
legfobb hivatdsa. Mig a protestantizmus, majd a kapitalizmus a
munkdt tette értékelésének alapjidvd s mindenkit azzal mért, hogy
milyen és mennyi hasznos munkat végez az egyén az emberi tar-
sadalom szempontjdbdl, addig az uj valldsi eszme, az uj unitdrius
jellegii kOzépkor szakitani fog ezzel a protestdns felfogdssal. Ma
mér jol latjuk, hogy a sok gépcsinildsban és a sok pénzolvasds-
ban hatalmasra megnott az ember keze, de @sszezsugorodott a
szive és osszeaszott a lelke, Ma mar gydrakban és hivatalokban,
reggeltd] estig, vagy késd éjszakdig robotol az agyagldbu és vas-
szivii homunkulus, az ujkor visszataszitd, szornyil csoddja. De hol
van az ember, aki lelkére is gondol, hol van az ember, aki a tiil-
kol6 kocsiszornyek ordité larmdjat tul tudna kidltani szivének véres
kidltdsdval, amely ezt harsogja: én ember akarok lenni, ember,
aki olvas, aki ir, aki zenét hallgat s akinek ismét van ideje ©On-
magdba mélyedésre: a valldsos szemlélGdo élet gyakorldsdra...
Ezek az uj emberek, ezek az uj lélekembriok mdar csirdznak, mar
fejlddnek, holnap megsziiletnek, azutdn sirni kezdenek, hogy holnap-
utdn, mikor mi mdr taldn tul lesziink a fo6ldi téreken, hangosan
hirdessék a vilignak: Az Ur meguijitotta a f6ld szinét s létrejott az
uj csoda, az egész ember, akinek van ideje munkdra, de van
ideje lelki befeléforduldsra is.

Az uj viligban is lesznek értékkiilonbségek és lesz létrdzat
is, amely az égig ér s az emberek szdllnak fel s ald rajta s gya-
koroljdk a hivatdsukat: Istennek kiilsnb&z0 mértékben valé szine-
latdsat; azonban a létrafokon valé magasabbra jutds nem a pénz-
tdrca tartalmatol fog fiiggeni, mint a kapitalizmus hamis lépcsoze-
tén, hanem egyediil attél, hogy ki mily szellemi talenturnmal jott e
vildigra s hogy milyen odaaddssal igyekezett azt gyarapitani. A
szemlélfdd élet — munkdval 0sszekdtve — ismét visszanyeri
a maga megbecsiilését az uj vildgban. Ezért hangsulyozzuk oly
sokszor a biblia olvasdsidnak sziikségességét, mint a visszatér§ val-
ldsossdg alapjat. Sokan kifogdsoljdk ezt, a biblia sok avult és ma
mdr alig érthet6 része miatt. Ezen azonban segiteni lehet. Az aka-
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dékoskodéknak azt mondjuk: ha valaha valaki szebb életet €I,
mint Jézus és ezt az életet valaki konyvben megirja, az els6k kozt
lesziink, kik az uj életirdst fogjuk ajdnlani olvasisra az elmélkedo
emberek szdmdra. :

Ezek azok az igazsdgok és ezek azok az iij szempontok, amelyek
az elkdvetkezendo emberdltékben fel fognak tdmadni. Lehet, hogy
vannak kozottiink is, akik ebben kételkednek és lemondéan mo-
solyognak. De ez azokat, akik szdzadok tdvlatdn 4t néznek és az
emberiség jovojében hisznek és biznak, nem zavarja. Ezek az esz-
mék orok isteni igazsdgok, amelyeket ma elborithat az éjszaka so-
tétsége, de hidba az éjfél erolkodése, mert az igazsdgok feltdmad-
nak, mint hajnalban az 6rokké diadalmas fényes napkorong. Csak
az a kérdés, hogy mennyi bukddcsolds, mennyi tévelygés, mennyi
félrefogds utdn jon rd az ember az igazsidgokra. Mert a tévelygés
szenvedést, az igazsdg felismerése pedig iidvosséget jelent.

Utébbi id6ben mind gyakrabban visszatér6 viziém van: kere-
sem,. kutatom, hogy vajjon mi mai unitériusok, a tiszta jézusi szel-
lem kisszdmu 6rokdsei, vajjon mit fogunk tenni a célbél, hogy ezt
a folyamatot siettessiik. Vajjon felismerjilk-e hivatdsunkat és bator
magatartdssal kovetjiik-e az eljovendd kor hivé szézatdt? Kétség-
telen, hogy ehez hOsies magatartdsra, kereszthordozd készségre
volna sziikség. Vajjon lesz-e batorsdg benniink, hogy akdr az egész
viliggal szemben is felvegyiik a harcot éppen e vildg iidvosségéért
és boldoguldsdért. Nagy és nehéz kérdések, amelyekre ma még aligha
lehet feleletet kapni. De ha egyszer igenlé lesz ez a valasz, "akkor uj-
jongva zughat az ének: Gyoztél Te Hatalmas! a harcot magunkért
folytattuk és Te veled vivtuk meg a Te orszdgod, a Szeretet or-
szdgdnak eljsveteléért. Legyen dldott a Te szent neved mindorokké!

Ivdn Lé4szIo dr.
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(Mureskori lelkészkorben tartott felolvasés.)

Sokszor elhangzik az a vdd, hogy a papi osztaly improduktiv
elem s csak folosleges tehertétel a tdrsadalmi élet szdmldjin. Kii-
I6ndsen a nagy vildgégés utdni koncertben valt érezhetObbé ez a
hang s a nyilvdn kilitk6z6 disszondncia tdrsadalmi koreinket egy~
elére nem nagyon zavarja a miuélvezetben. A durva anyagiassig
jégmez8in, — hovd az iirben vdgtatd foldgolyobis tévedt a terem--
tés korondjaval, — mindenki fedél ald kivdnkozva, elsésorban &n-
magdra gondol. Ma minden hdznak megvan a maga egyéni €s kiilon
osztdlygondja s a nagy kozonségre ez egyszer k6zombdsen hat,
hogy kiket iiltettek a vadlottak padjara.

A j6zan beldtds elOtt szlikségtelen hangoztatni, hogy itt nem
rélunk, nem egy osztdlyrél van sz6. Epen a k&zombos tarsadalom
érdeke, a legimpozdnsabb épiilet, az ember felépitésének szent iigye
koveteli meg, hogy a vaddal nyiltan szembenézve elsGsorban ma-
gunk kozstt tisztdzzuk a kérdést, milyen Osszefiiggésben allhat a
régl eszmény a mai idok lelkével.

Havta per — A4llapitotta meg mdér egy ftélezredévvel Kr. e.
Heraklitos. A létnek szakadatlan folyaméban rincs megdllds. Min-
den 6mlik és valtozik, s ez az orok folyam a torténelem _gétjait
egyaltaldn nem respektdlja. Mdédosulnak a hitvalldsok s médosul az
egyhazi szolgdlat is. Vdltozott viszonyok kozott a régi megkoviilt
felfogdssal és szereposztdssal csak természetes, hogy a vadat iga-
zoljuk s a haszontalan szolga szerepét toltjitk be.

Helyezkedjiink magasabb d4lldspontra, vegyitk gy, mintha
csak koriildlld szemlélok és megfigyelok volndnk s idézzitk magunk
elé egy hétkoznapi istentiszteletnek j6l ismert lefolydsat.

Adva van egy falusi templom, melybdl a reformécié tulbuzgé-
sdga a muvészetet szdmiizte s mely a poros, p6khalés, vagy €épen
lemallott falaival érthetGen magyardzza, hogy még a jéizlésnek sin-
csen benne keresni val6ja. Reggeli harangszéra megjelennek a belso
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emberek — ide értve a harangozét is — s az iires templomban
tole telhetGen végzi mindenik a maga mesterségét. A kdznek mun-
kédsa innen szabadulva folytatja napi robotjit, de az 6nmagéra esz-
mél§ 1élek tisztdn latja, hogy itt minden alszik s az egész templomi
szolgdlat folott valami fojté 1égkor, évszdzados dlom terjeszkedik.
Hiszen igaz, hogy :,olykor a j6 Homerosz is szundikdl“. De amit
irt, az évezredekre sz6l6 és kihaté klasszikus munka volt.

A mi szolgédlatunk is lehet a klasszicizmus régidit érinto, toké-
letesebb munka, ha - szakitunk a liturgusi vardzslathoz fiizott 6sdj
felfogdssal s feladatainkat a mai idok nyelvén és szellemében fo-
galmazzuk meg, nem varva, hogy a jovo gyiimolcse dliinkbe hulljon.

A rossz gazda orokOsen az iddvel bajlédik; a sikertelenség
okdt sohasem magdban, mindig az idSjdrdsban keresi. A bolcs ta-
pasztalat azonban hamar felismeri, hogy az idGjardst nem elég
szidni, ahhoz alkalmazkodni kell.

A mai idok tdrsadalmi tevékenységre utalnak,s e téren foko-
zott éherséget kérnek szdmon toliink. Figyelmiinket nem Kkeriilheti
el semmi olyan koriilmény, ami valldsi és nemzeti értékcsokkenést,
vagy gyarapoddst mutat népi életiinkben. Nekem sziviigyet képez s
komoly gondot ad az a tény, hogy népesedési mérlegiink csak vesz-
teségrol vagy legjobb esetben stagndldsrél szdmol be évrol-évre.
En ezt nem tudom magamban azzal a rideg megallapitéssal elin-
tézni, hogy a fehér faj kulturdjaval egyiitt kiveszOben van. A rossz-
maju vigyorgdsra pedig, hogy egy pap, mit tud ezen segiteni, egy
példdval felelek. 1934 végén azon tiin6dve, hogy olyan népes gyii-
lekezetben, mint az enyém, mi okozhatja a lélekszdm visszamara-
dését, rdjottem a megdobbent6n egyszerii magyardzatra. Egy szom-
szédos niezGségi faluban kifogdstalan orvosi miiszerekkel dolgozik
egy sziilésznd, akit anyasdg elé nézo hiveim tomegesen kerestek fol,
Sajnos, ez nem helyi tiinet, a népnyomor mdsutt is segitségére van
annak a titkos kézuek, még az életforrdsit ilyen eszkdzokkel is
igyekszik végérvényesen elzdrni.

Mais it nem volt szdmomra : kovetkez6 tijévi beszédemben az
ilyenkor szokdsos telt hdz elé vetitettem az Skori kegyetlen gorog
anydnak a képét, ki érzéketleniil nézte, hogy az életre alkalmatlan
gyermekét egy magas hegy ormdrsl a mélységbe lokjék. Mennyivel
visszataszitobb — hirdettem — annak a mai anydnak a képe, ki
a tdrsadalomnak meg nem sziiletett, taldn kivdlé, hasznos tagjat
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engedi biinds titon megsemmisiteni. Ez a cselekedet megbocsédtha-
tatlan, semmivel sem menthetS, a legsotétebb biin s a faj életjogat
eljdtsz6, az ellenfélnek kezére jatszd, hiitlen drulds bélyegét hordja
magdn. Gyilkossig €s ongyilkossdg egyszerre,

Nem &ltatom magamat azzal, hogy a mostani feltiino népes-
ségi szaporulat egyh, kdzségemben egyenesen fellépésem kovetkez-
ménye, (kevés volt a haldlozds) de az a tény, hogy a gérog anyd-
ndl kegyetlenebb anya képe mélyen belevésddott a lelkekbe, bele-
ment a kodztudatba a ,nemzeti nagylét gydsztemetojét“ felidéz8 so-
tét drulds s ma a titkos miiveletet megbélyégzibbnek tartjdk. Az is
megnyugtaté tény, hogy a mult év folyaman megaldott ujhazas ndk
eddigelé majd kivétel nélkiil vallaltdk az anyasdg nemes feladatat.

Nem egy elszigetelt jelenség, szdmos példa unszol arra, hogy
kulturdlis kozbelépéssel népiink egészséges gondolkozdsat egészsé-
ges életméd is kovesse. Csak futélag érintem, hogy a gazdasagi
fellendiilésben tejszovetkezeteink hasznos tevékenységet fejtenek ki,
de az mdr elszomorité, mikor a tej dra selyemruhdra megy s a
gyermek a tdplald tej elvondsdval sildny kosztra kényszeriil, hogy
emelje azt a gyermekhalandisdgi szdzalékot, mellyel orszagunk az
els6 helyen vezet. Hét a tiidovésznek milyen szornyii aratdsa van
épen az egészséges észjards és életmdéd hidnydban még a miivel-
tebb virosi rétegek kozott is. Arra a fontos szerepre, mit az élet
e téren osztott ki szdmunkra, ezuttal bGvebben nem terjeszkedem
ki. Maradjunk csak meg az elso példa, a gyermek mellett, kit még
a keresztviz, a bolcs6 elott kell szeretni és megmenteni.

A régi idok kényelmes felfogdsa megengedhette, hogy mdsok
kereszteljenek, hitoktassanak és - konfirmdljanak nekiink gyermeket,
bar az unitdrius szempont akkor sem engedte meg. Ma az isten-
tiszteletet mulasztja el az, aki ezt elengedi. Hit még milyen ne-
hézségekkel kell megkiizdeniink, hogy az iskoldban népiinkkel
szemben vdllalt szent hivatdsunkat lelkiismeretiink szerint elvégez-
hessiik ?! S hogy mit jelent az egyhdzkozség szdmdra hitvalldsos
iskoldja és sajat néphdza, valéban értékelni csak az tudja, aki 4t
van hatva a mai valldsos nevelés, népmiivelés fontossagdtol s eze-
ket az alddsos intézményeket nélkiilszni kénytelen.

Tévedés volna azt olvasni ki e megdllapitdsokb6l, hogy
ezek szerint a templomi szolgdlat a mai népnevelésben csak
mdsodrangu tényezé az iskola és kulturhdzak mellett s tevékenysé-
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giink sulypontja a szocidlis hivatds, a tdrsadalmi miikddés szinterére
helyez6dott volna at. Nem. A valldsnak pStolhatatlan neveld és fegyel-
mez$ Oserejét évezredeken 4t a templomok nyujtottdk s a lelkészi
szolgdlat kozpontja ma is a templom, hovd be kell vinniink a
miivészetnek minden olyan remekét, ami hitelveinkkel dsszhangban
all. Kiilso és belso csinnal egyardnt ugy kell azt berendezniink,
hogy a valldsos elmeriilés otthonosan érezze magat benne s a buz-
g0sdg ugy Ohajtozzék szent békéjére, mint az erd6k szomjas ki-
ralya a ,szép hives patak® vizére.

De itt nem éllunk meg. A paldst templombé! kijovet is val-
lainkon marad, legaldbb is ott érezziik. A templom d&hitatdt at-
visszitk a csalddi szentély, az iskola, az egyleti, tdrsadalmi munka
levegdjébe s a felelgsségteljes hivatds sulya alatt 4llva érezziik,
hogy a lélek harangoz s a lelkek sugaras talilkozdsabél orgona-
zugdsszeriien veheto ki, hogy az Urszolgdlat nem szakadt meg, az
istentisztelet az orhelyeken tovdbb folytatédik. Az uj bort uj tom-
10be- toltjiik s ez a sokszor lebecsiilt és kigunyolt életpdlya uj tar-
talommal uj értelmet nyer. Az ilyen terméshozé kotelességteljesités
ércfaldrdl pedig minden gunynak és gonosz vaddnak méregbe mdar-
tott nyila sértetleniil pattan vissza.

Heraklitos — hogy ismét a gorég bolcset idézzem — az Osi
principiumot az ide-oda lobogd tiizben latta. Az ut lefelé: a tiiz
kialszik ; az ut felfelé: a tiiz ujraéled.

Nem sziikség tiizimddénak lenni, hogy ezt a principiumot mi
is életelvvé tegyilk. Amig szent valldsunk, szerencsétlen fajunk jobb
sorsdért emésztédve a hivatdsérzet, a lelkesedés ldngjat élesztgetiiik
és oltalmazzuk a koriilottiink dulé viharban, addig utunk magasra
ivel s nem kell tartani att6l, hogy a durva anyag, a parlagi élet
lejt6jén a mélybe zuhanunk. Arva ujjainkat egymdsnak nyujtva és
egymds kezébe kapcsolva, mint sorstestvérek célegyenest haladunk
elére a pali levél értelmében : ,amik elottiink vannak, azoknak neki
dolvén; amik hatunk megett vannak, azokat elfelejtvén.”

A testvéri egyiittérzés, az emberi részvét fogalmat a keresz-
ténység utdn a mohameddn vildgnézet is szentté avatta.

,Mit latok!“ — kidltott fel eldmulva Mohamed szolgdja, mi-
don végs6 percein a foldon fetrengett s az ura konnyezve red bo-
rult. ,Embert litsz elesett testvére {olott“ — szélt a nagy préiéta
megindultan.
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Egyszer egy balesetnek voltam szemtanuja s mélyen a lel-
kembe idegzd6dott az a kép, amint a mentS az dldozat mellé tér-
delve minden tehetségét osszeszedte, hogy mesterséges légzéssel
eszméletre hozza €és ujbdl falpra dllitsa. Nagy, vildgra sz6l6 bal-
eset, végzetes szerencsétlenség sujtotta fOldre népiinket a szabad
levegdtol megfosztva, az életnek Isten adta, természetes jogaibdl is
kitagadva.

A népnevelo, aki lehajlik hozzd, hogy aléltsdgdté! ontédatra
keltse, hogy a vérkeringést elinditva a rendes szivmiikgdést eld-
segitse, az a népneveld nemes tisztének sokrétii és dqu ne-
hézségei kozott a pusztité elemekkel birkézva a legszebb
formdban van; szolgdlata teljes és semmiben sem nélkiil6zi
a templomi 4hitatot. Meleg szivével a rideg ceremonidk fol¢
emelkedett s valéban az Urnak 4'doz, mert egy szentebb, egy bol-
dogabb j6vé oltdra elott hullott térdre.

. Keresztesi Dénes.

Sz.: 2-1936.
Palyazati hirdetés.

Az Unitdrius Egyetemes Lelkészkor pdalyazatot hirdet egy
,Unitdrius Indul6“ szovegének megirdsdra. A szdveg, .indulénak

megfelely alakban ketto, legfeljebb hdrom versszakasz Iegyen Az
unitdrius hitelvek feltétlen szemelStt tartandok.

Pilyadij 1.050 lej. Hatarido 1936 mdjus 31. Pdlydzatok ide-
gen kézirdssal, jeligével P4l Dénes lelkészkori elnokhoz nyujtandék
be: Simonesti, jud. Odorheiu.

Megjegyzés: Ha a pdlydzat sikerrel jdr, a nyertes szbveg
megzenésitésére hasonlé diju pélydzat hirdettetik ki.

Akik az elso0 palydzatra benyujtott palyamunkdjukat vissza-
6hajtjdk kapni, ezirdnti megkereséseiket 1936 madrcius végéig szi-
veskedjenek Pal Dénes elndkhoz eljuttatni, mert a hatdridé lejirta
utdn a pdlyamunkdk a jeligés levelekkel egyiitt megsemmisittetnek.
Kozoljlik azt is, hogy az els6 pdlydzat alkalmdval csupdn a beér-
kezett szbvegek nyertek elbirdldst s széveg hidnydban a zenei rész
birdlatlanul maradt.

Simonesti—Ormenis, 1936 janudr 1.

Pdl Dénes, Fekete Lajos,
elnok. Jegyzo.
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kiilfoldi tanulasanak idSpontja.

Azok az életrajzi adatok, melyeket Uzoni Foszté Istvdn nyo-
mdn némi véltozattal kézrol-kézre adtak mindazok, akik a nagyhirii
unitarius piispokrdl, Enyedi Gyorgyrdl irtak, az évszamok tekinteté-
ben felettébb téveseknek bizonyultak. Mar Jakab Elek réia irt élet-
rajza megdontdtte Uzoninak ebbeli legtobb dllitdsat, most pedig egy
régebben megjelent, de 4ltalam is csak vjabban megismurt kiitf6
adata nyomdn hasonlé sorsra jutnak nehdnyan még azok koziil is,
melyek érvényben maraddéknak latszottak.

A ,Le livre du recteur, Catalogue des etudiants de I'académie
de Geneve de 1559, a 1859“ (Genéve, 1860) c. kiadvdnybdl ugyanis
kitiinik, hogy Enyedi az 1584-t6l 1589-ig bezirdlag terjedé hat év
valamelyikében iratkozott be a genevai egyetem hallgat6i sordba.
Vagyis nem 1574-ben érkezett haza kiilf6ldrdl, mint eddig tudtuk,
hanem legaldbb is tiz évvel késobb jutott ki oda. .

Kijutott pedig megéllapithatéan az emlitett évek koziil a leg-
elsdben, tehdt 1584-ben, ennek is az elején. Bizonyos ez onnan,
hogy maga beszéli el Szilvasi Janossal vitdzé iratainak egyikében,
hogy méstél évig idSzott Genevdban, valamivel tovdbb Padovéban
s ezenkiviil utazdsdval egyiitt 6sszesen hdrom és fél évet toliott
kiilfsldon. M4r pedig 1587 nyara végére itthon kellett lennie, mi-
vel ekkor ruhdztdk red a cluji iskoldban a rectorsdgot. A réla fenn-
maradt két emléktdbla egyike szerint egy-egy Iustrumig, azaz ot-
ot évig miikodott az igazgatésdgban is, a piispokségben (s egyuttal
cluji magyar prédikatorsdgban) is.! Haldla idejétél, 1597 0szétél
visszafelé szdmitva ezt a tiz évet, egész pontosan hozzdilleszkedik

1 A méasik emléktabla azt mordja, hogy hat-hat évig volt igazgaté is,
piispok is, de ez csak az akkor szokidsos gyarl6 szamoldsi médszernek az
eredménye, mit mar a masik emléktibla is megcafol, de csalatkozhatatlanul
megcifol az iddpontok Osszevetése.
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kilfoldi tanuldsa befejezésének egyediil lehetséges idSpontjahoz, amit
Padovdra vonatkozdlag tévesen jelolt meg ennélfogva Veress Endre is.!

Minthogy tovabba a Szilvasival folytatott vitdjabol az is kétségte-
len, hogy neki bizonyos ideig tanitvdnya volt amaz, mir pedig ez 1587.
jun. 30-4n lépvén a heidelbergi egyetem hallgatéi kozé, nyilvdnvald,
hogy ez a tandr és tanitvdny kozotti viszony az elmondottak figye-
lembe vételével csak az 1584-et megel6z0 idGben volt lehetséges.
Ennélfogva igazat kell adni annak az Allitdsnak, hogy egyideig lec-
torsdgban is miikodott a cluji iskoldndl. Ez aztdn magétdl érthetGen
csupdn a kiilfoldi utja el6tti évekre eshetett s mivel arra is van
adat, hogy hat évig viselte ezt a tisztet, 1577-t6l 1583 Oszéig tar-
tonak vehetd ebbeli hivataloskoddsa. Igy aztdn 6 volt az a lector,
aki Clujrél szdmos tarsdval, foleg egyhdzi személyekkel egyiitt el-
ment volt Alba-lulia-ra végighallgatni a Ddvid Ferenc {igyének az
orszaggyiilés szine elott valé tdrgyaldsat.?

Dr. Zovdnypi Jené.

Sz.: 1-1936.
Palyazati hirdetés.

Az Unitarius Egyetemes Lelkészkor palydzatot hirdet egy al-
kalmi 6da megirdsdra: ,A joltevok emlékiinnepélyére.

Pélyadij: 500 lej. Hatdridd: 1936 mdjus 31.

Pédlyamunkdk idegen kézirdssal, jeligével az e. lelkészkor el-
ndkéhez Pal Dénes lelkész Simonesti, jud. Odorheiu kiildendSk.

Simonesti—Ormenis, 1936 janudr 1.

P4l Dénes, Fekete Lajos,
elndk. Jjegyzo.

U A paduai egyetem magyarorszagi tanuidinak anyakdnyve és iratai.
1915. 82. 1.

? Keresztény Magveté 1879. 111. 1,
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—————

Korunk lelki valsaga. Irta: Igaz Lit6. ,Mai fiizetek“. 1.
sz. Felel6s kiad6: Dr. Ivdn Lészl6. Budapest. V. Kohdri u. 4. sz.
Budapest, 1936. Kis 8° 37. I.

A ,Mai Fiizetek“ cimen megindult j sorozat evvel a préfétai
hangu fiizettel veszi kezdetét, amelyben tulajdonképpen benne van
programmja is. Ezt a programmot rgviden igy lehet kifejezni: Harc
a kereszténység elvildgiasoddsa ellen és harc az evangéliumi keresz-
ténység visszadllitdsdért. Ennek az els6 fiizetnek a szerzdje magét
»lgaz Laténak“ nevezi. Valéban helyesen is latja és itéli meg azt
a lelki valsdgot, amelyben a mai kor embere €él. Egy erdshangu fel-
jajdulds, mely a jelenkor fojté légkdrében éltetd levego utdn kidlt,
Amennyire elfogult a multtal szemben, annyira helyesen itéli meg a
jelent s tisztdn ldtja a jobb jovo utjat. Teljesen igaza van abban,
hogy az egyhdziassdg nem jelent valldsossdgot, hogy az egyediil
tidvézités elbizakodottsiga nem egyezik meg az evangélium szelle-
mével, hogy az egyhdzak szocidlis téren sokat mulasztottak és hogy
az egyhédzak politikai szereplése nem a vallds, hanem a kiilso ha-
talom érdekében torténik. Ebbol a vélsdgbdél egyetlen dt vezet ki.
Az, ha az evangéliumi igazsdgokat korszerii mdédon iiltetjiik el a
szivekbe, vagyis ha folemelkediink arra a magaslatra, ahonnan Is-
tent, embert, Jézust nem a holt dogmdk, hanem az evangélium vi-
ldgdndl az ontudatos hit erejével nézziik. Igy tisztul meg a keresz-
ténység azoktol a kiilsé sallangoktcl, amelyek kiforgattdk igaz valés-
sdgdbol s uj vildgnézet és 1ij szocidlis programm alapjdn megkezdi
Isten orszdgdnak munkdldsdt. A vildgos fejtegetések, a szép és erd-
teljes irdly, a préfétai hang és az egészen 4t megnyilatkozé nemes
idedlizmus kedves és élvezetes olvasmannyd teszik ezt a fiizetet,
amelyet olvaséinknak j6 lélekkel ajdnlhatunk.

El6fizetési felhivas. Baldzs Ferenc a cluji, oxfordi és
berkeleyi teolégidk elvégzése utdn bejdrta a kerek vildgot. Miutdn
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Berkeleyben elnyerte a hittudomanyok mestere cimet, Japdnon, Kindn,
Indidn, Palesztindn, Torokorszdgon 4t hazajott Erdélybe. Konyvei
mar angol nyelven jelentek meg. Rd&didk nyilvdnossdgdhoz jutott
Amerikdban, Japanban, Indidban, de 6t az erdélyi magyar falu hivta,
vdrta, kOvetelte vissza magdnak.

Balézs Ferenc megadta magét a sorsnak. Ovéllalta teljes em-
berséggel, teljes felkésziiltséggel, akaraterejének, testének, lelkének,
egészségének végso megfeszitésével azt az ujj néptérsadalmi munkat,
melynek megvaldsitdsaért az 6 példdja nyomdn bizonyosan sokan
fognak még kiizdeni. Csak természetes, hogy hdldbél 6t is utolérte
az a kegyetlen fantom, amit réviden ugy szoktunk nevezni: ,Erdélyi

Sors“. Baldzs Ferenc vakdci6ét kapott az élettdl, hosszu és stilyos

betegség alakjdban, hogy megirhassa, mit latott, mit tett, mit akart
és mit tudott elvégezni a kiildetésbol, mely ezen a f6ldon rdja biza-
tott. Baldzs Ferenc testileg elesett a harcban, de lelkén nem gdzolt
keresztiil a gydzedelmes harci szekér.

Itt van az uj kényve: ,A rog alatt.“ EsztendOk kiizdelme,
orome, gyotrelme, felemelkedései és letorései egy erdélyi kis falu
vivédasaiban. Tébb ez a konyv minden regényes életrajzndj, ttleirds-
ndl, izgalmas detektivregénynél, emlékiratndl. Erdély féltérdre csuk-
lott j5 katondja vall benne a jelenvaléknak és az eljsvenddknek.
Bevallja eredményeit éppiigy, mint tévedéseit. Bevallja népe erényeit
és hibait. Bevallja, mennyit szenvedett 6, hogy ttat mutasson ne-
kiink: hogyan lehetne kevesebb szenvedés drdn tobbet elérni azon
a fronton, melyen a magunk megtartdsdnak oly egyenl6tlen viadala zug.

Most csak kényvujdonsdg, de valamikor és nem is a messze
jbvoben bizonydra sokkal tobb lesz még a Baldzs Ferenc konyve
mindazok kezében, akik a végzetes sorskdzdsségben titat keresnek
maguk és sorstarsaik szdmdra. A tdvoli kérdgyon sorvaszté lzakkal
tusdz6 Baldzs Ferenc helyett szivéhez ndtt bardtai az ,Erdélyi Fia-
talok“ és a turdai ,Vidékfejleszt6 Szovetkezet“ villalkoznak konyve
kiaddsdnak megszervezésére. Ezzel a kdnyvvel nem akar keresni
sem a szerz0, sem a kiadé , Vidékfejlesztd Szovetkezet®. Csak el
akarjdk juttatni mindenkihez, akiben még €16 lelkiismeret pisldkol.
Hadd ldssék és hadd olvassdk, mi az egyetlen 1it a maguk meg-
tartdsdhoz. A kdmyv terjedelme gondos kidllitdsban famentes papi-
ron k. b. 300 oldal. Elofizetési dra 80 Lej, konyvarusi forgalomba
120 lejért keriil. Az el6fizetS az utdnvételezett példdny atvételére
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kotelezettséget vallal. Az Osszeg elGzetes befizetése esetén a kony-
vet portémentesen kiildi a turdai ,AVE“ Aranyosszéki Vidékfejleszto
Szovetkezet. Cluj, 1936 februdr hé. Szentimrey Jend, Tamdsi
Aron, Kacsé Sdndor. Dr. Jancsé Béla, az Erdélyi Fiatalok nevében.

Erdélyi Fekete Lajos: Enek a viharban. Regény. Cluj,
1936. Kis 8° rét. 281 1. ,Orient“ nyomda.

Olyan regény ez, melyet mindenkinek el lehet és el kell ol-
vasnia. Boglar néptamté Sérika a tanité felesége és Bea, egy f0-
vdrosi szinészné koriil jatszédik le az a vdltozatos mese amely-
nek keretében a hirnév és dicséség utdn szomjazé néptamté aki-
nek terhére vannak az apré csalddi gondok, s hivatdsdval jar6 kel-
lemetlenségek a szinésznG segitségével a fovdrosba keriil, ahol a
zene terén sikerei is vannak. Azonban a fOvdrosi élet zaja, uressége
€s kétsziniisége kidbranditja szines 4almaibdl s visszatér falujaba
csalddjahoz, hogy annal inkdbb igazi hivatdsdnak éljen. Emez egy-
szerii mese keretében bepillantdst nveriink a falu és a vdros éle-
tébe. Leszdmitva egy pdr érzéki jelenetet, amely Bogldr és Bea
viszonydban adddik, az egész regénynek nemes, erk0lcsi tendencidja
van. Az irénak meseszovése biztos, leirdsai szemléltetSk. Irdlya
sz€p, tomor és folyékony. Olyan regény, amelyet nem szivesen te-
sziink le, amig végig nem olvassuk. Fekete Lajost verseibGl mér
eddig is elonydsen ismertitk. Mint regényiré most mutatkozott be
eloszor, De ugy latjuk, hogy téle ezen a téren is még sokat var-
hatunk. A szépen kidllitott kotet dra 75 lej. Megrendelhetok a szer-
z6nél. Ormenig. P. Agostin.

S. Nagy Laszl6. Az Unitdrius Irodalmi Tdrsasdg torténete.
A ,Keresztény Magvetd Fiizetei“ 18, sz, 8°27, L. Cluj, 1926. Orient.

Az U. L. T. fétitkdra szeretettel, alapos utdnjirdssal és hozza-
értéssel irta meg a Tarsasdg torténetét. Ez a munka egyben révi-
lgit az imperium véltozdssal jar6 belso kiizdelmekre, iij alapveté-
sekre és célkitiizésekre. Kedves €s tanulsagos olvasmdny. Olvaséink
figyelmébe ajanljuk. Ara 10 lej. Megrendelheto az Unitdrius Iratter-
jesztonél, Cluj. Calea Marechal Foch 12.

Ividn L&aszl6 dr.: ,Protestantizmus és Unitdrizmus.“ ,Ke-
resztény Magveto Fiizetei“ 19. sz. 8° 15, I. ,Orient* nyomda.

A jeles vallasfilozéfus a kérdést egészen tij szempontbdl vila-
gitja meg, melynek rendjén azt igyekszik bizonyitani, hogy a protestan-
tizmus lényege a kalvinizmus hitrendszerében van, s igy az unitd-
riusok nem protestdnsok. Bar ezt a felfogdst a torténelem nem iga-
zolja, mégis e fiizet érdekes és mélyenszanté fejtegetéseit olvasdink

figyelmébe ajanljuk.
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A lelkészek kongruaja. Minden évben remény és kétsé-
gek kozott varjuk az dllami koltségvetés tdrgyaldsdt, mert minden
év ujabb valtozdst hoz a kongrua kérdésében, amelyhez lelkészeink
existencidlis érdeke fiiz6dik. Egyik évben folcsilldmlik a reménység
halvdny sugdra, de csak azért, hogy a kévetkeziGben anndl nagyobb
legyen a csalédds és kidbrandulds. Még nem latunk tisztdn lapzér-
takor a kérdés titkaiba, de kiszivargott hirek egyenesen kétségbe-
ejtbk. Az a papsdg, amely &llandéan éber vigydzatta! orkodik az
erkdlcsi élet tisztasdga folott, amely az dllamok ,tdmasza, talpkdve,
amely folyton gatat épit a kommunizmusnak felforgaté dradata ellen,
nem érdemli meg, hogy d4lland6é bizonytalansdgban éljen. A hivek
teherbiré képessége kimeriilt. Az agrarreform kovetkeztében lesze-
gényedett egyhdz a terhek stlya alatt roskadozik. Mit tegyen az a
pap, akinek a mindennapi kenyér mellett még 2—3 gyermeket kell
tanittatnia ? Az allamnak nem lehet célja az, hogy hii polgdraiban
dlland6 elégedetlenséget keltsen s az dltal lehetetlenné tegye, hogy
nemes €s szent hivatdsuknak odaadé lelkesedéssel éljenek. Az igaz-
sdg és a polgirjog egyenlo elbdndst kovetel. De évr6l évre azt
tapasztaljuk, hogy a valésig éppen az ellenkezé irdnyb:n halad.
Ebben a csiiggeszté helyzetben még csupdn az nyujt némi remény-
sugdrt, hogy jéindulatu kultuszminiszteriink azt igérte, hogy vala-
mely ttat és mddot taldl arra, hogy a sérelmeken valamit enyhitsen.

A teoldgia akadémia tandrai a mult szdmunkban ismer-
tetett programm szerint megtartottdk a mdsodik miisoros estélyt.
A husvét elStti 6t vasdrnapon végezték a cluji templomban az isten-
tiszteleteket a hivek allandé érdekl6dése mellett. Kiildn eloaddsokat
tartottak a fdiskolai hallgatok részére a kdvetkezd cimeken: Vdri
Albert: A leopoldi diploma el6zményei és kévetkezményei. Dr. Kiss
Elek: Az idosebb és fiatal nemzedék viszonya. Galffy Lorinc: A
vildg csodds felfogdsa. Szent-lvanyi Sdndor: Kiilfoldi ifjusdgi moz-
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galmak. Dr. Varga Béla: Faj és nemzet. Az el6addsokat a haliga-
tok érdeklodéssel fogadtdk s azokat behaté eszmecsere kovette. A
szabadelvii keresztényeknek a nyér folyaman Hollandidban Arnheim-
ban tartandé kongresszusa elOkészitése céljsbdél megkiildott kérdé-
sekre, melyek a szabadirdnyu kereszténység itteni allapotat és jovo
kildtdsainak az ismertetését céloztdk, mindenik tanir a sajit szak-
jira vonatkozé valaszokat megadta.

Palffy LaszlS. A cluji egyhdzkozség a Tiirkiissy Sdmuel
gondnok lemonddsa folytdn megiiresedett egyhdzkozségi gondnoki
tisztségre Pdélffy LaszI6t vdlasztotta meg, akit dprilis 5-én iktattak
be hivataldba. Ez alkalommal az tj gondnok 70 teritékes vacsordt
adott a kebli tandcsosok €s egyh. kozségi tagoknak. Udvozsljiik

az Uj gondnokot, akitdl ismert csalddi tradiciéi és valldsos buzgé-"-

sdgandl fogva sokat vdr az egyhdzkozség.

A budapesti D. F. egylet mércius 29-én szépen 51kerul£
Vandorgyiilést tartott HodmezGvasarhelyen, mely alkalommal isten-
tiszteletet tartott J6zan Miklés vikdrius. A védndorgyiilésen gyiile-
kezeti ének utdn imddkozott Dr. Csiki Gdabor, megnyitét mondott
Br. Daniel Gébor, énekelt Nagy Sandor és Boros Aron, el6ad4st
tartott Dr. Gelei ]Jézsef, bezdrét mondott dr. Vitéz Kozma Gyorgy.

A pestszentlSrinci templom. Ennek a templomnak épi- -

tési torténete bizonysdga annak, hogy az eros Iélek elszént akarata
miképpen gyozedelmeskedik az anyagi nehézségeken. Hetven uni-
tarius csaldd, kiket az élet gondja és a sors ide hozott, egy lelkes
ifju pap vezetésével elhatdrozta, hogy Pestszentlorincen unitdrius
templomot épit. A lehetetlennek latszé elhatdrozdst a tett kovette.
Anyagi fedezet hidnydban a lélek dolgozott. Es a lélek csodat mii-
velt. Maguk a hivek littak munkahoz. Astak, faragtak, téglat hord-
tak, habarcsot kevertek €s épitettek. Ma mdar a toronnyal egyiitt
all a hivek verejtékébdl €piilt csinos templom, amely bar még va-
kolatlan, de mdr ez év februdr 16-4n megtartotta benne az elsé
istentiszteletet Pethd Istvdn lelkész, aki nemcsak a lelkiekben,
hanem a fdraszt6 munkdban is vezére volt a nydjnak, amelynek hé-
sies munkdjarél valésdgos legenddk keltek szdrnyra. Az ilyen tettek
dltal épiil az Isten orszdga.

Vitéz Dr.Kozma Gydrgy kir. kézjegyzot, a Dunatiszamenti
Unitérius Egyhdzkor és a hédmezSvésarhelyi egyhdzkozség érdemes
gondnokat Magyarorszdg kormdnyzéja a kozélet terén kifejtett ér-
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demeiért korményf(itanéc’sosnak nevezte ki. Szivbol oriiliink ennek
a kitiintetésnek, amely az 0si erdélyi unitdrius csalddnak ezt a ne-
mes sarjat méltdn érte.

Bihoria. Ennek az ujonnan alakult egyhdzkozségnek els
lelkészét, Komjdthszegi Gézat, aki az oradeai egyhdzkozséget is
megalapitotta, a pietroasei hivek rendes lelkésznek valasztottdk s a
piispdk tr ki is nevezte. Mdrcius 22-én bucsuzott el a hivektol.
Helyébe Gélna Sdndor lelkészjelolt ment, aki mércms 29-€én foglalta
el hivataldt. Mindkét fiatal lelkésznek sok sikert kivanink nemes
munkdjukban.

Dr. Vitéz Nyiredy Géza magyar foldmivelésiigyi minise-
teri s. titkdrnak a kormanyzé miniszteri titkdri cimet és jelleget
adomdnyozott. A cluji unitdrius f6gimnazim egykori tandra jeles kép-
zettségii fidnak ezt a kitlintetését igaz drommel vesszitk tudomdsul,
s neki az életben még sok, szép sikert kivdnunk.

Anglikan istentisztelet a parisi orosz orthodox
templomban. Ez év janudrius 1-én Périsban az orosz menekiil-
tek templomdban anglikdn istentisztelet volt, melyet Frere anglikdn
piispok vezetett Eulogius orosz metropolita meghivasara, Ambar
az anglikdn egyhdz is hivatalosan a konzervdtiv egyhdzak kozé
szdmit, ezelott 10 esztendovel még elképzelhetetlen volt, hogy az
orosz orthodoxok még Gket is meghivhattdk volna a templomukba.
Az idok azonban vialtoznak. Habar a vildg sok helyén a valldsnak
Osi elemei jutnak érvényre, Istennek hdla oly jelek is ldthat6k néha,
ahol a népek és felekezetek valaszté falai leomlanak, s Isten gyer-
mekei a szeretet jegyében taldlkoznak.

A vallas a filmen. A keresztény filmtarsasdg, amelynek
Anglidban a Canterbury-i érsek az elndke, azzal a gondolattal fog-
lalkozik, hogy a filmet a valldsos eszmék szolgélatdra fslhaszndlja.
Ezutdn tehét valldsos épiilésben is fog részesiilni a mozi latogaté
kdz0nség.

Kélvin és a kalvinizmus. A debreceni egyetem reforma-
tus teolégiai tandrai Kalvin Institutiéjdnak megijelenése 400. évfor-
dul6ja alkalmdval az lnstitutiét és egy emlékkdnyvet adnak ki. A
kényv német, angol és hollandi nyelven jelenik meg s a magyar
kalvinizmus térténetével is foglalkozik.

Egyetemes keresztény énekeskdnyv. Holladidban
egyik kis falunak reformatus lelkipasztora érdekes eszmét valgsitott
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meg. Holland nyelven egy felekezetkdzi énekeskonyvet adott ki,
anely 640 ének szdvegét és dallamdt tartalmazza. Ezen vallalko-
zdsnak az a célja, hogy a kiilonboz0 felekezeteket kdzds keresztény
munkdara, egyiittmiikodésre sarkalja. A konyvet 30.000 példdnyban
adtdk ki s az els6 tiz napban mir 6.000 példiny elkelt beldle.
Olyan konyvsiker, amely ndlunk még a divatos regényeknél sem
fordul eld. Nemcsak a protestdnsok, hanem a katholikusok is nagy
Orommel miivelik a keresztények egyiittmiikddésének az elvét,

Az egyesiilés baratai. A keresztény felekezetek kbrébdl
alakult az az egyesiilet, amelyet az ,egyesiilés bardtainak“ hivnak.
Londonban a westminsteri Central Hallban a kzel multban gyfilést
tartottak, midon az elmult évi tevékenységet vették szdmba, meg-
allapitottdk, hogy tagjaik szdma kiilfoldon is novekeddben van s
hogy az allam és az egyhdz viszonya altaldban javult. Az elnbklé
sauthamptoni piispok o6sszehasonlitdst tett a keresztény egyesiilés
eszméje kozott kiillonbozo helyeken. Az ugynevezett missziés terii-
leten mindeniitt a legnagyobb lelkesedéssel taldlkozik az egyesiilés
eszméje, otthon pedig hideg, halott kozény veszi koriil. Reid Jakab,
az angol presbiterianus egyhdz elnoke kifejtette, hogy a mai vildg-
ban milyen szitkkség van az egyhdzak egyesiilésére. Annak, hogy
az egyesiilést ellenzik, igazi oka ,az irrationdlis birodalmdban van*.
Az ugynevezett egyhdzi meggyoz6dés igen gyakran csak ,elGitéle-
teink d4lruhds szolgdja“. Reid kihangsulyozta, hogy ezen egyesiilet
legfébb célja, hogy a népet és az egyhdzakat egyesitse az evan-
gélium szellemében. A Croydon piispok szintén az egyhdzak egye-
siilését siirgette, kiemelve az egyiittes imddkoz4s értékét.

Gyaszhirek. Ozv, Tana Albertné, sz. LGfi Ilona élete
73-ik, 0zvegysége 9-ik évében, mdrcius hé 21-én Belin kozségben
meghalt. Onfeldldoz6 hitvestirs volt, ki beteg fériét, mig €It nagy
gonddal 4polta, josdgosan szeretd édes anya, ki egy szép nagy
csalddot felnevelt és lankadatlan szorgalmas héziasszony, aki a
csaldd gondjait éber vigydzattal hordozta. L6fi Odon lelkész test-
vérét gydszolja az elhunytban. Legyen csendes pihenése. — Ben-
czédi P4l turdeni birtokos, élete 72-ik évében mdrcius 26-4n jobb-
létre szenderiilt. Jambor és istenfélo ember, szorgalmas és takaré.
kos gazda volt, aki a siilyos gazdasdgi valsdgban, amig trsai sii-
lyedeztek és sokan elmeriiltek, az egyensulyt mindig megtartotta.
Emléke daldott.

Szerkesztésért felel: VARI ALBERT.
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Nyilvanos nyugtazas.

A Keresztény Magvetore az utolsé nyugtézés 6ta a ko-
vetkezO befizetések torténtek :

Urmossy Jeno C. F. R. fdfeliigy. 400, Pal Ferenc espe-
res 200, Nagy Béla Sighisoara 100, Dr. Siikod Zsigmond 200,
Kovécs Irén 200, Péterffy Gyula Kispest 200, Cluj 600 és
Targymutaté 50, Miiller Géza 100, Tana Ferenc 100, Dr.
Fazakas Jdnos 100, Miiller Géza 100, Dr. Boros Gyorgy 100,
Dr. Csutak Mihdly 100, Dr. Gspann Kéroly 100, Dr. Gyergyai
Arpad 100 Lej.

Tisztelettel kérem az elofizetési dijak és. hdtralékok be-
kiildését, hogy a folydiratot pontosan kiildhessiik.

Cluj, 1936 aprilis 5-¢n.

Hadhdzy Sdndor,
penztarnok.




Unitarius

Imék és imakonyvek:
Dr.

Boros Gyorgy: Szivemet Hozzad

emelem, (kotés szerint kilonbozo ar).
Szentabrahami-Csifé: Ima kdnyv, 60 Leu-

161 felfelé.

Véri Albert: Imadsagos konyv, 1925, 16

rét, 224 oldal 45.—,60.—, 85.—, 150.—,200.—
Beszédek:
Bolony Vilmos : Profétaljatok. . 100 —
Channing E. Vilmos: A 16kéletes élet.

(Fordifottdk az unitarius tandrok)

Cluj, 1881. 8 r. 176 old... .. .. .. 25—
Csifé Salamon : Szolgalat az Ur elott. 50—
Szent-Ivanyi Sandor: Jézus emberarca.

1929. 16 r., 147 old... . 100—
Tobben: Palyadijjal lutalmazott unita-

rius cgyhazi beszédek, (kadta: Gaifi

Lorinc) Cluj, 1916. 8 r., 118 old. kotve 60—
Vari Albert: Keressétek eloszor Isten-

nek orszagat. Odorheiu, 1927, 8 r,

142 old.. . 100.—
Weress B.: Ime az ember. 90—
Kovacs Lajos : Ebresztgetés . .. .. 100-—

la » A mitisztiink igazsaga 2'—
T Agendak :
Uté Lajos: Bolcso mellett (kereszte-
lési beszedek). . 50—
= Megnyxlatkmasunx helye,
(urvacsorai beszédek) ... 50—
- Myriusok kozott, (esketési
beszédek). Cristur, 1927.
BiryTar00d .. k. S —

Theolégia, filozéfia €s neveléstudomany,

Benczédi Pal: A vallds-tanitds torfé-
nete. Cluj, 1915. 8 r.,, 74 old. .. ..
Dr. Bor: ély Istvan: A Magyar Unita-
rius Egyhaz hitelvei a XVI. szazad-
ban. Cluj, 1914. 8 r., 83 old. .. ..
Carpenter - Dr. Kiss: A kereszténység
helye a vilag vallasai k3zott, Cristur,
1923. 8 r., 70 oldal .. ..
Carpenter—Dr Kiss : Buddhizmus és

kereszténys: g. Cluj, 1925, 8 1., 167 old.

Dr. Csiki Gabor : Hiszek egy isteaben.

Z K
Cluj, 1926. 8 r., 157 old. | Kbive

-Dr. Gal Kelemen: Brassai kiizdelmei
a mag\artalansagok elen .. .

Dr. Gal Kelemen : Brassai mint Philo-
sophus. Cluj 1899. 8 r., 105 old. .
Galfi Lérinc: A hitvalldsok tértenete,

Cluj, 1916, 9r., 472 old.

Galfi Lérinc: Legkozelebb Jézushoz
»  Cluj, 1915. 8 r., 55 old.

Haller—Boros Jené : Az evangéliumok
noalakjai. Ciuj, 1930. 16 r, 30 old.
Dr. Gal K.: Brassai Samuel .. .. .

Dr. Kiss E.—Hall: Egy Unitérius hit-

vilaga .. .. .
Lorinczy D.: Az is neretien tanitvany
megszodlal

Megrendeléseket kériink az UNITARIUS IRATTER

egyhazi miivek.

Dr. Kiss Elek: Az Isteni Torvény utja.
Cluj, 1924. 8 r., 248 old.

Lupton—Lérinczy Laszl6: Miért vagyok
unitarius? .. .

Savage—Kovécs : A kereszténység fej-

l6déstorténete. Odorheiu, 1927. 8 r.,

156 oldal
Szentabrahami—Derzsi: A kereszténv
hittudomany Osszege. Cluj, 1899. 8
_T., 412 oldal .. .
Urmosi Jozsef: A g\akorlall theologna
fobb iranyelvei .. .
D:. Varga Béla: A jelentes Iogxkal al-
kata Bpest, 1916. 8 r.,34 old.
3 » A lelkiismeret. Cluj,
1909. 8 r., 89 old. ..
A loglkaxertékproblé-
méxa és kialakulasanak torténete,
Bpest, 1922. 8 r., 149 old. ¢
Viri Albert: Miért vacyok én unitérius.
Cluj, 19:6. 16 r,, 20 old. .. .
Dr. lvan Lasz16: David Ferenc arca a
szellemtudomanyi lélekian tiikrében
Magyarorszagon 1
Dr. Gladden—Kiss Sandor; Keresztény
Pasztor 287 old.
Clarke Freeman—Kiss Sandor :
Mindennap valldsa. 207 old.
Peabody G. Ferenc.——Szcnt-lvényi
Sandor: A lélek egyhaza

Torténelem:

Dr. Boros Gyorgy: Dr. Brassai Simuel
Cluj, 1927. 8 r.,, 372 old. .. .
Dr. Boros Gyorgy (szerk.): Az unita-

P

P -

30— rius vallas David Ferenc kordban és
azutan .. 4
Channing E. Vllmos Valogalott miivei
40— 111 kétet. (Elet és jellemrajzok.) (For-
ditottdk az unitarius tandrok.).. 4
Jakab Elek: David Ferenc emléke. ‘Bu-
50— dapest, 1879. 8 r., 1561. . 2
Kanyaré Ferenc: Unitariusok Magyar-
100— |  orszagon. Cluj, 1891. 8 r,, 229 1. .. 10
Kelemen Lajos : Ujatb adattar a Var-
90— gvasi Daniel- csalad torténetéhez. Cluj,
70— | 1913.87r, 426 1. 6
Szenlmértom Kalman: ]éros Zs:gmond
50— Elei- és Jellemrajza .. . 12
Dr. Gal Kelemen: A kolozsvari uniti~
20— rius kollégium torténete, 2 kotet .. 300
Amator pld. kétve .. ...... 50
100"—
30— Térvénykonyvek:
Dr. Téth Gyorgy: Az Unitarius Egy-
15— haz szervezete. I. k.. 4!
50'— | Dr. Toth Gyorgy: Az Umtanus Egy—
haz Rendszabalyai 50
40— | Dr. Téth Gyorgy: Az umtarius egyhaz
alkolményana-t vazlatos jogtorteneti
80— kifejlodése.. .. .. R
jESZTO cimén.

Cluj, Unitarius Kollégium, kiildeni.
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