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megjelenik minden két honapban egyszer, legkevesebb
8 iv tartalommal.
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A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresztény-
ség szolgalataban all. Célja: a tiszta keresztény theizmus
magasztos eszméit a jelen kor kiilonb6z6 gondolatdramlatai
kozt fenntartani s emellett szolgdlni azoknak az érdekeknek
is, melyek az egyhdz s kiilonosen az unitarius és més
szabadelvii egyhazak életére torténelmi vagy gyakorlati szem-
pontbdl vonatkoznak.

Evégre kozol hittani, bolcseleti és torténeti tanulmanyokat,
értekezéseket, szépirodalmi munkédkat s masnemii dolgozatokat
s azonkiviil az oktatds- €és nevelésiigynek is tért szentel;
az egyhazi és oktatdsiigyi nevezetesebb mozgalmakat figye-
lemmel kiséri.

A lap szellemi részét illeté minden kozlemény Vari Albert
tanar cimére kiildendd. (Cluj, Unitdrius Kollégium.)

Elbfizetési dra egész évre Romdnidban 200 lej. Magyar-
orszigon 8 P., mely Osszeg Budapesten az Orszdgos Koz-
ponti Hitelszovetkezetnél (V., Nador ucca 22 sz.) levo foly6szdm-
lankra befizetheto. Partol6-dij egész évre : 300 lej, mely Osszeg
Hadhazy Sandor egyhazi pénztarnok, az U. 1. T. pénztirnoka
cimére kiildendd (Cluj, Unitarius Kollégium).

Alapitoknak, akik 3000 lejt fizetnek, dijmentesen kiild-
jiik a folydiratot.
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A templom sziikségessége.!

Nemcsak ti, magam is régen vdrtam erre az 4ldott alka-
lomra, hogy itt, most méar a sajit lelki Sionotokban taldlkozhassam
veletek s a beteljesiilt remény, s a val6sult dlom boldog gyonys-
riiségétol fényes szemetekbe nézhessek, bragovi hittestvéreim, uni-
tarius atydmfiai, te maroknyi nép, e nagy vdros forgatagiban!

Aldott az Isten, hogy ezt a mindannyiunk mennyei Oromére
szolgalé lehetoséget megadta nekiink s ma itt emelkedik, ha sze-
rényen meghuzédva is, de az éveken keresztiil szivetek alatt szent
tervezgetések kozott hordozott, igazdn a szivetek vérével taplalt,
a szivetek melegén éltetett mennyei reménységek beteljesiilését hir-
detbleg, a bragovi maroknyi unitdriussig évtizedeken keresztiil csak
almodott, ma megvaldsultnak 14thaté temploma.

Kozilletek, unitdrius atydmfiai, a legtsbben ugy jottek ide e
virosba, kicsi székely falvak egyszerii vildgabol, a szlikreszabott
székely bardzddk ekéi mellol, mikép a hajdankor pdtridrchéja, J4-
kob: nem hozvédn mdast magatokkal, taldn egyediil csak az édes-
apatok és édesanydtok tiszta szivének dalddsdt, a székely szivek
csakazértissét, dacos élniakardsat. Es ha nem is az Ezsau haragja,
a kijatszott testvér gyiilolete, de izott az élet, a mindennapi Kke-
nyér gondja. S amikor el@szor dllottatok meg a nagy véros rafi-
nalt vildgéban ti székely fiuk és lednyok, szolgdk vagy szolgdlok,
inasok vagy az Ondilé pélya ezernyi nehézségeivel, az ismeretlen-
ség gyanakvé hidegségével kiizdd iparosok, kereskeddk, kevesebb
szamu hivatalnokok, vagy mds alkalmazottak: bizony, bizony ko-
zliletek a legtdbbeknek az elso éjszakdn taldin nem volt tobb és
egyéb a feje alja, mint a pdtridcha hdrdnpusztai parndja, nem me-
legitett mds, csak a csillagos ég takardja, nem védett mds, csak
az édes anyatok imadsdga. Am a mi egyetlen, s egyediill j6 Iste-

1 Eldadds Bragovban az ij unitarius templomban, a megnyitds alkals
maval 1936 januar 26-4n rendezelt vallasos estélyen.
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A templom sziikségessége.

niink, mégis nektek is munkdra, tiszta becsiiletes kiizdelemre sef-
kento, erotkdlcsonzd dlmokat adott az 6 mennyei lajtorjdkon sz4lls
angyalai dltal s tetszett neki novelni, gyarapitani, bennetek, 4&ltala-
tok az egy Istent tisztelok gylilekezetét, maroknyi sergét e nemes
vdrosban is.

Amikor utrakeltetek egykor a székelyszottes tarka tarisznydval
vallaitokon, benne az anyétok-,siilte“ mesebeli hamubasiilt pogacsé-
val, amikor elindultatok a falubdl s vissza-vissza nézve bucsut in-
tettetek még egyszer kicsi falutok tornydnak, mely messzi kisért
ldthatatlan siré szemeivel, ameddig csak l4thatott, amikor poros
vandorként érkeztetek ide e varosba Erddvidékrdl, hol zbld erdé
zugdsdn, vadgalamb bugdsdn nevelt {6l az édes anydtok, a Rika
titkon regélé vildgdbdl, vagy az 0Os Hargita, a mesemond6 Firtos
libai melldl, onnan, hol a Homordd, Nyiké, vagy Mures vize folyik
csendesen, amikor a Barczasdg szilaj szelét6l, a Szépmez¢ der-
mesztl, csontighasité Nemeréjétdl 4tfizva, elsé éjszakatokat aludti-
tok, vagy onmagatokkal kiizkGdve virasztottdtok 4t itt e vdrosban,
ti a székely havasok suddr szdlfdi, az ezerszinii székely virdgos vol-
gyek atiiltetésre varé tarka virdgai és amikor az elso viradattal, a
pélya, a kenyér, a jovendé elhelyezkedés, érvényesiilés nagy bizony-
talansdgdval, de merész, dacos, akardssal indultatok el — emlé-
keztek-é még rd — mintha most is hallandm a Ti ajkatokon is
felcsendiilni a Jdkob hdrdnpusztai - fogadalmat: ,Ha Isten velem
leend és megoriz engemet ezen az uton, amelyen most jarok és
ha ételiil kenyeret s 6ltozékiil ruhdt addnd nekem, akkor az Ur
lesz az én Istenem és ez a k6, amelyet oszlopul A&llitottam tel,
Istennek hdza lészen é€s valamit addndasz nékem Uram, annak ti-
zedét néked adom... “ ‘

Hét ezt tettétek Ti is e templom épitésével bragovi unitdrius
atydmfiai! Ha megéldott titeket az egykor bizonytalan sorssal ide-
szakadt gyermekeit az egyediil j6 és igaz Isten, ha adott kenyeret
és hajlékot, sziikebb vagy bovebb életlehetoséget a Ti szdmotokra,
most abbél, amit Isten nektek adott, egy részt templomul szentel-
tétek s megadtatok kiilsokben is a Ti fogaddstokat az Urnak,
hogy legyen ez a hely Béthél, Istennek hdza.

Ez a rovid, de szentiil igaz torténete e haznak. Igy épiilt egy-
kor elszakadt székely unitdrius szivek titkos szent fogadalmdbdl a
templom.



A templom sziikségessége.

Engedjétek meg azért nekem is, hogy ebbdl az alkalombdl a
szivem melegével koszontselek ma Titeket Orvendezd atydmfiai s
kdszéntsem azokat is, akik itt e mai elso vallisos estélyiinkon
részt kérnek a ti oromotokbol, akik ha nem is a kozbs hit, de az
ismeratség, vagy a bardtsdg, a k0z0s magyarsig szdlaival vannak
hozzatok csatolva s akik éppen azért mindnyéjan kedvesek elGttem.

Bizony, bizony nem kis dolgot cselekedtetek, mikor az élet
ugy kiils6, mint belso viszonyait, gazdasdgi, vagy a lelki dllapoto-
kat tekintve, ma a huszadik szdzad megbillent lelki egyensulydnak
idején, templomot épitettetek. Hiszen olyan idSket értiink meg,
amikor — bar a kiilonbdz6 hitbeli felfogdsok, ha nem is &llanak
egymassal olyan éles ellentétben, amely egykor a legdurvdbb har-
cokat véltotta ki — ma éppen maga a vaildsos hit, annak sziik-
ségessége, létjogosultsdga, igazsdgai forognak kockdn, amikor a ki-
kihiilo, kozdmbos, csaléddsokban megatalkodott emberszivek, a
kétezeréves kereszténység fdjanak €pen a gyokerére vetették a ta-
gadds fejszéjét, hogy kivagattassék az és a tiizre vettessék, mert
gylimdlcsdt nem terem mdr kivénilt faja.

Ma, amidén a miivelt nyugat egyik leghatalmasabb &llaméban,
a nagy Németorszdgban mozgalom indult meg a régi germdn po-
ginysdg visszadllitdsdra, a kereszténység romjain is keresztiil,
Votédn Isten pogdny kultuszdnak ujbél valo visszahozdsdra, amidon
Magyarorszag fOvarosdban, Budapesten egyik bokezii pénzfejede-
lem, mintegy 900.000 lej koltséggel hatalmas tornyot akar épittettni
a pogdny, a kereszténységet bevenni semmiképpen nem akar6, nya-
kas magyar vezér, Kopany vagy Kupa pogdny emlékezetének a
dicsoitésére, amikor ma a Rasputinok egykor legtdbb szentelt bar-
kat és gyertyat fogyaszt6, tOmjénfiistos, misztikus babondkkal kor-
ményozott birodalmdban is, szdzados templomok délnek porba,
szegény eldrvult, védielen, magarahagyott emberi lelkek sévargé
imaival megrakott, séhajaixkal megszentelt oltdrok gyaldztatnak
meg, vagy amikor — 6h nem is kell messzi menni a szomoru pél-
dakért, ndlunk is mindinkdbb halkul a zsoltdr, meg-megfakul az
ahitat fénye, tires a templom s nem a régi mar az Istenhezval$
szent vagyakozds a szivek mélyén: — szinte belém diobben ma itt
ez Gij templom elmélkedésre és gondolkoddsra int6 csendjében,
vajjon id6-, alkalomszerii-é ma a templomépités, van-e még hat
szilksége az embernek, a huszadik szdzad felvildgosodott, modern
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A templom sziikségessége.

gondolkozasu gyermekének atemplomokra, vagy ezek is mdr betol-
totték szerepiiket, hivatdsukat az emberi élet kulturtdrekvéseiben?

Igazok volna-€ azoknak, akik azt mondjdk, hogy a valldsos
hit s igy a templomok is csak addig timasztottak sziikségérzetet
az emberi lelkek mélyén, mig az emberiség maga is gyermekkorit
élte, de miutdn kilépett a gyermekcipGkbdl, a mindinkdbb fejlédo
értelem- és gondolatvildgdnak novekved vildgossiga és fénye, feles-
legessé tette szdmdra a gyermeki képzel6dés vildgdhoz tartozé val-
l4sos hitet és az ezt tdpldlé templomokat is?!

Igaz volna-€ az a jobblelkekbe dobbentd és komoly lelki szdm-
vételre készteté megdllapitds, amely ma mar nem csupin a par-
kettek és parfiimdk nfeledt, cinikus vildgdba, de a kemény minden-
napi munkds szervezett tdrsadalmaban, sot faragott székely kapuk
vasarnap délutdni mesemond6 16cdin is kedvenc témdjiva valt mér
a szdrnyalni nem tudé lelkek tagaddsdnak; — hogy a vallds, amely
egyediil dllott egykor az emberi érdeklodés kozéppontjdban, ma
mindinkdbb héittérbe szorul a fel-feltéro napi gazdasdgi, politikai,
szocidlis €s faji kérdések mellett s végleges eltiinése csak id¢ kér-
dése ? Higyjiik-€, hogy a vallds, amely régen egyetlen hatalom
volt mindenben, — szokds, torvény, erkolcs a csalddban, forma- -
stilus a miivészetben, lira a koltészetben, igazsdg és viligossig a
tudoményban, sot j6 ideig maga volt a politikai hatalom is, ma
elveszitette régi tekintélyét s szomoru vergddésben utolsé haldl-
tusajat vivja s mindazok a nemes torekvések, amelyek ij er6t adni,
beléje dj életet lehelni akarnak, csak meddS kisérletezések csupén,
nem lesz gytimolcs a fdn, melynek nincsen mdr virdga?!

De hét akkor minek a templomok? Csak azért csupdn, hogy
fonnyado, ethervadt, elvirult virdgok koltséges melegdgyul, virdg-
hizul szolgdljanak ? Kiért a templom, miért kiért a benne elzoko-
gott melletveré biinbdnat, a fényes papisegédlette] mondott mise,
a lit4nids ceremonia, a zsoltdrok szdrnyain sz4ll§ 4hitat, vagy az
tijéletre indit6 halk, cstndes, vagy szétlan néma emberi magdba-
szallas?1 Az Istenért-€, vagy az emberért? Isten lakja-é a templo-
mokat, vagy az embernek, az ember jobbdlevésének szent aziluma, 4l-
dott menedékhelye? A huszadik szdzad gyermekének e fel-felvetGds
nagy kérdésekre feleletet kell adnia, hogy micsoda neki s min6
szerepet tolt be életében a templom?

Klilsejét illetéleg: a templom a legels6 embernek, a nagy
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természet volt, az 6 ezernyi ismeretlen titokzatos erejének félelme-
tes megnyilatkozdsiban. Jdkobnak egy durva ko, Mézesnek Héreb
hegyén egy csipkebokor, a sinai magaslat ormétlan szikldi kozott
szdllongb kod, llyésnek egy nyirkos barlang s a kereszténységnek
a katakombéktsl a remek bazilikdig fejlett épitészeti miiremekek.

Es a kiilonbdz8 teolégiai hitfelfogdsokban ? Réminak hely,
hol a feltdmadott Krisztus Istennek fia, az oltdri szentségben €16
Isten lakozik, akinek ottvals lakdsa a templom minden dicsosége,
aki 4ltal, akin keresztiil egyediil lehet eljutni az Atydhoz s igy a
templom a legbiztosabb, talin az egyetlen hely, hol az ember
mindig 4llandéan, 6nmaga egyediil, liturgus s eldirott liturgia nél-
kiil is taldlkozhat az Istennel.

Luthernek szent hely, ahol a templomi liturgia alatt az orokké-
val6 Isten mindig jelen van, hogy a szent ige prédikdldsdban s a
sacramentumok kiszolgdltatdsdban i{idvozit0 kegyelmét kozolje az
emberrel.

Kdlvinnak Béthél, Istennek hdza, ahol az Isten maga kozli az
0 szuverén akaratdt az ige magyardzdsdban.

Mindezek a templomot illetd kiildnbdzd teolégiai felfogdsok
egyben mindannyian megegyeznek: abban ugyanis, hogy az Isten-
nek a templomokra szitksége van, hogy a templomok els§ helyen
Istenért volndnak; Isten a templomot véilaszt4 lakhelyiil, Isten az 6
iidvtszitd kegyelmét a templomokban kdzli, ahol a liturgikus szol-
gélat alatt, a sacramentumok kiszolgdltatdsdban mindig jelen van,
— Isten a templomokban kozli az 6 megfelebbezhetetlen akaratat
az ige magyardzasiban.

A mi templomaink, az unitdrius templom, mindezeknél mdsabb.
Kiilsejében lehet hasonlé a tobbi mdshoz, a benne végzett liturgi-
kus szolgdlat némely részében is lehet azonossdg; de magdnak a
templomnak mds a célja, mis a rendeltetése, mas a hivatdsa, nem
az Isten, az ember szolgélatdban. A mi templomaink nem az Istenért
vannak, akinek semmire sziiksége nincsen, a mi templomaink —
éppen Isten 4ltal kijelslve — az emberért vannak, hogy az ember
magasbatdré tisztdbb vdgyainak megindit6i, az emberi élet foldi
megszentelodésének melegdgyai, bukdsdban és siilyedésében is a
visszatérés, az ujrafelemelkedés nagy mennyei felkidlto jelei le-
gyenek! — Istenem, csak az egykor hatalmas lzrael lelkébdl is
mennyi emberi lelki szépséget, mennyi emberi lelki nagysdgot, 6n-
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megtagaddst, dldozatkészséget, boldog gyonylriiséget véltott ki a
templom, Salamon dics6 temploma; mekkora hiiséget, ragaszkoddst,
kitartdst a lerombolt templom, nem felejthetd emléke a babyloni
vizek mellett siré, rab nép lelkében: — ,ragadjon inyemhez a
nyelvem, felejtkezzék el én réilam az én jobb kezem, ha elfelejt-
keznék réllad Jeruzsdlem, Jeruzsilem.“ Es mekkora dnfeldldozdst,
csiiggedetlen reménységet, az egyik kezében kardot, a mdsikban va-
kolé kanéllal templomot €pitd zsid6 férfiak és asszonyok szive
mélyén ! Abrahdmot a legnagyobb 4ldozatra és Snmegtagaddsra,
Jakobot csiiggedésében is 1ij nagysdg keresésére. Mozest egy nép
szomoru sorsdnak attérésével egy nagy emberi hivatds megldtasara,
a nédzdrethi gyermeket mdar 12 éves koraban is a mennyei atya
dolgaival val6 foglalkozdsra, mind-mind a templom hangulata, ahi-
tata, szentsége, ihlette és vezérelte.

Kimondom hét, hogy nem, nem az Isten lakozik a templo-
mokban, akit az egek egei be nem foghatnak, nem az Isten 8rokké-
valé dicsoségének hirdetésére szolgdl a templom, hiszen az egek
hirdetik a nagy Isten dicsGségét, az unitdrius templom az embe-
rért van, az ember megszentelésére szolgdl, az emberi toké-
letesedés nagy, mennyei elhivdsdnak &ldott memenidja, emlé-
keztetdje !

A mi templomaink nem a mindeniitt jelen valé fenséges Isten-
nek lakéhdzai! Az ember tisztdbb érzései, szentebb gondolatai, ne-
mesebb vdgyai, igazabb elhatdrozdsai lakoznak a templomokban,
mit kézzel csindl az ember! A mi templomainkba nem lehet bele-
siiriteni az Isten végtelen fonségét, a mi templomaink az ember
magdraeszmélésének, megtévelyedései megismeréseinek, megjob-
bulni akardsdnak és megszentel6déseinek dldott menedékhelyei!

Es ezzel feleletet is adtam a felvetett kérdésre, hogy miné
szitkségletet tolt be az ember életében a templom?

Nem, nem az Istennek van sziiksége a templomokra, kinek
temploma a nagy mindenség, az el-elbuké meg-megtévelyedo,
de a magdbaszillds szentebb percein jobbik részével mégis mindig
felemelkedni, megszentelodni akaré embernek van és lesz mindig
szitksége a templomra.

Igazdn j6l cselekedtél ezért brasovi unitdrius gyiilekezet, ami-
don templomot épitettél, 1égy dldott benne-érette !

Taar Géza.
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megalapitasa, kiizdelmei és célhoz jutasa.!

Amikor el6szor 1éptiik a4t ennek a hajléknak kiiszobét, ab-
ban a meggydz6désben tettiik, hogy: ,Akik biznak az Urban,
azoknak erejok megujul; szdrnyakkal magasra repiilnek, mint a
saskeselyii ; futnak és nem fdradnak el, jarnak ¢és nem lankad-
nak meg.“ -

Ennek a tudatnak biziatd ereje vonul végig a brasovi uni-
tarius egyhdzkozség egész torténetén, amely ma mdar félszazadra
réz vissza. Ha korabbi iddkbol a szdjhagyomany mellett volnanak
megbizhat6 torténeti adatok egyhdzkozségiinkre vonatkozolag, azok
is bizonyara e hitr6l beszéinének. A torténeti kutatds azonban
még nem hozta napvildgra a brasovi unitdrius egyhazkdzség ré-
gebbi torténetét. Ferencz Jozsefnek ,Unitdrius Kis Tiikor“ c. egy-
haztorténeti miivéb6l csak annyirdl értesiiliink, hogy a 18-ik szé-
zad egyhdzi elnyomatdsa és valldsos er8szakoskoddsai kozott
1777-ben a brasovi unitdrius templomot is erdszakkal elvették.
Ha templom volt, egyhazkdzségnek is lennie kellett. 1885-ig azon=-
ban még a hagyomaény is keveset beszél az unitariusokrol Bragovban.

1885-ben Lofi Aron belini lelkész a treiscauni kor espe-
rese és Kiss Sdndor santionluncai lelkész, egyhazkori jegyzd ve-
zetése mellett megalakult Brasovban a lednyegyhdzkdzség és
egyelbre a belini anyaegyhdzkozséghez, majd a sincraui, kés6bb
a chichisi anyaegyhazkozséghez csatlakozik.

A leanyegyhazkozség elsd gondnoka Veress Gyorgy, jegy-
z0je Killyéni Endre, elsé presbiterei Csiki Miklds, Nagy Aron és
Mik6 Elek, egyhdzfi a ma is €16 Nagy Janos, jelenleg tb. kebli-
tanacsos.

Legelso 1épésnek tekintik a hivek Osszeirdsat, ami 1886-ban
102-6t tesz. Eleinte lassan indul az élet, rendre mind elevenebb
lesz. Az egyhazi élet lelke Veress Gydrgy gondnok és Killyéni
Endre jegyzd, polg. isk. tanér, kit az egyhazkozség nagy kdrira

1 Felolvasva a templomavatdsi iinnepélyen.
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par év mulva Fiuméba helyeznek s csak évek mulva kerill vissza,
akkor is Satulungba. Istentisztelet céljara a reformatus testvérek
engedik at Hirscher-uccai imahazukat. Csakhamar az &ldozatkész-
ség jelei is mutatkoznak. 1887-ben Nagy Aron és neje, Benedek
Séndor és neje, Veress Gyérgyné egy-egy uraszali teritdt ajandé-
koznak s az iskolai év végén az iskolds novendékeknek jutalom-
kdnyveket adnak. 1888-ban a belini egyhazkozség urvacsorai po-
har beszerzésére 60 frtot szavaz meg és Ungvari Lajos urvacsorai
tanyért ad. 1889-ben Veress Gyorgy gondnok cinkannat és tanyért,
1894-ben Benedek Lajosné sz. Bir6 Katalin urvacsorai poharat.
1888-ban Ferencz Jozsef piispok Dr. Boros Gyorgy teol.
tanar, jelenlegi érdemes piispokiink és tobbek kiséretében megld-
togatja az ujonnan alakult lednyegyhdzkozséget és piispoki vizs-
galatot tart, ami biztatist ad a hiveknek és lendiiletet az egyhazi
életnek. A piispoki vizsgalat a lednyegyhdzkozségnek 23 frt-jaba
keriil, amit Ferencz Jozsef a sajatjabol 25 frt 6sszegben megtérit.
1889-ben Veress Gyorgy és Killyéni Endre vezetésével meg-
tartjak az els6 miisoros tancestélyt az Oroszldn-vendégld Kkert-
helyiségében, melynek tiszta jovedelme 102 frt 60 kr. A hivek
onkéntes addzdsa mellett ez az Osszeg veti meg az egyhazkozség
anyagi alapjat. Ezek a miisoros estélyek aztdn a hivek buzgd
rendezése ¢€s kozremiikddése mellett évrdl-évre ismétlodnek az
Eur6épaban, No. 1-ben s més helyeken, melyeken a magyarsig
elokelGségei is résztvesznek. Ebben az idében épiil a ref. templom,
melynek épitése céljira az estélyek jovedelmének felét vagy bizo-
nyos részét atengedik, késébb az orgona céljira teszik ezt.
1892-ben felmeriil a lelkészi allds szervezésének kérdése, s
ezzel egy imahdz létesitésének a kivdnalma. 1894-ben eldszor
rendezik e miisoros estélyt kimondottan templomépités céljara.
1897-ben megujul a vadgy a rendes papi allds utdn. Ezekben az
iddkben az egyhdzkozség onéllositdsa napirenden van, amit Veress
Gyorgy gondnok 1900-ban a kori kozgyiilésen is siirget. Ekkor a
vagyon csaknem 2000 frt. 1902-ben a lelkésznek természetbeni
lakést igérnek. 1903-ban papilakads és imahdz vasarldsira a gond-
noknak felhatalmazast adnak. FOhal6sagtol anyagi és erkolcsi ta-
mogatdst kérnek. Vdroshoz telek atengedéséért kérést adnak be.
A véros a magyar evangélikus templommal szemben levd lires
teret, ahol most a Baiulescu-féle héz all, kilatdsba is helyezi, de
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bizonyos keritési feltételek miatt az tigy abbamarad. 1905-ben
Belinib8l kérnek kolcsont, 1906-ban és 1907-ben a féhatdsdgtol
stirgetnek nagyobb Osszegii segélyt.

Veress Gydrgy gondnok 1908 dec. 19-én meghalt. 23 évig
volt gondnok paratlan buzgdésdggal, lelkesedéssel, faradhatatlan-
sdggal. Haldla nagy veszteség az egyhazkozségre. Arcképét az
egyhazkozség megfestette haldja jeléiil. Utédja Ungvdri Lajos lesz,
pénztdros Benedek Lajos, jegyzd Torok Sandor. Killyéni Endrét,
aki Fiumébdl visszakertilt, Orokds tb. fégondnokk4 vélasztjdk.
1909 aug. 29-én az Egyhdzi Fétandcs Brasovot anysegyhazkozség-
nek nyilvénitja. Alland6 lelkész bedllitdséra 1épések torténnek. Az
egyhazkozségi vagyon ekkor a 10.000 koronat meghaladia.

1910 év elején Ferencz J&zsef piispdk Veress Gyorgy aita-
marei lelkészt, az egykori lelkes gondnok fidt nevezi ki elsd ren-
des lelkésznek. Marcius 20-4n maga Ferencz ]&zsef piispok ik-
tatja be alldsdba az elsd rendes lelkészt. A plisptkdt Clujrol t6b-
ben lekisérik s a helybeli és vidéki érdekldd6k nagy szdma jelen-
létében igen szép tinnepély keretében torténik a beiktatds. A han-
gulat az egész magyarsdg életében, st azon ftul is felette ked-
vez0 az egyhdzkdzség jovojére nézve.

A kedvezd hangulatot azonban nem tudjik kihaszndlni. Ad-
dig is, mig templomot lehet épiteni, hazat akarnak vasarolni, ami-
b6l nem lesz semmi. Veress Gydrgy 3 és félévi szolgdlat utdn
tavozik alldsabol. Az ismert okok miatt ez nagy zokkendt, anyagi
és erkolcsi visszaesést jelent az egyhazkozség életében. A biztatod
légkdrnek j6 iddre vége. Masfél évig a lelkészi 4llds nincs be-
toltve. Templomozas és hitoktatds beszolgaldssal oldddik meg. Az
egyhazkdzség vezetése ekkor Dr- Vernes Istvan kir. ligyész, ideig-
lenes gondnok kezében van, aki hagyomdanyos unitarius hitbuzgé-
saggal a hivek teljes bizalma mellett igen nagy szolgélatot tesz
az egyhazkdzségnek.

A jelenlegi lelkész, e sorok irdja, az egyhdzkozség egyhangu
valasztdsa alapjan 1915 méjus 9-én foglalja el 4lldsat. Dr. Boros
Gyorgy, ma egyhdzunk FOpasztora, akkor fGjegyzGje iktatja be.
Mint jellemz3 mozzanat emlithetd, hogy Ferencz Istvianné egyhaz-
tag ekkor ajindékoz kereszteld-kannat és talcat, mintha e jelkép-
ben a lelkész és hivek Osszetartdsat, kdzds munkissagit akarta
volna kifejezésre juttatni, mint mulhatatlan sziikséget a jelenre és
jovére vonatkozélag.
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Mér 10 hénapja, hogy a vildghdboru minden részt8! Oridsi
erbfeszitéssel foly, mikor az uj lelkésszel az egyhazkozség uj élete
kellene kezdédjék. Ezekben a napokban volt a Kirpatokban a
gorlicei 4ttorés, mely az itthon aggddok szivében is némi bizal-
mat ébreszt. A mozgalmasabb egyhazi életet azonban korlatozzak
a viszonyok, mert minden figyelem, 4ldozat és erokifejtés a ha-
borué. Az egyhazkozség életében éppen ugy, mint a harctereken
és csaladi életben romokon jarunk. Nehéz a helyzet, nagy a fela-
dat. Az egyhdzkdzségben akkor kellene 1j életet kezdeni, mikor
mindeniitt inog a fold az emberek 14ba alatt. Mégis a csalodas-
bol ki kell emelni a lelkeket, jovst kell igérni. Akik tdvoli harc-
mezOkon s még életben vannak, azokat az egyhdzzal Osszekotte-
tésben kell fartani és megéreztetni, hogy hitiink és egyhdzunk jo-
vbjével szemben van bizalom.

Héborus viszonyok meglepetései és forgand6 szerencséje
kozben hatdrozza meg a Kebli Tandcs ujbol 1916 &prilis 9-én
tartott gyiilésében, hogy az egyhdzkozség alapjainak a lerakdsdhoz
hozzdkezd és a vérostél templomépitésre helyet kér. A maga ré-
sz€r6l a kovetkezd négy helyet jeloli meg: a régi gizgyér terii- -
lete. hol most a tiizoltlaktanya van; a Postarét eleje, hol most
a Kereskedelmi és Iparkamara székhdza 4ll; a szdsz temetd mel-
letti tires telek, hol most a g. kath. templom épiilt; a magyar
evangélikus templommal szemben a posta mogott elteriild iires
tér, hol a Baiulescu-féle hdz épiilt.

A véros a haborus viszonyok s kiiionosen a kozbejott szo~
moru emlékii menekiilés miatt a kérést csak 1917-ben targyalta.
Kijelentette, hogy telek adomdnyozasdra hajland6, de a megjelolt
teriilelek koziil egyiket sem helyezte filatdsba, azzal indokolta
meg, hogy azok mas célra kellenek. Felajinlotta azonban a Kut-u.
elején a r. kath, temetd elbtt levd iires telket, melyet az egyhdz-
kozség koszonettel elfogadott, miutin személyes kozbenjarasra is
azt a felvildgositdst kapta, hogy a véaros mdst nem tud adni. A
kivant alap- és homlokrajzot az egyhdzkozség Pdkey Lajos cluji
€épitész-mérnok tervei alapjan még ebben az évben bemutatta. A
vdros a tervek ellen némi kifogdsokat tett, ami abbdl szdrmazott,
hogy Pakey Lajos a telket nem ismerte, csak helyszinrajz és sz6-
beli tajékoztatss alapjan dolgozott. Minthogy a telekkonyvelés az
emlitett rajzok elfogaddsatél fiiggott, ez a koriilmény az atirast

— 106 —



- A brasovi unitdrius egyhdzkdzség megalapitdsa.

hétraltatta, 1918 julius 12-én Pikey személyesen Brasovban jart
s a varosi épitési bizotlsdggal megbeszélést folytatott, melynek
alapidn az 4tengedends teriilet is szabalyosabb alakot nyert. A
haborus viszonyok kozott az uj terv késett. A magyar imperium
alatt a templomtelek nem jutott az egyhazkdzség birtokaba. A for-
radalom és imperium véltozds ideje nem volt alkalmas arra,
hogy a kérdést napirenden lehetett volna tartani. Kézben Péakey
meghalt.

A romén impérium elsd par évében a légkdr nem volt al-
kalmas arra, hogy a telek tigyével foglalkozni lehetett volna. Ez
idd alatt az egyhazkozség minden erejét a Temlomalap gyarapi-
tasira forditotta. A harom év el6tt még csak 800 korondt kitevd
Templomalap 1919-ben 7373 korondra emelkedett. 1920-ban az
egyhdzkdzség a megyei alispani hivataltél helybeli tdrsadalmi gyiij-
tésre engedélyt kapoit. Nemsokdra megalakult a Noszovetség, 37
egyhdztagnak, inkdbb ndknek, 47 gyiijtéivén rovidesen 21.562 ko-
ronaval gyarapodoft a Templomalap. Ugyanebben az évben egy
miisoros tdncestélyb6l s mds kisebb estélyekbd! 27.061 korona
joit Ossze, ami az egyesek adomdnyat is beleszdmitva egyetlen esz-
tendében mintegy 50.000 koronét jelentett, Ez az 0sszeg a pénz-
bevaltassal felére csokkent. De ezzel indult meg nagyobb mériék-
ben a Templomalap megteremtése. Ekkor kezdGdnek a miisoros
estélyek, majalisok, tea- €s vallisos estélyek, szeretelvendégségek
vendéglokben és magdnhazakndl és folytatédnak minden évben
egészen a mostani idokig. Legnagyobb baj, hogy nincs sehol egy
talpalattnyi hely, melyet magunkénak mondhatnink, hol megbe-
szélésre, gyiilésekre Osszejohetnénk. Nemcsak templomot, hanem
gylléstermet is minden egyes esetben kolcson kell kérniink.

Kiilondsen az egyhdzkdzség létének a megalapozdsa, de ez
a helyzet is sarkalja az egyhdzkozséget, hogy a kedélyek izgatott
hullamzasanak némi csillapoddsa utdn 1922-ben ujb6l 1épéseket
tegyen a vdrosndl a templomtelekért. A viros kedvezden hatdroz,
amennyiben megujitja kordbbi alldsfoglaldsat, mely szerint a r.
kath. temetd el6tti helyet dijmentesen 4tadja az egyhazkozségnek
templom, papilakds és mas hivatalos helyiségek épitésére. A bi-
zalom er8sddik, a kivitelre mind nagyobb erdfeszités torténik. A
Kebli Tandcsi és kozgytilésben a hivek részérdl tekintélyes meg-
ajanlasok hangzanak el. Lelkész felkeresi a hiveket otthonukban
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és dldozatra szélitja fel Oket, akik az els6 széra mintegy 80.000
lejt ajanlanak meg. Kormanyengedéllyel gyiijtdivek mennek tsbb
szdz példdnyban, nemcsak helybe, hanem vidékre is, pénzintéze-
tekhez, gyarakhoz, vallalalokhoz, egyhazkdzségekhez és magéno-
sokhoz. Ekkor iratja jegyzOkonyvbe Kdadar Sandor akkori pénzta-
ros, hogy nejével vald megegyezés alapjan két harangot ajandé-
koz, aminek teljesitését haldla esetére Orokoseinek is meghagyija
s amit 6zv. Kddir Sandorné a legnagyobb készséggel teljesitett is.
Ekkor ajanlja fel Dobra Dénes r. kath. vallisu Iétére unitarius
valldsu feleségével Olah Maridval egyiitt az Urasztala elkészitését,
ami szintén idejében megérkezett templomunkba. A lelkész héna-
pokon &t vasarnaprdl-vasarnapra mas és més egyhazkdzségbe megy,
hogy prédikalds utjsin a templomokban hivia fel a figyelmet a
bragovi templomépitésre s annak nyomaban gyiijtést rendezzen a
kormanyengedély alapjan, mert a vdrosi hatdrozat szerint a meg-
szavazott telken ot esztendon beliil épiteni kell. Igy keresi fel
Ormenist az onnan szdrmazé Gocsman Béla és tarsai kiséretében,
Bodogaia-t, I. G. Duca-t, Simonesti-t, Medisor-t, Nicoleni-t stb.
Egyesek sziildfalujukba mennek, nevezetesen Fazakas Jozsef és
Fazakas Zsigmond Aita-Mare-ra, Istvin Samuel Cobitesti-re, Gagyi
Dénes Filiag-ra, néhai Szabé Dénes Belin-be, Székely Sandor
Racosul de Sus-ra, kik mind nagyobb Osszeggel térnek vissza.
Sok helyen az egyhdzkozségek maguk gyiijtenek és sietnek be-
kiildeni a gyiijtés eredményét. Alig van egyhazkozség, amely részt
ne vett volna a brasov-i templomépitésben. A szétkiildott felhiva-
sokra is igen sok helyr0l, idegenektdl is, naprol-napra érkezik a
kisebb-nagyobb adomany. Ezen az uton a helybeli estélyek jove-
delmével egyiitt évente atlag mintegy 100.000 lejjel gyarapodik a
Templomalap.

A telek atadadsa elé azonban ismét akadaly gordiil, A vérosi
hatarozatnak akkor még a varmegyén is &t kellett mennie, Hosz-
szabb id6t vett igénybe, mig a varmegyei tiszti ligyész és var-
megyei f6jegyzé aktdi koziil a vdrosi hatarozatot ki lehetett dsni
s véleményiiket megszerezni. A virmegye a vdrosi hatdrozatot
nem hagyta j6v4, ismét arra hivatkozva, hogy a szoban levé hely
mas célra kell. De utasitotta a varost, hogy jeloljon ki mds helyen
templomépitésre alkalmas helyet. A vdros, mint tulajdonos ujabb
egyhangu hatdrozatban dllapitotta meg, hogy neki nincs tudomasa
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arr6l, hogy ez a hely més célra kellene. O més telket nem adhat,
mert nincs, ezt azonban adja.

Kozben az Averescu-kormdny a véros belteriiletén levd Osszes
iires telkeket kisajatitotta, amibe természetesen ez is beleesett. A
kormanynak e lépését maga a véros fellebbezte meg. De eltar-
tott harom-négy évig, mig a felszabaditds meglortént.

Mialatt a telek iigye igy huzddott, az egyhazkozség a Templom-
alap pénzének redlis elhelyezésén gondolkozott. Leginkdbb hdazat
szeretett volna venni, melyben legaldbb a Ilelkészi lakas és az
iroda, esetleg ideiglenes imahdz elhelyezhet6 volna. Egyelore tébb
irdnyu prébalkozasa ellenére sem talalt megfelel6t, amihez anyagi
erejét is szabhatta volna és a célnak is megfeleld volna. 1925 év
elején a Templomalap vagyona megkozelitette a 400.000 lejt. M4-
jus héban néhai Kadar Séndor, az egyhdzkozség akkori buzgé
pénztirosa, ki az egyhdzkozség kiépitését nagyon szivén viselte,
lelkész, Fazakas JOzsef, Fazakas Zsigmond és Tellmann Béla je-
lenlétében eldadta, hogy a Rdzsatér 10. szdm alait levd emeletes
hazat 700.000 lejért meg lehet venni és meg kell venni. Emlitet-
tek helyeslése mellett a lelkésznek 50.000 lejt adott a kezébe,
hogy még mésnap utazzék a Beclean kozségben (Somes m.) lakéd
tulajdonoshoz s a hazat elélegezze meg. Ha az egyhdzkozség a
vasart nem hagyna jov4, 6 a hézat magdnak megtarija. Lelkész
utkOzben az egyhazi f6hatoséggal is megtdrgyalta az iigyet s az
egyhézi fOhaldsdg kozvetitésével, els6sorban Kovacs Kalméan akkori
piispoki titkdr timogatésa mellett 400.000 lej magankolcson nye-
résére is biztatast kapott. Ezt a kolcsont a hidnyzo vételdr, atirds
és javitdsok koltsége tette sziikségessé. A vasar megtortént. Ezzel
azonban mar az els6 évben a toke torlesztése mellett 64.000 lej
évi kamat terhe nehezedett az egyhdzkodzségre, Az egyhdzkozség
és a fOhatOsdg a vasart jovahagyta. Ot-hat év alatt a kolcson ka-
mataival egyiitt vissza volt fizetve s a hdz tehermentesen Allott.
Elsdsorban Kédar Séndornak volt koszénhetd, hogy hatdrozott
follépésére a sok verejtékkel Osszehozott pénzt ingatlanba fektet-
tik s majd annak értékesitésével az épitkezésre gondolni lehetett,
Ha 6 nem elég bator és hatarozott ember, ha nem tartia az egy-
hazkozség jovo érdekél szem eldtt, ha nem véllalja jovdnemhagyas
esetén a hdz megtartasdt, ennek a templomnak az épitése talan
nem indulhatott volna meg, mert a sok kiizdelemmel 0sszegyiijtott
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pénz a gazdasdgi romlds idején mind bankban veszett volna.
Kédar Sandor érdeme ebben a batorsidgban és hatdrozotisagban
van, ami a bragov-i egyhdzkdzség tagjai kozott, sajnos mindig
hidnyzott. O el6relaté volt. Fajdalom nem érhette meg a kivitel
oromét, 1929-ben iddelbit eltdvozott az élok sorabdi. Emlékét
nemcsak a tornyunkban levé két harang zengi, hanem az épitke-
zés lchetOségének elokészitése is beszél réla iddtlen-idekig.

A hézvasarral szerencsénk volt, mert a pénz esetleges elér-
téktelenedése miatti gondunk megsziint, de a lelkészi lakas, iroda
és gyiiléstartds helyének kérdését egyeldre nem {udtuk megoldani.
A lelkészi lakds céljara szant részbdl a lakot nem sikeriilt kitele-
piteni. Szinte két évig kellett varnunk, mig az emeleti rész felsza-
badult, s a lelkészi lakast iroda, gyiilésezés és hitoktatds céljara
is haszndlhattuk. A foldszinti részbdl a laké megegyezés alapjan
kikoltozott, de a hatdsdg észrevette s mint fiszta égbol a villam,
vératianul rednk csapott, lefoglalva az egész foldszintet egy kapi-
tiny részére, aki nevetséges Osszegért tobb, mint két éven 4t aka-
dalyozott abban, hogy hivatalos helyiségeket rendezziink be. Végre
lelépési dijért szabadultunk meg téle. Ettd! kezdve van lelkészi
irodahelyiségtink, gyiiléstermiink, mely most mdr ifjusdgi osszejo-
vetelek céljira is szolgdlt, van az egyhazfinak lakdsa s az 1929-
ben szervezett segédlelkészi 4lldssal kapcsolatban lett a segédlel-
késznek egy kisebb kiilon lakdszobija.

Mér 1930-at irtunk, mikor a kormany a belvérosi kisajatitott
iires telkeket a varosnak visszaadta. Ekkor az egyhdzkozség ujbol
sietett kérést adni be a vdrosi tanicshoz a templomhelyért. Ha
sokszori csalodas és nem egyszer kilatdstalannak l4tszo varakozis
fliz6dott is ehhez a kérdéshez, az egyhdzkozség nem akart végleg
lemondani a reményrdl, hogy mégis sikeriilni fog ingyen telekhez
jutni, ami az épitkezés lehet6ségét nagy mértékben el6 fogja moz-
ditani. Mert a varos sohasem mondta, hogy nem ad telket. SOt
mindig egyhangulag hozta meg kedvez6 hatdrozatit a telekado-
mdanyozdsra vonatkozolag. Ez alkalommal is, most mar negyedszer,
a mindig mellettiink all6 Dr. Szele Béla magyarpdrti elnok és va-
rosi tanacsos faradhatatlan kOzbenjardsa, onzetlen pértfogdsa és
vezeiése mellett hosszas szorgalmazas utdn a varos ismét egyhan-
gulag hatdrozta meg a r. kath temetd elStti tér atengedését 1084
nagysédgban, A baj azonban ujbdl bekovetkezett, pedig mar biz-
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tosra vettiik, hogy veszedelem nem fenyeget. A hatdrozatra vonat-
koz6 folebbezési hatdrid6 lejarta utols6 napjan 7 ticzt és 3 ligyvéd
meglepetésszeriileg folebbezést adott be azon a cimean, hogy ki-
sebbségi egyhdzaknak osztogatja a véros az iires telkeket, de ne-
kik nem tud adni. Kiilonosen az iigyvédek altal aldirt fdlebbezés-
ben meglepden valétlan megéilapitasok szerepeltek. Most a folebbe-
z0k leszerelésére indult meg a munka. Kulturemberek kozbenjardsara,
kik a vallasban az erkdlcs alapjat s a lelki haladas biztositékat
1attdk, csakugyan sikeriilt is ardnylag rovid id6 alatt elérni, hogy
a 7 tiszt és 2 iigyvéd minden ellenszolgdltatds nélkiil visszavon-
tak folebbezésiiket. A megmaradt egyetlen folebbezd, Dr. Bogdan
Filimon tigyvéd miatt tobb mint egy évi folebbezést visszavono
reménykedés, probalkozas és halogatds utdn az iigy a cluji Helyi
Folebbezési Bizottsdg elé keriilt, hel a varosi hatdrozatot Dr. Voicu
Cornel akkor h.-polgarmester, késébb valasztott polgdrmester és

Dr. Abrudbianyay Géza cluji iigyvéd igen hatdsosan védték, minek
kovetkeztében a birdsdg a folebbezést tényleg elutasitoita. Dr.
Bogdan Filimon tovabb nem folebbezett s igy az adomdinyozis
1932 év végén jogerOre emelkedett. Abban a hitben voltunk, hogy
ennek a nagy kitartast és tiirelmet igényl6 vdrakozasnak megérett
a gyimolcse. A még hétralevd keserii levest el6re nem izlelhettiik,
tehat a legjobb reménységgel hozzafogtunk célunk valésitasahoz.
Az 1933. év a telekkonyvelés keresztiilvitelével, az épitkezési ter-
vek elkészitésével €s engedélyezésével telt el, valamint a Rozsa-
téren levd, a Templomalap fulajdonat képezd hdz eladdsival, ami
nélkiil az épitkezést megkezdeni nem lehetett. Kissé vontaiottan
ment a dolog, mert minden 1épésné! a folebbezési hataridd letel-
tét bevartuk, nehogy az utolsé pillanatban meglepetés érjen. Igy
tetiiik meg az els0 kapavagast 1934 &prilis 24-¢én s indult meg
Kés Karoly okl. épitész tervei alapjdn Gariner Demeter Utédai
Muli és Roth cég vallalkozasaban az épitkezés szabalyszerii hatd-
sagi engedély alapjin, melyet éppen Dr. Bogdin Filimon irt ala,
ki akkor a torvényesen valasziott vérosi tandcs feloszlatdsa utdn
a Varosi 1dékozi Bizottsig elnoke volt. Aprilis hé 29-én nagy és
szép, lélekemeld, az arcokon az Orvendezést sugdrzd iinnepség
keretében, az egyhazkori esperesi vizsgaloszék, a vdros és a kii-
16nboz0 felekezetek képviseldinek jelenlétében és nyilvanosan el-
hangzott j0kivdnsdgai mellett emlékokmany elhelyezésével az alapkd
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letétetett s a munka zavartalanul folyt egészen méjus 8-ig, mi-
korra mar a betonalap a fold szinéig emelkedett s mintegy
200.000 lejt képviselt. Ekkor olyan dolog tortént, ami valOszinii-
leg pératlanul all a templomépitések torténetében, s ami méltdn
renditette meg az unitdrius egyhdzon tul is sokaknak a lelkét.
Nagy bucuresti lapokban cikkek jelentek, hogy Brasov belvarosa-
ban magyar unitdrius templom épiil, ami megengedhetetlen, mert
sérti a romdn nemzeti érziiletet stb. Téblabirdk, {iigyvédek, mér-
ndkok és maésok tiltakozd aldirdsokat adfak be a polgarmesterhez
és Dr. Bogdéan Filimon a lapokban is sz6 szerint kozolt hosszabb
taviratot kiildott a beltigyminiszterhez, hogy a kozvélemény fel
van zudulva az unitdrius templom épitése miatt s kéri annak be-
szlintetését. Majus 8-&n este fél 8 drakar a varosi tandcs hivata-
losan irdsban értesitette a lelkészi hivatalt, hogy a beliigyminisz-
ter taviratilag elrendelte az épitkezés besziintetését. Minden indo-
kolds s mind e mai napig hidnyz6 magyardzat nélkiil. Lelkész
mar délelott telefonon értesitette volt az egyhdzi fohatdsdgot a
bekovetkezhetd botrdnyrél és kozbelépést kért. A besziintetd irds
kézbesitése utan pedig azonnal irdsban hivia fel a véllalkozokat
a munka félbehagyéséara tovabbi intézkedésig. Mieldit masnap reg-
gel az értesités a véllalkozok kezéhez jutott volna, Dr. Bogdan
Filimon reggel 6 Orakor 15—20 renddrrel személyesen jelent meg
az épitkezés szinhelyén s a gyiilekezd munkésokat és fuvarosokat
a rend0rok igénybevételével elzavarta a helyszinér6l. Képzelhetd
az a lelki allapot, mely az egyhéazkozséget és a varos népét ha-
talmédban tartotta. Hihetetlennek latszott, hogy ilyesmi megtdrtén-
hessék. 9-én reggel megérkezett a belligyminiszteriumbdl egy
inspektor, aki az unitdrius valldsnak még hirét sem hallotta és
az egyhédzi fOhatésdg képviseletében Razméan Mor s.-lelkész. Az
inspektor vizsgélatot fartott, tdjékozodott, elfogult magatartasat
nem leplezve. Az egyhdzkozség nevében részletes tiltakozo tavira-
tok mentek a miniszterelndokhoz, beltigyminiszterhez és vallastigyi
miniszterhez. ‘
Ki tudnd leirni azt a nagy csalodast és megdobbenést, mely
az imént még olyan szivbdl 6rvendezd €s nagy édldozatkészséget
mutaté  hivek lelkét eltoltotte, amikor olyan hosszas, sok-
szor mér tiirelmet veszfett varakozds, olyan nagy és kitarté kiiz- -
delem utdn a zoldeldé vetést mardl-holnapra tonkretette a hirtelen
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és vdratlanul jovo tavaszi fagy. Hidbavalo volt a Bucurestibe ja-
ras és napokig tartd kilincselés; hidbavald volt az eredeti hivata-
los okményok felmutatidsa alapjan a miniszteri megnyilatkozas,
hogy nekiink igazunk van. Pir hét mulva irasbeli tiltakozdsunk
ellenére hatdsagi intézkedés alapjan befoldelték a félbehagyott
épitkezést s rovid ido alatt fiti n6tt azon a helyen, hol ma is a
betonalapban emlékokmdny hirdeti, hogy ott unitarius templom épiilt.

Az egyhadzkdzség vezetdsége még ekkor sem- adta fel hitét,
hogy minden jora fordulhat, bar a hivek lelkében a lehangoltsag
és elkeseredés hatartalan volt. Az Aaldozatkészség egészen meg-
sziint. Az egyhédzkozség az igazsidg gyOzelmével biztaté harc helyett
a békesség utjat valasztotta, mert a belligyminiszter kbzben még
arra is felhivta az illetékes hatésdgot, hogy inditsa meg az elja-
rast a telekadomanyozas megsemmisitése érdekében. Ereztiik, hogy
ez csak ijesztgetés akar lenni, mert végeredményében a torvény
még a miniszteri utasitdsnal is erbsebb. Megindult tehat az tigy
békés rendezésére a munka. Itthon Dr. Szele Béla eléggé meg
meg nem haldlhaté segitségével a varosndl, Clujon a Pispdk ur-
nak Lipedatu valldstigyi miniszter urral valo taldlkozdsa és tobb-
szori memordndum 4atadds altal, Dr. Abrudbanyay Ede, Dr. Willer
Jozsef és Szabd Béni orszaggytilési képviselok bucuresti kozben-
jarasa mintegy 3/, esztendei kitartd, erélyes magatartss utdn sike-
riilt olyan telekcserét kieszkozolni, melyb6l az anyagi kar is koril-
beldl megtériilt, a régin€él nagyobb telek maradt s amely elhelyez-
kedés szempontjabdl is megfeleld, bar a koradbbi teleknél félre-
esObb helyen fekszik. De az erkolcsi kart, a lelki csaldédas fajdal-
mat, a megdobbenés leverd hatdsat még ma sem hevertiik ki.

A telekcsere jogerre emelkedése utdn az egyhdzkozség
Haldsz Kaiman helybeli okl. épitészt bizta meg az uj tervek elké-
szitésével, Rendre a bizalom kezdett visszatérni, az 4ldozatkészség
is jelt adott magar6l, de a kordbbi épitkezéssel kapcsolatban meg-
indult és sziikséges mértéket 16bbé nem érte el. A bemutatott s
az egyhazkozségen kiviil az egyhazi fOhatdsdg és véros altal is
elfogadott és jovahagyott tervek alapjan az épitkezés egészen csend-
ben, minden iinnepség nélkdl 1935 julius 1-én ujbdl megindult.
Az épitkezés megkezdésekor és folyaman is iddnként kiilonbdzo
riasztd hirek felbukkantak, de zavart nem okozott semmi. Novem-
ber végén a lakasba és irodai helyiségbe bekoltoztiink, 1936 ja-
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nudr 26-4n nagyobbszabdsu hazitinnepély keretében a templomot
és tandcstermet is hasznalatba vettiik.

Most mar készen van, honapok o6ta haszndljuk és érezziik,
hogy végre mi is itthon vagyunk. Az iinnepi- és alkalmi beszéd
mar elhangzott. Fopédsztorunk ihletett ajka percek mulva hivatalo~
san is fel fogja avatni, Most mar mint mul6 emlék él lelkiinkben,
hogy tobb bucuresti nagy napilap az épitkezés befejezése utén,
s6t a napokban is igaztalan moédon és éltalunk soha nem gon-
dolt célzatosséggal, réfogdssal ujb6l és ujbdl zavart igyekezett
tdmasztani épitkezésiinkkel kapcsolatban, de célt nem ért. Bizunk
benne, hogy a felavatési tinnepéllyel a zavarkeltés ideje is elmulik.
S mi nyugodtan johetiink ide és zavartalanul imadkozhatunk fel-
avatott templomunkban, melynek épitkezési stilusa s éltaldban a
kivitel elsod latdsra és kiilsé formdajaban taldn sokaknak szokatlan,
de belsejében nekiink mér az elsé pillanattol kedves és kellemes,
hasznos és anyagi tekintetben is megnyugtats. A tervezés mellett
az épitkezés ellendrzését is Haldsz Kdlman végezte, Vallalkozok
voltak :

1. a kdmives- és dcsmunkdra Gonda Emil mérndk és Torday
Lajos épitdmester kozosen; az dcsmunka egyrészét Csomor Dénes
végezte ;

2. badogos-, csatornédzdsi- €s vizvezeték munkira Kosa
Joachim;

3. asztalos munkara Lieb és Cserei tarsasztalosck ; a templomi
berendezés asztalos munkéjit Kovics és Gocsman tarsasztalosok
végezték ; a sz0széket és mellette levo liléseket, valamint a sz6szék-
koronét Blosz Kéroly készittette ;

4. a mazol6 munkara Szdnté Lajos;

5. a szobafestd munkdra Romdanszky Istvén;

6. a lakatos munkdra Holly Kéroly mesterek;

7. az tivegezést az Uvegudvar;

8. a parkettezést Kocsis A. és Fiai cég;

a villanyfelszerelést Ferencz Kéroly végezte ;

10. a cserépkalyhdkat Baranyay Gyorgy rakta; .

11. a ldmpékat részben Velkens Konrad, részben Reményik
Ede szallitotta ; .

12. kisebb munkat teljesitett Nagy Lajos dcs, Koch Gyula
villanyszereld,

©
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hosszu sordn tortént onkéntes
hetetlenség. Kiilonben is azok
lesznek. Itt csak azt emlitem
andorné ajandékozott boldo-
ra Dénes volt asztalosmester

A templomépités céljara éve
kegyes adoményokat iit felsorolni
nyilvdnosan nyugtizva vollak, illetv
meg, hogy 2 harangot 6zv. Kadar
gult férje emlékére. Az Urasztalat D
sajatkeziileg készitette s nejével Olah Mdridval ajdndékozta. A
sz6szék a mellette levd iilhelyekkel a Noszovetség dldozatkész-
ségébdl késziilt, valamint templomi szényegekr0Ol is a Noszovetség
gondoskodott, illetve fog gondoskodni. YOzv. Németh Isvanné di-
szes urasztali takarot ajindékozott. Az Ifjusagi Kor a tanicstermet
rendezte be asztalokkal és padokkal, Ismpétlem, hogy a pénzbeli
kegyes adomdnyok felsoroldsa Orakat venne\igénybe, melyek sokak-
nak hitbuzg6sdgarél beszélnek helyben és\vidéken. Es ki tudna
eléggé értekelni azt a faradhatatlan és lelkes munkat, mely az
egyhazkdzség gondnokai vezetésével a Kebli Tandcs és Noszovet-
ség aldozatkészségét €s egyhazszeretetét hirdet] a hivek sokasagé-
val egyetemben. Ki ne volna hélas azért, hogy unitarius testvé-
reink vidékrdl és egyhazunkhoz nem tartozd empberek is kegyes
adomanyaikkal roélunk olyan sokszor megemlékeéglek? Még sem
mondhatjuk, hogy adéssdg nélkiil végeztiik el az épitkezést. Sokan
erejilkon feliil is aldoztak, de sokan adomanyaikkal még mindig
késnek, még helyben is. Bizunk benne, hogy ezek is\jonni fognak
s a templomépités nagy munkdjdban a még vallainkya nehezedd
teher hordozasdban minket segiteni fognak. x“

Kiilon kell megemlitenem egyhézi fohatosdgunk eykolcsi ta-
mogatasat, mely szerint a bragovi unitdrius temploméplt st egye-
temes unitdrius ligynek tekintette és segitségével mindig veltink
volt; az egyhdzkor vezet0ségét és népét, mely dldozatai
jart; Dr. Kerekes Istvan egyhazkozségi fogondnok irdnyit6 m
jat, Fazakas Jozsef volt, jelenleg tb., gondnok lelkes farad

jelenlegi gondnok buzg6é miikddését, valamint Benedek DéNes
. lelkiismeretes kotelességteljesitését. Haldval gondolunk mindazok-
nak lelkes kozremiikddésére, kik szdval és tettel eldljartak, példa
mutattak, s hitbuzgdsagukrél és egyhazszeretetiikrdl bizonysagot
tettek. Hala és kOszonet minden munkasnak, minden dldozatot
hozonak.

Itt is ki kell fejeznem mély hdlankat és koszoneliinket a re-
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formédtus egyhazkdzséggel sze mben, mely eleinte imahdzaban, ké
s6bb templomaban, nem eg' ;szer iskoldjiban is otthont adott ne
kiink, nemkiilonben a mag jyar evang. egyhazkozség irant, mel
sziikség esetén mindig szi* sesen nyitotta meg templomat eldttiint

Otven esztendd 6ta foly a munka, a kiizdelem az egyhdz
kozség kiépitéséért, jobb jovojéért, az ,Otthon“-ért. Oh hanyszo
csiiggedtiink el és hadr yyszor elevenedett meg reménységiink!
Most nem a dicsekedés, szavaval beszéliink, hanem az isteni gond
viselés ir&nti halaval r éziink a befejezett munkdra s a megnyug
vas érzésével vessziik = ajkainkra. Annak nevét, aki sokszori csiig
gedésiinkbdl 1d6rdl-"idore kiemelt, erdt adott, megsegitett. Nen
szinezziik a kiizdelr jet, melyben résziink volt; nem hozakodun!
elé a sokszori bel s6 harccal, bar kedvet ronté ellentétekrdl i
emlékezhetnénk. 'Nem tessziik, mert az alkotd munkdban még :
nagyok kozott ir; mindig voltak kicsinyeskeddk s a kicsinyek i:
sokszor bizonyv ltak megértbknek, er6t adéknak. A feledés fatyol:
alatt bizalomm' al gondolunk a jovdre. Késziiliink egyhazkozségiink
nek még ebbr:n az esztend6ben tartando 50 éves jubileumara.

Legyen hdlaaz Egy lgaz Istennek, kia kiizdelemben veliink
volt ; hogy 'a ‘munkara er6tt adott, vivédasainkban mellettiink allott
harcok vivé séra felbuzditott, az ellentétek és akadalyok kozott eroser
és egyen asen dllani megtanitott, a csalédasokban el nem csiiggedni
a sziiksérs piilanatdban a kebliinkben lakozd hit erejérdl rendithe-
tetleniil bizonysdgot tenni, az eszméért harcolni s a megismer
igazsarzéet Aldozatot hozni iddrdl-idore fellelkesitett, a tiirelemre és
remér,ységre megerdsitett, az égd csipkebokor el nem homalyosulic
fénye mellett masokba is bizalmat onteni lehet0séget adott!

Lelki 6rommel gondolok vissza a hosszu ideig tart6, de hi-
te'n szerint nem hidbavald erdfeszitésekre. Ha tehat pillanatnyilag
kissé megfaradva is, de lelkemben a hit meg nem fogyatkozo ere-
jével, szemeimben az el nem titkolhatd, onkényteleniil el6tord o6rom-
konnyekkel ismétlem a préfétai figyelmeztetést: ,Akik biznak az
Urban, azoknak erejok megujul; szdrnyakkal magasra repiilnek,
mint a saskeselyii; futnak és nem faradnak el, jarnak és nem
lankadnak meg.“

Aldott az Isten, oh legyen mindig 4ldott!

Kovdcs Lajos.
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Mély en tisztelt iinnepls kdzb6nség!
OUni t4rius hittestvéreim!

A br asovi unitdrius egyhdzkdzség orémiinnepébdl az egyete-
mes egyh' 4z minden tagja részt kér magdnak.

Eg yiittdrvendezésiink anndl 8szintébb, mert éveken 4t ag-
g6d6 1€ ekkel kisértiik brasovi hittestvéreink megprébdltatdsait, sit
szerén'; erGinkhez mérten mi magunk is részesei voltunk annak a
kiizde lemnek, amelynek eredményeképen a bragovi unitdrius hitélet
sajdt hajlékhoz jutott.

Amikor meghatott 1élekkel 1€pjitk 4t ennek az immdér felszen-
telt, 1j Istenhdzdnak kiiszobét, sziviinket a Mindenhat6 Teremto
ird nti hdlaérzete tolti el nemcsak azért, hogy a mai &romiinnepet
m egérhettiik, hanem hogy a mai iinnepig vezet6 megprobaltatd-
sokkal és kétségekkel teljes hosszu uton a brasovi magyarsig az
jsszetartdsnak, a segiteni kész felebardti szeretetnek és az 4ldoza-
tos kolelességteljesitésnek annyi szép és kovetésre mélté példajat
mutatta.

A Jézus szelleme taldljon ebben a szent hajliékban orok
tanyit...

Az O szelleme vezette el a hitet szomjuzékat Istenhez, aki
Vildgossdg, a mindenséget betoltG Végtelen Lélek, a legmagaszto-
sabb, amit ember elgondolni képes, Mindenhat6, Tokéletes, Szent
és nekiink mégis szereté Edes Atydnk, aki irgalmas, j6 és igazsdgos.

Ebben a hajlékban taldljon mindenki menedéket, aki igaz
szivvel keresi az Istent. A hit ereje dldja meg és emelje fel az el-
esetteket, vigasztalja a szenvedOket, bdtoritsa a csiiggedoket, tisz-
titsa meg €s tegye nemesebbé az drvendez8k 6romét.

Legyen ez a hajlék a hit hajléka. Azonban hitét ne fitogtassa

1 Eléadva a brasovi templom felavatasa alkalmaval 1936. majus 17-én
az 4j templomban rendezelt vallasos estélyen.
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senki, mert a hit nem érdem, hanem 4ldé4s, Isy en ajéndéka, kiralyii
jutalom azok szdmdra, akik teljes sziviikbdl ¢*s teljes lelkiikbél}
szeretik az Istent. '
A hit a 18lek ereje, amely 3ltal tulnd a tesi  gyarl6sdgain, a.
hit a lélek szabadsdga, amely dltal tulnd minden' foldi erdszak_
hatalman, i
Mi unitdriusok hiszink mindazokban a vallds i és erkolesi)
igazsdgokban, amelyeket Jézus tanitott. Azonban, ai mikor Jézus'
és az Evangelium szellemének vezetésére bizzuk I 1itiinket és-
életiinket, a krisztusi szellemet kizdrélag azokban .2 tanitd-
sokban keressiik, amelyek kétségteleniil magdtél Jézus.t6l szdr-
maztak. ‘ '
A krisztusi tanitdsokban nem azért hisziink, mert arra tekin- .
télyek inditanak, hanem mert Istentdl szdrmazé értelmiink és° lelki-
ismeretiink megitélése szerint azok helyesek, igazak és megy7y6z0
erejiik magdval ragad. '
Isten 1étének bizonyitdsdra nem vérunk dj csoddkat, hanem
szent hddolattal borulunk le a Mindenség 6rok csoddja elott, amely- !
nek végtelen harménidja egy mindenhaté magasabb értelem iid-
nyitdsdrél tanuskodik. g
Es ha csod4t akarunk keresni, nem csoda-e az élet 6rok meg- ~
ujhoddsa, nem csoda-e az alig érezheté tavaszi fuvalom, amely !
duzzad6 és tuldradé erdvel tolti be a nagy mindenséget. Nem :
csoda-e a gyongék erejének és bdtorsdgdnak megsokasoddsa; az \/
anydk hosiessége, amellyel magzatjukat védik, a zsenge kis csirdk
ereje, amellyel koszikldkat repesztenek. Mindezekb6l megértheti a .
hivd Iélek, hogy isteni célok nem ismernek akadalyokat, mert az .
isteni célok szolgalatdban az erbk megnonek és a gyengék is dia- ;
dalmaskodnak. _
A krisztusi kijelentés a legmagasztosabb ajindék minden ajén- §
dékok kozott, amelyek a vildgtorténelem rendjén az emberiségnek §
adattak. Isten végtelen atyai szeretetének kinyilatkoztatdsa daltal uj
értelmet nyert, megszépiilt és felmagasztosult az élet, a lélek fel-
szabadult, mert megismerte sajdt értékét és Isten szeretetét.
Mennyi 6rom és mennyi bizalom van abban a hitben, hogy a
Mindenhaté Isten, a maga végtelen magassdgdban mindig és min- §
denhol veliink van. Ez a hit megtart és er6t ad a megprobaltatd- §
~ sok kozott és mosolyg6va teszi a lelket az élet kiizdelmeiben. ;

S
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- A vildg egyik legnagyobb unitdriusa Channing mondotta: ,Isten

akaratdnak teljesitését tartom a kereszténység elso és utolsé céljdnak “.

Isten akaratdt megismerhetjiikk Jézus tanitdsaib6l” és azokbdl

a jelekbol és utmutatdsokbdl, amelyeket Isten ad koronként a
Feléje Oszintén kitdrulé lelkeknek.

Isten akaratdnak teljesitése nem szolgasdg, nem félelem, ha-
nem a szeretet Onkéntes felajdrlkozdsa. Teljesitem parancsodat,
mert kozel vagyom Hozzdd Uram, kozel.

Ebben a megvildgitdsban uj értelmet nyer az imddkozds:
nem mulé vagyaink teljesiiését kérjiik Istentol, hanem azért iméd-
kozunk, hogy az ima szdrnyain lelkiink Isten kozelébe szélljon,
megismerje Isten akaratit és erdt nyerjen annak teljesitésére.

Eképpen vélik az ima 4ld4ssé!

Az imddkozds a lélek menedéke, tisztuldsi folyamata, amely
altal vagyaink nemesednek és akaratunk erosodik.

- Erit és biztonsdgot kolcsonoz a hit a béke és megelégedés
boldog napjaiban is. Azonban, ha az emberi élet tragédidira gon-
dolunk ... a sirra, amely elragadja szeretteinket, 6zvegyek, drvdk
elhagyatottsdgdra, gondterhelt sivar éjszakdk reménytelen kétségbe-
esésére, az armdny diadaldra és nemes szivek bukdsdra, a mulan-
déségra, amelyben hatalom, szépség, dicsGség minden elvész, vagy
a nagy vildgégésre, amelyben birodalmak omlcttak romba és ki-
rdlyi korondk hullottak porba, amikor labunk alatt megingott a
fold és koriilottink nem maradt egyetlen szildrd pont, amikor ugy
éreztlik, hogy mdr éloi sem érd:mes, mert imindent, miondent el-
vesgtettiink, amiért addig éltiink és kiizdottiink : akkor tudjuk csak
felfogni, hogy milyen kietlen sivdrsdg és mennyi reménytelen két-
ségbeesés van a hitetlenségben és mennyi tj er6, mennyi remény
és felemelo vigasztalds van abban a hitben, hogy az élet romjai
felett is él és orgkké élni fog a mi erGs varunk, az Isten!

Amint egy kivalé keresztény hitszénok mondotia: ,A hivé
lélek soha sem veszti el egyensulyét, felette 41l a bajoknak: leng,
mint sirdly a hulldimok felett, iil, mint maddr a recseg( &gon és
nem fél, mert szdrnya van.“

Az unitdriusok a kereszténység lényegét a krisztusi szellem-
ben keresik és ez a szellem életitk utmutatéja és irdnyit6ja.

Az unitdrius felfogds szerint a hit és az élet elvalaszthatatla-
nok és ezért kivalé gondot forditanak a jellem fejlesztésére.
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A hit alapja Isten szeretete, a jellem alapja az emberszeretet.

Az unitdrius szellem a hitéleten tulmendleg a tdrsadalmi és
kulturdlis életre is termékenyitdleg hatott.

Az alatt a rovid id§ alatt, amig Erdélyben uralkods vallds
volt, az egyetemes emberi kulturdnak mutatott irdnyt, amikor az
1568. évi tordai orszdggyiilésen torvénybe iktatta a valldsszabad-
sdgot, 4 évvel a pdrisi Szent-Bertalan €ji tomegmészdrlds elott,
abban az idoben, amikor Nyugat-Eurépdban szdzezrek valtak honta-
lanokka hititkért és ezrek €s ezrek szenvedtek vértanuhaldlt.

Az unitdrizmus az igazsdg szabad kutatdsa és a jellem fej-
lesztése dltal szdmos kivals egyéniséget ajdndékozott az egyetemes
emberi kultirdnak és sok kivalé szellemet vonzott magéhoz.

Hogy az ismertebb nevek koziil csak egynehdnyat emlitsek,
unitdrius volt Milton, a kolt6, Newton a nehézkedés felfedezije,
Darvin a kivalo természettudds, unitdrius szellemii Kant, a legna-
gyobb filozéfus, Goethe, Schiller és még igen sok faklyavivije az
emberi kultirdnak,

A bostoni dicséség csarnoka az Eszakamerikai Egyesiilt-Alla-
mok legkivdl6bbjainak emlékét Orzi és e legkivdldbbak koziil két-
harmad unitdrius, vagy unitdrius szellemii szabadgondolkodd.

Szdmos statisztika bizonyitja, hogy az unitdriusok kozott
szdmardnyukhoz viszonyitva nagyon sck a kivalo, derék és j6 ember
és elenyészien kevés a biinozo.

Az unitdrius szellem megnyilatkozdsdnak egy kivételes esete
fiiz6dik William Wilde Howland nevéhez, akinek emlékét a buda-
pesti unitdrius missziés templomban egy emléktdbla Orzi.

A vildghdboru ezt az amerikai hittestvériinket is fegyverbe
szolitotta és a katonai fegyelem Eurépdba a francia frontra ren-
delte, ahol a k&zponti hatalmak ellen harcolt.

Majd sulyos seb€vel egy amerikai kdérhdzba keriilt, ahol ha-
laldnak kozeledtét érezve, megirta végrendeletét.

Végrendeletében elmondja, hogy fiatalsdga dacdra a hald]
gondolatidval mdr megbékélt, de lelkiismeretét a kétségbeesésig
mardosta az a tudat, hogy a katonai fegyelem parancsdra a koz-
ponti hatalmak ellen harcolva, olyan irdnyba kellett fegyverével IG-
nie, ahol golydja esetleg kdrt tehetett magyarorszdgi és erdélyi uni-
tdrius hittestvéreiben. Hogy a hittestvéri szeretet ellen akaratdn kiviil
elkovetett gyotré vétségét némiképen is jévategye, minden megta-
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karitott vagyondt, ami kb. egy félmilli6 lejt tett ki, a magyar-
orsz4gl unitdrius misszié céljaira hagyta.

Ha az unitdrius szellem kozosségébol fakadé hittestvéri sze- -
retet ilyen vildgot 4tfogé erdvel tudott megnyilatkozni, benne két-
ségteleniil isteni ihletségnek kell lennie.

Habdr a vildg unitdriusainak szdma az utébbi években 6ridsi
aranyokban névekedett és napjainkban a 20 milliét is meghaladja,
mi unitdriusok nem vagyunk harcos egyhdz, hanem a felekezetkozi
béke hivei vagyunk és hirdetjilk a keresztényvildg szellemi kozos-
ségét Jézus szelleme dltal.

Kedves brasovi unitdrius hittestvéreim!

A j6 Isten 4ldja meg és gazdagitsa sziveteket €és lelketeket
ebben az dj Isten-hdzdban, hogy lehessetek €l6bizonysdgai Jézus
szellemének. Az unitdrizmus szelleméhez = hiven tiszteljétek mdsok
lelkiismereti szabadsdgdt, becsiiljetek meg minden j6 embert,
apoljdtok a felekezetkdzi békét és béke és szeretet dltal munkdl-
jatok Isten orszdgdt itt e foldon.

Beszédemet Dévid Ferenc szavaival végzem: ,Benso tiszta-
sdg, jAmbor élet, Isten és emberszeretet ¢és jécselekedetek hirdes-
sék, hogy keresztények vagytok.“

Dr. Abrudbdnyay Ede.
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Brassai a népért és a magyar nyelv
tisztasagaért.!

Brassai Sdmuelr8] akarok beszélni, aki a mult szazadban
az ardeali magyar tudomé&ny messze kimagaslé faklyavivoje volt.
A legkiildnbdzébb tudomdnyok feriiletein teljes otthonossiggal
mozgott. De csupdn azt a munkdssdgdt akarom ismertetni, melyet
az elmaradolt és lenézett nép emelése és nevelése érdekében vég-
zett és azokat a kiizdelmeit, melyeket a nyelvbe becsuszott ma-
gyartalansagok ellen egy hosszu életen keresztiil folytatott. Ez a
téma Ardealban ma is id&szerii, Ma is .elkelne egy Brasesai, hogy
a magyar nyelvbe becsuszott idegenszeriiségeket allanddan irtsa
és ostorozza.

Brassai 1800-ban sziiletett, ,ott, ahol a nap kétszer kel fel. -

Sziileitd! Aldott és gazdag adottsdgokat ®rokolt. Edes atyja vald-
saggal falja az ujonnan megjelend konyveket, anyja még a rantds
kavargatdsa kozben is olvas. Egy ¢romtelen s €hinség miatt meg-
szakitott iskolazds befejezése utdn fOuri csalddokhoz keriil neve-
16nek s 1837-ben az aulikus szellemii Oregek és a reformkor
szellemével telitett lelkii ifjabbak harca utdn megvélasztottdk a
cluji unitarius kollégium tanaranak, O volt az elsé, aki magyarul
tartotta székfoglalo értekezését. Két év mulva az intézet élére ke-
riill s a fégondnok ellenzése mellett oly erds és céltudatos reform-
munkat kezd, melynek eredménye az, hogy a latint a magyar
tanitdsnyelv valtja fel.

Meginditja a Kék konyvtdrt, kiilfoldrol térképeket hozat a
foldrajz tanitdsdhoz. Megszervezik a nevelésiigyi bizottsdgot, mely
igen behaté médon foglalkozik az oktatds és nevelés kérdéseivel.
Cluji tandrok megalkotjdk Ardealban az elsd nevelési kirt 1846-
ban Pestalozzi sziiletésének 100 éves forduldja alkalmabo!.

Ezt a lendiiletes reformmunkat megakasztotta a szabadsig-
harc. 1848 marcius 20-4n, mikor a pesti események hire Clujra

! Budapesten 1936 maj. 14 én tartott radié-elGadas.
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jutott, Brassai azzal kezdte el6adédsat: ,Jegyezzék m‘eg, hogy a
szabadsdg zdszI6jat elsdsorban mindentitt a fiatalsdg ragadta
meg és hordozta koriil.“ Ezutdn az események gyorsan kovetik
egymdst. Katondnak &llott be. Aztdn bujdosnia, menekiilnie kellett,
mig 1851-ben felkeriilt Pestre. Kilenc évet toltott itt. Az alkol-
manyos élet derengésére megalakult 1859-ben az Erdélyi Muzeum
Egylet, amely muzeumOrré vdlaszija Brassait, akinek a részére az
unitarius egyhdz vezetéi, hogy tandrul megnyerhessék, egy tan-
szék koltségeit Osszegytijtik, minthogy az egyhdzi pénztar e ter-
heket mar nem fedezhette. De tandri teendéit csak par évig vé-
gezte, mert az E. M. enélkiil is éppen elég dolgot adott neki.
1872-ben megnyilik a cluji tudomédnyegyetem, melynek mennyi.ég-
tani tanszékére nevezték ki 1883-ban sajat kérésére nyugalomba
bocsatottdk. Clujon halt meg 1897-ben.

Ezek az 0 kiilsd életének legfontosabb sorsfordulatai. Nincsen
ebben semmi rendkiviili, semmi olyan mozzanat, ami 4ltalanos fi-
gyelmet igényelhetne. Legfeljebb az a 97 esztendd, amelyet sziile-
tési idejének bizonytalansdga miatt a magyar koztudat sokdig 100
esztendOnek tarfott s melyhez még a kirdly és a kozoktatasiigyi
miniszter is szerencsekivanatat tolmdcsolta. De ez az élet csak
keret, melynck tartalmat egy példatianul gazdag szellemi élet kiiz-
delmei, torekvései és eredményei adjak. Nincs a XIX. szdzad ma-
gyar szellemtudomanyi torténelmének egyetlen jelentékenyebb moz-
zanata, melyben Brassai mint veze!6, birdlo, irdnytmutatd, téve-
déseket oszlaté tényezd részt ne vett volna. Az a gydnydrii len-
diilet, melyet a magyar tudomany a hosszu szellemi tespedés utdn
a reformkorszak kiizdelmeivel és sikereivel vett, nem kis részben
éppen Brassai érdeme. A szabadségharc elott a Nemzeli Tdrsal-
kodoval és a Vasdrnapi Ujsdggal a népnevelés és a szellemi ér-
dekek iranti fogékonysag felkeltésével kulturtorténeti hivatast tel-
jesitett. A tudomdnyok legkiildnbdzobb teriiletein szuverén hata-
lomként uralkodott. Majdnem példanélkiili szellemének ez a nagy
teriileteket atfogd ereje. Nem jellemzd-e erre, hogy a Magyar Tudés
Térsasdg el6szOr a matematikai osztilyaba vélasztja be és sokkal
késdbb a filozofiai osztdlyba teszi &t ? Es nem nagy bizonyiték-e,
hogy a cluji tudoményegyetem elsd tandri festiiletének kinevezé-
sekor az 6 megbizdsa azért késik, mert a miniszter nem egyhamar
tudja elddnteni, hogy melyik karra nevezze ki? Haldlat a Tudo-

4
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mdnyos Akadémia elndke azzal a jellemz6 megallapitdssal jelenti
be, hogy meghalt ,az utols6 magyar polihistor“. A tudomanyok
birodalméban nagybirtokos volt és kittinden megmivelt termékeny
teriiletei voltak.

Egész életét 4tfogd nemes szenvedélye a tanitis volt a sz6
legtagabb és legnemesebb értelmében. Nemcsak az ifjusigé, ha-
nem az egész nemzeté, melybe kordt megel6z0en a népet is bele-
foglalta. Folytonosan tanult, hogy tanithasson, mert elég korin
észrevette azokat a hidnyokat és hibakat, melyek a magyar ugar
egész teriiletén eléje tarultak. Tanult, nem azért, hogy sokat tud-
jon, hanem azért, hogy szelleme gyakorlati irdnydnak megfelelden
sokat tanithasson, sokat hasznédlhasson nemzetének, hogy a nemzet
miivel6dési Osztonét felkelthesse s a népet a haladds utjira indit-
hassa. A Vasarnapi Ujsdg (1834—1848-ig) nemcsak a miivelt
osztilynak volt vasdrnaponként vArvavart hazibaratja, hanem a
népnek is kedves olvasmanya, mert élete korébe esd tanicsokat,
hasznos és mulattatd olvasmdnyokat kap benne. Ebben mondja
egy helyt (1843 jan. I. sz.) ,Ha én iskolamester lennék, aldzatos
mesterségemet a vildg minden mesterségénél tébbre becstilném.“
Ez nédla nem puszta frizis, hanem élete igaz értelmének és hiva-
tdsdnak &szinte megvalldsa. Az asszonyoknak tanicsokat ad, hogy
hogyan neveljék gyermekeiket, a tanitdknak, hogy a foldrajz ta-
nitisanal a falra térképeket rajzoljanak és hogyan tanitsék a gyti-
molcsfa tenyésztést, a gazddknak, hogy a juhtenyésztés hogyan
hajt tobb hasznot ; a gazdasszonynak, hogy szdttesét hogyan fesse.
Aztan ismerteti idegen orszagok népeit, szokdsait, allatait és no-
vényeit. Ismerteti a folfedezéseket. Es nem sajnal semmi farad-
sagot, hogy népében a tudds és haladds irdnfi vigyat felkelthesse.
O nemcsak megértette, hanem, minden erejével munkdlta is Ar-
dealban Széchenyi nemzetneveld programmjanak céljat, melyet
igy tiizott ki: a nemzet emelkedése, kulturdban val6 elBhaladdsa
a ,kimivelt emberfok“ szdmatol fiigg.

Szellemének ez a nemzeti bedllitottsdga teszi 6t mindenek-
felett a magyar nyelv ellenérévé, sajatos vondsainak védelmezs-
jévé. A nemzeti szellem legsajdtosabb és legnemesebb alkotdsa-
nak a nyelvet tartja. Es kiméletleniil tdmadja és ostorozza azokat,
akik hozzaértés nélkiil és kiméletlenséggel bannak azzal a nyelv-
Vel, ,melynek hangjainal szebb zenet fille nem ismer.* Ezért irja

— 124 —



Brassai a népért és a magyar nyelv tisztasdgdeért.

Critikai Lapok cimii vallalatdnak élére: ,Tiszteljiik 6seink nyelvét.
Nyelvilnk tisztasdganak szent tigye annyira szivén fekiidt, mint az
édesanydnak lednya johirneve, becsiilete. Maga mondja: ,Ha va-
laki, én bizonyosan szeretem nyelviinket, oly hévvel, mely senki-
nek sem enged.“ Toébb, mint félszdzadon keresztiil kiizd a magyar-
talansigok ellen, kiizd a széfaragék és forditék romboldsai elien,
kiknek ,keze szennye mindeniitt oft marad Oseink nyelvén.“ Nem-
csak a ,nyelvujiték“ csonkitott szavait tildozi és irtja, hanem f6-
kép az idegenizli mondatszerkezetektdl ¢és kifejezésektdl irtozik
és 6v, nehogy ,szegény nyelviinknek éppen a gyoOkerére essék a
féreg.“ Az volt a véleménye, hogy az édesanyai nyelv helyessé-
géért sikraszalini tudomanyos és hazafias érzéstél diktalt kotelesség.

Milyen volt a helyzet az anyanyelv tekintetében a XIX. sza-
zad elején ? A felvildigosodds nyugatr6l az uj eszméknek és fo-
galmaknak egész aradatdt hompolyogtette felénk, melyek ugy tor-
tek be akkor is Dévénynél, mint 100 év mulva Ady uj dalai. De
a nyelv szegény, parlagon maradt, bardolatlan és nehézkes volt.
Milyen is lehetett volna ? Hiszen a majtényi sikon elhangzott utolsé
kurucnéta utdn a nemzeti szellem haldlos dlomba meriilt. A koz-
élet, a torvényhozds, kozigazgatés, igazsagszolgaltatds, a tudoma-
nyok és iskoldk nyelve a latin volt. A féurak szalonjaiban néme-
tiil és francidul csevegtek. Széchenyi fellépése utdn 10 esztendd-
vel is keseriien panaszolja, hogy a magyar nyelvet a fOurak az
eldszobdkba és az istadlokba szdmiizték. Il. Jozsef a kozigazgatast
reformalni akarvédn, a latin helyébe a német, vagy magyar nyelvet
akarta behozni, de a kancellaria urai a németet ajanitdk, mert a
magyar nyelv szegény €s nem képes a kozigazgatds fogalmait és
miiszavait kifejezni. De nemcsak a kozigazgatds, koltészet és iro-
dalom, hanem a tudomdny nyelve is fejletlen, szegény és majd-
nem azt mondhatndk: hasznalhatatlan volt. Apdcai a subiectumot
»valami ala vetett dolog“-nak, az obiectumot ,el8bbretétetett dolog*-
nak forditja. Ki ismeri fel e két sz6ban a mai alanyt és targyat?
Az aequatort ,a foldet két egyenld részre oszt6 abroncsnak, a
combinatiot ,most egy, majd mas szin alatt vald el6forduldsnak*,
a mathezist ,tuddkossag“-nak. Es igy tovibb a végtelenségig.
llyen kortilmények kozott indult el a nyelvujitds, Erre az utra el6-
8z0r Barczafalvi lépett, de a vezetést nemsokdra Kazinczy vette
at, Forditdsai kozben sokszor tapasztalta, hogy mennyit kell izzad-
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nia, mig egy idegen mondat értelmét olyan magyar mezbe Oltoz-
teti, mely az 0 esztétikai igényeit kielégiti. Ebben a torekvésében
nem riad vissza idegenszeriiségektl sem, csakhogy szép legyen a
kifejezés. Kisfaludy valdsdggal sir oromében, mikor méasoknal egy-egy
rovid, hajlékony és haszndlhat6é tij szot olvas, s mikor észreveszi,
hogy ontudatlanul 6 maga is alkotott egy néhanyat. Kazinczy esz-
tétikai finomkodésaban nagy megvetéssel beszélt a néprdl és a
nép nyelvér6l. Dicsdségét latja abban, hogy ,nem az alnépnek
énekel.“ Kiss Janoshoz irja: ,Koppanid! mely rut sz6 ez! Mely
vadségra mutat ez!“ ,Sz6lasunk a kdznép sz6!dsaitdl eltdvozvan,
nemesebbé lesz, energidt, precizidt, kellemet, zengést nyer.“ Toldi
is azzal hadakozik Szarvasék eilen, hogy megtamadjik az iroda-
lom nyelvérzékét s azt egyediil a parasztsignak itélik oda és ez-
zel visszataszitjdk a régi Sszegénységbe és azon korbe, ,melynek
legkedvesebb é€lvezete a fokhagyma és a bagd.“ E téves alaprél
kiindulva gyértani kezdették az 1j szavakat, régieket atalakitotiak,
megcsonkitottak. Faragtdk és nyesték Oket, mint a kertész a fran-
cia izlés szerint a fakat ¢és bokrokat. Tajszoékat divatba hoztak,
elavult szOkat sokszor az értelem megvaltoztatdsdval felélesztet-
tek. A szOképzés terén semmi torvényt nem ismerve és nem tisz-
telve onkényesen csonkitottak s nem ritkdn a sz6k eleven testébe
is belevagtak. E téren a szdfaragds pdlmdjat Bugdth érdemelte ki,
a szdcsintan (sz6-csindlidstan) feltaldloja, kinek szertelen tizelmeire
mar az akadémia is felfigyel.

Brassai sajat modszere szerint megtanult 8—10 nyelvet s
hosszu tudomdanyos palydjan kezdeitdl végig allanddan foglalkoz-
van a nyelvtudomény kérdéseivel, sokkal mélyebben tekintett bele
az anyai nyelv szellemébe, hogysem e szertelen és lelketlen sz4-
faragdsokat €és a magyartalan mondatfiizéseket hallgatagon tiir-
hette volna. Elvi meggy8z6dése az, hogy a nyelvet djitani nem
lehet, csak fejleszteni és mivelni. Mert a nyelv nem szervetlen,
mesterséges productum, melyet furni, faragni, meiszeni, csonki-
tani, tetszéstink szerint idomitani lehetne, hanem olyan szerves
életet él, mint a novény, melynek minden alkotd eleme az élet
megélése céljat szolgilja. Mivelésérdl lehet sz6, de nem olyanrdl,
amilyerben a francia kertész részesiti a diszkert fit €s bokrait,
mikor egyenes és szimmetrikus vonalakban akarja azokat a termé-
szet ellenére vezetni, nyesegetni és metszeni, hanem olyanrdl,
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amely a természetes €s szerves novekedésnek nem all utjdban,
hanem azt minden tBle telhet6 modon elbsegiti. Az is meggyd-
z6dése, hogy az egész foldkerekségén nincsen szegény nyelv,
hogy a nyelv az emberi szellem 4ltal termelt eszméket és gondo-
latokat ki is tudja fejezni. A nyelvijitdknak ezt az &llitasat, mely-
lyel eljardsukat igazolni akarjék, egyszeriien balgasdgnak mondja.
A fordit6k részérdl pedig, akik leger6sebben szekundalnak a nyelv-
ujiték mellett, nem egyéb ez, mint a tunya lustasdg és fordit6i
lompossdg takargatdsa Es a legtdbb esetben azt a sajnalatos
tényt mutatja, hogy sem azt a nyelvet nem tudjik kelléen, amely-
bol forditanak, sem anyai nyelviik lelkét és szellemét nem isme-
rik valdjaban, amelyre forditanak. Hogy a nyelvijitads a nyelv szép-
ségét szolgdlna, ez egy olyan iires szolam, amelynek nincs tar-
talma. Mert a nyelv sz6hoz a szép jelz0t nem tehetjiikk. A nyelv-
helyesség kérdésében szerinte a legf6bb biréi forum az egészsé-
ges nyelvérzék. Budenz egy irodalmi vitdjadban azt tapdcsolta
Brasssainak, hogy hagyjon fel a nyelvészkedéssel, amelyhez nem
ért. Brassai azzal vag vissza neki, hogy hagyjon fel a magyar
szOfiizés elemzésével, mert nem neki kezdték s kivait a magyar
nyelvérzék becsmérlésével, ,mert abbol még sok tanulni valéja
van“. A nyelvérzéknek ezt a potolhatatlan adomanyat a magyar
ember az édesanyja tejével szivia magdba s ennek a hidnyat nem
potolja ,a legmagasabb fokon &l s legszélesebb alapon éptilt
tudomany“ sem. A magyar nyelvnek a forditdsokkal elrutitott és
elnemzetietlenitett sajdtos aikatat és természetét ,konnyen elilland
finom zamatnak* tartja, melyet a ryelviijitds rumjaval és fiistds
palinkdjaval eldurvitott és érzéketlenné satnyitott nyelvérzékkel fel-
fogni, megérezni nem lehet. Brassai felfogdsa szerint — mer6 el-
lentétben Kazinczyéval — a nyelv fejlédésének, haladdsdnak és
tokéletesedésének ,egyediil ingatlan alapja a népnyelv“. Ez a fel~
fogds ma természetesnek, magatol értetddonek latszik. De hogy
mennyire 1j ¢s mennyire meglepd volt 100 évvel ezel6tt, azt ép-
pen Kazinczy és Toldi felfogdsa mutatja. Szerinte a magyar nyelv
életmfivezetét a nép szdjaban kell keresni, nem pedig, miként a
nyelvészek, az irodalomnal, amely nyelviinket eldbb szégyenlette,
megvetette, majd midén iigyet kezdett vetni r4, vagy nem ismerte,
vagy szandékosan megfosztotta s aztdn durvdnak, sziiknek, tigye-
fogyottnak deklaraita, legsajatabb, nemzetiesebb vondsait idegenként
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eltrafikdlta, idegen rongyokat takart ra s igy kicégérezve még ko-
szonelet igényel érette. Naggya lett nemzetek jellemvondsa a nyeiv
szeretete, sajatsdgaihoz valo forr0 ragaszkodas. A magyar irodalmi
nyelvben a hibakat szépségeknek mondjdk s a népnyelv tOstor-
zs0k6s nemzeti vondsait betydrsdgnak, vagy provincidlizmusnak
bélyegzik. Idegen olvasméanyok ¢szrevétleniil tompitjdk nyelvérzé-
kiinket s amit mas nemzetek irtanak, mi nyelvmivelés cim alatt
tart karokkal fogadjuk, mint Pdris grizettjei a kozdkokat. ,

Brassai a magyar nyelv nagyobb veszedelmét, mely annak
lelkét fert6zi meg, nem a magyartalan szoéalkotdsokban, hanem a
mondatfiizés magyartalansagaiban latta. Arany Janos a maga Isten-
adta nyelvérzékével, amely az irodalmi nyelv utdlérhetetlen miivé-
szévé avatta 6t, hamar észrevelte Brassai kezdeményezésének rend-
kiviili fontossagat s nem késett Ot nagytekintélyii szavaval tovabbi
munkéra buzditani. ,Soha nagyobb sziikségét nem érezte irodal-
munk, mint most, hogy a magyar nyelvet éktelenitd s megrontd
germanizmusok s mindenféle izmusok eilen, valamely erds hang
sziinet nélkiil kialisa a Carthaginem delendam-ot.“ Brassai, a tu-
domany, elmésség s logika fegyveres Golidthja, ,lelkiinkbdl vette
a szot“, midén e rombolas ellen a romlatlan és ép nyelvérzékre
hivatkozik s azt is jOl cselekszi, ha €élesebb metszést tesz e holt-
tetembe. Hunfalvi meg karikdst szeretne latni Brassai kezében a
magyartalansagok ellen.

Brassai eléviiihetetlen érdeme, mit halala alkalmaval Simonyi
hédlds emlékezéssel allapitott meg, hogy e kiizdelmet meginditotta
s €lete végéig sok guny, melldzés és lekicsinylés kozben is fa-
radhatatlanul folytatta. Mert lelke mélyén begytkerezve élt a meg-
gybz6dés, hogy nyelvében él a nemzef. Nem frazis volt ez ndla,
hanem egész élethivatisat megszab6 elv, melynek velokig hato
igazsagara csak most dobben rd az ardeali magyarsag,

Dr. Gdl Kelemen.
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Szeretett vendégségére gyiiltiink 8ssze. Ez a megteritett asz-
tal és ez a megtoltott pohdr az Ur asztalat jelképezi, melyhez a
jo keresztény komoly lelkiismeretvizsgalds utdn késziil. Idézziik
fel tehat hi tanitvdnyok modjara a Mester emlékezetét, hodoljunk
szelleme el6tt, hogy erdt gyfijtsiink és irdnyitast vehessiink tovabbi
kiizdelmeinkre. Nagy emberek emlékezete és szellemi hagyatéka
olyan Orokség, ,melyet a lopok el nem lophatnak“, olyan alap,
melyen megvethetjiik 1dbunkat és biziosan épithetjiik jovonket. De
ez az 6rokség elkotelezés is, melynek roppant stlyos felelosségét
éreznilink kell és feltétientil vallalunk is.

Brassai pdratlanul hosszu s kiizdelmekkel teljes életéb6l
csupan két olyan mozzanatot akarok megvildgitani, amelyek a
nemzeti nevelés és haladas ligyét szolgaltdk az ifjisdg szive sze-
rinti kivdnsagaval egyértelmfien, amelyek kollégiumunkat kdzép-
kori megcsontosodott rendjébdl és szellemébdl kimozditottdk és a
a haladas atjara inditottdk. De hogy ezt a munkat jelentdségében
megérthessiik s Brassai szerepét méltathassuk, vazolnom kell azt
a kozszellemet, mely a lelkek felett uralkodoti kiinn a politikai és
tirsadalmi életben és benn az iskoldban a didkok életében.

Brassai 8 hénap hijan ezel6tt 100 esztenddvel valasztatott a
kollégium tanardva. Megvalasztdsa a szabadelviiek gy6zelme volt
az aulikusok felett.

Ferenc megrettenve a francia forradalom kirdlygyilkossagatol
és a Martinovics-féle 8sszeeskiivésiOl, abszolut rendérszellem kor-
manyzéast vezet be. Eltiltja titkos egyesiiletekbe, kiilfoldi tarsasa-
gokba val6 belépést. 1811 6ta nem volt orszéggyiilés. A bécsi
kongresszus utdn a legsdtétebb reakcié ttotte fel a fejét. A tanu-
16k bizonyitvanyaba elrendeli a gubernium az erkdlcsi magavise-

1 Budapesten a Brassai Sdmuel Unitdrius lfjusagi Egyesiilet fennalldsa
tizenttddik évforduldja alkalmabol 1936 majus hé 16-én a Pannonia-szilld
télikertjében tartott serlegbeszéd.
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letbdl val6 jegy adasat, Szigortan eltiltja a szinhdz latogatéasat,
balokbamenést, maszkos ruha viselését., Boloni Farkas Sandort,
nem mint szinhazlatogatét, hanem mint mikedveldé szinészt az
igazgatd Schiller Haramidkjaban tetten érte s azon moédon szin-
padi ruhdban a kollégium tomldcébe kisérte. Aminek olyan Petofi-
Arany-féle vandorszinészkedés lett a folytatdsa s a vége bocsa-
natkérés haragvé sziil6itdl.

De a szellemi élet térvénye az, hogy menidl erdsebb az el-
nyomds, annél erbsebb a nyomdstdl valé szabadulds vdgya. Az
altalanos szellemi és erkolcsi ébredésre a 10kés Ardealba Magyar-
orszagbdl jott. A 17. szizadban Ardeal védelmezte Magyarorszag
politikai és valldsi szabadsagat. Most Magyarorszag fizette vissza
azt, amit akkor kapott. Az 1825—27. évi magyarorszagi orszag-
gyiilésen folyt alkotmanyos kiizdelem szele és eszméi athatottak
Ardealba is s a hosszu elfojtott csend utdn uj élet szikrdit gyuj-
tottak fel. A megyék kovetelték az orszaggyiilés Osszehivdsat, mire
1834 mdjusdra Clujra Osszehivtdk. Az orszdggylilés megnyitdsat
februdr 11-én a didksdg, polgdrsdg és a katonasdg kozolti far-
sangi Osszelitkozés eldzte meg. Egy didk a fOtéren sétilva a ka-
tonai or eldtt pipdzva a szemébe fhjta a fiistot. Nagy ribillié lett
ebbdl. Katonai riadd, Osszetiizés, 16voldozés és haldl is. Az or-
szaggyiilésen Kemény Dénes és Wesselényi a népfelség eszméjét
fejtegették, olyan addig hallatlan dolgokat fejtegettek, hogy nem a
nép van a fejedelmekért, hanem a fejedeimek a népért. Wesse-
Iényi a beszédeket kinyomatta. Az ifjusdg faklydszenét adott neki.
Mire a kiraly az orszaggyiilést feloszlatta.

Az egész magyar kozoktatdstigynek 1791 6ta legtobbet vita-
tott, legégetdbb pontja a magyar nyelv tanitdsdnak kérdése. Kiinn
a magyar nyelvet kovetelik, benn az iskoldban a magyar sz6 szi-
goru biintetés terhe alatt tiltva van. A tanulé két életet élt. Egyi-
ket benn a tanteremben, ahol haligatta és mdasolta a szaraz, ri-
deg, scholasztikus eldadasokat. Masikat klinn a maguk didki tar-
sadalmaban, melyben minden szigoru tilalom, biintetés és éber
ellendrzés mellett is az anyanyelv és irodalom kérdését magyar
nyelven targyalték és vitattdk, Krizanal olvassuk, hogy csak 18
éves kordban kapott ,mintegy torténetb6l“ nehany magyar irét,
Kolcsey 13 éves kordban jobban tudott latinul, mint magyarul.

A szellemi forrongds e korszakdba esik nélunk az ifjiisagi

— 130 -~



Brassai és az ifjusdg.

olvasé és irodalmi kor megalakuldsa. Ez tigyben esténként han-
gos targyaldsok és vitatkozdsok folytak, A sikatorban fel- és ala-
sétald katonai or kihallgatta, feljelentette s csak az unitdrius val-
l4sti guberniumi hivatalnokoknak sikeriilt az {igyet elaltatni. Az
egyhdz vezetdsége azonban csupa aulikus érzelmii Oregekbdl all.
Kévary szerint csak a gazdag férangliak engedhették meg maguk-
nak a liberdlizmus szdrnyprobdlgatdsait. Brassai nem a vezetBk
és tandrtirsai jovoltabol és szavazatdval lett tandr, hanem — a
vidéki honoracior-osztdly akaratabol. Féltek szabadelvfiségétdl,
tanartarsai pedig attdl tartottak, hogy tudomdanyos hirneve elho-
malyositja az Ovéket. Az ifjisdg mar ismerte hirbdl, nagyra tar-
fotta torténelmi elfoguitsdgoktol és megrogzott szokdsoktd! mentes
lényét s megvalasztasakor féklyds énekkel tisztelte meg. Az
ifjnsdg szonoka ,partos kdzvéleményr6l“ beszélt, mely végre Brassai
mellé szegbdott s ,hosszu éj utdn vart napot hozott iskolank
egére.“ Brassai belépése fordulatot hoz be az iskola életébe az
uj kor szellemi dramlatai, reformeszméi 4ramlata felé. Uj hangot
hoz be a tandr és tanitvany kozti érintkezésbe. A tandr leszéll a
kathedra Olimpusardl s tanitvanya melegszivli, sorsa irdnt érdek-
16d6 barétja lesz.

Ebben az iddben a kollégiumnak két nagy kérdése volt
megoldand6. Egyik a régi rendtartas, a régi iskolai tdrvények meg-
tjitasa, amint a togéstdrsasdg magat kifejezte: ,a mostani id6k
géniuszéhoz valé alkalmazdsa.“ Mdsik a magyar tanitdsi nyelv.
Brassainak mindkét kérdés megolddsdban nagy és nevezetes sze-
rep jutott.

A ,togastarsasdg“ mar 1816-ban kérte a fétanacstdl, hogy
,a régi idékhoz“ alkalmaztatott torvények némely d4gai alkalmaz-
tassanak a mostani id6k geniuszdhoz.“ Majdnem két évtized telt
el, mig a kérdés oda érlelodott, hogy az 1832 évi fbtandcs bi-
zottsdgot kildott ki ,a rendszabdlyok kiillonbdzd és egymdassal ne-
talani ellenkezd cikkelyének megegyeztetésére.“ A bizottsdg azon-
ban hosszi ideig éle'jelt sem adott magdrél. Négy év mulva az-
tin az ifjusag féklelerkedéseit tovabb nem tiirhetvén, Augusztino-
vics f6gondnok tett javaslatot, hogy ,a tdrvények az id6hdz és
jelenleg gyakorlatba jott hibdkhoz képest meguijittassanak.“ A bi-
zottsag ismételt stirgetésre az 1837. évi f6tandcsra elbterjesztést
tesz, amely azonban csak elvi dontést kér bizonyos kérdésekre,
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melyekben a bizottsdg tagjai nem tudtak egységes &lldspontra
jutni. Végre 7 évi el6készités utdn az 1839. évi zsinatra el6ter-
jesztette javaslatdt. A hosszii vajuddsnak és késedelmezésnek az
volt az oka, hogy a bizottsdg elntke (Sala Sdmuel) aulikus volt,
tagjai koziil Boloni Farkas Sandor és mésok a szabadelvii eszmék és
reformok lelkes hivei és kovetel6i. Azifjlisag értestilt azokrél az el-
lentétekrdl, melyek a bizottsdg elndkét és tagjait elvélasztottdk, a
tandcsterembd! kijutott a hire azoknak a vitdknak, melyek egyes
kérdésekrol folylak és mds a torvényjavaslat elOkészitése kdzben
4llandd izgalomban élt. A torvényben van némi haladés a kor-
szellem mutatta irdnyban; de t0bb kérdés nem az ifjlisdg tobb-
szor ismételt kérése szerint oldatott meg. Az 4llandd izgalom és
az aulikus szellem feliilkerekedése 1837 juniusdban, mikor f&ta-
néacsra késziiltek, volt az oka, hogy a kollégium udvararél tobb-
sz0r bedobték Sala ablakat. Szigorti vizsgdlat indull meg, napo-
kon keresztiil faggattdk a togastirsasdgot, de a tettest kipuhatolni
nem lehetett. Véglil az 0j tanért, Brassait biztdk meg a vizsgélat-
tal, aki tudott beszélni az ifjiusdg nyelvén és szellemében s nem-
sokdra jelentette, hogy tobb ablakbeverés nem fog torténni. Es
nem is tortént. Ezutan kovetkezett a torvény kihirdetése az isko-

lai év elején. Mikor az igazgaté a feliigyel6-gondnokkal belép,

amint Ko6véry elbeszéli, ,oly pokoli 14bdobogtatds, padverés kez-
dodott, hogy a kihirdetésr6l szd sem lehetett.“ Visszavonultak s
a kapukat bezdrattdk. Déli bojt utdn délutdn megjelent Brassai,
eldéadta, hogy nyomozds nem lesz, de a torvényeket fel kell ol-
vasni. ,Ha Brassai mondja, akkor hadd olvas6djék.“ Es megtor=
tént a torvények kihirdetése.

Mi volt a lazongés oka? Az, hogy nem volt benne a tor-
vényben a nemzeti nyelv és az egyenruha korszeriibbé tétele, tudni-
illik a divat szerint a magyar nadrdg helyett a pantallon-viselés
megengedése. Sajatsdgos, hogy a didksdg, melynek lelke égett a
nemzeti irdnyu haladds vagyéat6l, a magyar nadragtdél akar szaba-
dulni a német pantalon kedvéért, amit csak a hosszu szdzadokon
at tartdé viselés folytdn a megunds érzésével lehet pszichologiai
alapon megmagyarézni,

Mikor 1848 marcius 20-4n a pesti események hire Clujra
érkezett, az ifjusag rohamkérvénnyel minden egyenruhaviselés el-
torlését koveteli rdvid, pattogd mondatokban, mire az egyhézi
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képvisel8 tanics — mit is tehetett volna egyebet azokban a lazas
napokban ? — elttr8l minden egyenruhét.

A misik kérdés, mely a kollégium vezetdségét ezid6ben fog-
lalkoztatta: a magyar és latin tanitdsi nyelv ktizdelme s végiil az
anyanyelv gyb6zelme. A kérdés azon a f6tandcson indult el, amely
Brassait tandrnak vdlasztotta. A fd8tandcs bizottsdgot kiilddtt ki
»a tanitdsi rendszer jobb karba s az élet sziikségeihez alkalmaz-
tatott ardnyba hozataldra.“ A bizottsdg, épen tigy, mint a torvé-
nyeket elOkészitd, hosszu iddn keresztill semmit sem csindlt. Mint-
hogy pedig a latin tanitdsinak sikertelensége miatt évr6l-évre mind
tobb panasz volt, az 1840. évi belini zsinat erélyes hatdrozatokat
hozott sikeresebb tanftdsira. Helyredllitotta a pldgat, amely a dia-
kok csendes sztrdjkja miatt mar-mér kezdett kimenni a haszné-
latb6l. Kimondotta, hogy minden fels6bb és alsébb tudoményok
ennek utdna is latin nyelven tanittassanak, a magyarul beszél6ket
minden jbvedelembdl, jutalombdl kizdrta, a szinhdz és balok 14-
togatasatol eltiltotta. Az igazgatésdg pedig a hatarozat végrehaj-
tadsa kozben, hogy a magyarul beszél8k foljelentdit esetleges ta-
maddésoktSl védje, azt az intézkedést tette, hogy az eskiidtek ,bé-
pecsételt levélben“ adjdk be a magyarul beszél6k nevét a rektor-
hoz. De hidba volt minden, a latin sorsa a beteljesedéshez kdze-
ledett. 1841 elején a rektor jelentette, hogy az eskiidtek ,letett hi-
tek ellenére“ még egyetlen magyarul beszéld didkot sem jelentet-
tek fel. Jakab Elek eskiidt kérdére vonatvan azt felelte, hogy &
tobbeket feladott ugyan az eskiidtszékre, de jegyzOkonyvre vétetni
elmulasztotta. K6véri azt felelte, hogy ha feljelentenék a didkokat,
az eskidtek ,nem volndnak batorségban az ifjlisdg el6tt“ — még
a ,bépecsételt levelek“ rendszere mellett sem. llyen koriilmények
kozott, hidba varva a régen kikiildott bizottsdg javaslatit, meg-
bizzék Brassait, hogy ,a célirdnyosabb tanitdsra“ tervet dolgoz-
zon ki. Brassai az 1841. évi corundi zsinatra mar készen volt a
tervvel. A zsinat a tervet érdemleges vita nélkiil elfogadta s életbe-
léptetését mar a kezd6dd iskolai évvel kimondotta.

Es itt kovetkezik egy érdekes jelenet. Daniel f6gondnok
.cllenmondést jelent be s mar masnap jelentést tesz a f6kormany-
széknek, azt mondvan, hogy ,a zsinat az ardeali tanitdsi rend-
szerrel merGben ellenkez6“ rendszert fogadott el minden targyalds
és vita nélkil és kéri, hogy €Eletbeléptetése akadélyoztassék meg,
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Ime, az tortént ndlunk is Brassaival, ami nehdny évvel azeltt
Aiudon Szdsz Kdérollyal, aki szintén dj tantervet készitett s akit
szabadelvii eszméiért, s a magyar nyelv melletti buzgalmaért tanar-
tarsai bevadoltak Estei Ferdindnd el6tt. Pedig nem a latin ellen
kiizdott, hanem az anyanyelv természetes jogait kovetelle. A vad
az volt ellene: az ifjusdg szdmdra tuddstdrsasdgot (6nképzOkor)
alapitott, az ifjakat megyegyiilésekre vezette a ,vandorpatritak“
meghallgatésira, a varosban kaszinét alapitott s az ifjakat oda
bevezette, a klasszikus literatura kihalt az 6 tanitisa nyomdn, ter-
vébe demokrdciai elemeket vegyitett, helytelenitette a templomba
nemjar6ktol a kenyér elvételét, mert ,az lelkiismeret dolga,“ azt
mondotta, hogy a fejedelmek vannak a népekért s nem megfor-
ditva, helyesli a megyék ellendlldsat. Nagy vizsgdlat indult, tanit-
vanyait kihaligattdk. Egy ilyen kihallgatott didk mondta a tobbek
kozott: ,nem, nem professzor Szasz, hanem az id6 van claritas-
tok ellen!“ Ez a didk taldlta fején a szeget. Egy uj vilag volt
keletkezOben, melyet nem laftak sem a kormdny, sem a vadlok,
csak Szdsz és az a didktanitvanya !

A gubernium jelentést kért a dologrél s édllandéan nyilvan-
tartotta a kérdést még évekkel azutdn is, mikor mar épen a f6-
gondnok elnbklete alatt a fbtanics behatd megtargyalds utin uj-
bol is kifejezetten és véglegesen elfogadta az 1j elveket s igy a
fogondnok aggodalmai elenyésztek. Ennek a reformnak két ki-
emelkedd jellemvondsa van. Egyik az, hogy a kollégium alsé- és
fels6 tagezatdbdl a latint kidobva a tanitds nyelve a magyar lett.
A miésik az, hogy az osztadlyrendszer helyeit behozta a szakrend-
szert. Az alsObb osztdlyokat ugyanis eddig minden tantargyra egy
preceptor publikus tanitotta. Ezutin a tantargyak szakcsoportokba
osztattak, lényegben olyan formdn, mint sokkal kés6bben az egye-
temen a tanarképzésnél s a tanitdk nem osztilyokat tanitottak,
hanem szakcsoportba foglalt targyakat, melyekb6l a pedagogarcha
vezetése alatt a jelolteknek vizsgdlatot kelleit tenni. Brassai nélkiil
ennek a reformnak ki tudja mennyi ideig kellett volna még késni.

1848 maércius 20-4n igy kezdette meg eldadasét: ,Jegyezzék
meg, hogy a szabadsdg zaszl6jat els6sorban mindeniitt a fiatal-
sdg ragadta meg és hordozta koriil.“ Az ifjusdgnak nem kellett
ezt kétszer mondani. A szabadsdgharc kitorésekor a didkok kato-
nanak éallottak.
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A szerencsétlen vég utdn Brassainak, mint aki harcba tiizelte
az ifjuisdgot s maga is katondnak allott, menekiilnie kellett Cluj-
r6l. Hosszas bujdosds utdn Pesten htizta meg magat, ahol 9 évet
toltott. Osszeszoritott ajkakkal tiirt abszolutizmus utdn 1859 ben
az els6 boldog nap dertilt Ardealra, mikor az Erdélyi Miizeumot
megalapitottdk s Brassai megint elfoglalhatta a kollégiumndl tandri
székét, melynek koltségeit — csakhogy megnyerhessék a kollé-
giumnak — tisztel6i és bardfai adtdk ossze, mert a kdzpénztar
nem birta ezt a kiadast. Es Brassai munk4jat most ott folytatta,
ahol 12 évvel azel6tt elhagyta. Az 1861-ben megindult Keresztény
Magvet5 els6 kotetében ,Rovid elmélkedés az iskolaiigy feleft® c.
rovid cikkében olyan birdlatot gyakorol az ifjlisdg magatartésérol,
amely mai napsdg is figyelmet érdemel. Es amely mély betekin-
tést enged ennek a nagy embernek az ifjiisdgot szeretd lelkébe.
Mint a szeretd apa buzdit, elismer, partfogol, tdmogat, ha érde-
met 14t; de szigori is tud lenni, ha sziikségét latja; birdl, biintet
és fegyelmez, ha a nevelés célja és érdekei azt kivanjék. ,Gon-
doskoddsunk szeretett tdrgydnak“ mondja az ifjasdgot, melyre
azonban a szabadsidgharc és a rakovetkezd onkényuralom csak
hatrdnyos befolyéssal volt. Az az ifjdsdg, melynek ,elsd- és f0-
kotelessége a tanulds,“ most ,az iskola padjair6l akarja vezetni
a vildgot.“ Elveszitette a szerénységet, mely ,diszitd ékszere az
ifjukornak“ ; a megye- és orszdggyiilések karzatait foglalia el, eld-
fizetési iveket kiild szét sajit dolgozataira s mdast kezd tanitani
akkor, amikor még maganak kellene tanulnia. Vélogat a tanul-
ményokban, hogy 6 ennek vagy annak hasznit nem latja. Rop-
fratokat irogat, elemzi tandrai tehetségét, tudomanyét, birdlja hazi-
életét, a masiknak tarsadalmi erkdicsét, harmadiknak tantargyét,
negyediknek tanitisi modor4t. Es e birdlat utdn felveti a kérdést :
mi dermesztette meg annyira az ifjisdg tanuldsi vagy4t? Es azt
mondja: az a redlisztikus mozgalom, amely 1848 el6tt megvetést
és undorodast keltett a latin ellen, nem tudta a csdkkentett tanu-
lasi vagyat mas tdrgyra irdnyftani. Aztdn: a Bach-Thunféle erd-
szakos iskolai politika elleni passziv ellendllds é&tragadt az ifju-
sagra is, amely latvan, hogy tandra csak kényszeriségbdl tanit,
& is csak kénytelenségbbl tanult. Csak immel-dmmal dolgozott,
mint az ,ur dolgdra parancsolt* jobbagy. A tiintetésekkel elké-
nyeztetett és félrevezetett ifjusdg politikai tényezdnek tartotta ma-
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git. Nem mutat-e ez a rajz sok hasonl6 vondst az ifjisignak a
vildghdbori utdn tapasztalt tdrsadalmi és politikai viselkedésével ?

Ime Brassai, aki ,gondoskoddsunk szeretett targyait,“ az if-
jusdgot nem majomszeretettel, hanem okosan szereti: aki elisme-
réssel jutalmazni tud, de biintetni is, ha egyébbel nem, Oszinte
birdlattal és egy fajdalmas felsz6lalassal.

Kedves hallgatéim ! A Brassai neve ennek az Ifjisagi Egye-
stiletnek a cégtdbldjin nemcsak disz és dicsekedés, hanem igaz
valdjaban elkotelezés. Az ifjisdig a lelkében €16 érzelem 6sztonds
biztonsagdval jart el, midon ezt a nevet cégtablijéul valasztotta.
Tanubizonysagot tett torténelmi érzékérdl, mely a mult nagyjait a
kegyelet érzelmével veszi koriil s kifejezte azt az elhatérozésat,
hogy az éltaluk termelt nemzeti, erkolcsi és szellemi értékek hi
és lelkiismeretes 6rz6je és dpol6ja akar lenni. Brassai a tudomd-
nyok belathatatlanul nagy birodalmiban a legnagyobb birtokosok
egyike, akir0l haldla alkalmaval a Magyar Tudoményos Akadémia faj-
dalmas lélekkel 4llapitotta meg: hogy meghalt az utols6 magyar po-
lihisztor. Ebben a tekintetben is példanyképiil szolgalhat, ha csak
abban az értelemben is, hogy torekedijiink minél tobb tudédsra és is-
meretre, mert a tudas hatalom. Amilyen gazdag volt szellemiekben,
olyan szegény volt anyagiakban. Es ez az anyagiakban szegény:
ember értékes konyvtart hagy a kollégiumnak, jelentékeny dsszeget az)
egyhaznak €s legaldbb 100-ra megy azok szdma, akiket vallasukra
vald tekintet nélkiil adomdnyaival, illandé segitségével témogatott
és életpalydhoz segitett. Valosdgos szenvedéllyel jétékonykodott

A Brassai név elkotelezés. Kivanom, hogy ez az Ifjuségi
Egyesiilet Brassai szellemében mikddve éljen, ndvekedjék és vi-
ragozzék, hogy legalabb megkdzelithesse azt a nemes hlvatést
melyet megalapit6i maguk elé tiiztek. Ezt pedig csak tgy érheka
el, ha hivek lesznek azokhoz az eszmékhez, melyekért 6 egy hosszti
életen keresztiil kiizdott, ahoz a fenkolt erkolcsi idedlizmushoz,
mely minden cselekedetében vezette, ahoz az életeszményhez, mely
minden térekvésének irdnyt szabott. Es hivek lesznek ahoz a sze-
gény egyhazhoz, melynek multja csupa szenvedély és nélkuldzés
de elvei olyan fenségesen tisztdk, hogy a jovo fejlodésének bar-
milyen irdnyaban kidlljdk a probat. A Brassai neve a magyar nép
mivelésének Onzetlen munkaldsdra kotelez és arra az aldozd kész-
ségre, amely ezt a nagy embert oly szépen jellemezte.

Az § szelleme €s emlékezete éljen Orokdn-orokkeé.
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Balazs Ferenc uj kdnyve.

Balazs Ferenc ujb6l egy vaskos kotettel lepte meg a vildgot.
A kdnyv cime: A rdg alatt, amelyben fOképpen a falu érdekében
kifejtett munkdssigit mondja el. A kdnyvet érdekesebbnél érdeke-
sebb részletek tarkitjdk, de taldlunk benne olyan helyeket is b6-
ségesen, amelyek mélységesen elkedvetlenitenek, s amelyeket meg-
jegyzés nélkill nem hagyhatunk. Nem hagyhatjuk megjegyzés nél-
kiil azért, mert abban az unitdrius egyhézrél, az egyhaz hiteszméi-
18], szervezetérbl, kormanyzdir6l, az egyhdz hivatidsos szolgdirdl:
a lelkészekrdl és tanitéikr6l hol burkoltan, hol nyiltan olyan képet
fest, vagy sejtet, amely mélyen lesujté s amely egyéltalin nem
igaz s ha az igaz volna, egyhdzunk élete folott megszoOlalhatna a
haldlt jelentd harang. Megvallom, nagyon feszélyez a szerz8nek
még mindig beteg éllapota; nem szeretnék neki fdjdalmat okozni,
noha & egyéltaldin nem latszik tor6dni azzal, hogy szavai, irdsai
milyen kellemetlen hatdst ébresztenek azoknak a lelkében, akik
egyhdzunk életével, a magyar unitdrizmus multjaval, jelenével és
jovd reményeivel azonositjdk teljesen magukat. Ha nem is leszek
hizelgd, azt hiszem nem okozok nagyobb fijdalmat a szerzGnek,
mint 8 okozott nekem ezzel a kdnyvvel, amely az iré tehetsége
utdn itélve, lehetett volna egy nagyszerii, épitd mil, amely nem-
csak mint irodalmi érdekesség, hanem mint igazi uttér6 munka
is egyik kincse lett volna hazarészlink mai irodalmanak.

Balazs Ferenc ,A rog alatt“ cimmel élete és munkasséga
torténetét mondja el 1928—1935-ig, melynek nagy része a Cheia-i
egyh4zkdzségben teljesitett munkaja korill forog. A miivet a vilag-
kortil tett utjarél irt munkéjdval hozta kapcsolatba és szerencsét-
lenségére nem 4allapitja meg s talan nem is akarja megdéllapitani,
hogy mit ir. Utleirds nem lehet, hiszen eldbbi miive sem az, ha-
nem érdekes, naiv csevegés azokrél, amiket Baldzs Ferenc vilag-
koriili utjdban latott. Ama sorabdl, amely igy sz6l: ,Elvetettem
magam egy picinyke helyre, oda bujtam a rég ali, hadd Ildm:
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kikelek-e ? Lesz-e rajtam virdg? Termek-e gytimdlcstt ?“ azt gon-
dolnd az ember, hogy a lelkipasztori munkarol ir, de annyira ki-
szélesiti a mivet, annyira atcsap més tertiletre, vallasbolcseletre,
nevelésre, szovetkezeti életre, politikdra, pacifizmusra, az egyhdzi
szervezet birdlatdra s ezt olyan targyaldsi formdban teszi, hogy
egyetlen miifaj kebelében sem fér el. Egy helyen ugyan azt mondia,
hogy nem bénja, ha irdsat regénynek vessziik is. Azt szeretném,
ha regénynek vehetndk, de ahhoz, hogy e kdnyv regény lehessen,
még sok minden kellene belé. Elsdsorban az kellene, hogy szerzd
bszintén beszéljen, a szive mélyébdl széljon, de amikor éppen ez
kovetkeznék, akkor tovibb galoppol, vagy nagy unalmasan, hosz-
szadalmasan targyal egyrdl, masrol, lead egy-egy halvdny Szabé
Dezso-féle kritikat s azzal a vagyodo lelket kielégiilés nélkiil hagyja.
Lehetne taldn a mit vallom4s is, de szerzé inkabb védekezik,
mint vall s ennél fogva leginkdbb a szerz§ apologidja pro vita
sua, élete, munkassdga védelme.

Legel6sz0r szerzOnk az ifjusdgi mozgalommal foglalkozik,
eldadja azt a ragyogé sikert, amit az egyetemes unitdrius ifjusagi

mozgalommal elért. Ezt a sikert & teljesen maganak és hasonlo

kort ,ifju“ lelkészeknek tulajdonitja. Rendben van, mi szivbol
gratuldlunk a sikernek, de illenék tudni, hogy az ifjusdgi mozga-
lomnak mdr ezel6tt otven esztenddvel is voltak apostolai. Baldzs
Ferenc még meg sem sziiletett volt és egyhdzunk legtobb egyhaz-
kozségében volt mér ifjusigi egylet. Sok lelkes népneveld elvetette
volt magat a rdg ald, hogy az egyetemes gyiilések eszméjének
fdja kinShessen és gyiimolcsot hozhasson. Baldzs F. semmit sem
hoz fel, ami azt igazolnd, hogy valami ujat hozott be az ifjusig
életébe, ha csak azt nem vessziik ujsagnak, hogy az ifjusag
mint egy part all az oregekkel szemben. En az ilyen sikerekre
nem lennék biiszke. Nalunk ,pért“ éppen elég volt mindig. Az
ifjusdg jobb sorsot érdemel, minthogy kozonséges eszkodzzé siilyed-
jen. Kiilonben is az ifju lelkész és ifjusdg Oridsi kiilombség. Az
“ifju lelkésznek oreg hivei is vannak, az oreg lelkésznek pedig ifji
hivei, s6t legtobb esetben gyermekei, unokdi is vannak. Mit gondol
Balazs Ferenc, hogy mi oregek, az ifjak, gyermekeink sorsa irdnt
ne érdeki6dnénk? Mi csak hizni akarndnk a valldsbol? Meg fogija
tudni Balazs Ferenc, hogy 6tven éves kordban jobban megérti az ifja-
kat (a 20 év koriilieket s masokat), mint 30-35 éves kordban vagy talan

— 138 —

®



Baldzs Ferenc uj kdnyve.

még elBbb. Az ifjusdggal val6 foglalkozdssal itt-ott be is ismer
valamit, hogy az nem ugy sikeriilt, amint gondolta. Mi ugy latjuk,
hogy Baldzs Ferenc itt is csak a kezdésnek, az dtleteknek embere.
Az egyetemes unitarius ifjusdg (egyetemi hallgaldk, iparos, tanonc,
kereskedd és a falusi foldmives ifjak) egyetemes megszervezése
ma éppen olyan nagy kérdés, mint Baldzs Ferenc follépte eldtt.
Egyetemes gyiilések voltak, de a lelkek egysége, a kozds szellem,
egyetemes gondolkozds méd s mds hasonlé eszmék megvalésitasa
szempontjabol ifjaknak és Oregeknek még mindig lesz teendbje
éppen elég,

Az ifjusig kérdését azért vettiik eld, mert a kdnyvben el6szdr
ezzel taldlkozunk. Ha a kdnyvben, amelyben kiilomben rendszert
bajos taldlni, nem is ezutdn kovetkezik, de elBvessziik az iskolai
nevelésre, a hitoktatdsra és konfirmaciéra vonatkoz6 hosszadalmas
beszdmol6jat. Baldzs Ferenc itt is folfedezi ujra Amerikat. A ne-
velés és oktatds fejl6dését nem veszi tudomasul, mindent legeldirdl
kezd s azt gondolja, hogy egyediil csak & a szakavatott és lelki-
ismeretes tanit6. Szép az Onérzet, de taldn mdsban is van lelkiis-
meret és mds is megtudta tanulni a nevelés miivészetét. Hogy
meri Baldzs Ferenc a maga kival6sdgdt azzal hirdetni, hogy kar-
tarsai konfirmaci6i oktatisat feliiletesnek, 6—8 heti id6re terjed6-
nek mondja ? Mikor gy6z8dott meg arr6l, hogy az csakugyan ugy
van? Mi értelme van az uuitdrius lelkészeknek ilyen lebirdldsara
a nagy nyilvanossag el6tt ?

Egy masik fejezetében Baldzs Ferenc ,A lélek Isten hivEje“
cimen ,vallasbdlcseletét“ adja eld. Ebben semmi Ilényegeset sem
mond; ami 1j és ami ujszeriinek latszik (a személyes gondviselés
tagaddsa. a személy kérdése) mar a valldsos lélek zavarbaejtésére
alkalmas, nem pedig a megnyugtatdsdra. A theismus és pantheiz-
mus vildga kdzott mozog s inkdbb bolcselkedik, mint hiszen. Ez
a kérdés mar a keresztény valldsban teljesen tisztdzva van. Baldzs
Ferencnek itt is az a hibdja, hogy valami ujat akar mondani.
Nyugodjék csak meg Baldzs Ferenc azon, hogy Jézus ezeket a
kérdéseket oly nagyszertien megoldotita, hogy azon az alapon az
emberiség még nagyon sokdig boldog lehet. Nem szenved egy
csepp csorbat sem az O zsenidlitdsa, ha a Nézarethi Mestert elis-
meri mesterének. Engedjen meg, de a Nazarethi Jézus életében,
munkajéban, Isten- és emberszeretetében, nemes Onfeldldozdsdban
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olyan magas eszményt latunk, hogy valésiggal groteszkill hat az
olyan beszéd, mit a kdnyvben is megkockdztat, hogy Jézust
csak annyiban ismeri el, amennyiben az & elveivel megegyezik.
Szép az Onérzet, de annak is vannak hatdrai. Az igazi nagysig
elismerése nemcsak nem kisebbiti az embert, hanem éppen emeli.
Baldzs Ferenc hite tehdt ma sem lehet €18 hit. Minden vallds
csonka, csak fél vallds a hallhatatlansdg hite nélkiil. Jézus hitének
a halhatatlansdg eszméje egyik lényeges, elmaradhatatlan alkatrésze
volt. Lehet egészen konnyen embereket taldlni, akik tagadjék a
lélek halhatatlansigét, de az emberek legnagyobb része komolyan
hiszen a lélek halhatatlansigaban. Ezt tovabbi alapos kutatds utdn
tapasztalni fogja Bal4zs Ferenc is, ha csak egész életében nem
akar kitartani a tagaddsa mellett. A papnak, kiilondsen, ha az a
pap a préféta magas eszméjére igényt tart, mint Balazs Ferenc,
nem az a tiszte, hogy az embereket a hitetlenséglikben meghagyia,
hanem az, hogy hitiikben megerGsitse. A Szeretet, amirdl annyit
beszél Baldzs Ferenc, nagy szd, s6t a legnagyobb, amint P4l apostol
mondja, de a hit is 1ényeges. A hitnek és szeretetnek 0sszhangija
teremti meg az igazi valldsos lelket.

A konyv legragyogébb része az, amelyben a templom, az
iskola és papihdz épitését mondja el. Az az erély és kitartds, céltu-
datossdg és tligyesség, amelyet ezen a téren Baldzs Ferenc kifej-
tett, egyike a legkivalobb, legsikeresebb teljesitményeknek. Kiils-
ndsen a magyar stilusu templom érdemel kivalobb figyelmet.
Azonban a leirdsban mégis valami hidnyzik: az eldddk magveté-
sének megemlitése. Kiilonben ezen részeknek nemcsak a leirdsa,
hanem a megteremtése is igazi munka, amely a legnagyobb di-
cséretet érdemli.

Baldzs Ferenc még egy csomdé mds tevékenységrl szamol
be, szvetkezeli, gazdasdgi és mds kulturdlis munkassagrol. Kilat-
szik az irdsdbdl, hogy a kollektiv, kozds termelésnek, gazdalko-
dasnak a hive. Azonban félig-meddig be is vallja, hogy torekvései
imitt-amott balul is titottek ki. Hat természetesen ez nem olyan,
mint a kdnyvirds. A szegény papirra akdrmit rd lehet irni, de a
gazdasagi tigyek rugésak lehetnek, mint a fortélyos 16. Latszik,
hogy ezekre nem késziilt rd, szakemberekt6l, intézményekt6l nem
akart tanulni, hanem egyszerre vezérnek csapott fol. Nagy ellent-
mondds, hogy a szovetkezeti eszméért rajong, dolgozik, 15 ezer lejt
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az ugyetlen tejgazdalkoddsara rafizet, de még csak meg sem em-
liti, egy hazarésziinkben van egy régi szovetkezeti halézat, amely
a nagyhdboru utdn is kival6 sikereket mutatott f6l. Baldzs Ferenc
mindig ujat akar; borzasztd, makacsul egyéni akkor is, mikor szo-
cidlis, kollektiv munkarél van sz6. Vajjon elképzelhetd lenne-e
valamely kollektiv munka, ha minden ember olyan lenne, mint
Balézs Ferenc, aki mindent ujrakezd és valahogy mésképpen csinlja,
mint ahogy mdr bevall?

Még sokat beszélhetnénk Baldzs Ferenc kdnyvérdl, mert hi-
szen szinte minden sora kihivja a kritikdt. Azonban még csak az
egyhdzdhoz és a kartdrsaihoz val6 viszonydt kell megemlitstik. A
tény az, hogy a lelkészi kar a legnagyobb szeretettel figyelte ta-
nulé éveit, s ugyancsak azzal a szeretettel és reménységgel fo-
gadta tagjai soraba. Az egyhdz fGemberei pedig kiildnc bogarai
dacédra is biztak tehetségében, elnézték kiilonckodéseit, védték a
vidék tdmadésaival szemben, mikor mint légétus a sz8székr6l oda
nem valo dolgokat beszélt, kiilfoldre kikiildotték s mikor haza-
jott, segélyeziék, egyhdzkdzséghez juttattdk s ennek fejében 6 a
viszontszeretet helyett egy olyan eszmekdrbe burkol6zott, mint
Ibsen Vadkacsajdnak egyik alakja, aki a padldst vaddaszteriiletnek
képzeli, ott vadaszik, egész kiildn, képzelt ferde vildgban él, Balazs
Ferenc azt képzeli, hogy ,a szomszéd falu lelkésze hirrel tartja®
réla a piispbkét, mintha a szomszéd lelkész ilyen ligyben magat
illetékesnek tartoita volna s a plispdk reflektdlt volna is ilyen le-
velezésre. Ferencz Joézsef plispokr6l, hazarésziink egyik leg-
tiszteletreméltobb személyiségérbl annyit tart foljegyzésre méltonak,
hogy egyszer, mikor OnképzOkori gyiilésre bement, 6 nem éllott
fol elbtte, mint a t0bbi papndvendékek. A lelkészkar id3sebb tag-
jair6l pedig ugy beszél, mint valami folosleges 1ényekrél. ,Sem
az unitarius, sem pedig a keresztény hagyomdnyok irdnt tulsigos
tisztelettel nem viseltettem, igy nyilatkozik kdnyve 97. lapjan.
S végill szerencsétlen kiilonckddéseinek sokasdgdra azzal teszi
fel a koronat, hogy az unitarius papi diploma szovegét, amelyre 6 is
megeskiidott a nagy nyilvdnossag eldtt biralat targy4va teszi. Ez a szel-
lemi, erkdlcsi fegyelmezetlenségnek hajmeresztd példaja, az egyénies-
kedés egy igazi torzképe. Mi kdze van a mds valldsu nagykdzonségnek
a mi egyhdzunk belsd tigyeihez? S hogyan jut egy foleskidott
pap ahhoz, hogy az egyhdza bels0 ligyeit becsmérlé célzattal a
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mas valldsu nagykodzonség elé vigye?! Killonben ez az utolsé
fejezet ugy taldl ,A rog ald,“ mint a légy a tejbe. A kiilonben
sem nagyon oOsszefiiggd munkdval nincsen semmi szerves kap-
csolatban.

Baldzs Ferenc miive azonban sok tanulsagot rejt magéban.
Igaz, a tanulsdgok legnagyobb része negativ, de legaldbb s3tét
hattériil szolgdl a pozitiv, teremid, szociélis dlldspontnak megers-
sitésére. Az elsd tanulsdg az, hogy aki papnak késziil, legyen
vallasos hittel megéldott 1élek, késziiljon rd a hivatdsdra komolyan ;
ha gazdasédgi vagy tdrsadalmi munkajéhoz hozzd fog, azt & tanulja
meg el6szor. Tanitani csak azt tudjuk, amit mér magunk is meg-
tanultunk, amit tudunk. Masik tanulsadg: ismerjiik meg és ismerjiik
el a multnak és jelennek értékeit. Az unitdrius egyhazi szervezet
és vaiids nagy lelkeknek, kiizdelmes koroknak, vészes id6knek a
magvetése €s aratdsa. Aki az egyhdzi szervezetet meg nem be-
csiili, ugy tesz, mint a meggondolatlan gyermek, aki kivdgja a
fat, hogy gylimolcseit leszedhesse. A szabadsdg nagy kincs, az
emberi tdrsadalom és egyéni élet egyik legnagyobb Kkincse, ha
lelkiismereles feleldsségérzet, igazsdg és szeretet parosul vele és
nagy szerencsétlenség, ha visszaéliink vele. Attdl tartok, hogy Ba-
lazs Ferenc munkdja azoknak felfogasat erfsiti, akik azt vitatjik,
hogy az emberek a szabadsidgra nem értek meg, akik azt vitatjak,
hogy a szabadelviiség, mint valldsi forma lehetetien, Mi azon az
allasponton vagyunk, hogy az unitdrizmus egy termékeny valldsi
egységet jelent, amely nem medd6 okoskodasban, kiilonckddésben
és piszkalodasban, hanem mély, er8s, Jézus nyomdokain jar6 hitben,
Isten és ember irant vald szeretetben, nemes tirsadalmi munka-
ban, a szellemi élet dpoldsdban taldlia meg jelen feladatait és
jOv0 hivatasat,

Benczédi Pdl.

--142—‘

P e e



IRODALOM.

S. Nagy Laszl6: ,Lélek-Harcok. Regény a Magyar Ujji-
sziiletés Korab6l“ Cluj, 1936, 80 153 lap. S. Nagy Laszlé elbe-
sz616 miiveiben gyakran és szivesen {ijitja fel a magyar mult édes-
bus emlékeit s ezdlial féitett nemzeti kincseinket menti meg az
elkallodastol. Ezuttal is torténelmi regénnyel gazdagitotta irodal-
munkat. Regényének féh0se Josika Miklos a kivald regényiro.
Elbeszéli szerencsétlen elsbhazassdgat Kallay Erzsébettel, amely
egyfel6l az ardeali és a magyarorszagi lélek kiilonboz6sége miatt,
masfel6] politikai okok kovetkeztében nem hozta meg a kivéant
boldogsdgot. ~ Azonban a mdsodik h4zassdga Br. Podmaniczky
Julidval gazdag kdrpotiast nyujtott csal6dasaért. Visszaadta élet-
és munkakedvét, s igy lett regényirodalmunknak klasszikus kép-
viseldje. A Josika életével kapcsolatban szines képekben nyeriink
betekintést ama kor katonai, szinészeti, politikai és tarsadalmi éle-
tébe, amelyek egyiitivéve érdekes és kedves olvasménnyd teszik e
regényt. Hangja mindeniitt komoly, irdlya tiszta és szép. Az egé-
szet Ardeal szeretetének a melegsége hatja at. Magyar regény.
Olvasasa nemcsak tanulsdggal, de élvezettel is jar. Megrendelhetd
az ,Erdélyi Szemle“ kiaddhivatalaban. Ara 1C0 lej.

Dr. Varga Béla: A paedagogia alapkérdése. Szeged,
1936. Ara 4 Pengd. Ez a mélyen szant6 tanulmany a pedagdgia
alapkérdésével, a ,pedagogiai valdsag“ belsd alkataval foglalkozik.
Minthogy a neveléstudomédny napjainkban mind szervesebb Ossze-
fliggésbe keriil a filozofiaval, e tanulmanynak a hattere teljesen
filozofiai. Az utolsé két évtized magas szinten 4ll6 német szak-
irodalma felhasznaldsdval, sziikséges megrostaldsdval és értékelé-
sével késziilt, Ot fejezetben a neveléstudomany alkotd elemeit, a
pedagogiai sik jellemz6 tulajdonsagait, a pedagogiai val6sag tar-
talma cim alatt az értékelés természetét és a neveld értékeket s
végiil az érték tanitasat targyalja. Mér ez a vdzlatos felsorolds rdmutat
arra a nagy teriiletre, melynek kérdéseit ez a tanulmény érinti,
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A pedagégia, mely eddig a lélektanon és erkdlcstanon alapult,
fordulé ponthoz ért s ma az utols6 két évtized elmélkedései
alapjan az érték és az autonomia gondolatin épiil. Ez alapvetés
szerint a nevelés értékfejlesztd tevékenység s tudomdnydnak ondl-
16s4ga, autonomidja van, melynek sajatos tirgya: az emberképzés,
olyan, amivel egyetlen mds tudomédny sem foglalkozik ugy, mint
a maga kizdrdlagos targydval. Ezek szerint a pedagdgia alkalmazott
értékelmélet ugyan, de alkalmazott mivolta nem veszélyezteti auto-
nomiéjat. Az értékek (igaz, jO, szép és a vallds) idGtleniil érvénye-
sek, a valosag az id6ben van. A nevelés valamennyi érték ,val6-
sitdsdra“ irdnyul, tehat az érték és idBbeliség komplex vonatko-
zasan €piil fel. Az a teriilet, ahol a nevelés értékeket valdsit, az
emberi 1€lek. Ez szellemi ,val6sdg“. A nevelés eredménye mindig
értékbeli tobblet. Az emberi l1élek nincs feltétleniil aldrendelve az
oksag torvényének. A természeti torténésben érvényesiild kauzalitas
nem érvényesiil a nevelési folyamatban s épen ez biztositja a ne-
velés céljat, amely mindig értékbeli {Gbblet termelése. Ha a peda-
gogia terliletén kizar6lag az oktorvény uralkodnék, akkor fejlddésrol
nem lehetne sz6. A nevelés eredménye tobb is lehet, mint
amennyi az okban, a neveld hatdsban benne volt. Ellenkez6 esetben
a nevelés munkdja orokos stagndldsra volna kdarhoztatva. Ebben
a folyamatban az oki Osszefiiggés helyett a szellemi élet dsszeflig-
gése az uralkodd. A nevelés dialektikdja a szerves, nem szerves
és ismét szerves értékképz0dés mozzanatain halad 4t. Az egyén
veleszliletett adottsdga, valamint az érvényes értékek vildga kiviil
esik a neveld hatdsok tertiletén. Erre a sziiletett adottsdgra épiil
az a ,lelki alapréteg“, amely tdbbé-kevésbbé nem tudatosan fejlé-
dik a tervszeril és tervszerlitlen neveld hatdsok alatt. A nevelés-
tudoméany dontben fontos kérdése, hogy a velesziiletett adottsag
és lelki alapréleg, mely mir neveld hatdsok eredménye, milyen
viszonyban 4ll egyméashoz. Ez a nevelés lehetOségének kérdése.
A misik fontos kérdés: hogy emelkedik a lelki alapréteg felé a
szellemi élet, amelynek lényege a szerves értékképz8dés. A Kkettd
kdzotti d&tmenet a heteronomia foka addig, mig az értékek nem
szervesen tapadnak a lelki alapréteghez. A legfelsébb sik: az
érvényes értékek. A nevelés folyamatdnak eredménye s igy fel-
adata is: az érvényesnek (az idon feltil 4llénak) megvaldsitdsa
az idOben,
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Van-e a nevelésben haladds s ha van, mi az ismertetd jele?
Erre a kérdésre a felelet az, hogy a nevelés mindig haladd s ez
a vonds lényegébdl kiirthatatlan. A pedagoégiai érték sajatos tar-
talma az emberség (humanitas), amely ,az 8sszes érvényes €rtékek
idobelileg kifejezheté megvalésuldsa.“ Egy mésik kérdés: vajjon
a neveléstudomany valdsag-, vagy ériéktudomany-e, leiré-e, vagy
normativ? Egyik sem, hanem a kettdnek sajatos vegyiilete, kbzép-
helyet foglal el a valdsdg- és értéktudomdanyok kozott, mert a
targyi val6sdg, amelyen dolgozik és az értékek idedlis vilaga,
melyet valdsitani torekszik, egyiitt adjdk a pedagodgiai valosag ér-
telmét s egylitt hatdrozzdk meg a nevelés lehetdségét és hatérait.
A val6sag és érték, a létezd és érvényes a pedagégiai sikban el-
vélaszthatatlan kapcsolatba keriil. A nevelés az értéket lehozza
idedlis magaslatdbdl s gyokereit a valosagba tilteti. A nevelésnek
hirom fokozata van: az irraciondlis sik, hol a nevelési hatdsok
nem tudatosak ; az Ontudatlan és tudatos hatdsok &sszevegyiilése
és a rendszeres tudatos nevelés. A neveléstudomany eddig csak
ez utobbival foglalkozott. A nevelés szellemi hatds, melynek Ié-
nyegi tulajdonsdga, hogy még a természeti kdrnyezet hatdsait is
atszellemesiti. A nevelés a multban gytkerezik, a jelenben fejt ki
hatasokat és a jovOért dolgozik. Az eddigi 6nértékek mellett ma
megkiildnboztetik még a haldsértéket, melynek kore nagyobb ama-
zokéndl. A nevelés hatdsérték, mert nevelésr6l csak oft lehet sz,
ahol értékes hatds van. Az érték megvaldsul vagy targyi alkota-
sokban (kultura), vagy gy, hogy a nevelés eszkdzli a testi- és
lelkiélet formalasat. A neveld hatdsban a vald és kelld sajatos
moédon ugy fonddik egybe, hogy a ,kell“ megmozditja a val6si-
got, amelyben megvaldsul egy érték. Ez a nevel6 hatds utja és
titka. A nevelésben minden érték exisztencidlis, mert a nevelés
hatdsa épen abban latszik, hogy valaki 4thasonult, magasabb exisz-
tencidlis forméhoz jutott. A nevelési sik szocidlis fermészetii: hatis
a tarsas kozOsség, erre felelet az egyes részérél. A kettd elvdlaszt-
hatatlan s épen ezért helytelen és egyoldalu az individudlis és
szocidlis nevelés szenbedllitdsa. A pedagégiai valdésdg dinamikus
alkatu, mely a beavatkozds €s magéara hagyds ellentétes mozza-
natainak valtakoz4saban fejl6dik ki.

A pedagégiai valdsag tartalma sziikségképen etikai jellegd,
tehdt mindig épitnek kell lennie. A neveld érték az egyes lelké-
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ben hatd tényezb lesz s értékbeli mindségét fokozza. Ekkor érte
el a nevelés céljat. A neveltség megvaldsuldsa: a miiveltség. ,A
miiveltség a szubjektiv szellemben az egyén lelki alkatiban van,
ennek leglényegesebb, elidegenithetetlen sajitja.“ Neveld tényezok
a biologiai és pszichologiai réteg, a tdrsas 0szton, vagy kozosségi
érzés, melynek kifejlddésére nagy hatdssal van a csaldd és nép-
kozosség. ,Minden nevelési rendszer, amely az anyanyelv jogait
csorbitja, értékrombolé s mint ilyen a nevelés szellemével és Ié-
nyegével ellenkezik®... Minden értékromboids, melyet egy orszag
elkovet, mikor a nevelés természetéto! idegen elveket és tenden-
cidkat akar altala megvaldsitani, merénylet az egész emberiség
ellen. Ha volna olyan forum, amely képes lenne a kdznevelés au-
tonomidjat, egyetemes emberi értékeinek védelmét nemzetkozileg
biztositani, akkor a mai emberiséget nyugtalanit6 Osszes problé-
mak megolddsa valora valhatnék.“ A talaj, melyben az értek meg-
fogamzik értékélmények utjdn, az ember érzelmi vildga. Minden
hatds az embernek erre a lelki magjira irdnyul, amely végil is
megszabja az ember szellemi arculatdt. Ez az 0s talaj egyben
passziv és aktiv is.

A nevelés és miivelés egyiittes eredménye: emberrélevés a
sz0 legmagasabb etikai értelmében, az ember idednak beteljese-
dése. Emberség és nevelés, embernek lenni és neveld tevékenysé-
get kifejteni elvdlaszthatatlan. A nevelésitevékenység értéktermelés.
Ehez a célhoz kell simuinia a moddszernek. Az értékek nem szub-
jektivek, nem az egyéni tetszés fiiggvényei s ezért a moédszernek
is objektivnek kell lenni. Tehat az a szélam, hogy a modszer az
egyén, nem fedi a valdsagot. Mindenesetre bizonyos azonban, hogy
a modszer tényezdi kozott (fogalmak, példaadds) legkdzvetlenebb
sikerii a személyes hatds.

A tanuimdny tartalmanak e vazlatos ismertetésébdl is lat-
szik, hogy a szerzd a neveléstudomény alapvetéen fontos kérdé-
seit targyalja a vonatkozd német irodalom felhasznélasaval. A kér-
dés szerteszétagazd utvesztBiben teljes otthonossdggal mozog s az
ellentétes vélemények kozott ontudatos biztonsaggal védelmezi és
timasztja ald sajat felfogdsdt. Mondanivaldit tomoren foglalja 6sz-
sze sulyos tartalmu mondatokba, melyeknek megértése olvaséjatol
nemcsak elmélyiilo figyelmet, hanem filozéfiai jartassagot és szak-
képzettséget is igényel. Epen ezért sajnaljuk, hogy fejtegetései tul-
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sdgosan rovidek. A kérdés alapvetd fontossdga megérdemelte volna
a részletes és gyakorlati példakkal is vildgositd fejtegetést. Kiilon-
ben a tanulmany igy is értéket képvisel tudominyos pedagogiai
irodalmunkban. Dr, Gdl Kelemen.

Unitarius Egyhazi Beszédek. Husvét eldtti vasdrnapokon
mondottak a teolégia akadémia tandrai. Ot egyhazi beszédet tartal-
maz ez a fiize!, amelyek mindenike a husvét elditi gondolatkor
teriiletén mozog. El6addsukat a kozonség érdekl8déssel kisérte.
Olvasédsuk is bizonnyéra lelkiépiiléssel jar.

Unitérius Teolégiai Akadémiai Ertekezések. Irtdk és az
Akadémia altal rendezett miisoros estélyen felolvastdk: Dr. Kiss
Elek és Galfi Lorinc tandrok. Mindakettd az unitarizmusnak egy-
egy nagy kérdését teszi vizsgdlat targydva s ad red feleletet. Dr.
Kiss Elek ,Az unitarizmus jelentése és helye a mai életben”,
Galfi Lorinc pedig ,Keresztények-e az unitdriusok ?“ cimen érte-
kezik. Mind a két értekezés 1ij és eredeti szempontokkal gazda-
gitja az unitarizmust. Mindezt, mind a fennebbi fiizetet a Teoldgiai
Akadémia adta ki s megkiildotte az egyhdzkozségi konyvtdrak ré-
szére. Most az a kérése, hogy amelyik egyhdzkozség teheti, a két
fiizet 4rdba koltségek fedezésére 20 lejt az Iratterjeszt6hdz bekiil-
deni sziveskedjék. Ugyanez &rért minden megrendel6nek megkiildi
az Iratterjeszto.

Jozsef Janos: ,Firtosi Rezeddk.“ Versek és elbeszélések.
Globus, Odorheiu, 1636. 68 lap. Az egykori példanyszerii nép-
tanitdnak aprd elbeszéléseit és verseit ,halds tanitvanyai“ adtak ki.
Valéban elismerésreméltd dolgot cselekedtek a kiadadssal, mert
ezaltal egyfelol felujitottdk egy nemeslelkii tanité és emberbarat
emlékét, akinek j6 és tiszta lelkét tiikrozik ezek az egyszerii és
apré dolgozatok. De masfel6l egy kellemes Orat szereztek veliik
az olvasénak. Azokbol az egyszerti, falusi torténetekbdl a Székely-
fold tide leveg6je drad felénk. A kis konyvhoz meleghangu ajan-
Jast Dr. Boros Gyorgy plispbk irt. El6szét id. Méathé Lajos egy-
kori szolgatarsa. Ara 70 lej.

Ferenczi Sandor: ,Az Enlaki Rovasirdsos Felirat.* Mi-
nerva. 1936. 89. 82. lap. A tudds szerzd nagy gonddal és utéan-
jarassal oldotta meg a kitiizott feladatot. A tanulmanyr6l Pélffi
Marton tandr, aki folyGiratunkban szintén foglalkozott a kérdéssel,
hosszabb szakszeri ismertetést irt, melyet azonban targyhalmaz
miatt a jové szdmunkba kellett hagynunk.
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Olvaséinkhoz. Tisztelettel értesitjiik olvaséinkat, hogy foly6-
iratunk kovetkezd szdma a kozbeesd nydri sziinet miatt a szep-
tember—oktoberi szimmal egyiitt fog megjelenni.

Ferencz Jozsef emlékezete. Az U. 1 T. ezel6tt par évvel
megbizta volt Dr. Gal Kelement, hogy Ferencz Jozsef életrajzét
irja meg szliletése 100-ik évforduloja alkalmédbdl. Minden kérdés,
ami a Dr. Gél Kelemen kezébe keriil, elmélyiil és kiszélesedik. Igy
mélyiilt és szélesedett ki ez az életrajz, amely ma mar készen és
nyomdédban van, s amely ,Ferencz ]Jézsef és kora. Haromnegyed
szazad az unitdrizmus torténetébdl“ cimen rovidesen napvilagot
I1at. Amint a cim is mutatja, ez a mii sokkal tobb, mint életrajz.
Val6ségos egyhéztorténelemmé notte ki magdt. Amint ezt més-
képpen megirni alig is lehetett volna. Hiszen Ferencz ]&zsef,
amilta az egyhdz szolgdlatdba dllott, azéta élete és munkéssdga
annyira 0ssze van forrva az egyhdz torténetével, hogy a Kkettdt
egymastol elvalasztani lehetetlen. Igy lett ez a mii valdsdgos egy-
haztoriénelem, s mintegy kiegészitd része a nemrégen megjelent
Unitérius Kollégium Torténetének. Terjedeime is messze tulhaladja
az életrajzok rendes méreteit. A Ferencz Jozsef torténelmi alakia,
valamint a Dr. G4l Kelemen kozismert irdi tulajdonsagai egyarant
kittind ajanld levéliil szolgdlnak a nagyszabdsu mfihoz, amelynek
nem szabad hidnyoznia egyetlen egyhazkozségi konyvtarbdl s
egyetlen intelligens unitdrius ember asztalar6l. SOt remélhetdleg
egyhdzunkon kiviil és sokan fogjdk forgatni azok, akik a mult
emlékei €s nagynevii munkdasai irdnt érdekl6déssel viseltetnek. A
mii ara 150 lej lesz.

Evzaré a Teol6gian. A Teol. Akadémian az 1935—36. tan-
évi zard iinnepélyt junius 21-én tartjak. Az alap-, szak- és képe-
sit6-vizsgalatok junius 22—24-én, mig az énekvezér képesitd-vizsga
25-én lesz,

A brasovi templom-avatas. 1936 majus 17-én tortént meg
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a brasovi unitdrius templom iinnepélyes felavatidsa. Csaknem egy
félszdzados tOprengés, tervezgetés, aggodalom és 4aldozat elézte
meg ezt a napot. De minél verejtékesebb volt az idaig vezetd ut,
minél tobb csaldédas és keseriiség gyotdrte az igaz tigyért elszan-
tan kiizd6 lelkeket: annal édesebb volt a célhozjutds ordme és
boldogsaga. A felavatasi tinnepélyre kozelbdl és tavolbol Ossze-
sereglett szokatlanul nagy szdmu gylilekezet minden egyes tagja
att6l a gondolatt6l volt dthatva, hogy Isten nem hagyja el az dvéit
s az emberek akaddlyokat gordithetnek az 6 tigye eiébe, de azt
teljesen fel nem tartéztathatjdk. Orém volt latni az arcokon az
elért szép siker felett érzett boldogség deriijét, amelyet nemcsak a
bragovi unitdrius hivek éreztek, hanem osztozott benne egész uni-
tarius egyhdzunk és Brasov magyar tarsadalma. Ebben az Oridsi
lépésekkel fejlddd szép varosban nem vagyunk tobbé jovevények
és zsellérek. Van az unitdrizmusnak otthona, hol szabadon bon-
togathatja szarnyait, s hol a hétkdznapi munka verejtékezése alatt
elfaradt hiveink szabadon imédhatjdk a mi j6 Isteniinket. Legyen
dldott az Isten, hogy atyai kezével irdnyitotta és tdmogatta a ne-
mes munkdra lenddlt unitrius hiveket, s munkdjuk nyoméban egy
ilyen szép térténelmi napot szerzett nekiink.

Az tnnep kiils6é leirdsat melléziikk. Utalunk az U. K. 1936.
évi 6. szdmdra, ahol az eseményeknek minden részletében pontos
leirdsa megtaldlhat6. Azonban nem tehetjiik, hogy itt is kifejezést
ne adjunk Kovdcs Lajos helybeli lelkész irdnt érzett elismeré-
siinknek, aki lankaddst nem ismerd lelki és testi firadozassal a
megprobdltatisok nehéz napjaiban profétai hittel buzditott, lelke-
sitett, amig a szent iigyet gyGzelemre segitette.

A pestszentldrinci templom felszentelése. Junius 7-én
szentelték fel a legendas hirli éaldozatkészséggel a székely hdsok
emlékére épilett pestszentlérinci unitdrius templomot. Egy 1] otthon
épilt aziltal a Magyarorszagon szétszortan €16 unitdrius testvé-
reinknek. Mi testvéri szivvel osztozunk az 6 6romiikben s kivan-
juk, hogy minél tobb 6rszeme gyuljon ki az egy Isten hitének. A fel-
szentelés a szokott kiils6ségek kozott tortént, melyen a fovarosi
hivek kbziil is sokan megijelentek. Imadkozott Pethd Istvan hely-
beli lelkész. Alkalmi egyhdzi beszédet mondott J6zan Miklés piis-
poki vikdrius. Urvacsordt osztott Barabas Istvan, a templomépités
torténetét felolvasta Pethd Istvan.
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Az egyhdzak munkaja a béke érdekében. A mostani
fesziilt vildghelyzet az egyhazakat arra kényszeritette, hogy
allast foglaljanak a felszinen levd kérdésekben. Anglidban a
canterbury-i érsek és a tobbi egyhdzak vezetdé férfiai egy le-
vélben azt javasoltdk a miniszterelndknek, hogy az eurdpai
békét a népek egyenldségének elismerése alapjan szervezzék meg.
,,Ambar — igy irnak a levélben — Németorszdgnak jelen eljardsa
(a Rajna-vidék megszalldsa) nem fér dssze a békonferencia ren-
delkezéseivel, de lojalisan be kell vallanunk, mds nagy hatalmak
sem alkalmazkodnak a kotelezettségek szelleméhez“ és tovdbb-
menve azt javasoljdk, hogy hivianak ossze egy nemzetkdzi kon-
ferencidt, s ez a konferencia ,tegye megfontolds tirgydvd a nem-
zetek nyugtalansdgdnak gazdasagi okait is, ne csak politikai okait.“
A Canterbury-i érsek elrendelte a hatdskotre ald tartoz6 egyhazaban,
hogy Nagy Britannia és mas orszagok allamférfiaiért imadkozzanak.
(Bér csak az érsek abban a helyzetben volna, hogy a vildg allam-
férfiait is igazdn jézusi, az egész egész emberiséget szeretettel el-
tolté imara és munkdssagra kényszerithetné!)

e i anL > e

QrrweCy TU - Piiag

Hasonl6 kijelentést tett a béke érdekében Lord Dickinson is - |

a Nemzetekkozotti Baratsdg Vilagszovelségének elndoke a lon-
doni Times cimil nagy napilapilapban. Németorszigban pedig Dr.
Zoellner, a birodalmi egyhazi bizottsdg elndke, egy kialtvanyban
felhivia a fold kerekségén levd keresztény egyhdzakat a bolsevista
veszedelem ellen vald kozos kiizdelemre.

Chichester piispoke, aki szintén a nemzetkdzi egyhdzi moz-
galom egyik vezére, szézattal fordul a vildghoz a nemzetkdzi ba-
ratsdg, igazsig és szeretet helyreallitdsdéri. E szervezet egyik né-
met tagja Dr. Stange Erich csatlakozott a szozatban kifejezett
gondolathoz s azon reményének adott kifejezést, hogy a jov0 évi
Oxfordba tervezett gyiilésen sikeresen megvitatjdk e kérdést. Az
egyhdzak tehat dolgoznak a béke, baradtsag és szeretet érdekében,
csak legyen, aki meghallgassa.

Biblia teolégusok szamara. A Skotorszagi Nemzeti Bib-
liai Térsulat elhatdrozta, hogy minden eurdpai teoldgiai hallgaté-
nak, ha kéri, egy Otestamentumot ad héberiil és egy Ujtestamen-
tumot gorogtil.

Evzaré tanintézeteinkben. Régen az évzérék orvendetes
események voltak intézeteink életében. Bizonyos bels6 megnyug-
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vis érzete toltotte be a tandr és tanitvany lelkét, hogy egy évvel
ismét {ovabbhaladtunk a célhoz, tudasban és tapasztalatokban
gazdagodtunk. Most pedig azt szdmoljuk, hogy egy év leforgasa
alatt hol, mind veszteségeink voltak ? Régi, megszenfelt hagyoma-
nyainkbol, mit sodort el az idd kiméletlen vihara? Ugy érezziik,
hogy minden évzaré iinnepi szamadas a mi veszteségiinkkel
végzodik.

Rekord-emberek. A materializmus ellen sziintelen pana-
szolunk s vérjuk a folfeléhalado hullémokat. De a tdrsadalom nem
nemesedik. Eszméiben egyre jobban kiélesedik az 6nzés — esz-
ményei torpiilnek. Mi most a legfébb eszme? Osztalyoknak és
nemzeteknek legyiirni egyméast, nem a lovagias torna kedvéért,
de azért, hogy egymést kizsdkmanyolhassak. Es kik a divatos
eszményeink ? A rekord-emberek.

A vakmerden hajto gépemberek, a labdarugdk, a boxbajno-
kok és a szépségkirdlyn0k vannak az érdeklddés eléterében. Ugyes
labuakat tinnepelnek, amiért birjdk a tdncot egyhuzamban hérom
napig, de megbamuljadk illéen a koplalomiivészeket is. Legutdbb
egy amerikai farmer feliilt a bik4jdra, 254 6r4t lovagolt barom-
haton, mig New-Yorkba érkezett, oft a polgdrmester iidvozls-
beszéddel fogadta. Aztdn csempész- és betbrotehetségeket tesznek
meg kirdlyoknak ; sikereiknek bamulatial adoznak, nyilatkozataikat
vilagga kiirtolik. Micsoda kiilon0s h6stk ezek ! Noha erkolcsileg messze
vannak egymadstol, kivehetd egy kozos tulajdonsdguk, melyet a
kozdnség megkovetel toliik, s ez az, hogy tobbet érjenek el, mint
mésok. Futni kell valamely furcsa cél felé, az aztdn mindegy,
hogy haszna vagy erkdlcsi jelentsége van-e az erélkddésnek; f6-
dolog az, hogy gy6zzdn a gyorsasdg, a tehetség, az élelmesség.
Bizonyara eszmei siilyedés, hogy a tarsadalom hésok helyett ilyen
hébortosokat nevel. A furcsasdgok helyett miiveljiik azt, ami ne-
mesen szolgalja a haladés érdekeit. (Bp. H.)

Gyaszhirek. S. Nagy Jozsefné sziiletett Bodor Julidnna éle-
tének 71-ik, boldog hazassdgénak 43-ik évében majus hé 5-én
Clujon megsziint élni. Egy nemesen érz6 és gondoikozé j6 ndi
és egy aldott lelkii édes anyai sziv sztint meg dobogni, aki a sze-
gényeknek joltevdje s nagy csalddjanak 6riz6 angyala volt. Gyer-
mekei és unokai mellett messze Kiterjedt rokonsag kegyelettel 6rzi
emlékét. S. Nagy Laszlo U. L. T. f6titkdra édes anyjat gyaszolja
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az elhunytban. — Dr. Jancsé Odon a cluji ref. kérhdz sebészi6-
orvosa 62 éves kordban rovid szenvedés utdn elhunyt. Kivalé tu-
doés, agilis szervez6 s mindenekfolott nemeslelkii emberbarat volt,
aki hivatsat fennkolt idedlizmussal toltotte be. Szép csaladja mel-
lett a kdzbejottével meggydgyultak ezrei dldjak emlékezetét. Mikod
Lérinc egyhazi titkdrunk sbégorat gyaszolja az elhunytban. —
Ozv. Dr. Ddinoki Arkosy P. Gyuldné sziil. alsészentmihdlyfalvi
Sigmond Ilona T7 éves koraban, mdsodik o©zvegysége 15-ik évé-
ben méjus 30-4n elhunyt. Azon régi magyar nagyasszonyok kozé
fartozott, akik a csalddi otthonban keresték és taldltik meg bol-
dogsagukat, és akiket Istenben bizé valldsossdg jellemez. Ezzel
a vallasos érzéssel viselte 15 évi Ozvegységének és hosszas be-
tegségének a terheit. Galné sziil. Arkosy Ilus a gondos édes 6
anyat siratja az elhunytban. Legyen csendes nyugalma. Emléke
&ldott. -~ Lapzartakor vessziik a lesujto, szomoru hirt, hogy
Kdli Nagy Arpdd egyhazkori feliigyel6-gondnok junius 13-4n ro-
vid szenvedés utdn elhunyt. Amint a muresi egyhdzkor elnoksége
altal kiadott gydszjeleniés méltdn mondja: ,Vigydzé lelke volt
- egyhazkoriinknek ; bator orzbje egyhdzunk lelki és anyagi javainak,
meg nem alkuvé védBszelleme templomainknak és felekezeti isko-
lainknak.“ Mi ehhez csak azt tessziik hozzd, hogy minden szava
és cselekedete Onzetlen, tiszta becsiiletes unitarius lélekbol fakadt.
Mintha a Kdli Nagy Elek nemes szelleme jart volna kozottiink.
Nemcsak az egyhdzkor, de egész egyhdzunk nagyot veszitett a ne-
mes lélek eltdvozasdval, Isten adjon csalddjanak vigasztaldst, egy-
hdzunknak pedig hozza hasonld unitariusokat.

Szerkesztésért felel VARI ALBERT.
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Nyilvanos nyugtazas.

A Keresztény Magvetdre az utolsé nyugtdzds o6ta a ko-
velkezd pefizetések torténtek:

Dr. Vajda Béla 200, Palffy Akos 200, Kadar Lajos 50,
Gélfalvi Samu 200, Péter Sdndor 200 Nagy Béla Sighisoara
100, Lérinczy istvan esperes 200, Gyarmathy Arpad 100,
Dr Borsai Aron 200 és partolédij 100, egyiitt 300 Lej.
Ezeken kiviil fizetett tobb lelkész a kongruajabol, akiknek
kiilon mér nyugtdzva van.

Tisztelettel kérem a hatralékok és az eldfizetési dijak
bekiildését, hogy a folyoirat elballitdsdban és szétkiildésében
akadéaly ne meriilion fel.

Cluj, 1936 junius 6-an.

Hadhdzy Sdndor,
pénztarnok.




Unitarius egyhazi miivek.

Imék és imakonyvek:

Dr. Boros Gyorgy: Szivemet Hozzad

emelem, (kotés szerint kiilonbozd ar).
Szentabrahami-Csifé: Ima kdnyyv, 60 Leu-

161 felfelé.
Vari Albert: Imadsagos konyv, 1925, 16

16t, 224 oldal 45.—,60.—, 85.—, 150,—,200.—

Beszédek:

Bolony Vilmos: Profétaljatok.. .. .. 100—
Channing E. Vilmos: A tokéletes élet.
Forditottak az unitérius tanérok)
luj, 1881. 8 r. 176 old... ., . 25—
Csifé Salamon Szolgalat az Ur elott 50—
Szent-Ivanyi Sandor: Jézus emberarca.

1929, 16 r., 147 old... .. 100'—.
Tobben : Palyadijjal ]utalmazolt unita-

rius (gyhézi beszédek, (kadta: Gafi

Lorinc) Cluj, 1916. 8r., 118 old. kotve 60—
Vari Albert: Keressétek el6szor Isten-

nek orszagat. Odorheiu, 1927. 8 r,

142 old... 100.—
Weress B.: Ime, az ember. 90—
Kovacs Lajos: Ebresztgetés . .... 100 —

- » A mitisztiink igazsiga 2'—
; Agendak:
Uto6 Lajos: Bolcsd mellett (kereszte-
l1ési beszédek). . 50—
— Megnynlatkozasunk helye,
(urvacsorai beszédek) .. 50—
— Myrlusok kozott, (esketési
beszédek). Cnstur, 1927.
8r, 7 old. .. . « os 90—

Theoldgia, filozéfia és neveléstudomény-
Benczédi Pal: A vallds-fanités torté-

nete. Cluj, 1915, 8 r, 74 old. .. .. 30—
Dr. Borbély Istvan: A Magyar Unita-
rius Egyhaz hitelvei a XVI. szazad-
ban. Cluj, 1914. 8 r,, 83 old. .. 40—
Carpenter—Dr. Kiss: A kereszténység
helye a vilag vallasai kozott. Cristur,
1923. 8 r,, 70 oldal .. .. 50—
Carpenter—Dr Kiss : Buddhizmus és
kereszténység. Cluj, 1925. 8 1., 167 old. 100'—
Dr. Csiki Gabor: Hiszek egy Istenben.
Cluj, 1926. 8,157 old. | Kitve e
Dr. Gal Kelemen: Brassai kiizdelmei
a magyartalansagok ellen .. .. 50—
Dr. Gal Kelemen : Brassai mint Philo-
sophus. Cluj 1899. 8 r,, 105 old, .. 20—
Galfi Lorinc: A hltvallasok torténete.
1916, 9 r., 472 old. 100'—
Galfi Lorinc: Legkozelebb Jézushoz
,»  Cluj, 1915, 8 r., 55 old. 30—
Haller—Boros Jeno : Az evangélmmok
nobalakjai. Cluj, 1930. 16 r, 30 old. 15—
Dr. Gal K, : Brassai Samuel 50—

Dr. Kiss E.—Hall: Egy Unitarius hit-
vilaga . 40—
Lorinczy D ‘Az ismeretien tamtvény =

e e s .

Dr. Kiss Elek: Az Isteni Térvény utja.
Cluj, 1924, 8 r,, 248 old. ..
Lupton—Lormczy Lasz16: Miért vagyok
unitarius? .. .
Savage—Kovacs : 5T keresztényseg fep-
16déstorténete. Odorheiu, 1927, 8 r.,
156 oldal .. .. SR S ¢
Szentébrahdmi—Derzsi: A keresztény
hittudomény Osszege. Cluj, 1899. 8

r., 412 oldal .. . 5
Urmosi Jozsef: A gyakorlati theologia
fobb iranyelvei .. 8

Dr. Varga Béla: A lelenlés loglkal al-
kata Bpest, 1916.8 r.,340ld. 2

- A lelkiismeret. Cluj,
1909. 8 r., 89 old. .. 3

A loglkanertékproble-

mé]a és kialakulasanak torténcte.
- Bpest, 1922. 8 r., 149 old. Site 5t

Vari Albert: Miért vagyok én unitarius.
Cluj, 19.6, 16 r,, 20 old. .. .

Dr. lvan Lasz16: David Ferenc arca a
szellemtudomanyi lélekfan titkrében 3¢
Magyarorszagon 1 Pen

Dr. Gladden—Kiss Sandor; Kereszlény

Pasztor 287 old. .. 5 w108
Clarke Freeman—Kiss Sdndor : .
Mindennap vallasa. 207 old. <o M

Peabody G. Ferenc—Szent-lvényi
Sandor: A lélek egyhdza .. .. 350

Torténelem:

Dr. Boros Gyérgy: Dr. Brassax Samuel
Cluj, 1927. 8 r., 372 old. .

Dr. Boros Gyorgy (szerk.): Az unita-
rius vallas David Ferenc koraban és
azutan ..

Channing E. anmos Vailogatolt miivei
111 kotet., (Elet és jellemrajzok.) (For-
ditottdk az unitarius tanarok.) .. 40)

Jakab Elek : David Ferenc emléke. ‘Bu-
dapest, 1879. 8 r., 1561. 251

Kanyaré Ferenc: Unitariusok Magyar-
orszdgon. Cluj, 1891. 8 r., 229 1. .. 1000

Kelemen Lajos : Ujabb adattar a Var-
gyasi Déniel-csalad torténetéhez, Cluj,
1913. 8 r, 426 I... .

Szentmértoni Kalman: Jénos stgmond

let- és Jellemrajza .......

Dr. Gal Kelemen: A kolozsvari uniti-
rius kollégium torténete, 2 kotet ..

Amator pld. kétve ..

200)

4€)

120 il

300u
500 ¢

Torvénykonyvek:

Dr. Téth Gydrgy: Az Unitarius Egy-
haz szervezete. L.

Dr. T6th Gyorgy: Az Unitarius Egy-
haz Rendszabalyai ..

Dr. Téth Gyorgy: Az unitérius e yhéz
alkotményéanak vazlatos jogtért neti
kifejlodése . .

Megrendeléseket kérﬁnk. az

megszodlal .. A g
UNITARIUS IRATTERJESZTO cimén
Cluj, Unitarius Kollégium, kiildeni.



	3. füzet
	Taar Géza: A templom szükségessége#97
	Kovács Lajos: A brasovi unitárius egyházközség megalapítása, küzdelmei és célhoz jutása.#103
	Dr. Abrudbányay Ede: Az unitárizmus lényege#117
	Dr. Gál Kelemen: Brassai a népért és a magyar nyelv tisztaságáért#122
	Dr. Gál Kelemen: Brassai és az ifjúság#129
	Benczédi Pál: Balázs Ferenc új könyve#137
	Irodalom#143




