A hitszabadsag hdos védoje
Paine Tamas emlékére.

Ahol szabadsag nincsen
ott van az én hazam.
Az én hazédm a vilag
s az én vallasom a jéttevés.

Az unitarius valldsnak van valamely sajdtsdgosan vonzo
ereje azok szdmdra, akik keresik a hit igazsédgéat és a vallds jo-
gait. Hogy ma annyi nemzet fiai és leanyai kozott vannak, akik
vagy egyes unitdriusok személyes baratsdgéban, vagy kisebb-
nagyobb unitarius korokben, otthon érzik magukat, holott mind
fajilag, mind 0rokiott valldsokndl fogva egészen idegen teriileten
€ltek, olyan lélektani jelenség, amellyel foglalkozni érdemes volna.
Ezuttal csak a XVIII-ik évszazbdl emeliink ki pdr nevet, akik ezt
a tételt igazoljak. Egyik volt a hires berlini pap Spalding, aki
middn egy unitdrius didkkal, Szabé Samuellel taldlkozott, 6romé-
ben megolelte, mint olyan boldog embert, aki azt vallhatja, amit
hiszen. A tudds Priestleyt a XVIII ik évszdz hires tuddsat Anglia-
bo! szdmiizte a tdmeg, mert szabadgondolkozd volt.

Miésik Paine Tamés, aki hdrom orszigot vélaszt hazéjanak,
hogy az embereket olyan szabadsdghoz juttassa, amely megengedi,
hogy azt a hitigazsdgot vallhassdk, amely megegyezik a jézan
észszel és Osszefér az ember gondolkozaséval és lélekvildgaval.

A Keresztény Magvetében a szabad véleménynyilvanitdsnak
e legrégibb teriiletén, Paine emléke otthon fogja érezni magat.

Paine Tamés Anglidban sziileteft és harom orszdgot mondott
hazajanak, mert sziil6foldjér6l atment Amerikaba, onnan Francia-
orszagba. Mindeniitt akkor és azért jelent meg, hogy a jogegyen-
16ség és a hitszabadsdg védelmében vezetd szerepet vallaljon. Fel-
becsiilhetetlen szolgdlatokat tett és mindig életét és szabadsdgat
kockaztatva dolgozott. Jelszava: ahol szabadsag nincsen ott van
az én hazam. Anglidban az igénytelen kis Thetford vdrosban szii-
letett 1737 janudr 29. Afyja quaker, anyja bigott anglikdn volt.
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Az anydnak segitségére sietett még bigottabb névére, mert az
eszes fiut meg kell menteni az eretnek atya befolydsaidl és ]0
egyhéazi embert kell faragni belGle.

Hogy ez mennyire nem sikeriilt, megtudjuk sajit szavaibdl:
»Amit az ember az iskoldban tanul csak olyan, mint egy kis el6-
jaték, amely arra j6, hogy megtanulja belle az ember, hcgy kell
tanulni. Minden ugynevezett irdstudd véglil a msga tanitOmestere
lesz, mert a szabalyt nem lehet er6szakkal beemléztetni s amugy
sem olyan tart6s, mintha az ember maga dolgozza fel emléjében.“

Ezt az elméletet a Brassai tanitvdnyai nemcsak ismerték,
hanem gyakoroltdk is, tehat a Magvetd olvasoi eldtt nem uj. Ha-
sonld j6 hangzdsu gondolattal és elméleitet még bbven talalko-
zunk, ha ezt az idegen nevii reformatort, bolcsészt és forradal-
mért jobban megismerjtik. 37 éves kordig sziild varoskajaban és
Anglidban atyja iparaval foglalkozott, de a tanulds és ismeret-
szerzés viagya nem engedte pihenni. Tégasabb mezbre vagyolt.

Sok viszontagsdg és nem csekély veszély kozott 1774-ben,
Franklin ajanlé levelével, megérkezett Amerikdba és megtelepedett
Pennsylvanidban a Quakerek vdrosadban. Ide vonzotia lelke, mert a
quaker-atya befolydsdval szemben, a nagynéni tigyeskedése nem
ért célt. A quakerek az emberbardt Jézusnak leghivebb kovetdi,
akik csak jot, csak igazat, csak szépet kivannak tenni. Paine ott-
hon talalta magat az uj kornyezetben, mert lelkének legf6bb vagya
az emberi jogok biztositdsa volt. Az uj hazdban csakhamar rébiz-
zék a Pennsylvania Gazette szerkesztését. Mér folyt az irdsos és
szOharc az angol kormdny ellen a telepesek, vagyis a bensziilott
amerikaiak kozott. Paine lapja nem tiirhette az angol kormény
zsarnoksagat, Hire eljutott Washingtonhoz, aki 1775-ben titkdrdva
tette. Kitort a fiiggetlenségi harc, de Paine szerette volna fegyver
nélkiil létesiteni a békét. Azt is 4tlatta, hogy fegyver nélkiil ki-
vihetetlen. Dont6 hatast ért el a Kédzvélemény (Common sense
1776) cimii rdpirataval. Végiil magit Washingtont is meggydzte,
hogy csak fegyverrel lehet szabadsagot nyerni.

A telepesekbe uj lelket kellett onteni. Ezt elérte A Krizis
cimen kiadott ropirataival. Még mindig tépelddott, mert irtozott a
vérontastdl, de rajott, hogy amit a lélek mond, azt kovetni kell;
mert a lélek az, ami minden igazsdgra vezérel.

1776-ban (julius 4.) Amerika fiiggetlenségét kimondottak.
Konyveib6l és irataibdl a kiadok meggazdagodtak, 6 semmi jutal-
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mat el nem fogadott. Kiliigyi allamtitkérré tetiék s a Kongresszus
(1783) megjutalmazta Pennsylvanidban &llami birtokot ajandéko-
zott neki.

Nem méltanyolta az uri kényelmet. Atvonult Eurépaba (1787)
és meglepte Parist, mint épitész egy hatalmas ftigg6-hid tervével.
Nem sokdig orvendett a csendes munkénak, mert Parisban kitort
a forradalom, (1789) s ez &t sziven talalta. Neki csak a nép-
. szabadsag felelt meg. Azonnal kiadta uj konyvét: Az ember jogai
cimen (1792). Allastfoglalt a francia és egyben az angol nép el-
nyomatasa ellen. Az események gyorsan kovették egymast. Az
ember jogait nemcsak az allami életben, hanem a hit vildgdban is
biztositani kell. Ezzel Paine &tlépett a filoz6fia terére és biralat
ala vette az egyhaz tanitdsail. Itt taldlkozunk azzal a reformator-
ral, akivel az unitdriu$ hivd és gondolkozé egyiittérez.

A XVIIl. évszaz filoz6fusai kitermelték a rideg deizmust,
mert utat kellett nyitni a dogmatikus kereszténységtdl a kijelentett
vallds helyett a fiiggetlen gondolkozasnak megteleld Isten-hitnek.
Véletleniil- e, vagy tudatosan, konyvei 6sszeesnek a Kant nagy-
hatasu, uj irdnyt jelzd konyveivel, a tiszta ész, vagy a gyakorlati
ész biralatdval és az itél0 tehetségnek jogaiba helyezésével. Kant-
16l 1781-ben megjelenik a Tiszta-ész birdlata, amikor Paine
Common Sense mar megteremtette a forradalmat. Vajjon véletlen
mfiive-e, hogy mid6n Kant kibocsdtja a Tiszta Esz Biralatat,
ugyanakkor jelenik meg az Ember Jogai Painetdl ?

Nem feltiin®, hiszen a kor sziili az eszméket. A megindult
eszmedramlat nem tulajdonithaté sem Kantnak, sem Russeau-nak,
sem Descartesnak, hanem mindeniknek tobb vagy kevesebb mér-
tékben. Minden gondolkoz6 elme egyben birdlé is. Szeret elvont
eszmékkel foglalkozni, mert korlatlanul csiponghat a valdnak hitt
képzelel birodalmaban. Midén belefairad a megfoghatatian elmélet
tomegébe, visszatér dnmagdhoz s mint Descartes, azzal teszi bi-
zonyossa a létezés nagy titkat, hogy 6 maga létezik, mert gondol-
kozik, tehdt van létezési bizonyossag, s ilyen bizonyossag az Isten.
Hogy Kant ezen a logikai alapon A4llitotta fel az Isten Iélezés
bizonyitdsdnak 6t pontjat, elsd pillanatban ralehet jonni.

Hogy Painere milyen hatassal voltak a filoz6fusok, nehéz
kimutatni. De bizonyos, hogy 6 a vezet6 eszmét, a kritika, tehat
a birdlat jogosultsagat vallotta és azt gyakorolta a legtiilzottabb
mértékben. Nem filoz6falt, hanem ugy a politikai, mint a hitrend-
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szer elevenébe vdg. Amerikdban a rabszolgasdg felszabaditasaért
kockara teszi életét. Franciaorszdgban tovabb folytatja ugyanazt,
mert ahol szabadsag nincs, ott van az & hazadja. Nem mulasziotta
el befolydsa érvényesitését sajat hazdjaban, Anglidban sem.

Mélyrehat6, és a XVIII. évszaz hitvildgat gyokeréig megrazo
szabadsagharcot inditott az egyhédzak elavult tanai ellen, mert a
babona a sotétség, a tudatlansdg terjesztoje.

A jozan okossdg kora (Age of reason) cimii kbnyvében irja :
»nem hiszek sem a zsid6, sem a gordg, sem a r6mai, sem a to-
rok, sem a protestdns egyhazak tanaiban, mert azok az emberek
ijesztésére, fékentartdsdra és arra irdnyulnak, hogy félelemmel tolt-
sék meg, hogy leigdzzak Oket s kezokben tartsik a hatalmat és
a hasznotl.

Nem hibaztatom azokat — irja — akik masképen hisznek,
ahoz nekik joguk van, de ha az emberiség boldog akar lenni,
sziikség, hogy legyen Oszinte magdval szemben. Az Oszinteség
hidnydra mutat, ha valaki azt vallja hitének, amit nem hisz.“

»Kiszdmithatatlan az az erkolcsi kar, amit a hamis mondas
(hazugsag), az igazsag eltitkoldsa, olyan tannak a valldsa, amit
nem hisz, az emberiségnek okoz.“

Lim az unitdriusokra kényszeritett vallds birdlata minden
Gszinte kritikaban jelentkezik.

A kritikus Paine hivd is. Hitét igy irja le: Hiszek egy Isten-
ben, de nem tobben. Hiszem, hogy a haldl utdn boldogsdg ko-
vetkezik. Hiszek az emberek egyenloségében, s hiszem, hogy a
hivének vallasos kotelessége, hogy legyen igazsdgos, legyen ko-
nyoriiletes és igyekezzék embertdrsai boldogsdgat eldmozditani.

A Biblia konyveit kiméletleniil felboncolja és darabokra szedi.
A mai kor teoldgusa jol tudja, hogy nincsen a Biblidnak sem
egyik, sem a mdsik részében csak egy konyv is, amely ugy ma-
radt volna fenn, ahogy irva volt. A modern Biblia-kritikdt Paine
nem ismerte, de a vildgossdgra hozott eszmét szellemesen és meg-
gyOz6déssel hirdeite. A Mdzes 5. konyvén végiglapozva szamta-
tanszor kimondja, hogy Modzes nem irhatta sem az egészet, sem
egyes részeit. Hasonl6 elemzéssel végigmegy az Osszes 0- €s uj-
testamentumi konyveken, mert képtelenségnek tartja, hogy a Bib-
lidnak mindenik része egyenlGen igaz, egyenld értékii, sOt még a
betiii is Istentdl ihlettek, Istentl tollba mondottak lettek volna.

Igy elmélkedik: Tegyiik fel, hogy én letilok és irni akarok
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s ekkor egy lathatatlan kéz megjelenik a levegbben, folveszi a
tollat és minden sz6t leir helyettem s ezt én igy kezdem hirdetni.
Hat adna-e hitelt valaki a szavaimnak ?

Hogy mennyire szellemesen és milyen helyes itélettel dolgo-
zott, szamtalan felfedezése mellett, kiilonosen meg fogja lepni a
szakembert is a kovetkezd kritikdja: Aki Ezsaids konyvét gondo-
san olvassa rajo, hogy soha ilyen 8ssze-vissza hanyt-vetett konyvet
életében nem latott. Se eleje, se vége, nincs benne Osszefliggés,
de vannak bombasztikus mondésok, alig van benne 2—3 0ssze-
tartozé fejezet. Rdmutat a 44, 45 fejezetre és azt mondja, csak
a papi onkény és erdszak foghatja r4, hogy ezt Euzsaids irta, ho-
lott & azeldlt 162 évvel éit.

Méltan folhaboritja, hogy a Biblia fejezetei a Krisztusnak
sziizlGl sztiletésérdl szolnak, mert a Biblia forditoja jonak latta az
ugynevezett messidsi j0slasokat szdszerint venni. Paine igy szol:
»Minden kifejezést, minden koriilményt ugy osszevont a babonds
vak hit, hogy teljesen megfosztja eredeti értelmétol.“

A tudoményos bibliai kritika ugyanerre az eredményre jutott
a maga modszerével s a maga megallapitasaival, de Painet a kor-
tarsai s az egyhazaknak mindenféle sz6sz616i a legkegyetlenebbiil
lebecsiilték, tulharsogtak, hitetlennek mondotidk. Oly hatartalan
volt a harag és a diih ellene, hogy életét nem érezte biztonsag-
ban. Anglidban Carlile Richard kinyomatta Paine miiveit s nem-
csak elkoboztdk, hanem mint kiadét megbiintették 1,500 font ster-
lingre és 3 évre bortdnbe zartdk. 200 esztenddre volt szlikség,
hogy nyugodtabb szemlélettel vizsgilva, most mar igaz érdeme
szerint méltdnyoljak, mint a szabadgondolkozds egyik -bator el8-
harcosat.

O is, mint minden el6harcos, keservesen meglakolt. Parisban
a nyaktilot csak véletleniil és 11 havi fogsdggal keriilte el. Bete-
gen, kimeriilten, meggyotorve fejezte be konyvét az Ujtestamentum
birélataval.

Nincs sz6 leirni és kimondani, mennyi szitkot és gyalazatot
szértak rd Francia- és Angol orszdgokban. Végiil is visszatért
Amerikdba s oft 0ltétte élete nehdny utolsé évét betegen és el-
hagyottan. Meghalt 1809-ben. Késébb egy nagylelkii baratja a
hamvait hazavitette Anglidba, de sirjat hidba keresnéd.

Angol méltatdja Connel! szavai szerint ,romlatlan, hataro-

! Hibbert Journal 1937 jan.
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zott, Bszinte jellem volt. Elj6 az id6 s mar kozeledik, mondja A.
Edison Tamds, midén Paine Tamést ugy fogjidk emlegetni, mint
minden id6k nagy emberét. !

Paine emléke nem veszett el. Béatran azt mondhatndk, hogy
az 0 kora a XIX. évszaz végén és a XX, elején a maga teljessé-
gében folderiilt. A gondolat szabadsdga most mdr tilzott gyorsa-
saggal szaguld 4t volgyon, bércen. O a hitet tudomanyos meg-
gy6z8désre épitette s a koriilte homalyt okozé babonat és tudat-
lanségot szétrobbantotta.

Amerikdban janudr 27-én, tehat ép a sziiletése estéjén New-
Jerseyben elokeld tarsasdg emlék-tinnepélyt rendezett s azutdn
bankettet, melyen A&llamférfiak, fudomdanyos intézelek képvisel6i
dicsoitették emlékét, méltattdk nagyszabdsu munkajat és reforma-
tori h&s elszantségat.

Télink unitariusoktdl fogadja el dicsd emléke ezt a nehdny
sor visszapillantast. O a hitszabadsdg hése volt, ép mint a mi
dics6 el6deink s kozottiik elsé helyen Servét Mihdly és David

Ferenc. .
Dr. Boros Gyorgy.

1 Miiveit angolul irta, de fGiskolai kdnyvtdrunkban német forditasban
meg vannak a jelesebbek.
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Egyetemi hallgaté koromban egyik legkedvesebb szérakoz-
tatd6 olvasmanyom volt Madach: ,Ember tragédidja.“ Végtelentil
szerettem ezt a konyvet: ugyszélva naponként forgattam és annyi-
szor és olyan odaadd figyelemmel olvastam el, hogy végiil mar
csaknem a maga egészében konyv nélklil megtanultam.

Nem tudndm megmondani, hogy mi vonzott benne jobban :
a tudas gazdagsaga, az értelem ragyogé vildgosséga, vagy az az
érzelmi subtilitas, ami ezt a sulyos és tartalmas filozofiai alkotast
igen sok helyen lirai magaslatokra emelte... Talan minden egyiitt-
véve, mert hiszen mindezen elemeknek a harmonidja adia meg
ennek a nagy alkotdsnak azt az egyéni karakterét, amelyben egy
tudos, bolcs, nemes lelkiiletii és mélyen érz6 ember lelkivildgat
tiikkrozteti vissza.

Az élet szamtalan fordulatadban forgaltam ezt a kodnyvet és
valahanyszor benne lapoztam, az volt az érzésem, mintha egy bolcs
mentor, egy apai jObardt fognd meg a kezem.

Isméteiten meggondolkoztatott a 10-ik szinben Kepler valio-
masa a tudomdny korlatozott voltardl, ahol tobbek kozott a ko-
vetkezOket mondja:

»A bolcselet csupan koltészete
Azoknak, mikrdl még nincsen fogalmunk.“

Ezt a két sort életem kiilonb6z6 szakaiban egészen eltéren
értelmeztem,

Abban a korban, amikor az ifju lelkét a j6v6 bizonytalansaga
nyugtalanitja, és ezért titkcs kar6rom tolti el beérkezett emberek
kisebbitésén, jobb megérzésem ellenére ugy értelmeztem Madach
mondasat. hogy a filozéfusok olyan kérdésekrdl poetizdlnak, amik-
kel maguk sincsenek tisztdban.

Csak érettebb észszel értettem meg Madach mondasanak mély
értelmét, mely szerint a filozéfia, mint uttérd tudomany, koliészet
a sz0 legnemesebb értelmében, Nem mesterség, amelyet el lehet
sajatitani, hanem miivészet, amely isteni elhivatast feltételez
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Miivészet, mely az élet Osszes ismert tényez6inek kozmikus
megértése mellett intuitiv megérzéssel halad a még ismeretlen
igazsagok felé.

Es az a filozofia, amelybsl a miivészi intuitio hidnyzik, csak
kétségeket tamaszt, azonban az emberiséget elbre vinni képtelen.

Miota Kant a kriticizmus rendszerének feldllitisaval a racio-
nalizmust és az empirizmust kiegyeztetni torekedett, német bol-
cseldk tetszés szerint hol tisztdn speculativ alapon, hol meg je-
lentéktelen és tobbé-kevésbbé izolalt tényeknek tulzott &ltaldnosi-
tasdval 4llitjak fel bolcseleti tételeiket. Es amidta Kant idealizmu-
saval szemben Herbart realisztikus iskolaja hoditott tért, igen so-
kan a realizmust a biin és ocsmanysdg idealizdlasdban keresik.

Pedig a becsiilet ép oly realitds, mint a hitvanysidg. A hii-
ség, megértés &s szerelet ép oly realitdsok, mint a gyiilolkodés.
A virdg illata ép oly realitds, mint a rothadds. A ragyogd nap-
sugdr meleg simogatdsa ép oly realitds, mint a tarlott bokrok kozt
végig stivltd téli szél dermesztd hidege...

Aki tehat a realitds nevében kétségbevonja az élet értékeit
és szépségeit, irredlisan kicsufolja az életet.

Amikor rovid és vazlatos eldadasomban a keresziényi moralt
szembedllitom a modern filozdfia erkolcsi tanitdsaival, igen ter-
mészetesen csak azokra a filozéfusokra gondolok, akik letértek a
theologia alapjaré!. )

Hogy a kereszténység erkodlcstani rendszere, az erkolcsiséget
és a népek erkolcsi nevelését, milyen biztos vaganyokra helyezte,
azt semmisem jellemezhetné jobban, mint az a ziirzavaros bizony-
talansdg, amely az erkolcstan alapvetd kérdéseiben is a theologiai
alapot elvetd filozéfusok kozott uralkodik.

Az 1912. évi hdagai erkolcstani kongresszus megkisérelte az
ellentétek kiegyenlitését, azonban eredményteleniil oszlott szét.

A filoz6fusok egyrésze az isteni erkdlcstanbdl racionalis okos=-
kodassal vonta le a maga erkolcstani rendszerét, Masok a térsa-
dalmi szolidaritds gondolatara épitik fel erkolcstani rendszertiket.
Van tudomanyos erkd'cstan, gydnyor-erkolcstan, érdek-erkolcstan,
szocialista erkdcstan stb. stb, Es amit az egyik tudoés felépit, azt
a masik lerombolja. Es a megszamlalhatatlan erkolcstani rendsze-
rek Osszességér6l Montaigne azt mondja, hogy az egész nem
egyéb, ,mint emberi agyveldk zflirzavaros larmaja.“

A kereszténység felfogdsatol legtivolabb 4&ll a szocialista-
erkolcstan, melynek Iényege a kovetkezOkben foglalhato 0Ossze:
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Sem erény, sem biin nem létezik, annal kevésbbé lehet orok
érvényii erkdicsi torvényekrdl szo.

Az erkdlcs lényegileg a hatalommal azonos.

Erény a tarsadalom hatalmi viszonyaihoz val6 alkalmazkodés
és bilin az azokkal szembeni ellenszegiilés, amibdl kovetkezik, hogy
a lelkiismeret nem lehet egyéb, mint ezen ellenszegiilés kovetkez-
ményeitd! vald félelem.

Hatalom és lelkiismeret forditotl viszonyban allanak. A lelki-
ismeret a szolgdk gydvasdga, ellenben mirél fényesebb hatalmi
polcon él valaki, annal kevésbbé fél cselekedeteinek {4rsadalmi
kdvetkezményeitl és anndl kevésbbé korlatozzék cselekedeteiben
lelkiismereti megfontol4sok.

A hatalmasok cselekedeteit senki sem meri erkdlcsi szem-
pontbdl kifogasolni, ezért a felsébb tarsadalmi osztalyok minden
erkdlcsi korlatozds nélkiil hajszoljdk dnérdekiiket és kizsdkmanyol-
jak a dolgozd tomegeket.

A szocialista bolcselet ismert képviseldje, Menger Karoly
Jézust megalkuvédssal vadolja, mert ahelyeft, hogy a testvériség
nevében a tulajdonrendje és a romai dllamhatalom durvaségai el-
len forradalmat hirdetett volna, azzal a mondasaval, hogy ,Adjatok
meg a csdszarnak, ami a csaszdré, de adjadtok meg Istennek is,
ami az Istené,“ feladta a testvériség elvét és elismerte a tényleges
hatalmat minden durvasédgaival egyiitt.

A keresztény morélr6l azt mondja Menger, hogy a keresz-
ténység tulzott erkdlcsi kdvetelményeket timaszt, de ezzel szemben
egész torténelme a szakadatlan megalkuvdsok sorozata.

A szocialista erkdlcs'an nem tekinthetd fudomdanyos bolcse-
leti rendszernek és alapjaban véve nem egyéb, mint propaganda
anyaggyiljtemény, amelynek célja a munkdssdg osztdlyontudatat
és a magasabb tarsadalmi osztalyok elleni gydloletét felkelteni és
ébrentartani, hogy egy alkalmas torténelmi pillanatban a polgéri
tdrsadalom romjain megteremtse a proletdr diktaturat.

A szocialista erkdlcstan végeredményében abba a pozitiv
tartalomnélkiili fictioba szorul 6ssze, hogy ,a szocializmus a tdi-
sadalom hagyomanyos hatalmi viszonyait ugy fogja 4&talakitani,
hogy a megvaltozott hatalmi rendbdl szilkségszeriileg egy ma-
gasabb erkdicsi életnek kell kisarjadnia.“

Hogy ez a magasabb erkolcsi élet mit jelent, azt az orosz-
orszdgi és spanyolorszdgi események mutaitdk meg. Es amint

— 189 —



A kereszténység erkilcsi eszménye.

Le Bon mondja: ,a proletdr diktatura viligot vet a durva vad-
sdgnak arra a fokara, amelyre az osztdlygyiildletre alapitott elmé-
letel. vezetnek.“

A fennebb emlitett modern filozéfusok polgéri ideologia alap-
jan 4ll6 csoportjdnak a keresztény felfogéssal szembeni 4lldspontja
a kovetkezdkben foglalhaté 8ssze:

Isteni eredetli erkdlcs nincs, s6t Isten léte is vitathato.

Faguet (Fagé) tobbek helyeslésével mondja:

»Ha van Isten és ha egyetlen, akkor mindenhat6. Ha van
rossz a foldon, csak azért lehet, mert az Isten akarja. Mar pedig
az olyan Isten, aki akarja a rosszat, érthetetlen vagy gyiiloletes
és akkor jobb, ha nincs.“ '

Egy kissé merész dolog egy ilyen rovid észtorna segitségé-
vel raolvasni Isten fejére, hogy elhibdzta a teremtést és ezért
detronizaltatik.

De ha Faguetnak csakugyan érthetetlen Isten mindenhatésaga-
nak és az ember erkdlcsi felel6sségének egymdshoz val6 viszonya,
talan filozéfushoz méltébb lenne, ha ebbdl szdrmazo itéletét arra
az idOre rezervalna, amikor ezen neki érthetetlen viszonyon Kkiviil
minden egyebet mar tokéletesen megértett, mert ma még bizonyéara.
igen sok dolog van az ég s a fold kozott, amit sem O, sem senki
emberfia nem ért és aminek titkat nem ismeri.

Azt allitjAk tovdbba, hogy csak a kereszténység erkolcsi
rendszere Keltette azt a tévedést, mintha az erkdlcs forrdsa a hit
iehetne. A hit és erkdlcs eredete egészen kiilonboz6: a hit for-
rdsa a misztikus érzés, az erkolcs forrdsa a szocialis érzés.

Bizonyitékul felhozzdk, hogy az antik valldsok nem tartal-
maztak erkolcsi szabdlyokat. Es hogy napjainkban is akadnak
vallasos gonosztevOk, akiknek hitiik van, anélkiil, hogy . erkdlcsi
€rzésiik volna.

Kétségbe vonjdk orok értékii erkolcsi torvények létezését és
azt allitjdk, hogy a kornyezet és létfeltételek valtozdsa 4talakitja a
tarsadalom erkolcsi felfogdsat: amit adott viszonyok kozott erény-
.nek tartunk, més kornyezetben biinnek bélyegezndk és viszont.
Bizonyitékokat a primitiv népek ellentétes erkolcsi felfogdsabol
meritenek.

Amint, a fentiekbd] lattuk, mind azok az erkdlcsbdlcseldk, akik
letértek a theologiai alaprdl, erkdlcsi téren semmit sem nyujtottak
az emberiségnek, nem gyujtottak uj vildgossagot, amely az erktl-
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csi kulturdnak irdnyt mutasson, hanem egyediil csak arra szorit-
koznak, hogy az erkdlcs genealogidjat, keletkezésének mikéntjét
megmagyardzzak. Es egydntetiien arra a megéllapitdsra jutottak,
hogy az erkdlcs a tarsadalmi életnek egy olyan productuma, amely
a tarsadalmi élet kiilsb feltétéleinek valtozdsdhoz mérten szakadat-
lan vélfozdsnak van aldvetve.

Ezzel a speculativ megallapitdssal szemben 4ll az a meg-
semmisité val6sdg, hogy a hdrom nagy vildgvallisnak: a ke-
reszténységnek, budhizmusnak és mohamedénizmusnak erkolcsi
elvei, amelyeken ma az emberiség kilenctizedrészének erkolcsi
kulturdja nyugszik, Kkijelentésszerlien kozoltettek az emberi-
séggel és évezredek Ota valtozatian szellemben élnek és irdnyi-
tanak.

A hitvalldsos erkdlcs helyett vissza akarnak térni a népi mo-
rdlra. Arra az erkolcsforrasra, amely a primitiv népek és az antik
vilag erkolcsi életét irdnyitotta. Holott nagyon j6! tudjuk, hogy az
antik vildg bizonyos tudomanyagakban, az irodalom ¢és kiilond-
sen képzOmiivészetek terén Oridsit alkotott, azonban erkolcsi éiete
erko!csi tévelygésnél alig nevezhetd tobbnek.

A krisztusi moradlnak népmorallal leendd helyettesitése annyit
jelentene, mint lemondani a nap vildgossdgardl, hogy fényét az
éj sotétiében megcsillané szentjinosbogarkdk villandsaival he-
lyettesitsiik,

Hogy miképen lehessen a vallasos hit az erkolcs forrasa, azt
istentagadoknak bajos volna megmagyardzni Akinek azonban lelke
szomjuhozza Istent és aki hiszi, hogy az erkolcsi tokéletesedés
vezet el Isten kozelébe, akit megtéveszteni nem lehet, mert belat
a szivekbe: annak erkdlcsi élete Oszintébb, bens&ségesebb és
magasztosabb, mint azoké, akik a kozvéleménynél igazsagosabb
bir6t nem ismernek.

Az erkolcsbolcseldk egyhangulag elismerik, hogy a keresztény
moral kozel kétezer éven 4t igen nagy hatdssal volt az emberiség
erkolcsi fejlodésére és ha ennek dacara akadnak erkolcsbolcseldk,
akik még ma is azt kifogdsoljak Jézus tanitasaiban, hogy tulzott
erkdlcsi mértéket allit elénk, ez annak a bizonyitéka, hogy a Jézus
altal nyuijtott erkodlcsi idedl olyan magasztos, hogy még belatha-
tatlan idokig vildgité faklyaja lehet az emberi fejlddésnek.

Pér ezer lelket szdmlal6 primitiv népek izolaltan jelentkezd
erkdlesi furcsasigaibol megalkottdk az egész emberiség erkolcsi
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itéletét, hirdetve, hogy az emberi léleknek sajat erkd!csi tartalma
nincsen, mert mindaz, amit a lélek erkdlcsi tartalmanak hittlink,
csupan a Kkiilsd kdrnyezet kényszeritd hatdsdnak a visszfénye.

Az emberi léleknek igenis vannak a priori erkolcsi érzései,
amelyek egyid6sok az emberi éleftel. Az emberiség bolcs6jénél,
az élet hajnalan mar oft vildgitott és oft melegitett az anyai sziv
szeretete. Es a primitiv ember 1étért valé kiizdelmében, mint el-
sOdleges érzés jelentkezett az ellenség gyiildlete.

A szeretet, amely életet ad és a gyiilolet, amely az életet ki-
oltja: az erény és biin elsGdleges Osforrasai.

Ennek a két Os érzésnek a kiizdelme teszi ki az emberiség
torténelmét.

Minden hatalmas emberi alkotds a szeretet megdicsoiilését
jelenti. A multban a hésok és” martirok 6nfeldldozasa vitte el6bbre
a vilagot és ujabban a tudomanyok vértanui &ldozzak fel igen
sokszor éleliiket, hogy a szenvedd emberiség szdmdra enyhiilést
talaljanak. Ezzel szemben minden rombolds, az emberi kultura
minden visszaesése a gyiilolet miive volt.

Az élet és a boldogsdg legCsibb forrdsit a szeretet tette
Jézus erkolcsi rendszerének alapjava.

A szeretet nevében nem kiizdoit intézmények ellen, mert &
az erBszakot egyforman elitélte, barhonnan .szdrmazott is az és
az emberi tarsadalomnak nem kiilsd formdit, hanem belsd Iénye-
gét és szellemét akarta atalakitani.

Nem kiizdott testi fegyverekkel, mert 4tlatta gy6zelmiik mu-
landdsagat, atlatta, hogy minden erszak ujabb erdszakot hiv életre,
épen ezért fanitvanyainak nem testét, hanem lelkét fegyverezte fel
€s hirdette, hogy a szeretet az egyetlen diadalmas fegyver a vildgon.

Jézus ma is folylatja csendes harcét, harcol ellenem, ellened,
mindannyiunk, az egész vildg ellen, de nem azért, hogy elpusz-
titsa, hanem hogy legy6zve a vildgot, mindannyiunkat boldoggé
tegyen a szeretet ereje altal.

Ha évezredek perspectivéjan &t v1zsgél]uk a krisztusi eszmék
harcét, szemiinkbe otlik a szeretet térfoglaldsa. Az emberek sze-
lidebbek, megértdbbek lettek és a gyiildlet veszitett vadsdgabol.

Amiota a kriminal antropol6gia redvildgitott az emberi jelle-
mek torvényszeriiségeire, taldn jobban megértjiik a torténelmet is.
A krimindl antropolégia megallapitdsai szerint az emberiségnek
csupén egy kicsiny sz4zaléka abszolut jellem, amely kicsiny szdzalék
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bels6 determinatiok hatdsa alatt cselekszik és ez a kicsiny
szdzalék az erkdlcsi élet ellentétes végpontjain helyezkedik el.
Vannak, akik minden koriilmények kozolt csak nemesen tudnak
cselekedni és vannak, akik a gonoszt 6nmagéért cselekszik.

Kozépen mozog a semleges jellemii tomeg, amely belsd
motivumok hidnyaban, kiviilr8l véar irdnyitést.

A torténelmet nem a kozdmbds tomeg, hanem az abszolut
jellemek iranyitjak.

A szeretet szelleme allandGan virraszt a jora hajlamos lel-
kekben. De ha 4tmenetileg ugy laiszana, hogy a gyiildlet-szelleme
lett urrd a tomeg felett, még ez sem jelenti Jézus bukdsat,
hanem csak arrdl tanuskodik, hogy a kozdmbos jellemii tomeg
atmenetileg olyan vezetbk befolydsa ald keriilt, akiket erkdlcsi
hajlamuk az alacsonyabb indulatok felé haijt.

Azonban a tomeg épen jellemének kozombds voltanal fogva
kifirad a gyiilolkddésben is és akkor bedll az a {orténelmi pilla-
nat, amit a torténetirok ugy jellemeznek, hogy az emberiség egy
altaldnos lelki megujhodasra vagyik, és ennek a lelki megujhodas-
nak kimerithetetlen forrdsa a krisztusi szeretet.

A fejlddés hulldmvonala allandGan felfelé ivel.

Azért a gytilolet furidja még végigsoporhet a vildgon és
utjat nyomor, konny és szenvedés fogjak jelolni.

Azonban egy tisztultabb, szebb és boldogabb jové felé csak
a szeretet vezetheti el az emberiséget! Dr. Abrudbdnyai Ede.
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A torockoéi iskola rendtartasa 1781=hbhol.

A torockdi iskoldnak, vagy alumnidvol 8sszekdtott particuld-
nak torténetét megirta Benczédi (A torockoéi iskola és tanitdi. Ker.
Magvet6, 1892. 199—209 ) és e sorok ir6ja (Kilyéni Ferencz Jo-
zsef unitarius plispok élete és kora. 279—281. 1.). Az aldbbiakban
az iskoldnak 1781-b6l szdrmazd rendtartisat kozoljiik. Ez a rend-
tartds megvilagitjia az iskola alumnusi rendszerének a lényegét és
nagyon eldnyds fényt vet arra az dldozatkészségre, mellyel torockéi
hiveink a multban hozzajirultak szegénysorsti ifjaink tanulési kolt-
ségeinek el6teremtéséhez. Ez a rendszer a mai konviktusi ellatds-
nak az akkori viszonyokbdl és korszellembdl sarjad6 6se. Egyhaz-
torténelmiink sok kivalé alakja élvezte ez alumnia j6téteményeit.
Sokan tanultak itt és ez adomanyok segélyével egyhdzunk jelesei
koziil. Ez alkalommal csak Krizdt emlitem, ki szintén itt kezdte
kozépiskolai tanuldsat.

Boros ptisptk vizsgélatot tartvdn Torockén, az egyhézkdz-
ség levéltarabodl elhozott és a konyvtarba beadott egy ,Torockdi
iskola protocolluma 1793 cimen bekdtott konyvet, melynek elsd
lapjara Benczédi ezt irta: ,A forockdi unitdrius iskola mafricula
1789 aug. 2-t6l“, mésodik lapjdra ugyancsak & 1—16. szamok
alatt a Tartalmat. Ennek a protocollumnak XIII. lapjdn olvassuk
a rendtartds kovetkezd cimét:

Az unitaria torockoi iskola canonjai, vogy a tanuldk irdnt
szabott rendek, melyeknek megtartdsdra akdr idegenek, akdr vd-
rosiak légyenek, szorosan koteleztetnek. Melyeket a Generale Con-
sistorium megolvasva, j6knak faldlt, approbdlt és ad improtocol-
landum observandumque az eklézsidnak franspondlt a Generale
Synodale Consistorium.

E Generali Synodali Consistorio Unitariorum Kovendensi
20-ma lunii A. 1781. Extradat. per ejusdem Consistorii V. Nofa-
rium Stephanum L&zar.

A kanonok mésodik lapjan :
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