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KIVONAT

az Unitarius Egyhdz Zsinati Fétandcsdnak 1972. marcius 19-én
Székelyudvarhelyen tartott gytilése jegyz6konyvébdl

,,14. Dr. Barabassy Laszlé elnoklé fégondnok felkérésére, Mathé
Zsigmond, a szavazatszed§ bizottsag elndke jelentést tesz a plispdkvalasz-
tds eredményérél, mely szerint a 79 leadott szavazatbél 78 dr. Kovacs
Lajos egyhazi f6jegyz6-teologiai tanar afidra esett. Ez az eredmény jelen-
tést tevé afia szerint annak az egységes akaratnak és erének a bizony-
saga, mellyel a Zsinati Fétandcs tagjai a pusptkvalasztas kérdésében
allast foglaltak. Ez az egységes megnyilvanulds szilard alapot szolgaltat
egyhazunk tovabbi fejlédését illetdleg.

Dr. Barabassy Laszlé elndk a szava-
zatszed& bizottsag jelentése alapjan dr. Ko-
vacs Lajos egyhéazi f6jegyzd-teoldgiai ta-
nar afiat egyhangunak mondhaté szava-
zattal megvalasztott plispdknek jelenti ki.

Felkéri Loérinczi Laszls, dr. Szasz
Dénes, Jenei Dezsé és dr. Major Ferenc
egyhdazi tanacsosokat, hogy a Zsinati F6-
tandcs nevében dr. Kovacs Lajos afiat
kérjék fel az tilésen valé megjelenésre.

Zsinati Fétanacs elnokls f6gondnok be-
jelentését lelkes Oromme] veszi tudoma-
sul.“



T
T

TORVENYEREJU RENDELET

dr. Kovacs Lajos, Romania Szocialista Koztarsasdgban levsé Unitarius
Egyhaz plspoki tisztségének elismerésérdl

Romania Szocialista Koztarsasag Allamtandcsa

elrendeli:

Egyedili szakasz. — Dr. Kovécs Lajost a Romania Szocialista Koztar- |

sasagban levé Unitarius Egyhaz plspoki tisztségében, melyre 6t az Uni-

tarius Egyhaz Fétandcsa 1972, marcius 19-én megvalasztotta — elismeri.

NICOLAE CEAUSESCU -

Bucuresti, 1972. aprilis 13. az Allamtanacs elnike
Sz: 119. '

Kivonat az 1972, aprilis 15-én megjelent Buletinul Oficial al Republicii Socia-
liste Roméania VIII, évf. 36. szamanak (I. rész) 252. oldalardl.
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A SZEKELYUDVARHELYI ZSINAT

A lelkészszenteléssel egybekotott puspokvalasztd zsinat 1972, marcius
19-én Székelyudwvarhelyen tartotta meg ilését. A zsinat nagy érdeklédést
valtott ki egyhazunkban. A vilagi és egyhdzi tanacsosok kozil 8l-en je-
lentek meg; lelkészek és egyhdzkdzségi tagok is nagy szammal voltak
jelen, zsufolasig megtoltotték a székelyudvarhelyi templomot, ahol a zsi-
nat tilésezett.

A zsinat madrcius 19-€n, vasarnap reggel 10 orakor, egyhazi ének és
Urmési Gyula koziigyigazgaté iméja utdn kezdte meg munkalatait. A
Zsinati Fdétanacs megalakuldsakor az egyhazi elndki tisztet dr. Kovacs
Lajos puspokhelyettes-f6jegyz6, a wvildgi elngki tisztet dr. Barabéassy
Laszlo fégondnok, a féjegyz6-helyettesi tisztet Urmdsi Gyula esperes, a
koziigyigazgatohelyettesi tisztet Nagy Béla esperes, az eldadéi tisztet
Sebe Ferenc tanacsos toltotte be. Az elndki asztalnal foglaltak helyet a
Vallastigyi Hivatal képviseletében Eugen Duldner Brassé megyei teriileti
féfeligyels és Székely Janos f6gondnok is.

A zsinatot dr. Barabassy Laszlo aldbbi beszédével nyitotta meg:

, Fotisztelend6 Zsinati Fétanacs, Kedves Atyamfiai!

Egyhazi torvényeink és hagyomdanyaink szem el6tt tartdsaval gyilltiink
Ossze, hogy kifejezésre juttassuk szabadon gyakorolt akaratunkat, hogy
torvényeink és szabad lelkiismeretiink altal garantalt autonémiankat gya-~
korolva, megvalasszuk fépasztorunkat, akire bizalommal és megnyugvas-
sal bizzuk egyhazunk kormanyzasat.

Az egyhazunk alapitdsa 6ta eltelt tobb mint 400 esztendé megtanitott
arra, hogy csak erds hiten, szildrd meggy6zédésen és egyhazszereteten
alapul6 6sszetartas és egység, tOkéletes egylittmunkélkodas biztosithatja
egyhazi kozdsségiink létét, fennmaradasat, boldogulasat és fejlédését.

Halaval gondolunk gondviselé Isteniinkre, hogy 400 éves multunkban
minden idében adott egyhazunknak olyan vezetdket, akik ki tudtédk vivni
azt, hogy e sok szenvedést latott egyhdz ma viragzo, megbecsilt kozds-
sége orszagunknak és az emberiségnek.

Halaval gondolunk gondvisel¢ Atyankra, aki a masodik vilaghaboru
annyi szenvedéssel jaré vihara utan, olyan vezetét adott egyhdzunknak,
mint amilyen a boldog emlékii, 1971. december 7-én elhunyt fépaszto-
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runk, Dr. Kiss Elek piispok volt. Legyen oOrékké aldott emléke; legyen
kévetendd példa optimizmusa, térhetetlen akarata és egyhazvezetéi bol-
csessége.

Aldozzunk emlékének e helyen is egy percnyi csendes felallassal.

FétisztelendS Zsinati Fétandcs! Amidén megelégedéssel allapithatom
meg, hogy orszagunkban a hit- és lelkiismereti szabadsag ¢él6 valdsag,
nem mulaszthatom el, hogy mind a magam, mind mindannyiunk nevében
ismételten kdszonetet ne mondjak allamunk legfébb vezetlségének, va-
lamint Dumitru Dogaru professzor-elnék és Gheorghe Nenciu alelntk
uraknak azért a joindulatért, amellyel kisérték munkankat. Amikor sze-
retettel Udvozlom koriinkben megjelent Eugen Duldner vallastigyi f6-
fellgyelé urat, kérem, tolmacsolja halankat az EIndk urnak és rajta
keresztiil allamunk legfébb vezetSinek és biztositsa Gket afelél, hogy
kozoOsséglink minden egyes tagja becsiletes, j6 polgara kivan lenni ha-
zanknak és részt kivan venni abban a magasztos munkaban, ami a békés,
boldog élet kiépitését célozza.

Fétisztelendd Zsinati Fétandcs, Kedves Atyamfiai! Osszegyfiltiink,
hogy legfébb vezetdnket, fdpdsztorunkat megvélasszuk. Osszegyiiltiink,
hogy kijeloljuk azt a vezet6t, akire joreménységgel, megnyugvassal biz-
hassuk egyhazunk pecsétjét.

Nem lehet feladatom e helyrdl semmiféle iranyt vagy elvet leszdgezni
a Fétisztelends Zsinat tagjai szamara. Magam is csak a tisztségem 4ltal
el6irt azon kotelezetiségnek teszek eleget, hogy Zsinatunk torvényszerl
megalakitasaban és targyaldsai lefolytatdsdban segitséget nyujtsak. De
mégsem zarkézhatom el annak a megdallapitasatol, hogy egyetemes egy-
hazunk hiveire és vezetdire bar a torténelem sokszor sulyos és latszolag
megoldhatatlan feladatokat roétt, de nem tudta megsemmisiteni hiveink
lelkében az él6 hitet és egységet, amely egyhazunk belsé békéjét és nyu-
galmat, ellenallasat és alkoto tevékenységét mindig biztositotta.

Kozosséglink boldoguladsa, fejlédésének nélkiilozhetetlen alapja az
egyetértés és az ezen alapulé boles egyhazvezetés. Mint minden kozlilet-
nek, igy egyhdzunknak is szliksége van vezettkre, akiknek minden hi-
vink munkatarsa kell hogy legyen. Sohase tévessziik azonban szem eld],
hogy a munkatdrsak kozott meg kell lennie a teljes egyetértésnek, fel-
tétlen bizalomnak, mert bizalom nélkiil lelkes ¢s alapos munkat végezni
nem lehet.

A bizalom mellett a kormanyzé testiiletnek birnia kell erbvel és te-
kintéllyel is. Tekintély nélkiil rendet tartani, az egyhdazi ligyek normalis
menetét biztositani nem lehet. Minél szabadelviibbek vagyunk, annal in-
kabb meg kell hajolnunk a tekintély el6tt, amelyet sajat akaratunkbol
allitunk magunk f6lé, s teljes meggys6z6désiinkkel s lelkiismeretiinkkel
kotelesek vagyunk azt nemcsak elismerni, de szolgalni is.

A tekintélyt nem pusztdn az egyes ember adja a maga erkolesi su-
lyaval, hanem a ko&zOsség, amelybdl ki kell nénie. Az ilyen tekintély
tisztelete az egyhdz fegyelmezett, belsd és kifelé irdnyuld életének a 1ét-
feltétele. Olyan koézszellemet kell fenntartanunk, amely a tekintélyt és
a szolgalatot magara nézve mint lelkiismereti parancsot egyarant kote-
lezének ismeri el. A tekintély elismerése megkivanja a szolgalatot. Meg-
kivanja a lelkiismeretes szolgdlatot nemcsak hiveinkt6l, hanem minden
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egyes vezeténkt6l, és igy elsésorban fépasztorunktdl is, amely szolgalat
egyetemes egyhdzunk egységbeszervezettségét, testvéri szereteten és meg-
becsiilésen alapulé egybekovacsolédasat kell hogy biztositsa. Egyhazunk
mostani helyzetében lelki és hitvallasi problémait, hazank magas kor-
maényzatanak jéindulatu tdmogatdsa mellett, ugy vélem, kénnyen megold-
hatjuk. De barmely, a jovében is varhaté minden tdmogatads és joakarat
mellett, egyhazvezetésiink kotelez6 feladata évszazados intézménylink
szabad fejlédésének és virdgzasanak a biztositasa.

El6 valosagga kell lennie egyhazunk tudatdban az 1968 évi Unnepi
Zsinat nyilatkozataban leszbgezett irdnyelvnek: »Az unitarius egyhdaz
Jézus tanitasa, David Ferenc és a hitvallé 6s6k szellemében az eddiginél
is fokozottabb mértékben kiizdeni kivdn minden erejével és teljes felelds-
ségtudattal a népek ¢s nemzetek egyetértéséért, a békés egymas mellett
élésért, a békesség és szeretet, az egymads iranti tiirelem, joakarat €s a
megértés jézusi evangéliumanak megvaldsitdsaért«

Meg vagyok gy6zédve €s hiszem, hogy a jov6ben is meg fogjuk érteni
feladataink fontossagat, kotelességeink teljesitésének szilikségét, és ezaltal
biztositani fogjuk egyetemes egyhdzunk tovabbi megerésddését. E mun-
kdban mint példa all eléttiink nagy el6deink utmutaté magatartasa és
munkaja. Tudjuk €s megértjiik, hogy a kozosségért végzett munka aldas,
és a helyes célok szolgalataba allitott s végzett munkanak Udvozits és
boldogité hatalma van.

E gondolatokkal, az egyhdzéltet§ Osszetartds ismételteni hangsulyo-
zasa mellett, lelkem egész melegével Udvozlom a Zsinati Fétanicsra
Osszegyilt testvéreinket és munkankra Isten aldasat kérve, a mai napra
Osszehivott iiléslinket megnyitom.“ i

A zsinat tidvozlé taviratot kiildott Nicolae Ceausescunak, az Allam-
tanacs elndkének, Ion Gheorghe Maurernek, a Minisztertandcs elntkének,
Dumitru Dogaru professzornak, a Vallasiigyi Hivatal elndkének és az
Orszagos Békevédelmi Bizottsagnak.

A zsinat a jegyz6konyv hitelesitésére dr. Cseke Péter, Marton Samu
és Fazakas Ferenc, a pispodkvalasztasi szavazatszedd bizottsag elntkéul
Mathé Zsigmond, tagjaiul Kiss Dezsé és Simé Attila egyhazi tandcsoso-
kat jeldlte ki.

Zsinati Fétandcs ezutan bevette az eskiit Gyarmathy Géabor, Jancsika
Janos, Kiss Dezs6, Majos Domokos, Téth Péter és Vitalis Istvan egyhdazi
tanacsosoktol.

A zsinat els6 targya a lelkészszentelés volt. Egyhazi Képvisel§ Tandcs
75/1972 sz. elGterjesztésében felszentelésre javasolta Biré Barna aranyos-
rakosi, Kiss Akos sepsiszentkiralyi, Keresztes Séndor cschétfalvi, Raz-
méany Csaba alséboldogfalvi rendes, valamint Zsigmond Csaba Attila
kobatfalvi és Kiss Gergely tordatfalvi segédlelkészeket. Dr. Kovacs Lajos
puspdkhelyettes bemutatta a zsinatnak a felszentelendd lelkészeket, akik-
nek az alabbi kérdést tette fel:

»Akarjatok-e felszenteléseteket, készek vagytok-e most, a donté pil-
lanatban is a lelkészi palyan maradni, faradhatatlanul, hiven és drémmel
foglalkozni az unitarius hivek lelki Ugyeivel és bajaival?“

A felszentelendd lelkészek mind ,igen“-nel feleltek.

FF
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Zsinati Fétanacs az Egyhazi Képvisel6 Tanacs elSterjesztését a lelkész-
szentelés ligyében elfogadta és engedélyt adott a nevezett lelkészek fel-
szentelésére.

A zsinat masodik targya a plspokvalasztas volt. Az Egyhazi Képviseld
Tandcs elGterjesztése alapjan a Zsinati Fétanacs elhatarozta a dr. Kiss
Elek haldlaval megiiresedett pispoki tisztségnek titkos szavazassal vals
betoltését. A vélasztds idejére az elntk az ilést felfliggesztette.

D.e. 11 érakor kezdddott a lelkészszenteléssel egybekiotott zsinati is-
tentisztelet. Imat és egyhazi beszédet Mk 2,22 v. alapjan Kolcsar Sandor
marosvasarhelyi lelkész-esperes mondott.

A lelkészszentelési beszédet Lk 9,57 és 62 v. alapjan dr. Kovacs Lajos
puspokhelyettes-f6jegyz6 tartotta, aki beszéde végeztével az ifju lelké-
szekhez a kivetkezé két kérdést intézte:

»1. Tetszik-e és kivanjatok-e a lelkészi hivatalt elfogadni s abban, mig
er6tok és egészségetek megengedi és szolgalni tudtok, megmaradni?

2. Igéritek-e és fogadjatok-e, hogy unitarius szent vallasunk hitelveit
az evangélium alapjan hiven megdrzitek, hiveiteket is abban megtartani
igyekeztek s azon lesztek, hogy mind magatok, mind hiveitek az erkol-
csos, kegyes ¢s istenes életben megmaradjatok és gyarapodjatok?. ..

A felszentelend$ lelkészek mind a két kérdésre ,,igen“-nel feleltek.
Ezt kovetéen féjegyzéhelyettes felhivta a lelkészeket, hogy neveiket a
kinevezés sorrendjében a lelkészszentelési anyakdnyvbe irjak be. Ennek
megtorténte utan az uj lelkészekt6l bevette az eskiit.

Eskiitétel utan kovetkezett a kézratétel: esperes, tb. esperes-lelkész
és teolégial tanar afiai a kijeldlt lelkész fejére tették keziiket, mialatt a
kivalasztott bibliai részt olvastak fel. Ezt kévette a hagyomanyos lelkész~
szentelési ima, melyet a plspkhelyettes olvasott fel, aki végezetil a
lelkészi oklevelet egy-egy bibliai mondds kiséretében atadta a felszentelt
lelkészeknek.

A felszentelt lelkészek nevében Kiss Akos sepsiszentkiralyi lelkész
mondott kiszonetet az alabbi beszédben:

»Mi fiatal lelkészek almoddék voltunk. Almodtunk, de nem csukott
szemmel, hanem ébren, nyitott szemmel. Almaink egyszeriiek és érthe-
téek voltak. Amikor atléptiik a teoldgiai intézet kapujat, mar egy-egy
magvetére varé gylilekezetet almodtunk magunknak, melyeknek szliksége
van reank, hivnak, varnak, szélitanak minket. Ez az dlom adott akarat-
erst, kitartast és lendlletet az Onképzés és az ismeretszerzés munkdajaban.
Gyorsan repiltek az évek és elérkezett a magvetés pillanata, amikor
mint légatusck a gyllekezet elé allhattunk és bizonysagot tehettunk hi-
tiinkrél s hivatastudatunkrél. Az a szeretet, lelkesedés és ragaszkodas,
mellyel a gylilekezetek mindannyiszor fogadtak, megerésitették benniink
a hivatastudatot. Ereztiik, lattuk, hogy érdemes tanulni és szildrdan ha-
ladni a cél felé. De nem titkoljuk, kizben tele volt a lelkink aggodalom-
mal is, hogy vajon fel tudunk-e készlilni megfeleld6 modon a lelkészi
szolgalatra és képesek lesziink-e betdlteni a megalmodott gylilekezetnek
hozzank f(iz6tt varakozasait. A kétségek ma mar elosztottak, megérkeztiink
a célhoz: a felszentelés aldott pillanatdahoz, amely azt jelenti, hogy teljes
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joggal allhatunk mi is a lelki magvet6k kozé. A mai nap Isten szine és
a Fétisztelend$ Zsinati F6tanacs el6tt tettiink fogadalmat, melynek fele-
16ssegét teljes mértékben érezziik. Tudjuk, hogy a letett fogadalmat &le-
tiinkkel és cselekedetiinkkel kell igazolnunk, abban a gyiilekezetben,
amelynek lelkészei vagyunk.

Isten iranti haldval sziviinkben mondunk koszonetet kedves tana-
rainknak, akik annyi szeretettel, megértéssel, odaaddssal és tilirelemmel
neveltek s tanitottak. Nemcsak tudést, ismereteket, de lelki kincseket is
gyujtéttink és kaptunk az intézetben. Kaptunk meger6sodott hitet, jo-
akaratot, szeretetet. Eddig tanaraink neveltek és tanitottak, ezutdn a mi
feladatunk az allando 6nképzés és Onnevelés, hogy gylilekezetlinket mi
is tanitani, nevelni tudjuk. Halas szeretettel mondunk koszonetet mind-
azoknak, akik segitettek, tdmogattak célunk elérésében.

Koszonetet mondunk egyetemes egyhazunknak, a Vallasligyi Hivatal-
nak, nagyrabecsiilt kikiild6tteinek s mindazoknak, akik lehetévé tettek
felszenteléstinket.

Oszintén megvalljuk, a felszentelés megerdsitette hivatastudatunkat.
Hitlink magasabbra lobbant, lelkesedés és lendiilet heviti sziviinket. Igér-
jlik, hogy ett8l a pillanattol kezdve, Jézus tanitisa szellemében, toreke-
dink még toébbet tenni a lelkészi szolgalat terén, még mélyebbre hatolni
a lélek talajaba, szolgdlni hazankat és embertdrsainkat, a jéakaratot, a
megértést, a békességet az emberek koz6tt... mert ezt az almot lattuk
és almodtuk.

A j6 Isten segedelme legyen vellink felszentelt lelkészekkel, hogy fo-
gadalmunkat megtarthassuk és ennek az aldott napnak boldog emlékével
Istenorszagat épithessitk hiveink és gyulekezeteink lelkében. Amen.“

A lelkészszentelés utdn az urvacsora kovetkezett. Urvacsorara el8ké-
szit6 beszédet Tordk Aron énlaki lelkész mondott.

Az istentisztelet énekvezéri szolgalatat Raffaj Jend énlaki énekvezér
végezte; korusmiiveket adott el a kiiklill6dombéi egyhazkozség énekkara
Miklés Janos vezetésével.

Az istentisztelet befejezése utan Dr. Barabassy Laszlé f6gondnok-elndk
ujbol megnyitotta a zsinat tilését. Mathé Zsigmond egyhdzi tandcsos, mint
a szavazatszedd bizottsag elntke beterjesztette a szavazasrdl felvett jegy-
z6kbnyvet. Eszerint a Zsinati Fétanadcs jelenlev$ tagjai 79 szavazatot ad-
tak be, amelybdl 78 dr. Kovacs Lajos f6jegyz6 afidra esett. Szavazatszedd
bizottsag elndke kiemelte a zsinat egységes megnyilatkozasanak jelentd-
ségét és értekét egyhdzunk életében. Fégondnok-elndk a szavazas ered-
ménye alapjan kihirdette, hogy a Zsinati Fétanacs csaknem teljes egy-
akarattal dr. Kovacs Lajos f6jegyz6é-teolégiai tanar afiat valasztotta meg
egyhazunk plsptkének. Felkérte Jenei Dezs6, dr. Major Ferenc, Lorinczi
Laszlo és dr. Szasz Dénes egyhazi tanacsosokat, hogy az djonnan megva-
lasztott plispokot hivjak meg a zsinati iilésre. Nehany perc mulva a
kikuldottek kiséretében megjelent a zsinat {ilésén dr. Kovdcs Lajos meg-
vélasztott plispok. A zsinat és a templomot zsufolasig megtolté gylileke-
zeti tagok és vendégek hatartalan lelkesedéssel fogadtdk s Unnepelték
egyhazunk uj fépasztorat.
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Dr. Barabassy Laszl6é fégondnok-elndk kozélte a valasztas eredményét
¢és felkérte dr. Kovacs Lajost a plispoki eskl letételére; az eskiit Urmési
Gyula f6jegyzbhelyettes vette be.

Az eskil letétele utdn fégondnok-elndk az alabbi {idvozls beszéddel
kdszontotte elndktarsat, dr. Kovaces Lajos afiat:

,Fétisztelends Plusptk Ur! Nekem jutott annak a megtisztels kdteles-
ségnek a teljesitése, hogy Fétisztelendbségedet egyhazvezetéségliink és
egyetemes egyhazunk nevében plspokké valasztdsa alkalmdval uUdvo-
z0ljem.

Az egyetemes egyhazunk életében bedllott érségvaltas torténelmi koé-
telességteljesités. Mindazeknak, akiknek kotelességévé tétetett egyhazunk
Ugyeit intézni, mindig éreznidk kellett és érezték is a kotelességek és
feleldsségek sulyat, mellyel egyhazunk életét 6rizni és irdnyitani szent
hivatasuk volt.

Boldoggd tesz az a tudat, hogy Zsinati Fétandacsunkon megnyilvanult
egyhangu bizalom helyezte Fétisztelendéségedet a plispdki székbe. Egy-
hazunk egyeteme egyhangian kivanta, hogy Fétisztelenddséged egyha-
zunk javara tovdbb munkalkodjék. A kotelességei elvégzésénél nagy
kénnyebbséget ad az a tudat, hogy azokat az egyetemes egyhiz teljes
bizalma tdmasztja ala.

Felelések vagyunk az egységért és a békéért; egyhiazi egységlinkkel
és békénkkel feleldsek vagyunk hitink mélységéért, életink feddhetetlen-
ségéért és az el6ttiink a1lé nagy feladatok megoldédsaért.

Orémmel tolt el és boldogga tesz az a bizalom, amely mai {ilésiinkén
megnyilvanult. Ez a legf6bb bizonyitéka az dltalam mindig hangoztatott
egyetértésnek, amely egyhazunk belsé békéjének, nyugalmanak és alkotd
tevékenységének alapkove.

Szilard meggyoézédésem, hogy egyetemes egyhazunk egyhangd bizalma
biztositja azt az er6t, amellyel egy kozdsség legfébb vezetdjének mindig
rendelkeznie kell.

Mindannyian ismerjik Fétisztelendéséged tobb évtizedes munkajat; is-
merjik faradhatatlan munkabirdsat, ismerjik a kilf6ldi testvéreinkkel
valé kapcsolataiban kivivott elismerést személye irdnt; tudjuk a munka-
tarsaival valo egyuttmikédése megbecsiilését. Hisszlik, hogy tekintélyének
teljes sulyaval felilemelkedve minden érdeken, mindig meg fogja talalnia
leghelyesebb wutat, s ezaltal egyhazunk békéjét tovabbra is biztositani
fogja, és elésegiti, hogy egységinket mindig és minden kérulmények
kozott fenntarthassuk, egyhazunk hajojat a munkas, aldasos és békés
¢letfolyam fogja vezetni, ugy, amint azt 400 éves tdrténelmiink soran
annyi elédje tette.

Meg vagyok gyézédve, hogy, Fétisztelenddséged bolesessége, tudasa €s
egyhéazszeretete a megérté lelkeknek és testvéri sziveknek harmonikus
egybehangoldsat tovdbbra is biztositani fogja, hogy ki-ki a maga helyén
és a maga idejében kotelességét az egyhdz javara és Isten dicsOségére
teljesithesse.

Most, amidén plspokké valasztdsa alkalmaval legészintébb jékivana-
tainkat tolméacsolom, Fétisztelendbséged életére és munkassagara Isten al-
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dasat kérve, felkérem, hogy az Uresen 4llé piispoki széket elfoglalni szi-
veskedjék.“

Dr. Kovacs Lajos plispék az aldbbiakban mondott koszonetet egy-
hangu megvalasztasdért és f6gondnok afia szivbél jott Gidvozletéért:

,Foétisztelendd Zsinati Fétanacs! Mélyen Tisztelt Fégondnok ur! A
Maté szerinti evangélium egyik versében ezt a jézusi mondast olvashat-
juk: »Ahol ketten vagy harman Osszegylilnek az én nevemben, ott vagyok
kdzottik.«

A nagy mesemondd, Jokai Mér mauzdleumédban pedig tobbek kozott
ez a felirat all: »Valahdnyszor megemlékezel rélam, mindig arccal szem-
kozt fogok veled allani.«

Ugy ¢érzem, hogy ebben az linnepi ordban is vellink, kozottink van
a Nazareti Jézus, és szelleme szertedrad e gylilekezetben.

Es érzem azt is, hogy elédeink, hitvallé 6seink, apaink, anyaink szel-
leme is itt kering kozottink. Halds kegyelettel megemlékezliink roéluk,
akik valamikor a tavoli idében, vagy kozelebbrél léptek at e lathato,
kézzelfoghaté életbdl a lathatatlan, ordkkévalé vilagba. Es 6k, minthogy
megemlékeziink roluk, a mai napon megdics6iilt lelki alakjukkal ismeét
velink egyiitt vannak, veliink szemkézt allanak.

Ebben az 4dhitatos o6raban kiilléntsen éles vonasaival egy kedves arc
rajzolédik ki lelki szemeim el6tt: driaga édesapam nemes alakja all elét-
tem és néz redm komoly, de boldog tekintetével. Nalanal tisztabb lelki,
onzetlenebb, becsiiletesebb, hitéhez, vallasahoz jobban ragaszkodé és an-
nak érdekét nalanal inkdbb mindenek f61¢ helyezé embert nem ismertem.
Ebben az éraban nevel$im, tanaraim mellett mindenekel6tt neki koszi-
ném meg, hogy istenhitre, egyhdzszeretetre, igaz emberségre tanitott.
Emléke legyen aldott!

Fétisztelendd Zsinati Fétandcs! Mély meghatottsdggal mondok Gszinte
koszonetet a bizalomért, amely a szavazdsban személyem irdnt kifejezésre
jutott, és amely engem 28-ik plspokként egyhazunk élére allitott. Igérem,
hogy minden erémmel, tehetségemmel, cselekedeteimmel ¢s imadkoza-
sommal utolsé leheletemig draga egyhazunk elémenetelét és legszentebb
érdekeit fogom teljes hiiséggel szolgalni.

De hogy ez a munka eredmeényes és aldott legyen, segitségre van
sziikségem. Ezért f6gondnok atyankfiat, egyhazunk vilagi és egyhazi ve-
zet6it, minden lelkésztarsamat, gyilekezeteink eloljaroit és buzgoé tagjait
arra kérem, hogy alljanak mellém, hogy egyakarattal, piinkdsdi lelkese-
déssel eredményesen tudjuk egyittesen egyhazunk elémenetelét és Isten
dicsOségét szolgalni.

Kérem a gondvisel6 Istent, atyai szeretetével hajoljon le hozzank,
személy szerint mindannyiunkhoz, hogy érezziik aldott jelenlétét, simo-
gatoé aldasat.

Az Ur, a mi Isteniink, legyen veliilnk most és minden idében. Amen.“

A zsinat Ulését Székely Janos f6gondnok az aldbbi beszéddel zarta be:

»Iotisztelendd Zsinati Fétanacs! Miel6tt a Zsinati Fdtanacs lelkész-
szenteléssel egybekotdtt plispokvalaszté {ilését bezdrnam, engedtessék
meg, hogy udvozdljem egyhangulag megvélasztott f6pasztorunkat, Dr. Ko-
vacs Lajost, és mindannyiunk nevében kivdnjam neki, hogy a fennéllasa
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400 éves évforduléjat nemrégen meglinnepelt unitarius egyhazunknak
legyen bolcs vezetbje és pasztora.

Az unitdrius egyhdz torténete folyaman ritkasigszamba ment a mai
Zsinati Fétanacson megvalésult egyhangi puspokvéilasztas.

Kivanjuk, hogy uj fépasztorunkat és csaladjat az Isten sokdig éltesse
és adjon neki erét, hogy egyhazunkat bolcsen és igazsagosan vezesse.

Ko6szonjiuk a Székelykeresztur-udvarhelyi egyhazkornek, élén dr. Szasz
Dénes esperessel és a székelyudvarhelyi egyhazkdzségnek koriiltekintd
munkajat, amellyel Zsinati F6tandcsunk (ilését elékészitették.

Koszonjik mindazoknak, akik a mai plispékvalaszté Zsinati Fétanacsi
ulésen részt vettek, kozelrél vagy tavolrdl, faradsagot nem ismerve, meg-
jelentek, hogy ezaltal is linnepségilink szinvonalat emeljék.

Végezetil kivanjuk, hogy a jo Isten adjon egészséget megvalasztott
fépasztorunknak, hogy bolcsen, faradsagot nem ismerve végezze munkajat
az unitarius kozdsség és az allam vezetdinek megelégedésére.

A gyulés valamennyi résztvevéjének minden jot kivanva, Zsinati F6-
tandcsunk Ulését bezarom.“

Nagy Bela koziligyigazgaté-helyettes imdajaval és egyhazi énekkel ért
véget a zsinat.

* *

Délutan a Zsinati Fétandcs tagjai és vendégei kozds ebéden vettek
részt. Ennek keretében tartott poharkészéntéjében Dr. Kovacs Lajos kife—
jezte hazank iranti szeretetiinket, valamint az allam vezetdsége irant ér-
zett tiszteletinket s hiiséglinket, és tdbbiek ko6zott ezeket mondotta:

,Boldogok vagyunk, hogy mai linnepnapunk egyhdazi hagyoményaink
tiszteletbentartasaval rendben, zavartalanul folyt le. Ezért Roménia Szo-
cialista Koéztarsasagunk magas kormanyanak, a Vallasiigyi Hivatalnak és
az illetékes allami szerveknek halas kdszonetet mondunk. Ez a nap ismét
fényes bizonysiaga volt annak, hogy szocialista rendszerlinkben egyha-
zunk a teljes lelkiismereti és vallasszabadsdg jegyében végezheti hiva-
tasat, teljesitheti kotelességét.

Nagy tisztelettel és 6Oszinte Orémmel szemléljuk azt az oriasi, hosi
munkdat, amit magas kormanyunk, élén Nicolae Ceausescu allamelnok
urral, orszagunk népe cselekvd részvételével évek o6ta nagyszeri kovet-
kezetességgel folytat. Ennek a tervszerli munkéanak aldasos eredményeit
¢letink minden terliletén tapasztalhatjuk.

Orszagunk és hazank élete teljes ujjaépitésének nagy munkajaban az uni-
tarius egyhiz, vezetbivel és egyszerl hiveivel egyutt, mint eddig tette, a
jovében is teljes odaadassal, hazafiui érzésekkel és lelkesedéssel részt
6hajt venni.

Isten aldasat kérjik a magas kormdany legfébb vezetdinek, Nicolae
Ceaugescu allamelnok urnak, valamint Gheorghe Maurernek, a Miniszter-
tanacs elndkének életére, orszagunk elémenetelére, a roman nép és az
egyuttlako nemzetiségek testvéri egyetértésére.“

Ezt kovetéen dr. Miké Imre az alabbi poharkdszéntével tGdvozolte az
uj puspokot:
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»1972. marcius 19-e és a mai vilasztas a székely anyaszék anyavarosa-
ban, ahol régen a pecsétet 6rizték, bizonyara nemcsak a mi életlinkben,
hanem egyhazunk torténetében is emlékezetes marad.

Tdestova félszazada figyelem ¢ber szemmel az unitarius egyhaz életét.
Gyermekkorom legrégebbi emléke a patridarka koru Ferencz Jozsef, akit
mi mar csak aggastyannak ismertiink, 52 évig tarté plispoksége végén.
Halala 6ta 6t izben valasztottunk plispokot: Tordan, Kolozsvart, Maros-
vasarhelyen, Székelykereszturon és most Székelyudvarhelyen. S mint e
valasztasok egyik utolso tantja, jelenthetem azoknak, akik negyedszdzad
multan most elészdr vesznek részt piispdkvalaszté zsinaton, hogy Ferencz
Jozsef elhunyta o6ta sohasem nyilatkozott meg zsinati f6tandcsunk olyan
egyértelmiien, mint a mai napon. Unnep ez szdmunkra, s ez is késztet
arra, hogy a valasztas lezajlasa utdn szot kérjek. Utoljara négy évvel
ezeldtt beszéltem egyhazi gylilekezet el6tt a dévai varban, amikor az
egyhdzalapitds neégyszazadik évfordul6jat tinnepeltiik és elsé plispokiink
emlékének adéztunk. Most engedjék meg nekem, hogy udvdzdljem a
huszonnyolcadikat, téged, kedves Lajos baratom! Udvozoljelek azzal a
nosztalgidaval, amelyet a mi nemzedékink érez, amikor latja, hogy nagyon
is megritkultak elétte a sorok és a kérdésre, , kit kiildjek el?“, valaszolni
kell: , kuldj el engemet!“ Udvoézosljelek kizos fiatalsagunk jogan, kilfoldi
talalkozasokra és Albert Schweitzerre gondolva. Téged, akivel egyltt
kezdtik tanulméanyainkat s aki névtelenill és hivalkodas nélkul tudtad
tanszéken és szoszéken egyhéazadat szolgdlni, amely most legmagasabb
tisztségére emelt. Aki helyt allasz helyettiink belf6lddn és kilfoldon.
S ne csak személy szerint Téged Udvozoljelek, hanem azt az Uj korszakot
is, amely — hitem szerint — megvalasztdsoddal veszi kezdetét.

Tudom, mert ott voltam, hogy egy vezetd, akarmilyen erés egyéniség,
nem alakithat at egy egyhazat. De mégis hangoztatom, hogy a vezetd
magatartdsan nagyon sok mulik. Nem is mindig azon, hogy mit tesz,
hanem gyakran azon, ahogy azt teszi. Hangoztatom, mert uj piispdkiink-
ben biztositékat latom annak, hogy a hatdrozatok érett megfontolas
alapjan fognak megsziletni, hogy az ellenkezé véleményeket tlirelemmel
fogja meghallgatni, hogy nem lesznek szdmdara elsé és mdsodosztalyu
unitariusck, hogy nem helyezi a maga személyét az egyhaz f0lé és ura
lesz nemcsak egyhazanak, hanem dnmagdanak is.

Balazs Ferenc irta, hogy a papi palastnak silya van. A plispoki palast
anndl is silyosabb. Az ¢romnek, ami egy ilyen gydnyodrli munkaterilet
lattan elfog, ellenpontja a felel6sség. A puspok képviseli az egyhazat a
kormény és az osszes polgdri hatésagok el6tt — mondja szervezeti sza-
balyzatunk. Ore az egyhaz vallasi, erkolesi, szellemi és anyagi javainak.
Gondoskodik a lelkészi utanpétlasrol és hii vigyazékat 4allit az egyhaz-
kozségek élére.

De nemcsak a pluspdki paldstnak, hanem a tanacsossagnak is megvan
a sulya, ha felel6sséggel gyakoroljuk. Sokkal tevékenyebben kell részt
vennink a Fétandcson, a Képvisel§ Tandcson, a bizottsdgokban. Olyan
tanacsosokra van sziikséglink, akiknek véleményiik van, akik részt kérnek
és vallalnak a felelésségbél s testilleteinket valdéban tanacskozo testiile-
tekké teszik, ahol kérdések délnek el, és célszerli hatarozatok sziiletnek.
Mi unitdriusok hazanknak, Romadnia Szocialista Ko6ztarsasagnak min-

13



dig jo allampolgérai akarunk lenni. Ki akarjuk venni résziinket a szocia-
lista épitésbdl és a békés egymas mellett élésért folytatott munksbol.

Kevesen vagyunk, de nem vagyunk magunkra, és hissziik, hogy saja-
tos feladat var rank, amelyet helyettlink mas nem tud betdlteni. S nem
merilltek még ki, hanem csak ezutan varnak kiaknazdsra belsS tartalé-
kaink. Lehet-e szebb feladat, mint élére allni egy kicsiny seregnek és fel-
vallalni annak minden gondjat-bajat, elsének lenni az egyenlék kozott s
vezetni azokat, akik a hitben haladdk és a haladasban hisznek? Az elédok
kozott volt kolté és boleseld is. Most jojjon a bolcsesség és a szelidség,
amelyet egyhdzunk cimerében a kigyd és a galamb jelképez. Kovacs
Lajostél, aki most dédapja, a népdalgyiijté6 Kriza Janos orokébe lép, azt
varjuk, hogy a boles mérséklet és a kovetkezetes népszolgalat plspike
legyen az evangéliumi szeretet jegyében, amelyet a teoldgian évtizedeken
at tanitott. Kivanjuk, kedves Lajos, hogy sokdig viseld ezt a gydnyorii-
séges terhet, amelyet most read ruhéaztunk, s igérjik, azon lesziink, hogy
tébb legyen benne a gydnyériiség, mint a teher. Kisérjen utadon mind-
nyajunk hiisége és szeretete.

A poharkdszonték sorat a vendéglaté egyhazkdr és egyhazkozség
nevében dr. Szasz Dénes esperes-lelkész zarta be.

A Zsinati Fétanacs napja Unnepi hangulatban ért véget.



Dr. KOVACS LAJOS PUSPOK

— Eletrajzi adatok —

1909. november 13-an sziletett Kissolymoson, Hargita megyében.
Unitarius lelkészi csalddbdl szarmazott. Atyja Kovacs Lajos, anyja Kriza
Ilona, Kriza Janos plspdk unokaja volt.

Gyermek- ¢s ifjukorat Brassoban toltotte, ahol atyja mint lelkész és
a haromszéki egyhazkor esperese szolgdlt. Itt végezte az elemi iskolat eés
a kozépiskola els6 6t osztalyat is a volt katolikus gimnaziumban; kézép-
iskolai tanulmanyait a székelykereszturi volt unitdrius gimndziumban fe-
jezte be.

Szemtantja volt annak az aldozatos munkénak, mellyel atyja meg-
alapitotta a brassoi egyhazkozséget és felépitette annak templomat.
Palyavalasztasa konnyl volt: eszményképét, atyjat kovette, 1928-ban
beiratkozott a kolozsvari Unitarius Teolégiai Akadémidra. Nagy szorga-
lommal és felelésségtudattal tanult, képezte magat. Lelkészi oklevelét
1934-ben szerezte meg. 1932—1934-ben az oxfordi Manchester College-
ban, 1934—1938-ban pedig a strasbourgi egyetem protestans teologiai
fakultasan folytatta tanulmanyait. Utobbi helyen 1938-ban az ujszovet-
ségi szakesoporthol teolégiai doktorra avattak.

Kulfoldi tanulmanyai befejezése utan 1938-ban SepsiszentgyoOrgyon
kezdte meg lelkészi szolgalatat atyjanak, a hdromszéki egyhazkor akkori
esperesének iranyitasa mellett. 1943-ban az Egyhazi Fétanics meghivta
Teolégiai Akadémidnk ujszovetségi tanszékére rendes tandrnak. 1949.
januar 1-t6l mint az Egyetemi Foku Egységes Protestans Teoldgiai In-
tézet bibliai tanszékének unitdrius tandra mukdodik.

1948-ban csalddot alapitott; felesége Vaska Klara, Vaska Dezsé keres-
kedelmi akadémiai tanar lednya, szintén unitérius lelkész unok&ja. Két
lednygyermekiik van, Klara és Aniko.

A teoldgiai intézet és az egyhéz életében felelGsségteljes tisztségeket
toltott be. Tagja az Egyhazi Fétanacsnak és az Egyhazi Képvisel6 Tandacs-
nak. 1945—1952-ig dékan, az 1956—1957. tanévben rektor; 1956-t6l egy-
hazi f6jegyzé és a nyugdijintézet elnoke.

Az egyhdz képviseletében tevékeny szerepet vallalt és t0lt be az
I.A.R.F.-ben (unitarius egyhdzak és szabadelvl valldsos szervezetek nem-
zetkozi téarsulata); részt vett a pragai, arnhemi, hdgai, londoni és bostoni
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vilagkongresszusokon. Tagja az I.A.R.F. végrehajté bizottsdganak és az
1. sz. tanulmanyi bizottsagnak.

Tevékenyen bekapcsolédott az egyhaz kdzérdek(t munkajaba és béke-
szolgalatdba, melynek elismeréséiil az allam részér6l két alkalommal ki-
tintetésben részesiilt.

Francia nyelven megjelent doktori disszertaciéja mellett (L’école
eschatologique et ses adversaires. Strasbourg, 1938) szamos ujszdvetségi
tanulmanya jelent meg hazai és angol nyelvli unitarius folyoiratokban.

Dr. Kovéacs Lajos az unitarius egyhaz 28. ptspoke.



TANULMANYOK

AZ IMADSAG PROBLEMAI

1. A vallasos kultusz lelki gydkere: keresni és megtaldlni Istent, érezni
és tudni, hogy kozel van, és szeret minket. Ez az istentisztelet kezdete
és célja, mélté formaja pedig Jézus szerint Istennek lélekben és igazsdg-
ban valo imdddsa (Jn 4, 24).

Az iméadsag a vallas lényegének és kiilonbdz6 formainak hii tikre.
Benne megtaldlhato a jelenvald, személyes, a lelket megragadé Isten tu-
data, kitél mint Teremtétél fugglnk, kit dicsérni, kérni és magasztalni
kell, mint atyat a gyermeke. Az imadsagban a lélek Istenhez fordul, akit
tisztel, mint teremtéjét, szeret, mint Atyjat, akiben hatdrtalan bizalma
van, mint a gyermeknek sziileiben, akinek akaratat torekszik cselekedni,
mert Ugy érzi, hogy csak ezen az Uton tudja munkdalni Istenorszagit a
f61don.

2. A valldsos ember keresi és igényli az olyan lelkidllapotot, melyben
kézvetlen lelki kapcsolatot tud teremteni Istennel. Ilyen lelkidllapotok:

a) Az egyszer(i rdgondolas Istenre.

b) A meditalas, illetve ttkeresés Isten mind teljesebb megismeréséhez.

c) Az egyéni imadsag, barhol térténjék is: otthon, a ,,bezart szobaban¥;
kinl a szabadban, a csillagos vagy napfényes ég alatt; a munka kezdése-
kor vagy veégzésekor, vagy kozben; a szerencse vagy szerencsétlenség pil-
lanatdban; a templomi istentiszteleten és a kiilénbéz6 valldsos szertar-
tasokon. Az egyéni imanak szdmtalan lehetésége és helye van a valldsos
ember életében.

d) A kozb6s ima, melynek helye elsésorban a templom, vagy az
otthon.

3. A felsorolt lelkidllapot-formak kozill az egyéni és kozds imaval
kivanok foglalkozni.

a) Az egyéni ima. Jézus, az apostolok, az Oskeresztények és a hagyo-
many inkdabb mind az egyéni imardl beszélnek. Jézus azt tanitja: ,Te
pedig amikor imadkozol, menj be a te belsé szobadba és ajtodat bezarva,
imadkozzal a te Atyadhoz“ (Mt 6, 6).

A Lukdcs evangélium iréja ezt jegyzi fel: ,Es 16n azokban a napokban
(Jézus), kiméne a hegyre imadkozni és az éjszakat az Istenhez valé imad-
kozasban tolté el.“ (6, 12.) Nincs sehol emlités téve arrdl, hogy Jézus
a tanitvanyaival egyiutt imadkozott volna, hogy egylitt gyakoroltdk volna
a ko0z0s imat. Jézus, az evangéliumi tudésitdsok szerint, magénosan sze-
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retett imadkozni. ,Es mindjart kényszerité Jézus az 6 tanitvanyait, hogy
szélljanak a hajoba és menjenek at elére a tuls6 partra, mig 6 elbo-
csajtja a sokasagot. ks amint elbocsdta a sokasdgot, felméne a hegyre, ma-
ganosan imadkozni. Mikor pedig beestveledék, egyediil vala ott“ (Mt 14,
22—23). A Getseméné kertjében is egyediil imadkozott: ,,Es menének ama
helyre, amelynek Getsemané a neve; ¢és monda az & tanitvanyainak: iil-
jetek le itt, amig imaddkozom“ (Mk 14, 32).

Nyilvanvalo, hogy az Istennel valo kézvetlen egylittlét annal a hivé-
nél, akinek lelkét nehéz kérdések, megsejtett veszedelmek zavarjak, egye-
diillétet, maganossagot igényel. A nyilvdnossdg zavarnd, vagy legalabbis
akadalyozna a teljes elmélyiilést az Istennel valéd lelki kapcsolatban s gé-
tolna az ebb6l a kapcsolatbol foly6 megnyugvdst és erét, ami pedig feltét-
len szlikséges ahhoz, hogy az el6tte 4116 problémakkal bdatran szembenéz-
zen és helytalljon.

Nyilvadnvalé az egyéni imdnak nagy fontossdga a valldsos ember szi-
méra, mert a Teremtdvel valo lelki kapcsolat megélése nem csupdn meg-
nyugvast idéz el6 — ami pedig mar Onmagaban is nagyjelentdségd, s
amire oly gyakran van nagy szlikséglink —, hanem 0sztdnzéje és forrasa
mindannak, ami igaz, j6 és fennkolt, ami magasrendii, ami emberséges,
huménus, A Teremtével valé bensé lelki kapcsolatban Isten tnmaga felé.
a magasrendiiség szellemvilagdba vonza a hivé embert, aki ihletetten ¢s
boldogan halad ezen az uton a tokéletesség felé. Aki ezt megismerte, az
teljes szivvel és értelemmel tudja magaéva tenni a zsoltdriré kérését:
»Mutasd meg nékem a te utadat, hogy jarhassak a te igazsdgodban és tel-
jes szivvel féljem nevedet® (86, 11).

Az egyéni ima idStartamdra és formajara nézve nem lehet szabalyo-
kat felallitani. S6t még tartalmdra, tdrgyara sem. Az ima terjedelme:
hosszu, vagy rovid, valamint a targy, nagyon relativ fogalmak. A magéan-
ima tartalméat és formadjat kinek-kinek a sajat lelkialkata és lelkiallapota
hatérozza meg. Az ima lehet csupdn egy szo is, egyetlen mondat, egyet-
len keérés, egyetlen halaadas. Lehet az Uri imadsdg csupan. Munka elétt
a hivg 1élek igy imadkozik: ,Istenem, segits meg!“ Csupan harom szo, de
erével tolti el egész lényét. Ertelmetlen volna szaméra ilyen alkalomra
akarcsak egy pdr soros imat is el6irni. Ez a harom sz, mely lelkébd&l fa-
kadt, elegend6. Ebben minden benne van. Munka utan ezt mondja: ,,Hala
Istennek, elvégeztem.“ S ez is elégséges. Ez is ima, és szép, igaz ima. Mert
a lelke mélyéhdl, 6szintén s magatol jon. Ki mondhatnd meg, hogy milyen
hosszd kell hogy legyen a szeretteinkért mondandé ima? Senki! Ebben
a tekintetben egyediil a lelkiink az illetékes. Es ki mondhatna meg, hogy
mi legyen az imadsagunk tartalma?, senki, mert ez a lelkiallapotunk pri-
vilégiuma! Tarthat egy egyéni ima, egy imdadkozo lelkidllapot ordk hosszat
is, a targya pedig lehet barmi, ami az § problémaja. Hangsulyoznunk kell,
hogy a maganimanak sem formai, sem tartalmi szempontbél nem lehet-
nek elére megallapitott altaldanos kotottségei. Az imanak a meghatarozéja
minden vonatkozasban és minden esetben maga a lelkialkat és a lelki-
allapot, amely az imadsagot igényli.

A vallasos embernek természetes sziikséglete az imadkozas, még akkor
is, ha semmi kérése, kiilonosebb problémdaja nincs. Az ima vele jar az §
életével, és kiilonosképpen az istenfiusagi kotelezettségével. A vallasos
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ember szamdra abszolut szlikségesség az & Istenével valé tudatos lelki
kapcsolat létesitése. A legalkalmasabb id6 erre a lelki kapcsolatra az
este, a pihenés ideje. Ilyenkor szambavesszik napi munkdnkat, magatar-
tasunkat, halat adunk, blinbanatba mélyliliink, megbocsatunk, igéretet te-
sziink a megjavulasra, er6ért imadkozunk, tiszteletadassal addézunk Is-
tennek. Természetesen napkozben is egy-egy villandsnyi gondolat. amely
Teremtdnk felé szall, elég ahhoz, hogy egész lénylinkben az Istennel valo
kapcsolatunk szlikségének tudatat ébren tartsa és emlékeztessen — ha
feledtiik volna —, hogy a mi hivatasunk és egyben boldogulasunk fel-
tétele is: a szlintelen tokéletesedés az igaz emberség és a magasrendl
emberség felé,

b) A k6z0s ima. Nélkiilozhetetlen eleme az istentiszteletnek. A k&z0s
ima elsésorban a gyllekezet imddsaga, de ugyanakkor az egyénnek is az
imaja a kozOsségben. Az egyén ugyanis benne kell hogy éljen a kdzds-
ségben, amelybe beintegralddott, amelynek szerves tagja s amelyben,
mint az emberi testben a sejtek, egy egységet alkot. A koz0s ima ennek
az egységnek, ennek a gylilekezetnek az imdja.

A kOz0s ima kiilonleges szerepébdl kifolydlag egylittes imddkozast
jelent., Egyiittes imadkozas kell hogy legyen formajaban és tartalma-
ban is. A hiv6 ugyanis imadkozhatik az Istenhez csak az 6 ,,bezart szo-
bajaban®. Ezt megteheti, s kell is tennie, mert ez az 6 egyéni életsziikség-
lete. De nemcsak egyén, hanem koOzOsségi tag is. Az Istennek nyilvan
nem kedves a kozOsségbe bele nem integralédé ember. A hivének szer-
vesen bele kell kapcsolédnia, ugyszolvan beleforrnia a kozdsségbe, Isten
gylilekezetének kozOsségébe. A valldsos ember nemcsak mint egyén megy
a templomba és vesz részt az istentiszteleten, hanem mint Isten gylileke-
zetéhez tartozd s abbol elmaradhatatlan tag is. A templomban pedig
egylttesen is imadkozik, azaz egylttesen is kell imadkoznia. Sajnos a
gyllekezet igen sok esetben néma, csak hallgat. Minden istentiszteleti
aktivitasa abban all, hogy a templomba jon, meghallgatja a lelkész ima-
jat és beszédét. Ebbél a hallgatasbol és szoétlansaghol csak a gytilekezeti
ének emeli fel a hiveket az istentiszteleti aktivitds szintjére. Ebben a
tekintetben sok kérdés vetddik fel, s komoly tennivaldk varnak megol-
dasra.

4. Az utobbi id6kben mind erételjesebben bontakozik ki egy olyan
torekvés, hogy a gylilekezeti ima mellett helyet talaljon az istentisztelet-
ben az egyéni ima is az un. ,,csendes ima“ forméjaban. Ez annal is in-
kabb ésszeri, helyes kivdnalom, mert nyilvanvald, hogy a gylilekezeti
iméaba nem lehet belevenni kinek-kinek a magdval hozott egyéni, Isten
elé jarulni ohajté imajat; viszont természetes, hogy ez az imadsdgos ohaj
helyet szeretne kapni az istentisztelet folyamataban. Ez a kivanalom
pedig lélektanilag az ,,imadsag hazara“ valé vonatkozasdban teljes mér-
tékben jogos. Nincs lehetdség semmi ellenvetésre sem. A megoldasra pedig
alkalmasnak mutatkozik az a ,,csendes ima“ forma, amely hasznalatban
van pl. a kolozsvari templomi istentiszteletben. Ezzel a kérdéssel is foglal-
kozni kell és keresni kell a legmegfelelébb format.
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5. Tegylik fel 8szintén a kérdést: mi hatasa, haszna van annak, hogy
a vallasos ember imadkozik? Miért kell foglalkoznunk az imadsag prob-
lémaival?

Ez egy sokat vitatott kérdés. Jézus azt tanitja: ,kérjetek és adatik
néktek; keressetek és talaltok; zOrgessetek és megnyittatik néktek, mert
aki kér, mind kap; és aki keres, taldl; és a zorget6knek megnyittatik
Mt 7, 7—8). ,,Amit kdnyorgésetekben kértek, higgyétek, hogy mindazt
megnyeritek és meglészen nektek* (Mk 11, 24). Jézus nyilvan hitt abban,
hogy Isten a kérést teljesiti. De ne feledjik azonban, azt is mondotta:
sLegyen meg a te akaratod.®

Az imddsag értékét nem a kérések szdszerinti teljesiilése szempontja-
b6l kell megitélni, hanem elsfsorban a lelki hatasnak a szempontjabél,
mely bet6lti a vallasos embert az imadsag dhitatdban és utén, az imadsag
gyakorlasa rendjén, kéréseinek Isten elébe vitele alkalmaval., A kérésnek
mar csak az elmonddsa is magaval hoz bizonyos jéles6 megnyugvast. A
kérést ugyanis mindig bizonyos nyugtalansag elézi meg. Ez a nyugtalansag
pedig eltlinik, vagy legaldbbis enyhiil még akkor is, ha a kérés nem tel-
jesil. A kérés nyomaban a tapasztalat szerint mindenképpen az Isten aka-
rataban valé megnyugvas jar. A kérés szinte annyi, mint a siras, a konny-
hullatas. Ilyen értelemben nevezte Jézus boldogoknak azokat, akik sirnak,
akiknek szivébél fel tudnak torni a kérések, mert megvigasztaltatnak. A
kérd imadsag lelki hatdsa mindig hoz valamilyen teljesiilést, ha nem is
kozvetlen formédban, hanem valamilyen kozvetett sikon.

Az imadsag egyébkent tiszteletadas is Istennek. Felteheti valaki a kér-
dést: mi haszna, értéke ennek a tiszteletadasnak, s hol és kinél? A tisz-
teletadasnak az értékét nem lehet haszonnal mérni. Ennek nem haszna,
hanem értéke van. S ez az érték ott bontakozik ki a lelki akaratban, a jo
érzésben, a megnyugvasban, a humdanus magatartdsban, a szeretetnek
egyik a masikara val6é sugarzasaban, a kibeszelhetetlen szép, fennkolt
allapotban. Ugyanigy vagyunk az Isten iranti tiszteletadassal is. Az imad-
kozds nyomdban az ember lelki alkatdban csodalatos atalakulasok bonta-
koznak ki. Soha sincs tdvolabb az embert6l a kisértés, mint az imadkozas
dhitatdban és utdn. Az imdadkozas alatt a valldsos ember nem tud bint
elkovetni.

Az imdadsag olyan lelkidllapotot teremt benniink, melytsl valdsaggal
kigyul a lélek s e fénytdél melegség, szépség és fennkdlt Arzések aradnak
szét lelkiinkben.

Mi tehat az imadkozéds célja? Az Istennel val6 lelki kapcsolat létesi-
tése. S miért? Mert a Teremté kozvetlen kozelében s hatdsara huma-
numma lesz, vagy legaldbbis a humdnumma valds utjara 1ép a vallasos
ember.

Az egyik tanitvany azt kérte Jézustol: ,,Uram, tanits minket imad-
kozni“ (Lk 11, 1). A tanitvany latva Jézus fennkoélt nyugalmat, latva
benne valami altala megmagyardzhatatlan magasrendiiséget, ugy érezte,
hogy ez nala az imadsag miive ... de akkor 6 nem tud igy imadkozni. Es
sok lelkész hasonloképpen nem tud igy imadkozni. Sok szépen hangzd
sz6t mond ugyan a szoészéken, de imaja nem teljes, mert a maga egyéni
életében nem szokott imadkozni s igy imadsdga csak a jol-rosszul beta-
nult formasdg, nem teljes értéki imadkozas. Az imdadkozasnak ugyanis
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nemcsak a templom a helye, hanem a te ,bezart szobad“ is. Ez azt jelenti,
hogy a kozos és a magan ima egylittesen adjak a teljességet. Mi a bizonyi-
téka annak, hogy a tanitvany nem tud imadkozni? Az, hogy nem érzi
az imadsag atformald hatasat, erejét, vagy ha érzett is valamit abbdl, az
csak hangulat, amely egy kis id6 multan elszallt, eltlint. Kézzelfoghaté
bizonyitéka annak, hogy nem tud imdadkozni, az, ha nincs életében semmi
fejlédés. Ha Oreg koraban is ugyanannyi vagy taldn még tobb gyarldésag
van benne, mint volt fiatal kordban. Ha nem valtozott a magasrendiiség,
a humanitas iranyaban sem. A teljes imadsdgnak ugyanis az a hatdsa,
hogy megvaltoztatja a valldsos embert.

Mikor teljes az ima? Akkor, ha a kOzds imaval egylttjar az egyéni
ima is. Ha a magan ima benne van a valldsos ember életrendjében a hét-
kodznapokban is, a hétkdznapok kilizdelmei kozo6tt. Ebben a teljes imaban
nem csupdn a tiszteletadds, magasztalds, kérés, biinbocsanat, megbocsatas,
Isten akaratdban valé megnyugvas, szeretet szerepelnek, hanem az er-
kolesi rend torvényeinek a mértéke ald valé allas, Onmérlegelés, dnbira-
lat, 6nmaga tetteinek a szambavétele, megallapitdsa annak, hogy mi volt
j6, mi volt rossz, s komoly elhatdrozds a megismert gyarlésdgok lekiiz-
désére, teljes kikliszGboOlésére, az erények elsajatitdsara stb. Ha a vasar-
napi k0z06s imahoz nem tarsul a hétk6znapi egyéni ima is, az imé&dsag
nem lehet teljes, s nem lesz élet- és jellemformald ereje. Mert élet- és
jellemformadld ereje csak az egymasbakapcsolédd kozds — templomi és
egyéni — otthoni — imdnak lehet és van. Aki naponta igy iméadkozik,
annak nap nap utan finomul lelkialkata, halad a tokéletesség felé, ezen
az uton pedig az istenfiusdg, a humdnum valésul meg, ami az emberi
eszménylink. Sokszor el kell mondanunk: tanits meg minket, oh Uram
imadkozni.

ROSTAS DENES



MIT VAR A GYULEKEZET A LELKESZTOL

Huszonkét évi lelkészi szolgdlat tapasztalatai alapjan prébalok fele-
letet adni az unitarius lelkészképzés egyik nagy kérdésére: mit var a
gylilekezet a lelkészt6l,

1. Gyors és mélyrehatd valtozdsok korat éljiik. Szinte megbabondz,
amit a tudomany, a technika, a miivelédés terén elért az ember. A gyii-
lekezet ebben a korban él. Mi a gyllekezet? Vallaserkolcesi kézosség, mely
egy meghatarozott helyen él6 unitariusokbdl tevédik Ossze. A gylilekezet
hitelvileg Osszeill6 lelki kozosséget fejez ki, melyben a tagok hit és csele-
kedet altal valnak Istenorszdga munkdésaiva.

A gyllekezet vallaserkolesi életének iranyitéja a lelkész, aki ,,primus
inter pares“. O eldl jar az istenszeretetben, az emberszeretet és aldozat-
készség terliletén; & a gyllekezet peldamutatoJa

A gyilllekezet és a lelkész kiztt kozvetlen munkatarsi viszony épul ki.
Ennek a viszonynak megvannak az irott és iratlan torvényei, szabalyai,
melyeknek teljesitése eredményezi a fejl6ds és mélylilé gylilekezeti életet.

2. A mult és jelen kivalé szellemei megnyilatkozdsainak tiikrében pro-
baljunk feleletet adni arra a kérdésre, hogy milyen ember legyen a
{elkész.

Channing E. Vilmos unitarius teolégus a lelkésztél azt kivanja, hogy
legyen a ,szeretet embere®, Irwin Shaw ,,Oroszlankoélykok® cim{ mivének
Oreg papjat rokonszenves vondsok jellemzik: ,,A pap hangjabdl hianyzott
a hivatasos szenvedély és buzditds, ez a hang csak az imént tdmadt, friss
gondolatokkal szdélt az Istenhez és a gyllekezethez, s nem visszhangozta
masok dahitatat, nem kisértettek benne régvolt istentiszteletek, ismerés
szentbeszédek emlékei; az igaz, mélyr6l jové hit hangja volt.“ Albert
Maltz regényében, a ,,Tlzes nyil“-ban igy vall az egyik szereplé paprol:
»En megeéreztem rajtad, hogy igazi pap vagy. Te nem bantasz senkit.“
Jokai Mor ,Egy az Isten“-ében megkapé jellemzést ad az unitérius lel-
készrél: ,,Olyan egyszeri ember 6 is, mint a tobbi. Amit beszél, az nem
szol felfelé az angyaloknak, csak lefelé az embereknek. Mikor megald,
nincs nala se pasztorbot, se haldszgylri, olyan szegény & is, mint ami-
lyen szegények azok, akiket &ldasaval elbocsatott.“ Moéricz Zsigmond Ma-
tolesija a ,Faklyad“-ban igy jellemzi Onmagat: ,En nem vagyok pap,
ahogy eléirtak, milyen legyen a pap. En ember vagyok, ahogy jon...Pap

22 -



vagyok, aki minden hivemet egyforman kell felkeressen, akar szegény,
akar gazdag.“ Cezar Petrescu Toma Avramescuja: ,igaz, szelid szolgdja
6 Istennek, amilyen kevés akad a papok koz6tt*, Az unitarius lelkész jel-
lemének kivald rajzat adjak Kriza Janos, Simén Domokos, Ferencz Jozsef.
Kriza Janos plisptk egyik papszentelési beszédében a lelkiismeret 6reinek
mondja a papokat. ,,A lelkiismeret, mi magunk legylink sajat magunk
ellendrei, felvigyazoi, sziinitelen emlékeztetve: a te gylilekezeted, az Is-
tentdl redd bizott lelkek érdekeinek elémozditdsara szentelendd erdéd és
idéd legjava; azoknak udvét, jollétét mindig sziveden kell hordoznod,
azon gondolkozvan: hol és miképp lehetsz tidvGs hatdssal hiveidre, hogy
szolgdlhatsz tandccsal, intéssel.“ Ferencz Joézsef plisptk zsinati papszente-
lési beszédei gazdag anyagot szolgaltatnak azoknak, akik érdeklédéssel
tekintenek a lelkészi tisztet hordozékra. ,,.Nekiink nem hivatalnokokra,
hanem apostolokra van sziikségiink — mondotta Ferencz Joézsef —, aki-
ket nem kenyérkereset, hanem az Ugy szentsége vitt a Jézus zaszlaja
alad... Ha a tudoményban nem emelkedhettek is mindnydjan egyforma
szinvonalra, a jellemben legkisebb csorbat se tiirjén egyik is magan.“
Simén Domokos, a fiatalon elhunyt teoldgus igy szoélott a lelkészjeldl-
tekhez: ,,A hivatal, melyet magatokra vallaltok, sokkal szentebb és fon-
tosabb, mint hogy az Isten segedelme és felelésségérzete nélkil be lehetne
tolteni., Hatdrozzatok el magatokat tantorithatatlan léptekkel, minden ér-
dek nélkiill munkalni, elémozditani Isten orszagat.“

Az idézett gondolatok altaldnossdgban ma is jellemzdk. Milyen ember
legyen a lelkész? Eplelki, Isten- és emberszeret§ jézusi tanitvany, aki-
nek élete az ember és a haza Onfeldldoz6 szolgalata. A lelkész az evan-
géliumi ,,80 és vilagossag® hivatdsat vallalé ember kell hogy legyen, aki
utmutaté és példaaddé ugy magédnéletében, mint a gyililekezetben. Mint
hivatasanak él6 ember kotelessége megérteni hiveinek, gylilekezetének
igényeit és teljesiteni a ,,lelkész® irant taplalt varakozasokat.

3. Mit vdr a gyiilekezet a lelkészt6l mint prédikdtortol? A jézusi evan-
gélium igazsdgainak dntudatos hirdetését, értelemmel és meggy6zidéssel,
a kor szinvonalan.

A szavak lélekkialakito és lélekmeghatdrozé erejliek. Abban a tudat-
ban kell a szoszékre allni, hogy szavunkat figyeli a hit embere.

A kovetkezetesség és tudatossdg szépiti meg az igazsagot. Az én szi-
vem igy lesz a gylilekezet szive és az én igazsdgom a gyiilekezet igazsaga.
Az egyik hivem mondotta: én azt akarom, hogy aki a szdészékrél szol, bat-
ran €s vilagosan, félreérthetetlentl szélja a kendézetlen, szellemet és lel-
ket épité gondolatot.

A szellemileg ép, lelkileg kiegyensulyozott hivé a jelen istenhitét
vérja a lelkesztdl teologiai felfogdsban, imaban, egyhazi beszédben, biblia-
magyarazatban. Van olyan prédikator, aki nem tud megszabadulni az el-
avult, elcsépelt szavaktol, melyek tartalmatlanok. Hiveinket nagykoruak-
ként kell kezeljik és minden megnyilatkozdsunkban felelésen kell eljar-
nunk. Ebb&l a szempontbdl kell atnézni szertartdsainkat is és a sziiksé-
gessé valt teoldgiai reformot végre kell hajtanunk. Ez vonatkozik a ke-
resztelésre ¢és temetésre is. A temetési szertartdsnal vigyazni kell arra,
hogy mit és hogyan mondunk. Fejtsitk ki vildgosan, félreérthetetlenill az



életrél, halalrol vallott nézeteinket. Foglalkoznunk kell a bucsuztatok
tigyével is. A verses bucstiztaté kompromittdlja az egyhdzat, a lelkészi
kart és a temetési szertartast. Es mégis zengenek a parédidba ill§ versel-
meények. Jo lenne, ha egyhdzunk megértetné a régi kozmondast az ille-
tékkel, hogy ,,aki nem tud arabusul, ne beszéljen arabusul.“ A hivek iz-
lését miivelni, fejleszteni, ez a lelkész igazi kotelessége, nem pedig az,
hogy talmi érték{i portékakkal megrontsa.

Mivel teologusok kozott vagyunk, hadd szdljak par szét imaink hitelvi
problémairél. Tudomasul kell venniink, hogy a hitélmény kialakulésa
tiszta, hatarozott hitelvi alapot kivadn. Tudnunk kell, ki és milyen az
Isten, akit mi imankkal keresiink, mivel tartozunk neki s mit suttog az
imadkoz6 lélek. Unnepeink tartalmanak ismertetésénél is fontos a tiszta-
sag, minden homadly keriilése.

A lelkész magas szinvonalon prédikalni csak ugy tud, ha arra szelle-
mileg felkésziilt. Olvasni értelmesen, jegyzeteket késziteni olvasma-
nyainkbél, és ezt allanddan tenni, ez a lelkész kotelessége. A gylilekezeti
tag gazdagodni akar a templomban, s ha ezt nem éri el, ha a lelkész
vérszegény prédikdciéval bocsatja el, elszokik a templomtol. Nem egy
gyulekezeti tag a gazdag koOnyvtarral rendelkezd lelkészére bliszkeséggel
tekint, mert tudja, hogy a szellemi vagyon neki kamatozik, gylimolcseit
6 is élvezheti, Az egyik esperesi jelentésemben azt irtam volt, a lelkészek
tevékenységérdl beszélve, hogy sajnos vannak papok, akiknek hdzaban
sok a perzsa, a jolétre utalo berendezési targy, de hidnyzik az értelmiségi
ember legnagyobb kincse, a kinyv. Sivar az ilyen papilakés. Szikséges,
hogy alelkészjeltltek mar tanulmanyi idejiik alatt gyjtsék a szellemi tap-
1alékot, mert a gylilekezetben azonnal sorompdéba kell &llni. Ne feledjétek
azt se, hogy a gylilekezetekben alkalom adodik az Osszehasonlitdsra is,
mivel gyakran kell szolgdlni mas felekezetek lelkészeivel. Adja meg min-
den lelkész gylilekezetének azt a boldog elégtételt, hogy biiszke legyen
az 6 papjara.

4, Mit vdr a gyiilekezet a lelkésztél, mint lelkigondozotol? A lelkész
¢s hivek kapcsolata csak a baratsag, a kolcstnds joéakarat alapjan képzel-
hetd el. Elsérendli kellék tehat, hogy a lelkész legyen alkalmas személy
erre a feladatra. A lelkész Jézus evangéliumat és Istenorszaga munkasai-
nak tanitasat hirdeti. Legyen hat Jézus tanitvanya, akinek életét nem a
szavak, hanem a tettek igazoljék. Tanitani, nevelni méasokat — példaja
altal tud a lelkész, nem masképpen. A gylilekezet ezen a téren is varja a
példaadast. A lelkészi lakas. a hivek otthona, ahol az én hivem igényli az
én testvéri szivemet. Sokszor halljuk, hogy milyen kénnyi a lelkésznek az
élete. Iletente egyszer prédikal és aztan egy hétig élheti a maga életét.
Sajnos, nagyon sok paprodl ez €l is mondhaté. Van, aki tespedéssel tolti
napjait, van aki kartyajatékokban taldlja élvezetét, van, aki izleti speku-
laciokbol akar vagyont gylijteni; vannak sokan, akik mindenben szorgal-
masak, csak éppen a gylilekezet gondozdsaban buknak meg, mérhetetien
kart okozva. Ismertem olyan lelkészt, akirél az volt a vélemény: papnak
j6 volt, de embernek hitvany. ,Ne szavad, hanem életed legyen a leg-
szebb prédikacic*, mondja Amiel. A kénnyeket csald, érzelmeket megre-
megteté prédikacio csak Ures dikeio, ha nincs ,aranyfedezete®.
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A lelkigondozadsnak nem lehetnek sablonjai. A sajatossdgokat kell he-
lyes elemzBkészséggel feltarni és annak alapjan alkotni meg a progra-
munkat.

5. Mit vdr a gyiilekezet a lelkésztél mint hivatalnoktol?

Bar a lelkész apostol kell hogy legyen, de ugyanakkor hivatalnok is.
A gyllekezet elvarja, hogy lelkésze ezen a téren is megfelelé képzettség-
gel rendelkezzék, A teologus évek feladata, hogy erre a munkara a lelkész
felkész(iljon. Meg kell ismerni a hivatal, az Ggyvitel ,titkait“, ismernie
kell az anyakOnyvek kezelését, az iktatassal, levelezéssel kapcsolatos ten-
nivaldkat, jartasnak kell lennie a jegyzOkdnyvek szerkesztésében és a va-
gyonkezelés problémdiban. Sajnéalatos helyzete van annak a lelkésznek,
aki ligyviteli munkéjat csak kiilsé segitséggel tudja elvégezni. Ilyen eset-
ben szamolnia kell azzal, hogy hivei szemében nagyot csdkken ,arfo-
lyama®.

Légacioban és tanulmanyi évei alatt sajat egyhazkodzségében kell meg-
tanulnia a lelkészi ligyvitel szabdlyait. A teoldgiai intézet nemcsak tudo-
sokat kell képezzen, hanem elsésorban gyakorlo lelkészeket, akik rendel-
keznek a megfelel6 gyakorlati ismeretekkel.

Egyhdzunknak szakmailag képzett, lelkileg, erkdlcsileg megfelels lel-
készekre van sziilksége. A teoldgiai intézetben tanulo lelkészjeloltektdl azt
varjuk, hogy tekintsék a lelkészi palyat hivatasnak, késziiljenek annak
meélto betoltésére. Ne higgyék, hogy ez a kenyér konnyl kenyér; eredmé-
nyeket ezen a palyan is csak nehéz, odaadd tevékenység aran lehet el-
érni, de el lehet érni, csak merni és akarni kell, vaskovetkezetességgel,
hittel, szorgalommal és munkaval.

KOLCSAR SANDOR



HOGYAN KESZULUNK A SZOSZEKI SZOLGALATRA

Az unitdrius istentisztelet lényege nem a liturgia, hanem a szészéki
szolgdlat. Az istentisztelet kozpontjaban a prédikacié &ll, melynek mi-
lyensége a lelkész személyiségétsl és felkésziiltségétdl fligg. A prédikacio
és a lelkész személyisége a templomlatogatas meghatarozé tényez6je. Mi-
kor 0j lelkész keriill egy gylilekezetbe, a templomlatogatds ugrdasszeriien
megnd. A hivek kivancsiak, eljénnek, hogy lassdk, megismerjék, meghall-
gassak az uj lelkészt. A lelkésznek kezdettsl fogva ugy kell szolgdlatait
végeznie, hogy ez az érdekl6dés ne csak az els6 par hoénapra, hanem fo-
lyamatosan biztositva legyen. Az érdeklédés fenntartdsa érdekében a lel-
kesz szamara adva van:

a) a gyulekezet, a templomban megjelené hivek, akiknek prédikal;

b) az evangélium, amit hirdet;

c) sajat maga: a hivatastudattal és felkésziiltséggel rendelkezd lelkész,
aki a gyllekezetnek hirdeti az evangéliumot, épiti Istenorszagat.

A szészéki szolgdlatra keésziils lelkésznek tudnia kell azt a tényt, hogy
a gyllekezet Osszetétele, érdekl6dési kore, problémaja sokrétii. Van, aki
megszokasbél jon a templomba, van, aki kivancsisagbol, van aki lelki
szomjusagbol; van akit bizonyos problémék foglalkoztatnak, A gylilekeze-
tet alkoto hivek ttbbsége lelki szomjusaghbol. Ezt kell szem el6tt tartani,
ennek megfeleléen kell prédikdlni. A prédikdcié anyaga: a profétak, Jé-
zus tanitdsa és példaadasa.

I. Mikor kezdddik a prédikaciéra valo felkésziilés?

Nagyon fontos ennek a kérdésnek a tisztizdsa. Vannak ugyanis lel-
keszek, akik szerint nem kell elére késziilni, mert a szoszéken megszall
az ihlet és a teoldgiai tanulmanyok eredményeképpen magatol jon a be-
szed. Ez a felfogas téves és rombold. Felfogasom szerint minden szolga-
latra el6re alaposan fel kell késziilni. A prédikacié csak ugy magatol nem
sziiletik meg. Mikor kezd6dik a készlilés? Nem vasdrnap reggel, par
oraval az istentisztelet el6tt, nem is csak szombaton délutdn. Szerintem
a keszllés a hét els6 napjaval, hétfével kezdsdik. S ha ez valamilyen
kozbejott ok miatt nem kezdddhetik meg madr a hét elsé napjan, a hét
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kozepén legalabb tudnia kell, hogy vasarnap mir6l fog beszélni, mi lesz
a beszéd targya. Ennek tObb elénye van. Ilyenek:

1. B6éven lesz ideje arra, hogy a megirt beszédet elmélyitse, magaéva
tegye; fogyatékossagait, hidnyossigait észrevegye, azokat kijavitsa, po-
tolja, s igy vasdrnap kerek, egész beszéddel szolgdljon. Nem szégyen,
ha minden beszédét leirja és megtanulja. Ez vonatkozik az imdkra is.

2. A jo elbre leirt beszédet és igy Onmagat is képes ellenfrizni. Csak
igy tud adni, épiteni és elkeriilni az ismétlést,

3. Ha a hét végén, vagy ¢éppen vasdrnap délutan temetni kell, amit
csak szombaton jelentenek be, esetleg keresztelni, hazassdgot megaldani,
az mar nagyon nem terheli meg. A vasarnapi prédikaciéval ugyanis mar
elkészllt és igy megfelelé id6 jut a mas szolgdlatokra vald késziilésre,

Ezzel a modszerrel, dllandé és rendszeres késziiléssel, mely még ha
bizonyos mértékig kot is, megtiszteli a gylilekezetet, s minden esetben
nyugodtan mehet a templomba szolgalatot végezni.

II. Mi a prédikacié és mi annak a célja?

A prédikacio épités; célja a lélek alakitasa.

A jo lelkészi szolgdlat Istenorszdga eszméinek megvalosulasat, épiteését
szolgalja.

J6 ezt minden lelkésznek tudnia. Aki ezzel tisztdban van, aki tudja,
hogy a gylilekezet lelki épiilése szolgalatatdl fligg, az nem épit a pilla-
nailnyi ihletre, nagy szavakra, hanem jé el6re lelkiismeretesen készill a
szolgédlataira. S ha megvan a megfelel§ elékésziilet, akkor a szészéki szol-
galat 6rom, boldogsag, folemels, a gylilekezet pedig elégedett és halas.

III. Hogyan, milyen szempontok alapjan irja meg a lelkész prédika-
ci6jat?

A prédikacio tematikaja alapjan vannak alkalmi és altaldnos beszé-
dek. Alkalmi beszédek: advent, kardcsony, husvét, plinkdsd, konfirmacio,
Oszi halaadas stb.; ezeknek témaja bizonyos szempontbol kotott, elére
adva van. Az &altalanos beszédek témaja szabad, kotetlen. Amikor tehat
szolgalatra készill, elére tudja, hogy az alkalmi vagy &altaldnos beszéd kell
legyen. Ennek szem elétt tartdsaval valasztja ki a Biblidbol a textust,
melyre a beszédét épiti, s ebbe dolgozza bele az ezzel kapcsolatos anya-
got. A keret tehat adva van, a tartalmat a lelkész viszi bele.

Amikor megvan a textus, a vasdrnapi téma, a keret, s tudja a célt,
melyet beszédével el akar érni, gylijteni kezdi hozzd az anyagot. Hogyan?
Jo elére szégezziink le egy nagyon fontos tényt. Mi lelkészek nem va-
gyunk koltok, irdk, filozdfusok, polihisztorok. Mégis vasarnaprol vasar-
napra adnunk, prédikdlnunk kell. De ki tud adni? Az, akinek van mit,
akinek van amibél adnia. Kinek van mib6l adnia? Aki nem elégszik meg
azzal, amit a teoldgidn négy éven at tanult és elsajatitott. Az, aki ezek
mellé allandoan szerez, gyUjt, tarol, rogzit, Igaza van a régi kdzmondas-
nak, hogy a ,,jé pap holtig tanul“. A lelkésznek is allanddan gyujtenie
kell, olvasni, tanulni, szellemileg, lelkileg Onmagat képezni. Anyaga min-
den, aminek valldserktlesi mondanivaloja van. Ezeket 8ssze kell gyfijteni,
tdrolni, csoportositani, és alkalomadtan prédikacidinkban hiveink lelkét
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taplalni. Hogy végzi a lelkész ezt a gy(ijté munkat? Ugy, hogy amikor
olvas, barmi is legyen az, folyton szem el6tt tartja, hogy azt hol, milyen
témanal lehetne haszndlni.

Hogyan irja meg a lelkész a prédikdcict?

A prédikaciéirassal kapcsolatos vélemények nagyon megoszlanak. Van
olyan lelkész, aki nagyon tdmoren fogalmaz; prédikacidja tomor és logi-
kusan felépitett. Minden mondata magasszarnyaldsda, magasrpti. Az ilyen
beszéd éppen tomorségénél fogva faraszto lehet a gylilekezetre. A lelkész-
nek minden egyes alkalommal szem el6tt kell tartania azt a fontos tényt,
hogy a prédikacié az életbdl az életnek szol. Annak feltétleniil élményt
keltének, érthetének, vilagosnak kell lennie. Minden egyes esetben az a
cél, hogy a gylilekezet megértse, kapjon valami lelkesit§ pozitivumot
vallaserkdlesi szempontbol. Ennek érdekében:

a) Minden egyes esetben meg kell hatdrozni, hogy mi is a beszéd tu-
lajdonképpeni célja. Mit is akar azzal elérni?

b) A beszéd felépitésénél két szempontot tartson szem el6tt: elméleti
és gyakorlati szempontot. Ez azt jelenti, hogy evangéliumi alapon meg-
fogalmazza az elméleti tételt. Ezutan kovetkezik ennek a gyakorlati alkal-
mazasa, vagyis, hogy mit jelent ez gyakorlatban, életliinkbe atiiltetve.
Hogyan tudja azt a hivd, a gylilekezet megélni, megvalésitani a minden-
napi életben. Lassuk ezt kodzelebbrdl. Elészér meghatdrozza pl. azt, hogy
mi a josag, a szeretet, a hiiség, a hivatas, az emberség stb. Ezutan a tex-
tus alapjan kifejti teolégiai jelentését. Utana a gyakorlati példék segitsé-
gével bemutatja, hogy mit jelent ez az evangéliumi igazsdg a gyakorlat-
ban. Balazs Ferenc ,,A rog alatt® ¢. munkdajdban ezt igy fejezte ki: ,,Mu-
tassa meg a lelkész, hogy miképpen lehet élni isteni életet. A mult kisér-
tet-istene helyett idézze az 0Orokké €16, vilagot élteté lelket.® Ezt kell
szem el6tt tartania ma is minden lelkésznek, ha azt akarja, hogy beszédei
értheték és vilagosak legyenek, célkitizései pedig a hivek részérél meg-
valoésithatok.

Mindezek utdn befejezésiil mit tud ajanlani egy gyakorlé lelkész a
leikészi hivatdsra készlilé hallgatéknak? Azt, hogy lelkészi szolgdlataikra
minden esetben komolyan késziiljenek. Legyen az minden esetben lelkiis-
mereti probléma szdmukra. Minél tobbet olvassanak, de nemcsak szdra-
kozasbél, hanem anyaggy(ijtés szempontjabol is. Tanuljanak és allandéan
ismeretet gytjtsenek, mint a méh, mert 4 év leforgasa utan szolgalni kell
a gylilekezetben, s az nem is olyan konnyl. Adni a gylilekezetnek csak
az képes, akinek tudasa van. Ezért jegyezzenek a homiletikai és a biblia-
magyarazati ordkon. A templomban hallott prédikacié rovid vazlatat irjak
le. A légacio alkalmdval minél t6bb beszédet tanuljanak és mondjanak.
Az alapozds és a szoszéki szolgdlatra valo felkésziflés az intézetben kezdé-
dik és folytatédik a gylilekezetben,

Szolgalataikra valé késziilés és azok végzése kizepette legyenek tisz-
tdba azzal, hogy minden szavuk épit vagy rombol. Minden prédikacio,
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lelkészi szolgalat egy-egy tégla kell hogy legyen a jézusi evangélium meg-
valdsitasa, Istenorszaga épitése érdekében.

A szoszéki szolgdlat megkivanja, hogy a lelkész ismerje hiveit. A lelki-
pasztori gondozés dltal a lelkésznek valésdggal bele kell éplilnie a gyiile-
kezetbe. Ismernie kell hivei életproblémait, gondolkozasat, célkitiizéseit.
A gyllekezet életét ne felilrél, ne kiviilrél nézze és kezelje, hanem koz-
vetlenill bellilrél. A gyiilekezettel valo lelki kapcsolat az egyik eléfeltétele
az épité és tanito prédikaciénak, mely elébb vagy utdbb éreztetni fogja
hatasat a gyiilekezeti élet minden terén.

FAZAKAS FERENC
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’

Az irodalomtorténeti és egyhaztdrténeti Osszefoglalokban olvasha-
tunk az unitarius egyhdz megalapitéjanak csaladi, szdrmazasi és nemzeti-
ségi hovatartozasarél. Kolozsvaron sziletett, apja Hertel David szasz
nemzetiséglt csizmadiamester, anyja kolozsvari magyar né voll. Nevét
tanulé koraban az akkori humanista szokds szerint apja keresztneve utan
Franciscus Davidis-re latinositotta.! Horvath Jéanos irodalomtorténész sze-
rint David Ferenc Kolozsvart szliletett, még Mohdcs el6tt. Apja Hertel
Dévid szasz varga, anyja magyar nemesleany. 1557-ben 6 is magyar noét
vett feleségiil, Barat Istvannak, az énekszerzé kolozsvari fébirénak a
leanyat, Katat. Csaladi koriilményeiben adva volt mind a szasz, mind a
magyar kozosséghez vald csatlakozas, illet6leg az amabbdl valé kivalas
lehet&sége.?

A Dévid Ferencrél irt életrajzi summakba nem fértek bele a csalad-
jara wvonatkozé adatok. Az utobbiakat Kanyaré Ferenc foglalta Ossze
1899-ben. Elsé neje, kinek neve ismeretlen, 1570-hen halt meg Kolozs-
varon. Egy leanya 1579-ben Trauzner Lukacs felesége, egyik fia
1578—80-ban a bazeli egyetemen tanult. A Barit Kataval 1572-ben k6tott
hazassag mar két év mulva felbomlik®. A Kelemen Lajos altal felfedett,
Pokoly Jézsef altal kozolt és Kanyard értékelte Bogati Fazekas Miklés
kalendariumi feljegyzésébdl értesiilink arrél, hogy David Ferenc Hertel
David nevii fia 1582-ben halt meg.* Bogati zsoltdrait elemezve, Kanyars
Ferenc megallapitja, hogy David Ferenc fia, Jadnos {és nem Ferenc, amint
6t eddig tévesen nevezték) volt az elsd, aki apja igazsdgaért kiallott.
David Jénos 1580-ban Kolozsvaron tartézkodik, amint azt egy sajatkezi
bejegyzése ségoranak, Trauznernek egyik fennmaradt kényvében bizo-
nyitja. Nemsokara azonban, 1581—82 koriil, David Ferenc fia is elkéltézik
apja utan® A David Ferenc Janos nevil fiar6l tett Kanyaré-féle meg-
allapitasokat Gal Kelemen is atvette.b

Az aldbbiakban néhdny ujabb adat felhasznalasaval igyeksziink ossze-
foglalni és ujraértékelni a David Ferenc apjara, csaladjara, gyermekeire,
az utébbiak és apjuk nemzetiségére vonatkozé adatokat.
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2. Ddvid Ferenc csalddneve és a kolozsvdri Hertel nemzetség

Amint azt a bevezetdben érintettiik, ma mar elfogadott tény, hogy az
unitariusok elsé plspkének apja Hertel David szdsz nemzetiségli polgar
volt. Ezt a szarmazasara néave lényeges adatot csak Bogati csaladtorténeti
feljegyzéseinek 1902-ben tortént kozzététele utan tudjuk.

Bogati 1582-ben a kovetkezéket jegyezte be kalendariumaba David

Ferenc fidnak, David Herteliusnak hirtelen halalarol: ,,(1582. marcius 27.)
David Francisci filius Davidis N. Hertelius inter 9. et 10. antemeridianam
moritur 82.“
»(1582. marcius 28.) David Hertelius, Francisci Davidis filius, iuvenis natus
22 annos, moritur inter 9. et 10. horam antemeridianam in patria Clau-
diopolj, cum conterritu et moerore multorum bonorum, quorum ille spem
deseruit.“!

A mi egyhaztdrténeti kutatasunk egyedill csak Bogati adatara vonat-
kozva 4llapitotta meg, hogy David Ferencnek nemcsak fiat, de apjat s
ezen keresztlil egész apai aga nemzetségét Hertelnek hivtak.

Bogati adataival majdnem teljesen egybehangzé a kortdrs Andreas és
Martin Scherer szasz krénikas feljegyzése az- ifju David Hertelius hald-
lardl. Az alabb ismertetett adat az Gn. Album Oltardianum-ban taldlhato.
Az eredeti kéziratot Henne Xaver Ferenc Alba Iulia-i prépost 1831-ben
adta 4t Kemény Jézsefnek. A Kemény-gylijtemény alapjan ezt a szasz
kronikat Eugen von Trauschenfels adta ki 1860-ban. Ebben David Hen-
telius (sic!) tévesen mint D&vid Ferenc testvére szerepel. Egyébként az
adatok teljesen Osszevdgnak a Bogati-féle feljegyzésekkel: ,1582 Die
28 Martit stirbt zu Kolosvar David Hentelius alt 22 Jahr, Bruder des
Francisci Davidis“.?

Az erdélyi torténetiras egyik — eléggé sajnalatos — jellemzéje, hogy
a kiilonbozd nemzetiségli kutatok nem tajékozodtak eléggé egymads ered-
ményeirdl. Igy torténhetett, hogy a szdsz tdrténelmi irodalomban egyéb-
ként jol tajékozodo Jakab Elek figyelmét tizenkilenc év mulva is elkertilte
az Album Oltardianumban mar 1860-ban k6zolt adat. Jakab Elek a David
Ferencrél irt alapveté monografidjaban tehat téves utra tévedt, amikor
az elsé unitarius plispdk elddeit keresi a David nemzetségben, melynek
két 6nallé tagja eléfordul az 1453-as kolozsvari magyar polgarok Ossze-
irasdban. David monografusa szerint Kolozsvaron ,ma is vannak, kik e
nevet viselik, de amint télitk értettem, a XV—XVI. szdzadiakkal nincs
egybekottetéstik«.?

Az unitarius kutatdsban a Hertel név. mint David Ferenc nemzetség-
neve csak lassan és tobb vita utan lett elfogadott tény. Kanyaré Ferenc
egy 1906-0s tanulmanyaban a kovetkezéket irja: ,,Melius felemlegeti mii-
veiben David Ferenc killonbdz6 neveit. Elmondja Davidnak, Davidisnek,
s6t atyjarol Varga Ferencnek is, de a szdsz Helter nevet a tdbbi magya-
rokkal & is elfelejtette®.* Borbély Istvan Heltai Gasparrél irt munkdjaban
kimutatja, hogy Kanyaré helyteleniil banik a Hertelius névvel, mid6én
azt Helter-ré valtoztatja®. A Kanyaré ,alkotta® név azonban egy ideig
tovabb kisért; Kiss Erné (David Ferenc. Kolozsvar, 1910.12.1.) példaul
azt irja, hogy ,,D4avid Ferenc... egy egyszerli varganak Helter Davidnak
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volt a fia, és mind ez ideig meg nem doéntdtt hagyomany szerint 1510-ben
szlletett“., Kés6bb maga Kanyar6 elvetette a Helter format.b

A tovébbiakban D&avid Ferenc csalddneve korill két vélemény alakul
ki. Trécsanyi Zoltan kutatd’, Zovanyi Jens egyhdztorténész® és Gustav
Kisch besztercei szész nyelvész® a Hertel-Herthel csaladnevet talaljak
helyesnek. Ezzel szemben Borbély Istvan tobb cikkben cafolja a Bogati
altal fenntartott nemzetségnevet s azt allitja, hogy a Hertel kombinaciot
el kell vetni?o,

Kozben a kutatdok mégis elfogadtak a Hertel nevet. Legutobb tévesen
Herter vagy Herder varidns is felbukkant.!® A Hertel név mar azért is
biztosnak tekinthets, hogy a Bogatitol fiiggetlen Oltard-Scherer szaz
csaladi krénika is igy nevezi David Ferenc fiat. A Hertel szdsz csaladnév
kiilonben méas erdélyi varosokban is ismeretes volt.1?

Jakab Elek és Borbély Istvan kimutattdk, hogy a XVI—XVII. szazad-
ban Kolozsvaron szamos Hertel nevii szdsz polgdr élt. A XVI. szazad
végeén 0Osszedllitott ,,noviciusok* jegyz6konyvében kolozsvari szdsz patri-
ciusoknak iratnak a Boglenes, Kandert, Herthel, Breyber, Rhener, Kir-
schner, Teuffel s magyar patriciusoknak a Kovacs, Kathona, Literati,
Kerekes, Nyird, Asztalos, Péterfi, Balogh, Barci, Kadar csaladok.!?

David Ferenc kortarsai kozott is talalunk Herteleket. 1570-ben a piaci
nagytemplom és a mazsahdz jovedelme kapcsan a varosi szamadaskényvek
megjegyzik, hogy Hertel Gyorgytol 20 forint jovedelem jott be.!4

David Ferenc pere és elitéltetése idején Kolozsvar egyik tekintélyes
tanacsura volt Hertel Gergely. 1568-ban a kolozsvari tandcsban a szisz
nacié részén szerepel Hertel Gergely polgar is.'® Hertel Gergely és
Johann Theysch 1569-ben és 1572-ben részt vesznek az erdélyi szijgyarté
céh orszagos Osszejovetelén.!® Ugyanakkor Greger Hertell és Hans Theysch
az erdelyi timarcéhek kozos szabalyzatat irja ald. Hertel Gergely tandcs-
tag mindenesetre a bérfeldolgozé (Ledrer Zechen zu Clausenburg) céh
tagja volt, a magyar oklevelekben, amint azt aldbb latni fogjuk, Timar
Gergelynek is nevezték. Gregorius Hertel tanédcstag 1577-ben tdbbszor
is szerepel a kolozsvari oklevelekben.!?

A David Ferenc elleni per kezdetén, 1579. marcius 28-an teljes szadm-
ban gytiltek 0ssze a kolozsvari tandcs és valasztott centumpaterek. A
varos képében a fejedelemhez kildték Kolosvari Balintot és Hertel
Gergelyt. A fejedelem azonban hajthatatlan maradt és David Ferene
Orizet alatt tartdsat ujbdl meghagyta. Nyar derekan, julius 7-én a tanécs
ismét Kolosvari Badlintot és Timar (Hertel) Gergelyt kiildte a fejede-
lemhez, hogy David Ferenc szabadulasaért konyorogjenek. Vittek is neki
a]andekba egy aranyos kupat.t8

Hertel Péterrél adataink wvannak, hogy David Ferenc testvére volt.
Midén David Ferencet 1579. aprilis Lhavaban Tordan a fejedelem nevében
allamfogolynak nyilvanitottdk, ott volt két atyjafia (fratres=testvér),
Péter és Miklos.1® Roluk csak annyit tudunk, hogy 1587-ben, midén a
kolozsvari cserzévarga céh Gaspar Schessburger kolozsvari nyomdasztol
¢s Barbara Heltin-t6] megvesz egy csatornarészt és a papirmalom
mellett egy gylimolesds kertet?®, Heltai Borbalat mint Hertel Péter oz-
vegyét emlitik (Ersamen Frauen Barbara Heltin verlassener witib des
Erbaren Peter Hertels). A kolozsvari papirmalom Heltai Gaspar 6zvegyé-
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nek 1582 végén vagy 1583 elején bekdvetkezett halaldig egy kézben
volt a nyomdaval, Ekkor azonban a nyomda ifj. Heltai Gaspar, a papir-
malom pedig testvére, Hertel Péterné Heltai Borbéla tulajdonaba kerl,
de lagalabbis 1587-ben mindkett6t a nyomdasz Schessburger (Seges-
vari) Gaspar bérelte?!.

A szomszéd telkek lakéinak panaszat az o6vari reformatus kollégium
ifjusaga ellen (1634) tdbbek kozott ,,Hertel Andrasné, ugian ott lako Her-
iel Janosne mostoha fiailal Hertel Gaborral, Ovari Fertalijban lako
szomszed attiankfiaijval Egietemben® alairta.??

Herepei Janos még 1940-ben kozodlte ifju Hertel Péter 1647. eszten-
dével megjeldlt hazsongardi siremlékét.?® Mivel az 1647-ben eltemetett
[Hertel Péter ifjunak, vagyis ifjabbnak mondatik, majdnem biztos abbdl,
hogy apjat is Péternek hivtak, aki keresztnevét hasonléképpen az 6 ap-
jatél orokolte. Ezek szerint az itt emlitett ifju valésziniileg a XVI, sza-
zadbeli Hertel Péternek, Ddvid Ferenc testvérének leszdrmazottja és
Heltai Gaspar dédunokaja lehetett.?* Herepei azt a feltevést is megkockaz-
tatja, hogy DAavid Ferencnek is hasonlé leszdrmazasu utoéda volt?® Ez
azonban, amint késébb latni fogjuk, nem valészinii.

Ifjd Hertel Péterrel bizonyosan nagyon kdzeli atyafisdgban lehetett
a vele kéz0s sirban nyugvo tekintélyes asszony: Jacobinus Bernad doktor
Kata nevil lednya, Balasi Késcsinalé Jakabné 26 Ebbd] az kovetkezik, hogy
a kolozsvari Hertelek rokonsagban voltak a varos mas neves szasz csa-
ladjaval, igy a Heltaiakkal és a Jacobinusokkal. Jacobinus Kata, aki
vaiészinlileg Janos névére volt, férje, Balasi Késcsinalo Jakab a Balasfi
(Basilius) csalad sarja lehetett.

3. Ddvid Ferenc sziilei és apja nemzetsége

Amint lattuk, &ltalanosan elfogadott vélemény szerint David Ferenc
anyja magvar volt. Réla tudomasunk szerint egyetlen, Kanyar6 Ferenc
kozdlte adat van a kolozsvari tandcs 1571. jan 5-i végzései kozott:
,»A plébanus anyjanak is egy dedk bort kocsmarol. Mind ezektsl addészeds
uraim vegyék meg az adot“. Ebbél Kanyard azt a kovetkeztetést vonta le,
hogy a tanacsi feljegyzés csak egy nemesi kivaltsdgokkal biré magyar
asszonyra vonatkozhatik.! Ez a kovetkeztetés mar csak azért sem lehet
teljesen érvényes, mert nemesek nem is telepedhettek meg Kolozsvaron.
Egy 1568-as pereskedés német leirasabdél meg éppen arrdl értesiiliink,
hogy Kolozsvaron a gazdag polgdrok majdnem mind szdszok voltak.?
Fzek szerint az 1571-es feljegyzés nyugodtan vonatkozhatott egy szasz
nére is. Ez azonban nem zarja ki David Ferenc anyjanak magyar
voltat. Az emlitett 1568-as kronika kifejezetten emliti a kolozsvari vegyes
hézassigok nagy szamat? David Ferenc annyira jol irt €s beszélt ma-
gyarul, hogy ebbél valoban arra kdvetkeztethetlink, hogy 6 is egy vegyes
hazassag sarja.

David Ferenc apja, David Hertel nevére és szdsz nemzetiségére
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vonatkozolag nincsenek kiilondsebb megjegyzéseink. David Hertel élet-
rajza mar azért is érdekes, mert ebbdl kiovetkeztetéseket vonhatunk le
fia életkorara is.

Borbély Istvan az 1557. évi kolozsvari adéjegyzékekben! megkapta
David Hertel nevét is, csakhogy 6 mindjart David Ferenc hasonlé nevil
fiara gondolva, a kovetkezoket irja: ,Itt jegyzem meg, hogy az emlitett
Regestrumban 1557-b6l egy ilyen beiras van: Vicus allodim David Hertel;
ugyanez ismétlédik az 1560. és 1564-1 Regestrumban is, amib6l 6nként
kovetkezik, hogy vagy Bogati téved az évszamban, vagy pedig nem
David fidra vonatkozik a beirgs.“5

Természetesen igaza van Bogatinak, de Borbély sem téved, hogy
nem D4avid Ferenc David nevili fidra vonatkoznak ezek a bejegyzések.
Hiszen az 1582-ben 22 éves kordban meghalt ifju David Hertel 1560-ban
szlletett. Anndal inkabb hihetjiik, hogy az emlitett adélajstromban
1557—64 kozott David Ferenc apjanak majorja érthets. David Hertel
1564 és 1571 ko6zott halt meg.

Amint lattuk, dltaldnos az a vélemény, hogy David Ferenc 1510-ben
sziiletett. Ebben az idében sziilei, de legaldbbis apja huszéves lehetett.
Ha ez igy igaz, akkor 1570 koriil még €16 anyja és a kozelmultban meg-
halt apja legaldbb 1490-ben kellett sziilessenek, és az emlitett évben
90 éves aggastyanok lettek volna. Ez azonban nehezen hiheté egy olyan
korban, amikor az életkor sokkal révidebb volt, mint manapsag. Igy
inkabb feltételezhets, hogy David Ferenc joval késébb, 1520—1530 ko6zott
sziiletett. Elsé konkrét adatunk rola 1545-b6l vald, amikor a brasséi
gimnazium didkja. Ekkor & 15—20 éves lehetett.

Amint ismeretes, hitvitazo iratokban David Ferenc apjat Varga David-
nak, magat meg atyja neve utdn Varga Ferencnek nevezték.® Melius egy
helyen azt jegyzi meg, hogy ,Varga Davidnal a fia gazdagb. Blandrata
gazdaghb Atyjanal“’, Bornemisza Péter az unitarius egyhdz alapitojat
Varga Déavid Ferencnek nevezi.? Szegedi Istvan ,,Assertio de vera Trini-
tate. Genevae, MDLXXIII“ ¢. miivéhez csatolt tablazataban Davidot
Franciscus Sutorisnak nevezi.®

Varga-Hertel, David kettds neve két szempontbol is jelentSs. Elsé-
sorban Ujabb adattal tdmasztja ala az erdélyi szész csalddnevek magyaros
formajat, masrészt segitséglinkre van, hogy David Ferenc apjanak igazi
mesterségét megallapitsuk.

a) Az erdélyi szadsz csaldadneveket a vajdai, kiralyi és mas magyar
oklevélkibocsats hiteles helyen mar a XIV. szazadtdél fogva magyar for-
maban, illetve forditadsban irtak.1® Hol a jelz6kbdl alakult neveket (Haupt,
Fejes, Weiss, Fejér), a helységnévbdl szarmazo vezetékneveket (Leschkir-
cher-Ujegyhazi, Budaker-Budaki, Schassburger-Segesvari, Klausenburger-
Kolozsvari) vagy a foglalkozast jelent6 csaldadnevet (Heret-Sliveg,
Kiirschner-Sziics, Kessler-Ustgyartd, Schneider-Szabé) forditottak ma-
gyarra. Egyedil csak a fordithatatlan vagy érthetetlen germén vezeték-
nevek maradtak meg (Hermann, Verner, Filstich, Gorgias, Kirschner,
Razman, Eppel). Az is gyakran eléfordult, hogy a german csaladnév mel-
1é az illets foglalkozasa nevének magyar forméajat is hozzatették. Igy
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lett a szebeni Martinus Weiss Poldner-Szab6é Marton, vagy Augustinus
Hedwig-Szécs Agoston, Georg Meltzer alias Werder-Verder Timar
Gydrgy, vagy a kolozsvari Lorenz Gobbel -— mivel kadar volt — Geobeol
Kadar Leorincz, vagy a szlics Stefan Gobbel — Geobeol Zeucz Istvan.

Ezek szerint David Hertel is az utébbi csoportba tartozik, akit magyar
kortdrsai varganak (sutor) neveztek foglalkozasa miatt. Ez tehat a XVI. sza-
zadban tavolrdl sem volt elszigetelt jelenség.

b) Mas kérdés, hogy a Varga-Sutor név mogdtt tulajdonképpen
milyen mesterség rejlik. Jakab Elek monografidajatél kezdve napjainkig
az a vélemény honosodott meg. David Hertel csizmadiamester volt.!

Csakhogy a kozépkori erdélyi és kolozsvari nyelvhaszndalatban a varga-
sutor nemcsak csizmadiat, de cserzévargat, timart is jelentett. A kolozs-
vari cserzévargak és a kardcesinalék kozotti 1557-es egyezségben a cserzé-
vargédk neve ,Magistrorum suttorum%, a ,,Chermalom dicti® latin neve
sMolendinum suttorum®“.'2 Az emlitett évben a cserzévargdk céhének
egyik tagja Varga Péter, aki — mivel esetleg Varga Hertel David fia is
lehet — nincs kizérva, hogy azonos Heltai Borbala férjével, Hertel Pé-
terrel. Ebben a céh német neve ,Ersamen Zech Lederer oder Gerber
Hantwerks zu Clausenburg® formaban szerepel, ami egyarant fordithaté
varganak és timdarnak. Erdekes, hogy az 1587-ben emlitett levélben is
szerepel az 1557-ben is eléfordulé Weiss csaladnév.’® Ez azt bizonyitja,
hogy a kolozsvari varga vagy timar céhben is atydarél fiura szallt a mi-
hely és a mesterség.

Minden kd&zépkori varosban a timarok a varos egy kiilon utcajat lak-
tak. Mivel a csertdré malom altaldban a varos szélén foly6 patakon volt,
s mivel a cserzéshez sok viz kellett, szokdsban volt, hogy a timarmes-
terek a belséség mellett egy viz melletti klilvarosi majorral is rendel-
keztek.

Ebbdl a szemponthdl jellemz6, hogy 1557—1564-ben a kolozsvari adé-
jegyzék David Hertel kiilvarosi majorjarédl (allodium) tesz emlitést. Bar
akdrmelyik tchetés polgarnak lehetett majorja, igy a csizmadidknak is, a
cserzévarganak azonban ez a kllvarosi telep életsziikséglet volt.

Amint fennebb lattuk, a David Ferenccel egy nemzedékhez tartozd
Hertelek kozll, akik testvérei is lehettek, Péter feltételezhetéen, Gergely
pedig biztosan cserzévarga, illetve timar volt. Gregor Hertel kolozsvari
tandcsos, aki 1579-ben Timar Hertel Gergely néven is szerepel, 1570-ben
a kolozsvari cserzévarga (Lederer Zechen zu Clausenburg) céh tagja.
Mivel 6t csak David Hertel feltételezhets haldla utan emlitik, nines ki-
zarva, hogy David Ferenc testvére volt és 6 orokolte apja miihelyét. De
ha David Hertel valéban csizmadia-varga volt, akkor is a timar céh ké-
telékébe tartozott. A kolozsvari csizmadiamestereknek Bethlen Gébor
csak 1629-ben engedte meg, hogy 6nallé céhet alkossanak.'*

4. Ddvid Ferenc els6 felesége és gyermekei

Jakab Elek Déavid Ferencrél irt miivében azt allitja, hogy 1557-ben
vette n6élil Barat Katat. Ezt az adatot Horvath Janos 1957-ben szintén
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atvette, azzal toldva meg Jakab allitasat, hogy Kata, Barat Istvdn kolozs-
vari £6biré leanya, magyar volt.

Kozben a kolozsvari vdarosi tandcs levéltarabol eldkerilt egy 1570-es
bejegyzés, mely szerint David Ferenc felesége temetéséért 12 forintot
fizetnek. Az ezt kozlé Jakab Elek (1888), kijavitva korabbi allitasat, majd
Kanyaro Ferenc (1899)! is megallapitja, hogy ez az asszony David els6,
(névtelen) felesége, és nem Barat Kata volt. Jakab Elek azt is hozzateszi,
hogy Ferenc fianak és lanyainak 6 volt az anyja.?

Jakab Elek 1879-ben azt irja, hogy David Ferenc Kata nevii lanya
Trauzner Lukéacs felesége volt. Johann Seivert Sommer Janosrol azt
hagyta emlékezetben, hogy neje David Ferenc lednya volt, aki anydsa-
val egylitt 1574-ben a kolezsvari pestisben halt el.? Sommer Janost David
Ferenc vejének tartotta Pirnat Antal is.?

Johann Seivert allitdsat elészor Hans Petri szdsz tOrténész vonta két-
ségbe, mivel David Ferenc feleségének feltételezett 1574-es haldla sehogy
sem egyeztethetd Gssze a torténelmi tényekkel®. EbbSl csak az lehet igaz,
hogy az 1574-es kolozsvari pestis elragadta Sommer Janost és Heltai
Gaspart®. David els6 felesége, amint lattuk, mar 1570-ben meghal. Két év
mulva jegyzi el David Ferenc Barat Katat, de 6 atvészeli az 1574-es pes-
tist. Ezek szerint Seivert azon dllitasdat, hogy Sommer David Ferenc veje
volt, nem tartjuk bizonyitotinak.” EbbSl kovetkezik, hogy David Ferenc-
nek csak egy leanyarol vannak megbizhatd értestuléseink.

Jakab Elek szerint midén David Ferenc 1579. 4prilis havaban Tordan
a fejedelem nevében allamfogolynak nyilvanittatott, ott volt vele két
atyjafia, Péter és Miklés, lednya, Trauzner Lukacsné és gyermekei; hogy
hanyan voltak s mi volt a nevik, nem tudjuk. David mellett ekkor nem
volt hitves, s mikor beteg lett, Trauznerné apolta.t 1579-ben David Ferenc
arvdi a varostol segélyt kérnek. A varos jegyz8kdnyve szerint 8k ,a
Theobaldus lector Kolozsvarra hozasara Dévid Ferenctdl kiildott 73 fo-
rintnak refuziojardl instaltatnak“®,

David Ferenc egyik fiarél mar 1573-bél van hiteles adatunk, mikor
David, egy Paleologusnak irt levelében fia tanitasarol intézkedik.!® Jakab
Elek kovetkezetesen Ferencnek nevezi David egyik fiadt. Mikor David
pere folyt, Ferenc fia szerinte egyetemeken jart, mar felnétt ifju volt.!!
Mashol megéllapitja, hogy Ferenc fia és leanyai David elsé feleségétil
voltak!?. Kanvar6 Ferenc elészor (1899) csak azt irja, hogy egyik fia a
hetvenes években végezvén Kolozsvart, 1570—80-ban a bdazeli egyetemen
tanult. Késébb megallapitja, hogy a fiit nem Ferencnek, hanem Janosnak
hivtak. .

Az elmondottakat 6sszegezve és Oltard-Bogati hiteles adatait felhasz-
n&lva megéallapitjuk, hogy David Ferencnek hirom gyermekérsl van hi-
teles adatunk. Kata nevii lednya Trauzner Lukdcs felesége volt. Az ifju
(Hertel) David 1560-ban sziiletett; az 1573-as levél az akkor 13—14 éves
fiura vonatkozhatik. O tanulhatott 1578-—80-ban Baselben, bar az ottani
egyetem anyakonyvében nem szerepel. 1582-ben fiatalon hal meg. Janos
a kisebbik fiu, aki 1565 korll sziiletett Kolozsvaron; kiilf6ldi peregrina-
ciojat csak késébben kezdi el. Réla azonban kés6bben szolunk.
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5. Trauzner Lukdcs, Ddvid Ferenc veje

A Trauzner, valészinlileg Drausner?, szasz csaladnév a Homorod menti
Darécra (Drass) vezethetd vissza. Lukécs egyik valoszinii 6se, ,.Johannes
Troesner jurati consules“ mAar 1492-ben kolozsvari eskiidt polgar.?

Lucas Trausner fiatal kordban a szlics céh pénztirnoka.? 1576-ban
mar mint David Ferenc veje szerepel a Barat Kata elleni hazassagi
perben.?

David Ferenc leanya akkor mar 16 éves mulhatott és 1557—1560 ko-
z0tt szillethetett. Ismeretes, hogy az 1579-es nehéz évben, midén tébben
a kolozsvari prédikatorok koziil ellene fordulnak, David Ferenc egyetlen
hiiséges hive veje, Trauzner Lukacs. Ez tobbek kézott a kortars Gyulafi
Lestar unitarius krénikds latin® és magyar® feljegyzéseibdl is kitiinik.

Trauzner Lukacs David Ferenc halala utdn Bogati Fazekas Mikléssal,
Jakobinus Bernarddal és David fiaival egyetemben értelmi szerzéje a
,Defensio“-nak és a Hunyadi Demeter vezette mérsékelt unitarizmus
bels§ ellenzékének tagja. Trauznerrdl, aki olaszul is tudott és 1579%-ben
bértonbuntetést is szenvedett, Bogati a kovetkezlket irja: ,,Hét eszten-
deje mulék ez nydron, hogy a taniték czirkdldsa és hamis vad s patvar
mia, kivel Fejedelmiinket s Tanacsat redm, Trauzner Lukdcsra s Jacob
Bernadra haragitottak vala, Gerendrél én Baranyaba szaladék“?.

1581—82 utén a fejedelmi nyomds enyhlll és Trauzner el6tt, bar
,,Szombatosnak® tartott radikalis unitarius, megnyiltak a vildgi érvénye-
siilés utjai. 1592-ben , Trauzner Lukacs didk hiités szekretarius®,
1598-ban pedig Haller Gabor unitdarius tarsasdgaban Bécsbe megy kovet-
ségbe. A csaszari biztosok Hallert arianusnak, Trauznert pedig szomba-
tosnak irtak®. _

A XVI. szézad utolso évében Trauzner a nemesi varmegyék képvise-
letében vesz részt politikai targyalasokon!®. 1601-ben Kolozsvar egykori
jegyz6je mint itélémester vesz részt a gyorsan valtozo politikai életben!.
Trauzner 1603 elején Székely Moézes fejedelem hive. O az unitarius,
székely eredetli fejedelem nevében wvallalkozott arra, hogy Besztercét
Székely Mozes ‘mellett hddoldsra birja'?. Ebben az idében Trauz-
ner Lukadcs, Székely Mozes érdekében, Brassoban is jar'. Miutan Székely
Mobzes 1603. junius 17-én leveretett, Kolozsvaron is elkezd6détt Basta
rémuralma. Basta Toéthdzi Mihdly kirdlybirét és Trauzner Lukécsot, aki
Székely Mozest a tdborba is kivette, elfogatta; az elsét itélet nélkiil lefe-
jeztette. Trauzner hét hénapig volt fogsdgban, s mivel elhagyta az uni-
tarius wvallast, kiszabadult. Trauzner katolikus létére is tagja maradt a
zomében unitarius kolozsvari szdsz ,,nemzetnek® (1605)!4. Trauzner a val-
lascseréért Hadrévet (Hadadreni) kapta hiibéri birtokul; ide is koltdzott,
utédai innen vették elénevitket. A csalad a XIX. szazadban fiuagon ki-
halt. Trauzner M4aridt az 1604-ben Kardnsebesr6l Diédvaraljara szar-
maz6, valésziniileg roman eredetii Miksa csaldd egyik tagja vette el. Igy
a Miksa csalad 6rokolte Hadrévet!s,
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6. Ddvid Ferenc mdsodik felesége, Bardt Kata és a kolozsvdri
Miinich (Bardt) nemzetség

Els6 felesége halala utan David Ferenc hdaztartasara, apré gyermekeire
egy Julianna nevil szolgald viselt gondot!. Paksi Mihdly — aki mint volt
kolozsvari diak (1565)% és a heidelbergi egyetem diakja (1568)2 j6l ismer-
hette a hazai eseményeket — 1572 aprilisdban levelet ir Wolf ziirichi
tanarnak, melyben 6t arrdl értesiti, hogy David Ferenc ifju és gazdag
feleséget vett noéult. Ez a feleség Barat (Miinich) kolozsvari f6biré Kata
nevii lednya volt®,

Pévid Ferenc 1572-ben elhunyt aposa Kolozsvar egyik legésibb szasz
patricius csaladjabol szarmazik. A magyarul Baratra forditott nemzetség-
név a XV—XVI, sziazadban Murn, Mun, Miinich, Minch alakban fordul
elé®. A Miinich (Barat) patricius csaldd tagjai kozil tobb neves kereskedd
kerult ki.?

Maga Barat (Munich) Istvan tobb izben (1557, 1561) volt kolozsvari
16biré®. Osi kolozsvari szokds szerint, ha a fébiré szdsz nemzetbeli volt,
akkor a kiralybiré magyar volt. Az 1568-as nemzetségi viszalyt targyald
német krénikaban Barat Istvan kiralybir6e® német formaban ,,Stephan
Monch Konigs Richter“ alakban fordul eld, mint a szdsz nemzet (Teut-
schen Nation) egyik képviseléjel®.

Barat Istvan fébirét utoljara 1569-ben emlitik. Ezért valdszinli, hogy
Kata leanyat az 6zvegyen maradt Gertrud asszony is kbvette a plébdnia-
hazba. Mivel David Ferenc Julianna szolgaléjat is megtartotta, az asz-
szonyok koOzott perpatvar keletkezik. Az anyés mar 1574-ben elviszi
David Ferenctdl leanyat. A kolozsvari plébanos valasat 1576-ban mondjak
ki. A valoperi itélet kolozsmonostori konvent hiteles atiratdban szerepel-
nek Barat Kata testvérei, Barat Janos és Péter, az asszonyok kozott
Volphard Istvan Zséfia nevii neje, valamint maga Kata, akkor mar Bacsi
Péter feleségell,

Az emlitettek kozlll Volphard Istvdn!? 1581-ben!3, Barat (Miinich)
Péter pedig tiz év mulva volt Kolozsvar fébiréjalt. Nemzetiségiikre nézve
mindketten szaszok voltak.

Mivel Kakas Istvan felesége is Barat leany volt, Veress Endre is rész-
letesen foglalkozik ezzel a kolozsvari patricius csaldddal. Az 1586-ban
hazatéré Kakas, akit 15690 6szén Bathori a fejedelmi itél6szék assessorava .
nevezett ki, egy fiatal 6zvegyasszonyra vetette szemét, aki ,,a varos tan
legmédesabbika® is. Kakas valasztottja Barat Zsofia volt, néhai kolozsvari
f6biré Volphard Istvdn mar 1578-ban Ozvegy felesége, kivel 1590 &Gszén
megtartja a lakcdalmat!®. Veress abban téved, hogy a Barat csaladot
magyarnak mondja, tovabba, hogy amint azt Jakab Elek alapjan az elébb
lattuk, Volphard Istvan fébiré még 1581-ben is élt. Veress szerint Zsoéfia
nagybatyja Barat Istvan f6bird, anyja pedig Barat Janosné (Hannes Mu-
nichin). Az 4j asszony nénje — irja Veress —, Barat Katalin még David
Ferenchez ment volt férjhez, de miutdn nem élt boldogan s elvalt, masod-
szor Bacsi Péter vette ell6,

Veress annyiban téved, hogy Barat Janosné nem anyja, hanem ségor-
n6je volt Kakas Istvannénak. Az egész Barat nemzetség szerepel egy
1595-6s per anyagaban'’.
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Barat Kata és Zsofia Barat Istvan lednya volt, Barat Janos pedig
fiutestvériik lehetett. Az utdbbi felesége a brasséi eredetll Barbara Hir-
scher. A katolikus Kakas Istvan mellett unitariusnak maradt Barat Zsoéfia
koporsoja felett 1594 juliusdban Enyedi Gyodrgy unitarius puspdk tartott
magyar nyelvli gyaszbeszédet!®, Ha egy szdsz né magyar férfihez ment
feleségll, az ura nemzetségét is kovette. Barat Kata testvére, tehat az
Oreg Barat Istvan!® fia volt a mar emlitett Janos (41595 el6tt) és Péter
mellett?® Barat Minich Sebestyén, a gazdag kolozsvari kereskedd. Se-
bestyén mar 1555-ben megvette a Szent Egyed zardaban laké apacak
Szappan utcai siitéhazat?!. Sebestyén 1590 koriil elhalt, 1595-ben ozve-
gyét, Viczei Antal f6biré Anna nevili leanyat emlitik??, 1597-b6l szarma-
zik javainak leltara. Ebbé6l az is kitlinik, hogy Barat Péter ugy Sebestyén
Zsofika nevli lanydnak, mint Kakas Istvanné Barat Zséfia javainak volt
a gyamja?s. ‘

Barat Kata és anyja tovabbi sorsarél keveset tudunk. Blandrata
1578. augusztus 3-a4n arrdl értesiti Paleologus Jakabot, hogy Barat Ist-
vanneé epilepszidban halt meg?!, Antonio Possevino jezsuita szerint Barat
Katalin még 1582-ben is €l.

Barat Katalin, miutdn elvalt David Ferenctél, a kolozsvari magyar
patricius csaldadbdl szarmazéd Bacsi Péter felesége lesz. Valoszinlleg az 6
fiuk volt Bacsi Istvan, aki kolozsvari szenator, tobb izben Kkiralybird és
f6biré (1640) volt. Bacsi Istvan az 1580-as évek fordulojan sziilethetett.

Ddvid Ferenc kisebbik fia, Hertel Janos

A David Ferenc halalat kévetd években a radikalis unitarizmus képvi-
seléiként szerepelnek, David gyermekein és Trauzner Lukécs vején kivil,
Jacobinus Berndad, kolozsvari szasz nemzetiségli orvos, és Bogati Fazekas
Miklés. Merész irodalmi alkotasuk a ,,Defensio Francisci Davidis¢ David
kenyen taldlva érzett Blandrata Gyorgy biztatdsara a fejedelem iildozni
kezdi David Ferenc hiveit. Bogati elész6r Baranyaba bujdosik, majd a
homorodszentpali Kornis Farkasnal talal menedéket 1585-bent.

Miutan Hertel David 1582 marcéiusaban meghal, &cese, Hertel Janos
is valosziniileg eltdvozik Kolozsvarrol. Amint aladbb latni fogjuk, a Kornis
¢saladhoz fliz6ds baratsaga azt sejteti, hogy 6 is igénybevette a homordd-
szentpali unitdrius féur vendégszeretetét. Bogati Miklés Kornis Farkas?
udvargban bizonydra mint lelkész és hazi oktaté miikodott. Bogati befo-
gaddsaval is magyardzhato, hogy a Kornis gyerekek, koztlk Ferenc a
késébbi udvarhelyi kiralybirs, Judit, késébben Pécsi Simonné és Ilona,
Székely Mézesné, buzgd unitariusck lettek?.

Bizonyara a Bogati oktatta Kornis Gytrgy szerepel 1587-ben a brassoéi
lutherdnus gimndzium anyakonyvében. A Bathori Zsigmond altal ugyan-
csak 1587-ben a varséi lengyel kiralyvalasztd orszaggylilésre delegalt
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kildottséggel ment Kornis Gyorgy kiilfoldi egyetemre s 1587. junius
24-én Varsdébol ir levelet atyjanak?® Augusztus 16-an ,Alexander Sam-
borius Transsylv. injuratus® (valészinlileg Sombori Sandor) mellett ,,Geor-
gius Kornis Trans.“ is beiratkozik a heidelbergi egyetem anyakényvébe?,
1588-ban Kornis még Heidelbergh6l irt levelet anyjahoz, Bethlen Krisz-
tinahoz, de mar 1593-ban Padovaban tartézkodiks.

Hertel Janos Kornis Gydrggyel nagyon hasonlo egyetemi peregrind-
ciét folytat (1586—1592). Eldszor Padovaban talaljuk, ahol 1586-ban a
magyar jogdszok képvisel6je (consiliarius). A német jogaszok képviselSje
1589. november 29-én azt irja, hogy a német és magyar jogaszok békes-
seget kotottek. Mikor ,Joannes Hertelius Transilvanus Ungarus pro
tempore Ungaricae nationis consiliarius“ a padovai egyetemet elhagyta s
nem talalt utédot, a magyar nacié pecsétjét és ,,cum instrumento pacis
factae® a német jogaszok levéltaraba helyezte el”. | Joannes Hertelius
Transylvanus“ az 1586/87. tanévben a bazeli egyetem hallgatéjad. De mar
1587. szeptember 15-én Heidelbergben talaljuk® El6szér Padovaban jogot
tanult, miutan visszatér e neves olasz egyetemre, a boélcsészeti fakultasra
iratkozik be: ,Johannes Hertelius Septem Castrensis nomen suum in
Album Almo e nationis Germanicae 12 Aprilis retulit. Anno partus Vir-
ginei 1589, numerata prius summa nationi debita“!?. Masodizben Hertel
huzamosabb ideig marad Padovaban. Mikor a ,triumvirek“ az egyetem
szindikusat jeldlték, a német ndci6 ,,Johannem Hertelium Germanum,
praestantis ingenii hominem valasztotta meg. A bdlesészeti fakultas
1590. december 10-i gyiilésén Hertel méar a kovetkez6 cimet viseli: ,,Do-
minus Joannes MHertelius alias Syndicus Universitatis“!!, A Lkovetkezd
evben is 6 a didksag szindikusa s tarsai részérél nagy megbecsiilésnek
orvend.

Hertel, akarcsak Kornis Gydrgy, Padovaban az elég népes erdélvi
didkkoldnia tagja. Ismeretes, hogy Bathori Zsigmond hazai palyakon is
elényben részesitette az olaszul tudd értelmiségieket!®?. Kornis Gyorgy,
aki 1591 oktéberében jott Padovéba, arrdl értesiti apjat, hogy Hertelt
1592-ben a ndvénytan segédtandrdva nevezték ki'3, de egy olasz kolléga
ezt meg akarja akadalyozni.

Kozben Kolozsvaron is fontos valtozasok torténtek. Hunyadi Demeter
puspok 1592, julius 7-én tortént halala utan az erdélyi unitarius egyhaz-
ban ismét a radikalis csoport kezébe kerllt a vezetés. A meglresedett
kolozsvari plébanosi és pluspoki allasra a kdvetkezé hénapokban az éppen
Padovaban tartézkodo Hertel Janos volt a leginkdbb esélyes, akinek meg-
valasztasat tobbek kozétt Eossi Andras is szorgalmazta.!® Nem az erdélyi
radikalisokon mulott, hogy Hertel Janos nem vallalta a terhes atyai orok-
séget, s helyette inkabb a botanikatanari allasra palyazott.®

Veress Endre 1941-ben kiadott ujabb miivében!? a kovetkezéképpen
irja le Kornis Gyorgy és Hertel Janos padovai éveit:

,1091. oktdber 17-én érkezett kolozsvari Bogathy Miklés Paduéaba,
atyjafia, Kornis Gyorgy tarsasagaban Heidelbergb6l, melynek egyetemén
ez utébbi 1587 Osze ota tanult, Bogathy meg 1589. janudar 25-t6l kezdve.
Tanuldsuk ideje alatt, 1592 folyaman magyar tarsaival meglategattdk a
Padovahoz kozel fekv abandi flirdéket is, amit Bogathy ékes latin vers-
ben &rokitett meg. A rdkdvetkez$ év tavaszan azonban hazament, de sike-
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res tanulasat tapasztalvan 1593. majus elején Bathory Zsigmond fejede-
lem anyagi tamogatasaval ujra lement Romaba, hogy tanulmdnyait ki-
egészithesse“18,

,, 1592, Johannes Hertel Medicinae Doctor gente Transilvanus, Jacobo
Antoniu Cortuso, Professore Botanices Patavino senis adiutor adiunctus
est, teste Facciolato“.

»A szasz Hertel Jénos 1586. november végén tavozott Pdduabol Né-
metorszaghba, ahol még mdasfél éven at tanult a bazeli és heidelbergi egye-
temeken, hogy ujra visszatérve, 1589. aprilis 12-én iratkozzék be az
orvosi karra. Doktori oklevelének megszerzése utan is Padudban maradt:
még néhany évig, ahol mint sindicus 1595-ben emléktablat is kapott
kordbbi tandcsosi felirata mellé¥.

,1593. julius 25-én irt levelében Kornis Gyorgy paduai dolgairdl tudo-
sitvan anyjat, kinek egy féslitokot is kiild, jelenti, hogy ,,révid nap®
Romaéba indulnak!®. Roméaba valészinlileg mar nem juthatott le, mert
nemsokdra (1594. apr. 7-én) Paduaban meghalt¢. (Egyéb, itt mell6zott
leveiet kiadta Torma Karoly.)

Hertel Janos legfontosabb tudominyos ténykedése foldrajzi jellegii
Még padovai didkkoraban ismeretséget kOt a neves olasz matematikus-
sal, csillagasszal és foldrajztudossal Giacomo Antonio Maginivel (15556—
1617)%0, Magini nagyszabasi Ptolemaiosz kiadvanya Erdéllyel foglalkozd
részének befejez6 mondata az olvasé tudtara adja, hogy az adatokat a pa-
dovai egyetemen tanult tudés erdélyi Hertel Jdanostél kapta: ,,Die his.
omnibus Transilvaniae Tebellae locis et natura accurate et fideliter fui-
mus eruditi a Joane Hortylio Transiluano, Viro doctissimo, Patanij nunc
studiorum causa «commorante®.

Ezittal nem foglalkozunk a Magini-Hertel-féle Erdély-leirassal, mely
elészor Velencében 1596-ban jelent meg?!. Hertel Janos foldrajzi érdemét
egyébként mir Karl Kurt Klein is méltatta®?, anélkill, hogy ismerte
volna szarmazasat €s apja nevét.

Hertel Janos tovabbi sorsardl keveset tudunk. Veress Endre egyik
adata szerint a padovai egyetem faldba épitett tdbla szévege 1591-b6l
szdrmazik®. Mashol ugyanezen tébla feliratat 1595-bdl datalja®t.

Hertel Janos 1592, de legkésébb 1595 utan hazatér Kolozsvarra. Miu-
tan Padovaban elnyerte az orvosdoktori cimet, itthon is ezt a mesterséget
folytatta. Hertel tulajdonaban volt egy koényv?, melybe Sarmasagi Zsig-
mond fejedelmi tandcsos, Torda varmegye f6ispanja 1601. februar 1-én
Kolozsvaron a kovetkezd bejegyzést tette: ,Excellen (issimi) D. D. Johan-
nis Hetelij Medici Physici praestant (issimi) etc. Sigismundus Sarma-
saghij scribebat Claudiopoli die 1 Febr. Anno MDCI“2?. Az adat kozl6je
Kolozsvir mfivelédéstorténetének kivalé ismeréje, a nemrég elhunyt
Herepei Janos nem tudta, hogy ez az adat David Ferenc fidra vonat-
kozik.

Hertel Janos ugy latszik, hogy a kolozsvari orvosdoktori allasban
Jacobinus Bernad doktort kivette, aki maga is elészor papi palydn volt.
Bernad doktor 1602-ben hal meg?’, de lehet, hogy betegsége miatt mar
1601-ben is Hertel volt Kolozsvar varos orvosa.
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Szintén Herepei Jédnostél tudjuk, hogy ,Hertely Janos“ kolozsvari
orvosnak gazdag konyvtara volt?® Eletérél tovabbi adatokat ezért a
hazai konyvtorténészekt6l és orvostorténészektdl varunk. De az eddigi
adatok is elégségesek, hogy nagy vonalakban kévetni tudjuk életdtjat.
David Ferenc ifjabbik fia 1565 korill sziiletett Kolozsvaron.

SEBESI PAL

JEGYZETEK

Ujabb adatok Ddvid Ferenc csalddjdrdl és nemzetiségérsl

1 Négyszdz év 1568—1968. Unitarius emlékkonyv. Kolozsvar, 1968, 17.

? Horvath Janos, A reformdcié jegyében. A Mohdcs utdni félszizad magyar
irodalomtérténete. Masodik kiadas. Budapest, 1957. 345.

3 Kanyar6 Ferenc, David Ferenc csaladja. Ker. Magv. 34, 1899, 330—333.

4 Bogathi magaro6l és David Ferencrdl, Pokoly Jézsef: Bogdthi Fazekas Miklos
naptari f6ljegyzései, Kanyaré Ferenc, Folvilagosito észrevételek Bogathi csaladi ér-
dekli feljegyzéseihez. Ker. Magv. 37, 1902, 261—270.

5 Kanyar6 Ferenc, Bogdathi zsoltdrai az arulok és 1ldézok ellen. Ker. Magv. 37,
1902. 33—42.

6 Gal Kelemen, A kolozsviri unitarius kollégium térténete (1568—1900). II. Ko-
lozsvar, 1935. 379—380.

David Ferenc csalddneve és a kolozsvari Hertel nemzetség

1 Bogati, i.m. Ker. Magv. 37, 1902, 265.

2 Eugen von Trauschenfels, Deutsche Fundgruben zur Geschichte Siebenbiir-
gens. Neue Folge. Kronstadt. 1860. 16.

David Ferenc emléke. Budapest, 1879, 2.

Kanyaro Ferenc, David Ferencz. Kolozsvar, 1906.

Borbély Istvan, Heltai Gaspar. Budapest, 1907. 5.

Keresztény Magvetd 43, 1908, 111.

Déavid Ferenc nevérdl, Magyar Nyelv. 1915, 223—225.

Adatok a magyar protestantizmus multjabol. Protestans Szemle 1916, 47—48.
G. Kisch, Zur Reformationsgeschichte, Kirchliche Blidtter XV. 1923, 20.

0 b(orbély) i(stvan) Mi volt David Ferencnek és Heltai Gasparnak az ,igazi“
neve? Ker. Magv. 55, 1923. 354.

It Der bedeutendste Siebenbiirgische Arianer war der madjarisierte Klausen-
burger Deutsche Ferenc David (Davidis) er hiess wie wir A. Pirnat mitteilt, eigent-
lich Herter coder Herder v.6. Gunther Mihlpfordt, Arianische Exulanten als Ver-
boter der Aufkldrung, Renaissance und Humanismus in Mittel- und Osteuropa II.
Berlin, 1962, 224.

12 fgy pl. a Graz-i iskoldban tanult a XVI. szdzadban a Sibiu-i Paul Hertel is.
v.0. Karl Reissenberger, Siebenbiirger Studierende in Graz, Korrespondenzblatt,
1917, 42 ,Petrus Herthel“ 1452-ben Beszterce varos fobirdja vo. dr. Albert Berger,
Verzeichnis der Bistrizer Oberrichter auf Grund urkundlicher Quellen. Festgabe
der Stadt Bistriz. Bistriz, 1897, 85.

13 David Ferencet patricius csalddbdl szarmaztatja Francisc Palt is. Framin-
tdrile sociale si religioase din Cluj in jurul anului 1570. Anuarul Inst. de Istorie
Cluj, 1962, 28.

1% Jakab Elek, Kolozsvar térténete II. (Ujabb kor 1540—1690). Budapest. 1888,
294.

15 Tbidem, 189.
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16 1568. szeptember 7-én a borbély és sebész-céh szabdlyait a kovetkezbk irjak
ala: Viczei Antal kolozsvari 16bird, Bardt Istvdn kiralybirs, Nyird Kalméan, Eppel
Péter, Berzethe Mihdly, Reichert Ador]an Székely Lorinc, Bogner Imre, Ferenczy
Antal Hertel Gergely, Theremi Ferenc, Kappa Antal és Ijgyarto Benedek v.0. Ja-
kab Elek Kolozsvar II. 157. A szdsz tanaestagok nevét aldhiiztam. Lasd még Jakab
Elek, Okleveltar Kolozsvar torténete II. és III. kétetéhez. Bpest, 1888, 314—315.

17 Samuil Goldenberg, Clujul in sec. XVI. Productia si schimbul de maérfuri.
Bucuresti, 1958, 187.

18 1577: Prudentes et circumspecti Columanus Nyreo Judey Regius, ac. Grego-
rius Herthel (masutt mindeniitt tisztan Herthel — Jakab Elek jegyzete) Juratus
civis in suis... Ac Prudentem Circumspectorum Larentij Fylsthich iudicis Primarij;
1577: Colomani Nyreo et Gregory Herthel, v, Jakab Elek, Oklevéltar, Kolozsvar
térténete II. és III. kotetéhez. Bpest, 1888.

19 Jakab, Oklevéltar, I. 328—331.

2 Ezeket az adatokat Jakab Elek kozolte Kolozsvar 1579. évi birdi és varosgazdai
eredeti napléjabol; vo, David Ferenc emléke, 232. és 238. és Kolozsvar torténete, (1.
264.

2t Jakab Elek, David Ferenc emléke, 213.

2 Wir Thomas Weisz Zech watter, Amendtt, Thomas Wendler und Georg Bro-
ser mitgenossen und viermeyster der Ersamen Zech lederer oder gerber Hantwerks
zu Clausenburg — ein flusz mit samlt einen baumgarten zwischen der Papirmiihl
und der Jesuiten weinbaumgarten, zu einer Lobemiuhl und ein sum gelts Hundert
und zehen gulden abkaufft haben. Jakab Elek, Oklevéltar, 142, LXVIII. 1587 és
Jakab, Kolozsvar torténete II. 320.

2 Jaké Zsigmond, Az erdélyi papirmalmok feudalizmuskori torténetének vaz-
lata. (XVI—XVII. szazad), Studia Univ. Babes-Bolyai Serie Historia, 1962, fasc. 2.
Cluj. 1962, 67.

% Jakab Elek, Oklevéltar 291.

% El mult (élet) utdn iovendo vilagba vigiazvan /Itt Hertel Péter nyvgodalom-

ban vagjon... Ifuv Hertel Peter nem vez el hire neve/ Csendesen az foldben tes-
tet nyvgossa koporso /Ano D. 1647 Diec 5 Aprily. v.0. Herepei Jénos, Ifju Hertel
Péter és ... Balasfi Késcsinald Jakab Ozvegyének sirverse. Adattar. XVI. szdzadi

szellemi mozgalmaink torténetéhez. II. Budapest — Szeged, 1971. 508—509. valto-
zata: Erdélyi Muzeum, 1940.

26 Herepei Janos i.m. 510.

7 Ez rovid élettel éltem végére sietven [hatvanhat eztendom betegesvlve verem/
bdzastarsa valek Balasi Késcsindlé Jacobnak/ Bernad doctornak Kata lednya valek
(v.0. Herepei i.m. 510—514).

Ddvid Ferenc sziilei és apja nemzetsége

! Kanyar6 Ferenc, David Ferencz csaladja. Ker. Magv. 34, 1899. 330—33.

? Erzahlung wie sich die Hungarische wieder die Saxische Nazion in Clausen-
burg empdret... G. Joseph Kemény, Deutsche Fundgruben der Geschichte Sieben-
biirgens. Klausenburg, 1839. p. 88 és kov.

3 Thr saget selber dass die zwo Nationen sich schon vermischet haben, und
sagen zu Bluthfreunden worden wie den der Ungar Tochter die Teutsche Pursch
IZ)u Ehre-Weiben und hergegen die Ungar der Teutschen Tochter geworben ha-

en... im. 160.

4 Registum dominorum Colosvariensium super censu Colligendo ad annum
domini 1557.

5 Borbély Istvdn, Heltai Gdaspar. Budapest, 1907, 5—86.

6 Melius: ,,De mi Franciskanusok ezt orozva mongyuk, mert 1ldam sem Debre-
czenben, sem Vdaradon Vargae Ferenc ezt meg nem bizonyithatta“. v.6. Kanyardé F,,
David Ferencz Debrecenben ... v.6. Ker, Magv. 27, 1892, 12—18.

7 Kanyaro Ferenc, David Ferencz csaladja, 331

8 ,Varga D4vid Ferencis hét esztenddre profétilta vala nagy sok sidéknak és
keresztyéneknek meg térését...“ v.6. Schulek Tibor, Bornemisza Péter 1535—1584.
Sopron—RBpest—Gyodr, 1939, 195.

9 Jakab Elek, David Ferencz emléke. 2—3.
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1} Beszterce: Johannes dicto Kezthyus (1408), Georgius Timar (1459), Georfius
Thymar, Marthinus Bijry, Joannes Zabo ¢t Laurentius Pantzel dicti, cives civitates
nostrae Bistriciensis (1467) béczilletes Besterczej £6 birénak Uczasi (Gassner) Simon-
nak (1635) stb.

Brasso: Kis Lukdcs (Lukas Hirscher brasséi fobiré (1520), Fehér Mihaly Michael
Weiss (fébird, 1612), Brasséban lopiczon lako orgonista Erhard és Clastrom utzaban
ugyan Brasséban laké Puskaporos alias Szabé Gyodrgy (1666); Smener Szabd Janos,
Botfalui Szécs Marton, Draut Marton (1688) stb.

Medgyes: Blasius Varga judex consistorialis, Johannes Postomethyur et Petrus,
notarius civitatis Megyes (1504). Kolozsvary Zabo Danjel Meggyesi kiralj biro
(— Daniel Clausenburger Kinigrichter) — (1598)

© Sibiu: Ladislaus Kakas (Hahn) judici Regio 1467, Szab6 Jakab (Jacobus Myd-
wescher (polgdrmester 1500—1503, Veres Jdnos (Johannes Roth) Sibiu-i kirdlybird
(1544—1556), Szabdé Marton (Martinus Weiss), Poldner 1541—1547 (Szdcs Agoston),
Augustinus Hedwig-Pellio (1550—1555). Sibiu-i polgdrmester Vajda Janos és Sivegh
Hnet Albert kiralybiré 1598, a szebeni Fejes Janos (Johann Haupt), Sibiu-székiek
birdja (1672), Sibiu-i polgarmester Vertler timar (Georg Meltzer alias Werder) uram
1718 stb.; Erdély oOroksége, VII. 176; S. Goldenberg, Clujul etc., 48, 141; Jakab
Elek, Segesvari Balint krénikaja 1606—1654, Erdélyi Torténeti Adatok. 1862.
IV. 178—312; Jakab Elek, Oklevéltar. I. 60.
1t Jakab Elek, Oklevéltar, I. 291.
2 Jakab Elek, David Ferenc Emléke, 2.

Kolozsvdr: Dominicus Segesvari, Stephan Zewch, Benedict Nagh kolozsvari szdasz
polgarok (1558) Petrus Drottler alias Keotelwereo, Melchior Hay Keotelwereo (1580),
meghalt kolozsvari biré Gisen Imreh uram alias Bognar szdsz nation (1621), kiraly-
bird Szécs Géaspdr alias Beiss szdsz nation, Barath Istvan Byro, Sram istuan, Fyls-
tich Lewrent, Segesvari Domokos, Eppel peter, Kys gyoérgy, Raur ymreh (1561) szasz
tandcstagok; Geobeol Nador Leorincz, Geobeol Zeosz Istuan Ouari Fertaljban
(1634) stb.

1" JQuod circumspecti et providi Petrus Warga, Ladislaus Brayber, Nicolaus
Weijs et Matheus Csere Magistri Chehe in ipsorum et universorum Magistrorum
sultorum ... super aggere Molendini Chermalom dicti per Molendinum suttorum,
sed ex alia parte fluuij Zamus ad Volutorium cotis“. v.6. Jakab E. Oklevéltar 1I.
33. Ugyanigy 1712-ben: ,Prumetrem sutorum vulgo Csertdérd vocitatum®, v.5. Gat
Kelemen, Kolozsvari unitarius kollégium torténete. I. 178.

1 Jakab Elek, Kolozsvar torténete, II. 681.

David Ferenc elsé felesége és gyermekei

1 Ker. Magv. 34, 1899, 330—332.

2 Jakab Elek, Kolozsvar torténete. II, 224: ,Ebbll kitlinik, hogy (David) elsd
felesége 1570-ben halt meg s a piaci templom cintermében nyugszik®.

3 Jakab Elek, David Ferencz emléke, 212.

4 .,Wie sehr er (Sommer) das Vertrauen der leitenden Antitrinitarier genoss,
beweist die Tatsache, dass Franz David ihm seine Tochter zur Fraue gab“. v.6.
Antal Pirnat, Der antitrinitarische Humanist Johann Sommer und seine Titigkeit
in Klausenburg, Renaissance und Humanismus in Mittel- und Osteuropa. Eine
Sammlung von Materialen. Besorgt von Johannes Gruscher II. Berlin, 1962, 50.

5 Hans Petri, Johannes Sommer, ein sdchsischer Humanist und Tecloge des 16
Jahrhunderts, Siebenblirgische Vierteljahrschrift, 58, 1935. 300—301. 1574: Moritur
Caspar Heltai hoc ipso anno et Ioannes Sommer Pirnensis. v.6, Gyulafi Lestar fel-
jegyzései, Magyar Tort. Emlékek-Irdk, Bpest, 1894. 14.

§ Pirnat Antal, Kolozsvar David Ferenc évtizedeiben. Edtvés Lordnd tudomény-
egyetem évkonyve. 1955. Budapest, 1956 és Francisc Pall, Framintérile sociale si re-
ligicase din Cluj in jurul anului 1570. Anuarul Inst. de Istorie Cluj. 1962, 16.

7 Nach Seivert lebte Sommer erst in Klausenburg verheiratet, und zwar mit
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der Tochter des Franz Davidis, und starb gleich dieser und seiner Schwiegermutter
im Jahre 1574 an der Pest (Seivert, Nachrichten, 406). Doch beruht dieser Beéricht
wohl nur zum Teil auf Wahrheit, denn dass Sommer Schwiegersohn Davidis ge-
wesen sei, erweist H. Petri zum mindesten als sehr unwahrscheinlich v.6. Hermann
Schuller, Johann Sommer (1542—1574). Leben und Wirken eines stdostalentschen
Humanisten, Siebenbiirgische Vierteljahrschrift. 64, 1941, 233.

8 Jakab Elek, Ddvid Ferencz. 212.

9 Jakab Elek, Kolozsvar torténete. II. 266. és G&l Kelemen im. II. 508.

10 Aliud consilium de filic non habeo, guam ut ille vel apud te maneat et
discat si tibi molestus non est (1573. dec. 27) v.6. Jakab, David Ferencz emléke.

11 Jakab, D4vid Ferenc 213.
12 Jakab Elek, Kolozsvar torténete. II. 224. N\

Trauzner Lukdcs, Ddvid Ferenc veje

1 1487-ben a Sibiu-i varga-céh egyik tanuléja ,Peter Weltter von dem Trauss®.
v.8. Franz Zimmermann, Das Register der Johannes Bruderschaft und die Artikel
der Hermannstadter Schusterzungt aus dem 16 und 17 Jahrhundert. Archiv des
Verein, XVI. 1880, 372.

2 Friedrich Firnhaber, Beitrage zur Geschichte Ungerus unter der Regierung
der Kénige Wiladislaus II. und Ludwig II (1490—1526). Wien, 1849. 161.

3 S. Goldenberg, Clujul, ete. 129.

4 Zwittinger David, Specimen Hungariae litteratae. Frankfurt und Leipzig, 1741.
apud Hans Petri im.

5 In Conuentu Tordensi, anni 1578, numerat sunt ministri 322; Lucas Trauzner
gener Davidis fuit patronus eius, cum David prae infirmitate et morbo loqui non
posset. v.0. Jakab Elek, David Ferenczrdl. Ker. Magv. X. 1875, 391.

8 In disputatione Albana mivelhogi beteg wvolt Dauid Ferench es nem igen
zolhatoth, Trauzner Lukach az veij assumulta erette az adversariusok argumento-
wmit. v.6. Jakab Elek, Gyulafi Lestar f6ljegyzése David Ferenc fogsdga és halala
korulményeirdl, Ker. Magv. XI. 1876. 195.

7 Kanyar6 Ferenc, Bogathi zsoltdrai az &ruldk és 1ild6zok ellen. Ker. Magv.
37, 1902, 33—37.

8 Monumenta Conitialia Regni Trans. III. Budapest, 1877, 424.

9 Uo. 64, 212 és Jakab E. Kolozsvar tdrténete II, 302.

10 1600: Ne tamen Polonos offenderent, Sigismundum esse amplectendum, ut sic
satisfiat etiam Turcae, ne ipse non infestet. Mittuntur legati ex singulis nationibus
et nobilitate Bornemissza Farkas et Lucas Trauznerus, ex Siculis Daczo Ferencz, ex
Saxonibus Consul Cibiniensis Lucas Enyeter. v.6. Quellen zur Geschichte der Stadt
DBrass6. V. Brasso, 909, 299.

11 1601 maius 19: ,,Consul igitur cum quibusdam aliis, inter quos erat Lucas
Trausnerus, vitae suae consulere volent negato ipsis salvo conductu iter ingredicen-
tur domum versus; remansit tunc Bornemisza Boldisar, donex impetrato pro se et
omnibus mercatoribus salvo conductu et ipse cum universis mercibus prins arresta-
tis est liber dimissus”. v.0. Quellen etc. V. 304.

12 Jakab Elek, Kolozsvar torténete, II. 384: Trauzner Lukécs a besztercei ta-
ndcsnak kiildétt 1603. junius 20-dn kelt német nyelv(i levelét N. Iorga kozdlte: Do-
cumente privind istoria roménilor culese de Endexin de Hurmuzaki Buc. 1913.
XV/2, 803: Ehrenfeste, wohlweise Herrn Richter, Geschwaeren des Rats, sampt der
Altschaft und der ausserwelter Gemein... Datum ex castris, die 20 iuni 1603. Euer
ehrvest-dienstwilliger und treuer Freindt Lucas Trauzner. m.p.

83 Inde per Lucam Trauznerum Claudiopolitanum, hominem facundum et soller-
tem, Coronensibus quoque persuadet, ut in verba Moysis invent eumque etiam mi-
lite at tormentis bellicis intruant®. v.6. Quellen, V. 325.

% Jakab Elek, Kolozsvdr torténete. II. 388.

15 Uo. 400. _

16 Ker. Magvetd, 50, 1915. 57—58
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Ddvid Ferenc mdsodik felesége,
Barat Kata és a kolozsvari Miinich (Bardt) nemzetség

1 Kanyar6 Ferenc, David Ferencz csaladja. Ker. Magv. 34, 1899. 332.

2, Michael Paxius... scripta in schola Claudiopolitana“ 1565. dec. 1. v.6. Régi
magyarorszagi nyomtatvanyok 1473—1600. Budapest, 197i. 209, 240.

3 Fr. Teutsch Die Studierenden aus Ungarn und Siebenbiirgen auf der Hoch-
schule in Heidelberg. Archiv des Vereins X, 183 (Michael Paxius).

4 Franciscus ille Saulus verius quam Davidis demortua priore coniuge, juven
unculam admodum et divitem super induxisse dicitur: Senex (si diis placet) plus
quam spiritualis®. v.5. Hans Petri im., 302. és Jakab E., D&avid Ferencz emléke.
212.

5 Duxit Franciscus invenculam quandam virginem filiam Stephani monachi v.6.
Quellen VIII, 114—115.

6 Jakab Elek, Kolozsvar torténete. I. 1870, 427,

7 S. Goldenberg, Clujul ete. 50.

8 1557: Nos Stephanus Barath Judex, Antonius Wyczeij Regius Judex; 1561:
Barath Istvan Byro, Kalmar Lazlo kyral Biro. v.6. Jakab E. Oklevéltar. II.. 33, 60.

9 Nos Antonius Wycheij Primarius, Stephanus Barat Regius Judices, v.6. Uo. 91.

10 1. Kemény, Deutsche Frundgruben i.m. 93.

it Transsumptum Literorum Catharinae Barath: Petri et Joannis Barath, Nec-
non honestorum Molierum Catharinae Petri Bachij et Sophiae Stephani Wolpharth
Colosuariensium Circumspectorum Consortum ... Sententia Sinodii Eniediensis de
causa Domini Francisci Dauidis“ v.6. Jakab E. Oklevéltar. 123—125.

12 1559—60 Wittenbergben tanul: ,Stephanus Wolfart Claudiopolitanus Transyl-
vanus“. v.0. Frankl, Hazai és kulfsldi iskolazas, 305.

1 Stephanus Wolphard primarior, Antonio Ferenczi Regio Iudicibus®, v.8. Jakab
E. Kolozsvar toriénete. II. 23, Wolphard 1559—60-ban volt wittenbergi didk.

14 1591: , Nos Petrus Munich Primarius et Thomas Bwdaij Regius Judices. v.6.
Jakab E. Oklevéltar. II. 161.

15 Veress Endre, Zalankeményi Kakas Istvdn. Budapest, 1905. 24-—36.

16 Uo. 36—37.

17 1595-ben Puellacher Istvan f6biré eldtt protestal négy asszony ,Item Anna
Vicei, relicta Sebastiani Barat, necnon prudens Circumspectus d. Petrus Barat, hae-
redes omnio legitimi circumspecti quondam Joannis Barat et Sophiae Barat, alias
consortis domini Stephanis Kakas Colosvariensi contra Lucam Hirscher et filiam
suam Barbaram Hirscher relictam quondam Joannis Barat in semine deficientem
et contra praefatum Stephanum Kakas affinem eorundem, in utraque causa consti-
tuerunt procuratores“... Veress E. im: 37.

8 A brass6i Lucas Hirscher 16bir6é lednya: ,Im (15)70-Jahr den 29 Tag Aprilis
ist ihm geborn sein Tochter Barbara...“ Quellen. VI. 2.

19 Habita ad Tumulum Vxoris Stephanis Kakas, quae mortua sepulta est 7
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KIEGESZITESEK AZ ENLAKI ROVASIRASOS FELIRAT
MEGFEJTESEHEZ ES MUSNAI DAKO GYORGY
TEVEKENYSEGEHEZ

II.

Kis ismertetésiink els§ részében egyrészt valészinllleg véglegesen
sikeriilt tisztdznunk az énlaki rovasirasos szoveg kérdéses utolsé szavanak
olvasatat, masrészt pedig annak festéje, Musnai Daké Gyorgy cletevel
kapcsolatban kozolhettink ujabb részleteket.

A vele foglalkozd egész kisszamu kutaté megfelelé adatok hidnyaban
csupdn feltételezhette, hogy tobbfelé is szépitgethette, vonzébba tehette
fehérre meszelt, egyszeri, nemesen disztelen egyhdzak belsejét. Ujabb
vizsgalodasaink eredményei megerdsitik ezeket a mintegy elélegezett
feltételezéseket, Ezért jo lenne tisztazni Musnai Dako Gydrgy tevékeny-
ségét. A rendelkezésiinkre 4llé6 valamivel bévebb és minden valoszinii-
ség szerint ezutan tovabb, sajnos, mar nem is nagyon bévithet6 anyag
(a kés6-reneszédnsznak f6képpen erdélyi protestans templomokban tovabb-
Orzott és atorokitett, népi jelleglivé valt, kellemes szinhatdsdval elbli-
v6l6, nagyon valtozatos, mostoha évszazadok viszontagsdgai folyaman
jelentés mértékili pusztulast és pusztitast szenvedett diszité kincsével is
foglalkozé milvészettorténeti kutatds nagy kérara) azt még mindig nem
teszi lehet6vé. Mégis hozzasegit Musnai Daké Gyodrgy eddig ismert mun-
kassagaval kapcsolatos szegényes tudasunk elmeélyitéséhez, sét, ezen tul,
eddig soha és sehol nem emlitett, nagyobbrészt hasonlé képzettségli sze-
meélyek, valamint a t6lik készitett szépmiives alkotdsok, elsésorban
mennyezetfestmények (amint a XVI—XVIIL. szazadi Erdélyben nevezték:
~a fara virdgokkal valo cifrdzds®) kozzétételéhez, helyesebben szamba-
vételéhez, felleltarozasahoz. Az utébbiak altaldnos miivészettdrténeti ke-
retbe valé illesztésével, eredetével, évszazadokon keresztlili fejlédésével
nem foglalkozunk. Ez nem feladatunk, de nem vallalkozhatunk azért se
rd, mert arra sokkal hivatottabbak mar elvégezték?s.

A kovetkez6kben eddig levéltdrak mélyén lappangd, irdsos forrdsok
alapjan igyeksziink eddigi ismereteinket gyarapitani. Meg kell tenniink
azért is, mivel a kozelmultig Musnai Daké Gybrgynek csak két munkaja-
rol tudott a szakirodalom, viszont az Gjabb adatok felszinre keriilésével
ez a szam négyre (!) emelkedik. Sziikséges ez azért is, mert adatainkbél
igen érdekes, s véleménylink szerint nagyon is jelentds kdvetkeztetés

4 — Keresztény magvetd 49



vonhaté le; végiil, de nem utolsésorban: ildomosnak tartjuk legalabb a
csak kevéssé ismert Musnai Daké Gyorgynek, késéi utédként, érdemé-
hez ill6 emléket allitani, ha mar — megfelelé adatok hijdn — sajnalatos-
képpen nem tehetjuk meg ugyanazt minden arra ugyancsak mélté egy-
kort miivésztarsaval! Tovabb menve: alkotasaik anyagi nyomaveszett
volta ellenére is kotelességiink ennek megtétele anndl is inkabb, mert a
kés6-kozépkori épliletasztalosok szépmiives alkotadsai igen kevéssé ismer-
tek, holott legszebb miiveik valosdggal a targyi népmuivészet tobb aga-
zata Osszefogojanak, slirit6jének mondhaték??.

Az el6z6 részbél kitinben Musnai Dako Gyodrgynek eddig csupan két
miive: a homorddszentmartoni meg az énlaki mennyezetfestmény volt
ismeretes. Mas vonatkozasban ugyan, de ugyanott targyaltuk az irasos
forrasbol tjonnan megismert harmadik (szabatossag kedvéért megje-
gyezve — adatainknak megfeleléen — idében tulajdonképpen a negye-
dik) munkajat: a klkiill6sardi unitarius templom {festett mennyezetét,
illetve az arra vonatkozé sztvegrészt. Mas remekével &sszehasonlitani,
vagy éppen e miive értékét méltatni nem tudjuk, nem ismerve, sajnos,
ezt se, hiszen négy, csupan hivatalos hangu, szaraz, lapos fogalmazasu
magyar vagy latin nyelvi foljegyzésekbél tudott alkotasa kozill a miive-
16dés- és miivészettorténet nagy karara mar csak egy, az énlaki all. A
mar emlitett jegyz6kdnyv is igen sziikszavu a valamikor bizonyara sze-
met gyonyorkodteté mennyezet leirdsa tekintetében: ,,...diszittetik (ez a
templom — F. G.) fekete, fejer ’s veres festékii Mennyezetel..."28,

De Musnai Daké Gyorgy keze munkdjidhoz és nevéhez fiiz6dik még
egy, a negyedik (azaz idében éppen az elsd), szintén a kozelmultban, le-
véltari kutatds alkalméaval felfedezett 1étli (kdzben ugyancsak megsemmi-
sillt) éneklé-szék festése. Emlékét hasonldéképpen Lazar Istvan unitarius
plispdk vizitacios jegyzokdnyve Orizte meg szamunkra, Korondroél. Az ot-
tani templom leirdsdval kapcsolatban ui. a kovetkezéket olvashatjuk:
. ..vagyon égy veres gombu fekete festékkel négy szegeleti Eneklé
Pulpitus, melly(ne)k veres gombjan kereken illyen irds olvastatik:
Geor(gius) D. Musnai pingebat .. % A pulpituson talalhaté tovabbi széveg
értelmében ezt id. Monos Baldzs eskiidtbiré készittette a korondi unitarius
egyhazkozség, illetéleg templom részére Balthasarius D. Musnaini (!) ko-
rondi lelkésszel 1641, december napjaiban?9.

S ha mar 4j név bukkant fel kutatdsaink kozben, ne sajnaljuk az idét
és faradsagot, vizsgaljunk meg még néhany fennmaradt szoveget az ezek-
ben, egy kivételével, ismét csak atirasban rank maradt nevekkel valdé meg-
ismerkedés végett. Megjegyezni kivanjuk, hogy e nevek mind az egykori
Udvarhelyszék teriletérsl valtak ismeretessé.

Idérendben els6é adatunk a szentdbrahami (Avrdnesti, Hargita megye)
unitarius templomr mennyezetérél valo: ,,. .. Asztalos Mihaly Musnai tsi-
nalta ezt a széket“ és megint alébb: ,,1637 Die 18 Mensis Julij. ..«

Masodik adatunk Tordatfalva (Turdeni, Hargita megye) unitarius temp-
loma megsemmisitett mennyezetérél ismeretes: ,,... Ugyan itten Kozepe
tdjan Szolgal erdsségére a’ Templomnak egy arcus kobdl rakatott, mely
altal @ Templomnak Mennyezete két részekre szakasztatik, mind a’ ketd
kiilonbozd virdgokkal festett deszkazatbol valo lévén, melynek kozepén
ezek olvastatnak: Aedificabat, pingebatque Daniel Musnai et Stephanus
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Bozidi, Aedilis vero erant Petrus Varga et Stephanus Szederjesi A(nn)o
1689. 12. Julii . . “3t

A benniinket érdeklé utolso szdveg a tébbszér emlitett jegyzdkonyv-
ben a székelyszentmiklési (Nicolesti, Hargita megye) unitarius.templom
azéta mindannyiunk karara egyszinre lefestett kazettds mennyezetérol
6rz6dott meg: |, ... Hoe opus aedificatum est in Honorem unius veri Dei
Filij ejus Jesu Christi Sumptibus Generosi D(omi)ni Sigismundi Pdalffi de
Gagy Anno D(omijni 1691 Per R(everendum) Danielem D. Musnai .. .32

A kdvetkez6kben a fenti szovegekben az ismeretlenség homélyabol fel-
bukkané nevekkel foglalkozunk, a Szentabrahdmbdl ismert muzsnai Asz-
talos Mihalyéto] pillanatnyilag eltekintve.

A szovegek (és itt a homorddszentmartoni, énlaki és kiikiillésardi fel-
iratra is gondolunk!) egybevetésével Musnai Daké Gyérgy nevén kiviil
az alabb kovetkez6 tovabbi érdekes neveket és adatokat talaljuk:

— Balthasarius D. Musnaini Korondon 1641 decemberében,

-— Daniel Musnai Tordatfalvan 1689. julius 12-én,

— Daniel D. Musnai Székelyszentmikléson 1691-ben.

Az eléforduléd neveket figyelmesen olvasva, nyomban szemiinkbe 6tlik
egy-két felettébb szamottevd, kissé alaposabb elemzésre jogosult jelenség:

1. Mindkét uj név (Balthasarius D. Musnaini, Daniel D. Musnai — ez
utébbi esetében egészen biztosra vehetd, hogy a tordatfalvi Daniel Mus-
nai azonos a csak két évvel késébb kozvetlen kozelben, Székelyszent-
mikléson eldfordulé Daniel D. Musnai személyével) esetében muzsnai
elénevii emberekrél, méghozza lelkészekrsl (1) van szo.

2. Csaladnévként (a tordatfalvi név kivételével, de ez, mint mondot-
tuk, bizonyara ugyanazt az egyént fedi) D. roviditésii név szerepel,

3. Mind Musnai Daké Gyorgy, mind a két utobbi esetében a csaladi
nevet jelzé D. azonosképpen (kivételt képez ugyan a homorddszentmar-
toni felirat — itt ui. elél all, s mint azt az els6é részben targyaltuk: ép-
pen e roviditések mindeniitt kdvetkezetes sorrendje miatt is
véljik ezt a mésolé hibajanak?®) az elénév és keresztnév kozott foglal
helyet. Ezért azt semmiképpen se tekinthetjiuk a dominus réviditéseként,
amint tobben is allitottdk. Erre egyébként éppen az idézett vizitacids
jegyz6koényvben megbrzott és masutt is taldlhaté egykoru feliratok szol-
galtatnak joé mintat: a dominus értelmezésti D-t kdvetkezetesen
mindig a teljes név eldtt irjak!

A fentiek alapjan, ugy véljik, kiilontsebb eréltetés nélkill, onként
kindlkozik a tanulsag: a szdéban forgd egyének mindannyian ugyanannak
a muzsnai Dako csaladnak a tagjai. Ez a megallapitdsunk ajra tdmogatja
Ferenczi Sdndornak Musnai Daké Gyorggyel és rokonsagaval kapcsolatos
fejtegetéseit, Musnai Dak6é Gybrgyon kiviil mds lelkipdsztorkodé Dako-fid
személyének emlékét tartva fenn.

Talan akkor sem tévediink, ha azt mondjuk: Musnai Daké Gyodrgy
éppen kozeli rokondnak (?), Musnai Daké Boldizsar korondi unitérius lel-
késznek a meghivésara keriilt a Kolozsvar-évari unitarius iskola elha-
gyasa utan oda, s festette meg, egyelére els6ként tekinthets, sajnos csu-
pan feliratbél ismert munkajat és kezdte mieg a székelyfoldi, szabatosab-
ban udvarhelyszéki mtivészi tevékenységét és palyafutdsat.
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Az ismertetéslinkben emlitett személyekre és muivikre térve most
vissza, helyesnek véljiik, tdjékozodds végett elébb teljes idérendi jegy-
zékiiket nyujtani:

— muzsnai (itt kimondottan szarmazasa helyét jelolil) Asztalos Mi-
haly Szentdbrahamban 1637 julius 12-én (a jegyzékonyvben részletesebben
be nem mutatott) széket készitett, és [minthogy az asztalosmesterség ko-
rébe tartozott a (mennyezet-) festés is%] feltételezhetben: e széket 6 is
festette meg,

— Balthasarius D. Musnaini korondi unitarius lelkész id. Monos Ba-
lazs megrendelésére 1641 decemberében készit éneklészéket egyhdazkoz-
sége templomaba,

— Georgius D. Musnai az 1641 decemberében Balthasarius D. Mus-
nainitél készitett énekldszéket ékesitette festéssel,

— D. Georgius Musnai festette 1664-ben a homorddszentmartoni uni-
tarius templom kazettds mennyezetét,

— Georgius Musniensis, illetve Georgyius Musnai Dako diszitette
1668-ban az ¢énlaki unitdrius templom mennyezetének fatdblait és raj-
zolta ki kildnds gonddal és félt6 szeretettel értékes, nevezetes rovasira-
50s szovegét,

— Georgius Darko 1669. majusaban fejezte be a kikiillgsardi uni-
tarius templom mennyezetkép-sorozatanak festését,

— Daniel Musnai, Stephanus B&zédivel kozdsen 1689. julius 12-e ta-
jan készllt el a torddtfalvi unitarius szentegyhdz mennyezetével és annak
festésével,

— Daniel D. Musnai készitette 1691-ben, (a felirat értelmezése sze-
rint) mind az asztalosmunkat, mind a festést (!) végezve, a székelyszent-
miklési unitarius templom ugyancsak fatdblds mennyezetét.

Az Osszes felsorolt személy (muzsnai Asztalos Mihdly, Musnai D. Bol-
dizsar, Musnai Daké Gyorgy, Musnai D. Déaniel) neve bizonysagara ta-
maszkodva Ugy hissziik, szélesebb keretbe agyazhatjuk eddigi észrevéte-
leinket.

A rendelkezésre allo adatok alapjan mérlegelve a kérdést, ugy ti-
nik, hogy a XVII. szazad kizepén €és mdsodik felében Székelymuzsnaban
kialakuléban volt, vagy mar ki is alakult eddigelé ismeretlen és még
csak sejteni sem sejtett, a masutt lassan véget ér6 késé-reneszansz er-
délyi népi vdltozata televény talajédra tdmaszkodd, a kor kdvetelmé-
nyeinek és szokasainak megfeleléen részben templomi mennyezetek és
berendezési targyak készitésére szakositott jelentésebb falusi miihely,
vagy éppenséggel mennyezet, karzat, éneklészék stb. festd kdzpont, eset-
leg iskolal®¢ Egyel6re sajnos legcsekélyebb reményiink sincsen e koz-
pont Osszes alkotdsa sajatos miivészi vonasai, esetleg sziikebb vagy éppen
tagabb miikodési terlilete felfedésére, nem ismerve jellegzetességeit,
csak pontatlan (ti. nem alapos és részletes) leirdsokbol hamozvan ki fels-
lik néhany adatot. A mas természetli sovany képzeletli irott forrasok
a szines valdsag fako tukrozédéseként minddssze festésrél, itt-ott virdg-
diszekr6l vagy szinekrél emlékeznek meg.

Ez a kozpont a kilonben furcsdn alakulé, de ugy latszik az ilyen
természetli alkotdsok létrejottét mégis segité korban, az erdélyi fejede-
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lemség hanyatlasa id6szakaban virdgzott fel (adataink, mint lattuk, mind
a XVII. szdzad mdasodik és harmadik harmaddra vonatkoznak, 54 éves
idokozt Olelnek fel). Ez a mivészeti iskola a maga izlésére alakitotta
¢és mas falusi kOzpontokkal, iskoldkkal (pl. a valamivel késébbi Umling
Lérincével) egyiitt hosszu id6ére meghatdrozta, fenntartotta, sét tovabb
fejlesztette a kllf6ldon a barokktol mar régen elnyomott késé-reneszansz
sajatos erdélyi népi valtozatat. A XVII. szazad végével, a XVIIL elejével,
mint ez masutt is sokfelé tapasztalhatd, ez alig kibontakozdé, zsenge vi-
ragzas, de meg nem er6sddés utdn, sajnos meg is szlint ugyancsak a kér-
lelhetetlen és konyortelen torténelmi feltételek, a XVIIL sz. elsd felében
végbemend gazdasdgi s politikai valtozdsok kovetkeztében.

Végiul pedig, amennyiben el6bbi kovetkeztetésiink helyesnek fogad-
haté el, még egy masik allitast megkockaztathatunk: a muzsnai kozpont
jelesebb képviseléi — a keziinkben levé adatok alapjan — éppen a sokat
targyalt ¢s emlegetett Dakd csaldad tagjai kozil keriiltek ki [szoban
fukarkodo leirasbol ismert Osszesen hét mii — a korondi énekldszéket
kettének tekintve (az asztalosmunkat Musnai D. Boldizsar, festését
Musnai Daké Gyorgy végezte) hat (bizvast mondhatjuk) remekét a Mus-
nai Dako csaléd tagjai készitették és festették!], kdzulik els6 helyen mar
csak a sokaktdl izekre szedett szbvegili rovasirdsos felirataért is benniinket
mélységes hdldra kotelezé Musnai Daké Gyodrgyot kell emliteniink.

S ha madr sikeriilt bizonyitanunk Musnai Daké Gytrgy kilétét és ma-
gasabb képzettségét, helyesnek és illendének tartjuk megemlékezni (mint-
hogy eddig tébben is igaztalanul vélekedtek fel6le és mell6zték), bar
egészen roviden, néhany mondat keretében arrél: napjainkig megmaradt
sajnos egyetlen mlive alapjdn is miivészi tekintetben hasonléképpen na-
gyon tehetséges, kitlin6 szin- és forma-érzék( személy volt (a rovasirassal
kapcsolatosan mdr Ferenczi Sandor bizonyitotta a festé alapos altaldnos
miiveltségét és mondhatni, kinos gonddal végzett munkajat3”)! Remekét
mas korabeli munkakkal hasonlitva Ossze egybdl szemiinkbe 6tlik festénk
biztos, de egyben kénnyed és jatékos vonalvezetése, a diszitéelemek sze-
rény, nem pedig dagalyos, és valéban miivészies alkalmazdsa, megfestése,
bizonyos meghatédottsagot, kellemes hatast keltvén a megillet6d6tt szem-
1él6ben. Mindezek alapjan ugy véljik, az énlaki unitdrius templom ed-
dig eléggé nem méltatott és kissé lenézve kezelt festett fatdblds mennye-
zetét nyugodtan a korabeli hasonlé miivek legszebbjei kozé kell beillesz-
teniink.

A felsorolt érvek és ellenérvek figyelembevételével Osszegezésként te-
hat azt mondhatjuk, hogy, egyfeldl a XVII. szazad els6 harmaddban
Székelymuzsnaban kialakult egy kis, de nem éppen jelentéktelen aszta-
los- és festémihely, jelesebb képviseléi éppen az odavalé Dakéd csalad
tagjai voltak, masfell pedig az énlaki rovasirdsos felirat sokat vitatott
szavanak atirdsa csakis Dak ¢ lehet. Ennek eredményeként a teljes szo-
veg helyesen a kovetkezdképpen hangzik: ,Egy az Isten Deut (ero-
nomium) Georgyius Musnai Dako*. )

Mi, kései utodok ,,nem haldlkodhatunk eleget ezért az Enlakdn festett
két rovasirdsos sorért, mert ezek jelentéség tekintetében méltdn sorakoz-
nak a székelyderzsi meg bogozi, a Matyds mesterék és Keteji Székel Ta-
mas-féle feliratok, valamint a nikolsburgi rovasbetlisor, a rovasnaptar
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és veégll a Szamoskozi feljegyzései mellé®, lehetdséget nyujtva arra, hogy
a jov6ben jobban Ugyeljiink Felegdi Rudimentdjira, melynek becses rész-
letei mellett t6bb a hibds rész, a rovastudomany igen hibds 6sszefoglalasa
és a rovasirdsnak talan tobbet artott, mint hasznalt38,
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SZOSZEK — URASZTALA

ZSINATI FOTANACSI LELKESZSZENTELESI BESZED
Lk 9, 57 és 62

Egyhazi ¢letiink évenként megismétlédd nagy eseménye, egyik leg-
bens6ségesebb, legmeghittebb linnepe a konfirmadcié. Sziilék, hozzatarto-
zok és a gylilekezet boldog tekintetétél kisérve, tiszta, gyermeki ahitattal
hangzik teelégus ifjaink ajkain az egyhdzunk iranti linnepélyes hiiség-
nyilatkozat. A jovo aldott, reményteljes hajtdsai, a gylilekezet szine el6tt,
szent fogadalmat tesznek, hogy Istennek tetszd, hivé unitarius emberhez
meélté életet fognak élni, mert ezt varja, kéri, kivanja télik a kettds
jézusi szeretetparancsolaton felépiilé hit- és erkodlestan, az eszményi éle-
tet dlmodd, annak megvalésuldsat munkalo egyhaz.

A konfirmacié szemet-lelket gyonyorkodtets, feledhetetlen, meghaté
hangulata ez innepi 6raban megismétlédik. Hiszen ez a lelkészszentelési
szertartds is, magasabb, egyetemesebb szinten ugyan, de tulajdonképpen
konfirmacio, amikor ifju lelkészeink Isten szine el6tt, a Zsinati Fétanacs
fennkolt innepi hangulataban, egyhazunk legfébb vilagi és egyhazi em-
berei, valamint lelkésztestvéreink és az egész gylilekezet jelenlétében
fogadalmat tesznek az egyhdzunk iranti feltétlen hiiségre, a lelkészi hi-
vatds lélek szerinti bettltésére. Ezt vdarja, kivanja, igényli t6lik a jézusi
életprogram és tobb mint 400 esztenddé aldott, szent hagyomadnya.

Lehet-e hat egyhazi életiinkben a maindl benséségesebb, meghatdbb,
aldottabb tinnep? Hiszen sok tekintetben ezeknek az ifjaknak és a hozza-
juk hasonlo, el6ttik jaré vagy utdnuk kévetkezd lelkészeknek odaado
szolgédlatan, hivatédsos felel6sségvallaldsan és maradéktalan hiiségén mu-
lik, hogy mindaz, ami egyhdzunk torténelme sordn draga kincsiinkké
vdlt és szamunkra a legszentebb értékeket jelenti, tovabbra is megma-
radjon, s6t gyarapodjék, szépiiljon és tokéletesedjék.

Példaadé tanitomesterlink, a nazareti Jézus tanitdsaiban meghatdrozta
a hiv6 keresztény ember hivatasat, amelynek lényege az Isten- és ember-
szeretet. Errél a hivatdsrél beszélnek gyililekezeteinkben vasarnaprol
vasérnapra és mds alkalmakkor is, kilonb6z6 modon és formaban, de
ugyanazon tartalommal a hivek, a nagy unitarius csaldd lélek- és szere-
tetkozossége felé.

Jézus azonban, &ltaldnos életprogramjanak a kozosség felé valo pré-
dikalasan tul, kiilonleges, felfokozott, rendkiviili, az atlagot messze felj.il—
mualo igénnyel fordult legkozelebbi tanitvanyai felé. Tobbet vart, kert,
kovetelt télitk, akiknek az az egyedulalld, egész azutdni életliket dontd
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modon meghatdrozé, dldott élmény jutott boldog osztalyrésziil, hogy Mes-
terlik lenylg6z8, megragadd személyiségének hatosugarai rajuk kozvet-
lenill kidradjanak.

Hogy e tanitvanyok hanyan voltak, pontosan megallapitani nem tud-
juk. A hagyomany tizenkettét emlit, de az egyes tudositdsok csupan két-
harom emberrdl, Péterrél, Jakabrol és Janosrél beszélnek., Barmint volt
is a valosagban, tény az, hogy irdantuk a mértéket, a kovetelményt Jézus
a lehet6ség hataraig fokozta. Ami a hallgaték nagy tobbsége felé csupan
kivanalom volt, az a tanitvanyok felé feltétlen parancsot jelentett. Nekik,
a kozvetlen tanitvanyoknak szolt a Hegyi Beszéd minden erkdlesi pa-
rancsa, a tisztasag, josag, irgalmassag, megbocsatas feltétlen igénye, min-
denekfelett pedig a kOvetelmények kovetelménye, a még az ellenség felé
is iranyuld, hatvanyra emelt szeretetparancs. Mindez pedig azért, hogy
az Istenorszdga aldott eszméje els6sorban a tanitvanyok lelkében meg-
maradjon.

Egy dolgot teljes bizonyossdggal megallapithatunk. A Jézus kimerit-
hetetlen, gazdag személyiségének varadzsa, amellyel tanitvanyait ellen-
allhatatlanul megragadta, hozta létre az els6é keresztény gylilekezeteket
és magat a keresztény egyhdzat. Az Istenorszaga eszméjének hordozdi,
6rizéi, tovabbadoi és diadalravivéi a tanitvanyok, az apostolok voltak, akik
iangolo hitlikkel, az Istenorsziga eszméjébél kiarado feltartdoztathatatlan
nemes lendillettel husvétot, plinkdsdot, a régi hit romjain egy ujat te-
remtettek.

Ezért az Oskeresztény gylilekezeteknek legnagyobb megbecsiilést, tisz-
feletet és ragaszkoddast élvezé és Onmagukbol feltétlen tekintélyt araszto
vezet6i a kozvetlen Jézus-tanitvanyok, az apostolok voltak. A legnagyobb
megtiszteltetést az jelentette, ha valaki a gylilekezet itélete szerint a Jé-
zus-tanitvany lelki, szellemi magaslatara emelkedhetett.

Az Istenorsziga eszméjének, a jézusi evangéliumnak megszamldalha-
tatlanul sok nagyszer(i hirdet6je, hordozdja, bizonysdgtevéje volt a ke-
reszténység torténelme folyaman, akik magasztos életlikkel, nemes példa-
adasukkal, magasrendi cselekedeteikkel valldserkélesi személyiségekke,
Istenfiakkd, Jézus-tanitvanyokka magasztosultak.

A mult sok-sok buzgé Jézus-tanitvanyara kegyeletes érzésekkel emié-
kezve, az elmondottak alapjan, ez Unnepélyes, dhitatos érdban szent ko-
molysaggal hangzik e szdszék fenségébdl, magassagabdl és méltosagaboi
felétek, felszentelés el6tt allo ifju lelkészek felé az aldott figyelmeztetés,
az ujra meg ujra ismétléds, de mégis mindig uj, idszerfiségét soha el
nem veszité felhivas: legyetek és maradjatok a nézareti Jézus dntudatos
kovetdi, hiiséges tanitvanyok, az Istenorsziga eszméjét megingathatatlan
hittel és meggy6zédéssel hirdeté profétak! Vessétek kezetek az eke
szarvara ¢s hatra ne, hanem mindig elére, a {ény, a napsugar, a békes-
ség és szeretet eszményi vilaga felé tekintsetek, hogy az Istenorszagara
meltokka valjatok! Legyetek és maradjatok Jézus szellemében istenfiak,
a jézusi Ordkség langold lelkiiletlh hordozoéi! De, és ez a legelss, legszen-
tebk kovetelmény, legyetek a sz6é legszentebb értelmében hivé emberek,
akikbdl diadalmas meggy6z6déssel sugarzik a gondviseld Istenben, az édes
jo Atydban valé feltétlen, megingathatatlan bizalom, aki teremtett és aki
végtelen, kifogyhatatlan bolcsességével és szeretetével irdnyit mindnya-
junkat f6ldi életutunkon. Ez a diadalmas egyistenhit legyen és marad-
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A hit azonban 6nmagdban még nem elegendd; szlikséges annak csele-
kedetté formalddasa. Es itt kovetkezik, kedves ifju lelkésztestvéreim,
szamotokra, mint Jézus-tanitvanyokra a szent tgbblet, az atlagkivanal-
mon tulmend, magasabb igény, a hatdrozottabb, erételjesebb kévetelmény,
amely a Hegyi Beszéd kemény parancsolataiban és a példazatok szemlé-
letes képeiben hangzik felétek: nektek tSbbnek kell lennetek a hiveknél,
akik gylilekezeteinket alkotjak; akiknek ratok fel kell tekintenitok. Belds-
letek hiveink felé tisztasdgnak, [énynek, vildgossdgnak kell aradnia;
olyanokka kell valnotok, és olyanoknak kell megmaradnotok, mint ami-
lyen a hegyen épitett varos, amely minden iranybol latszik és a sotét
é¢jszakaban minden iranyba fényt sugdroz. Téletek gylilekezeteink tagjai,
a hiv6 emberek sokat varnak; varjak, igénylik az Istenorszaga magasz-
tos eszméje, a jézusi életprogram tiszta, vildgos, boles, jézan, de profétai
lelkliletli hirdetését, ugyanakkor azonban varjdk a példamutatast, az
evangéliumi, jézustanitvanyi lelklletet, azt, hogy bel6letek kevesebb gyar-
losag ¢s tobb josag, Onzetlenebb megbocsatas, 6szintébb, tisztabb fele-
barati szeretet aradjon feléjlik, akik minden idegszdlukkal, hitlikkel, re-
ménykedeésiikkel és vagyédasukkal napfény, mosoly, békesség, josag és
szeretet, az Istenorszaga eszmdéjének megvaldsulasa utan ahitoznak.

Téletek lelki, szellemi és erkolesi tekintetben egyarant atlagon feliili
teljesitményt var egyhazunk és gylilekezetetek, amely szeretettel, ra-
gaszkoddssal és bizalommal vesz koriil. Vigydzzatok és imadkozzatok,
hogy e szeretetre és bizalomra mindig méltéknak bizonyuljatok!

Kedves Fiatal Lelkésztestvéreim! A ti igatok, ime, terhes, felelGsség-
teljes, de gyOnydriséges. A ti szolgdlatotok szent, aldott, magasrendi
hivatas, a profétaknak, Isten emberének, a Jézus-tanitvanynak fenséges
hivatasa. Nektek a hit fényénél, de az értelem vilagossdgaval kell gylile-
kezetetek ¢letét épitenetek, gy, ahogyan arra a nagy Jézus-tanitvany,
egyhdazalapitonk, David Ferenc mindnydjunkat tanit. Feltétlen istenhit-
tel, de az élet tényleges valdsdgai felé forditott tekintettel a foldon kell
jarnotok, a jozan ész és a tiszta értelem iranyitasaval, az adottsagok
figyelembevételével, feleckezeti elfogultsdgon feliilemelkedd egyetemes
szemlélettel, szeliden és okos lendiilettel, minden haladé gondolatnak, a
sziintelen fejlédést, allando tokéletesedést szolgdlé minden nemes torek-
vésnek hdatsogondolat nélkiili segitésével kell munkalnotok a kozisség
javat, minden magasrendii érdeket, az igazabb, becsliletesebb, tisztabb,
aldottabb tarsadalom kialakulasat.

Kedves Atyamfiai, zsinati f6tandcsi gyllekezet! Szeretett Testvéreim!
Jézus csodalatosan szép almokat almodott a legmagasztosabb eszmérdl,
Istenorszdgardl, amelynek megvaldsuldsaért ¢lt ¢s aldozta ¢letét,

Az Istenorszdga eszméjének vonatja is hosszu évszdzadokon at sok
akadallyal taldlkozott. A dogmatizmus, a szlklatokoriiség, az elvakuli-
sag, a maradi gondolkozds, a helytelenlll értelmezett hitvédelem nem-
egyszer hatalmi szoéval, vagy ravasz fondorlattal az Istenorszdg eszmé-
jének vonatjat haladdsaban meglassulni kényszeritette. Hisszlik, hogy
gott ott van a megbdnas. Testvér a testvért értse hiat meg és akarjon
megbocsatani.



minden szent eszmének és nemes gondolatnak megvan, meglesz a gol-
gotai keresztfan keresztill a boldog feltdmaddsa, aldott megvaldsulasa.
Hisziink tantorithatatlan hitte] abban, hogy példamutats életiinkkel és
nemes cselekedeteinkkel, Jézus tanitasainak szellemében, az Istenorszaga
megteremtésében mindnyajan Isten munkatdrsaiva, istenfiakka valhatunk,
ha nem csupdn ajkainkon hordozzuk az Isten- és emberszeretet legszen-
tebb parancsolatait, hanem azokat mindennapi életlinkben, kotelességeink
maradéktalan teljesitésével dldott valdsagga is magasztositjuk.

Ehhez kérjik a gondviseld Isten, édes jo Atyank segitségét és alda-
sat. Amen.

Dr. KOVACS LAJOS

A MI UTUNK

Mk 2, 22

A zsinat az unitédrius egyhdz életében mindig nagyjelentdségli esemény
volt, és az ma is. Ha az egyhdztorténelem lapjait forgatjuk, szinte meg-
clevenednek a lapok, magunk el6tt latjuk azokat a zsinati tagokat, akik
egyetlen hangra — a lelkiismeretre — hallgatva jelentés dontésekkel
szabtak irdnyt az egyhdzi életlinknek. Doéntéseiket én most nem akarom
felemliteni, csupdn utalni akarok a zsinat jelent8ségére egyhazi életiink-
ben. 27 plispdk megvalasztdsa tortént a zsinat keretében és lelkészeink
szazait szentelték fel Isten és ember szolgalatira. Ma Ujra egyhaztorté-
nelmet irunk, f6péasztort allitunk az elhunyt helyébe, és lelkészeket szen-
teliink, hogy legyenek az istenes élet szdsz6léi. Ordmnapot iiliink, abban
a meggy6zddésben, hogy mai szolgalatunkkal Istent és vildgot szolgalunk.

A felolvasott bibliai versben Jézus szol. Jézus szavai, abban a korban,
ujszerlien hatottak. Bar a régi istenekben nem hitt mar senki sem, mégis
akik a ,kor csucsain®“ allottak, ,,a hivatalosok® konzervalni akartak azt,
ami letlin6ben volt, foltamasztani azt, ami meghalt. Jézus tanitdsanak
az volt a célja, hogy egy tiszta hitet teremtsen. A merev szabdlyok sze-
rint élé valldsos kozodsséget Uj torvénnyel akarta felszabaditani. Chan-
ning felfogdsa szerint a jézusi valldsossdg alapja: a bens6é kegyesség, tiszta
szeretet, az Isten és felebarathoz vald Onzetlen ragaszkodas, szivbeli ala-
zatossag, jellemnemesség.

Jézus haldla utdan a zsenge keresztény mozgalom, mely az Onkéntes
és szabad egyesillés jegyében hirdeti az evangéliumot, sok nehgzséggel
néz szembe, de fokozatosan teret hodit ugy a zsidok kézdtt, mint a gorodg-
romai kultura vildgédban. Az 6segyhaz nyiltan hirdette a testvériséget és
a békességet. Sajnos, hogy az apostoli kor onzetlen szellemét teljesen el-
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feledték a kés6bbi szdzadok. A sziv és a lélek valldsossaga helyébe a dog-
mak vallasossagat allitottak, a belsé tartalmat a kiilsé tekintély szori-
totta hattérbe. Az allamvallasa lett kereszténység szamizte Jézus szel-
lemét, a vildgossag helyett a homaly és megmerevilt formak terjesztéje
lett. Az igaz hit helyébe a vilagi hatalom megszerzését allitottak.

Evszazadok keserli tapasztalatai alapjan a gondolkozé emberekben
mind hangsilyozottabban tamadt fel a kétség, az egyhdz szerepét ille-
téen. A felliletesen itélkez6k kimondtdk az itéletet: nem érdemes olyan
vallast kovetni, melyet oly nagyon kompromittaltak , kovetdi“. A targyi-
lagosan mérlegel6k nem a jézusi ‘tanitdsban, hanem az eszmék megme-
revedésében és a gyakorlat tévelygéseiben latjdk az egyhdzi élet meg-
romlasat. Az egyhdz csak annyiban egyhdz, amennyiben eldsegiti az
Isten- és az emberszeretet jézusi szelleml gyakorlasat.

Az unitdrius gondolat célkitlizése az, hogy a tiszta, cselekvd, jézusi
kereszténység eszméjét vigye diadalra. Ez a mi igazsagunk — ez a mi
zsindrmértékiink.

Ezt tette-e, és ezt teszi-e az unitdrius egyhaz?

A legjobbjaiban mindig ezt tette. De természetesen, mint minden in-
tézménynek, az unitdrius egyhéznak is megvoltak a maga visszahuzo
er6i, akik csak szoval dicsérték az Istent, de a lelkiik tavol volt téle.
Egyhdzunk tevékenysége két iranyban hatott: kifelé és befelé. Kifele
végzett szolgalatunk lényegét ezzel az erasmusi mondéssal fejezhetjik ki
taldloan: a hitet nem lehet szablyaval terjeszteni. Soha semmi lelki kény-
szert nem szentesithet az unitarius egyhdz, mert ha ezt tenné, vétene
onmaga, valamint az emberi méltésag ellen. Az unitarius kereszténység
szelleme: a szelidség, jésag, szeretet.

Eletiinket csak testvéri alapon tudjuk elképzelni. Ennek értelmében
valljuk minden ember egyenlé jogat az élethez, az élet javaihoz, fligget-
lentil attdl, hol latta meg a napvildgot, mi az anyanyelve, bérének szine,
vallasos felfogasa.

Az egyhazak életében a legellenszenvesebb vonds: a felekezetieskedés.
Az unitdriusok sokkal kevesebbet torédtek felekezetiik hatdrainak kiszé-
lesftésével, mint a tobbi egyhdzak. Az unitdarius egyhdznak azon az uton
kell haladnia, melyen a tlrelmesség szo6szoldi haladtak; egy 1épést sem
szabad tenni a kizdrdlagossdg felé, mert a humanitds szellemétél vald
eltavolodds az ember méltésdganak megtagaddsat jelenti. A szabadelvi
kereszténység, mint a jézusi szellem képvisel6je, allitdsaival a békét, a
szeretetet szolgalja.

A f6ldon nincs nagyobb guny, mint az dhitatossag nélkili egyhaz —
mondja Channing. Ebb6l a szempontbol kell megvizsgalnunk életiinket.
Mit mutat &ltaldban a lelkész és a gylilekezet, valamint az egyetemes
egyhaz élete?

A gylilekezeti élet irdanyitoja a lelkész, aki személyes példajaval ne-
veli a gyllekezetet. A lelkész tiszte ,utjat taldlni sziviinknek a szivek-
hez¥, vinni az 0romot, a konnyes egylttérzé tekintetet. ,Beszélni a szi-
viinkkel szépséges igazunkrdl®. Ldssa és tudja a multat, de legyen a maé
is. Szeresse azt, ami érték, dldott hagyomény, de ne masolja. Ne feledje
el, hogy 6, Istennek 1972-ik esztendejében, kiket kell szolgaljon, kikhez
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szoljon, iizenjen. A lelkész — mondja Channing — jelleme, értelme, er-
kolesi és vallasi értéke, lelkiismeretessége és buzgoésaga altal gyakorol
¢pité befolyast, nem pedig hivatali rangja és felszentelése altal. A lel-
kész szolgalataban vegye példanak a ndzdreti Jézust. Szoéljon az & sze-
lidségével. Szolgalatat, lesznek olyanok, akik félreértik, Jézussal is ez
tortént. A profétak sohasem a babérkoszortiért munkdlkodtak, hanem
szent kényszer hajtotta ¢ket, az aldottabb, emberségesebb élet megvals-
sitasdnak vagya. A lelkésztél, mint a gylilekezet hitét apolé embertdl,
az egyhaz jogosan véarja el, hogy szellemileg magas fokon oldja meg fel-
adatat. A gyllekezet tagjai kin6tték a gyermekcipét és ennek megfele-
16en kell kozvetiteni a szellemi, lelki téplalékot. Fegyelmezett belsé élet,
céltudatos egyhazkdzségi tevékenység, ez legyen a lelkész torekvése, csak
igy tolti be a red varo hivatdst s a gylilekezet reménységét.

Gyiilekezeteink az egyhdzi élet éltetéi. Ertlik vannak a lelkészek,
plispék, valamint az egyhaz szolgalatdban allé minden tisztvisels. Ertik,
azért a 117 egyhdzkozségért, amelynek hivei hiiek maradtak a mi sok
vihart latott egyhazunkhoz, Halaval és szeretettel gondolunk hiveinkre.
Megszoritom azt a kérges tenyeret, mely faradhatatlan nekifesziilésben
dolgozik értiink, mindnydjunkért. Kosz6njitk aldozatukat, hogy minden-
napi kenyeriikbél juttattak egyhazi kozosséglinknek is. K6szonjlk, hogy
igénybe veszik az egyhdaz szolgalatat. Koszonjik fiaikat, akik akarattal
akarjak a lendiiletes, alkotd életet. Kdszonjik ezt a templomot és mind
a tObbit, melyben a szeretet, a békesség és a joakarat evangéliumat hir-
detik. Van sokszor, hogy a napi gondok kozt felkorbacsolt lélek nyers,
banté maédon nyilatkozik meg. A gyiilekezet tagjainak kapcsolataban sok-
szor gatat emel a kénnyen szélas veszedelme. Testvéreim, Nyiké és Homo-
rodmentiek, Maros és Oltvidékiek, Aranyos és Erdévidékiek, Kikulldk
és a szbke Nyarad melldl, Balazs Ferenc szellemi hagyatékabsl ismerem
a kovetkez6é példazatot: Egy ember talalkozott egy gyermekkel, akinek
suri kénny folyt le az arcan. Miért sirsz, kisfiam? kérdezte. — Meg kel-
lett haragudnom a bardtomra, zokogta. Miért kellett megharagudnod?
Azért, mert azt mondta, hogy rosszat akartam Mondta? — Mondta —
lelelte a gyermek. — Es a szemével mit lizent? — A szemével megsimo-
gatott, mert nem hitte, amit mondott. A szemével, bocsanatot kért, mert
tudta, hogy nincs igaza ¢s fajnak nekem a szavai. — Sz0lt a bdles fel-
n6tt: ldsd meg mindenben a lelket, melynek rejtekén olyanok az igazsa-
gok, mint a kanyargé patak, mint a hajlé 4g és mint a fodrosodo tenger,
amely mindig mas és mindig azonegy. Megbanthat téged valaki ¢les sza-
vakkal. Ne hidd el neki, ha a lelke a tied. Mindig a lelket nézd, amely-
bél nem a szdjon, hanem a szemeken keresztill vezet ki az at. — Gylile-
kezeteink hivei, ne feledjétek: mindig, mindenben keressétek a lelket.
Az életben sokszor nyersen térnek fel az indulatok, de az indulatok mo-
jon szédmotokra minden id6ben a kiinduldépont, mindennek alapja, aldott
fundamentuma. Mert ha a hit tibennetek megrendll, vagy oOsszeomlik,
méltatlanna valtok a lelkészi hivatds teljesitésére és céltalanng, ered-
ménytelenné valik egész lelkészi szolgalatotok.
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Hiveink, gylilekezeteink nagy megbecsiiléssel tekintenek az egyhazi
kozpontra, és nem akarnak csalédni. Varakozasunk az, hogy az egyhazi
kézpont megérti a jézusi felhivas lényegét s az adott kériilmények kozott
a leghelyesebb utat jarja. Neklink redlisan kell magunkat nézniink. Ne
legylink pesszimistak, de indokolatlanul optimistdk se. Az egyhazkdzpont
legyen szintetizaloja a munkéanak, de ne legyen soha az a képzete, hogy
a gylilekezetek az 6 alarendeltjei. Az unitdrius egyhdzban nincsenek ala-
és folérendelt egységek. Hiszlink abban, hogy az egyhazkozségek és
egyhazkorck segitségével kézpontunk azt a hangot hallatja, amely meg-
felel6 meéltanylasra talal hiveinknél.

A mai napon Zsinati F6tanacsunk tagjai megvalasztjdk az unitarius
egyhdz 28, plspokét. Hisziink abban, hogy az uj plspdk iranyitdsa mel-
lett az egyhaz élete tovabb gazdagodik. Legyen Or0mnap a mai, vila-
gositsa meg az Ur az uj fépasztor lelkét, hogy legjobb tehetségével, hité-
vel Onzetlenill szolgélja néplinket.

Az egyhédznak sz0l6 életparancs: vilagoljon benne és altala Jezus evan-
géliuma.

KOLCSAR SANDOR

SZOVETSEGBEN ISTENNEL

Urvacsorai beszéd
5 M6z 29, 9—10

Horeb hegyén elhangzott és kdbe vésetett a tizparancsolat, stlyos,
kemény szavak aranyfoglalata, a szigoru, de [éltén szeretd Istennek népe
iranti forré o6hajtdsa, mely hosszu idére megszabta az Istene és ember-
tarsai irénti emberi magatartas kilsé formajat és belsé tartalmat,

A nagy cél érdekében, az Igéret-foldje birtoklasanak vagyatsl és re-
ményseégétsél flitve, Izrael népe fejet hajt az isteni akarat el6tt.

Most Moab mezején latjuk Gket, amint megujitjdk a régi szovetséget:
mlartsatok meg azért e szovetségnek igéit és aszerint cselekedjetek, hogy
szerencsések legyetek mindenben, amit cselekesztek.“

Kétségtelen, hogy e nép 40 éves pusztai vandorlasdnak utjan, vezé-
reinek bdlcsessége és aldozata mellett a végss diadalt ezeknek az Isten
el6tti megrendité megéllasoknak és megujuld szovetségeknek elkotelezd
ereje biztositotta!

Kedves Testvéreim!

Az urvacsoravétel — jelképesen szolva — nem egyéb, mint az Isten-
nel valo szovetséglink &rokds megujitasa. Ezt a szovetséget a ndzareti
Jézus, a mi eszményképlink kotdtte egykor, csodalatos tanitasainak és
aldozatos életének ardn a teremté és gondviseld Istennel, értink, egy
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szent cél: Isten orszdga érdekében! Ennek a szdvetségnek igéit — igy
hissztik mi unitdriusok — nem ké-, de sziv- és lélektablara véste a Mes-
ter, hogy minden ember személyesen érezze és hordozza azt a rendkiviili
elkotelezettséget és feleldsséget, mely a tanitvanyi és istengyermeki, vagy
éppen munkatarsi viszonybol természetszeriien koévetkezik.

E hitb6l fakad az a meggy6zédésiink is, hogy az urvacsorai kenyér
Jézus megtoretett testét, az urvacsorabor pedig Jézus kiontott vérét jel-
képezi vagy 4brédzolja, s hogy e szertartds altal nemcsak az 6 golgotai
kereszthaldlara emlékezlink, de egyben magasztos életpélddjénak kove-
tésére is buzditast nyeriink.

Mert mit ér neklink a test s a vér, ha szellemében szellemiink nem
részes; ha midén ez asztalhoz kiléplink s az uri szent vacsoranak ven-
dégségében részesiilink, nem drad belénk Ortk igazsdga, Onzetlen jésaga,
a blinbanat aldzata, a hetvenhétszer is megbocsatani tudo jézusi készség
és aldott szeretet! Ha nem oldédik meg altala kicsinyes, 6nz6 természe-
tink s felszabadulva nem valljuk boldogan az apostollal, hogy ,,Az Isten
orszaga nem evés és nem ivas, hanem igazsag, békesség és a lélek altal
valé 6rom.“ (Rém 14, 17).

Ugy érezziik minden urvacsoravétel alkalméval, de ma még ellenall-
hatatlanabb erével tor fel lelklinkbél ez az érzés, hogy az egykor értiink
szerzett aldott szovetség megujul bennlink. Hogy Isten felé indit a 1élek
s kotelességekre figyelmeztet és dldozatokra buzdit a testvériség érzéseé-
t6l itt osszedobbané emberi sziviink! Ugy érezziik, hogy ,,e napon mind-
nyajan az Ur el6tt, a mi Isteniink el6tt allunk®.

Eppen ezért, amidén elfogadni készlilink e meghat6 {innepi alkalom
istenadta ajandékait, hogy birtokukban vallomésra nyiljon ajkunk és szi-
vunk, felelésségiink teljes tudatdban kell vallalnunk az életre vivs kes-
keny utat és félreérthetetlen hatarozottsaggal az Isten orszdgdhoz vezetd
mésodik mérfoldet! Nem konnyl feladat! Akik tudjdk, hogy ebben a fel-
felé torekvésben a lélekre nagyon kell vigydzni s minden igyekezetitkkel
azon vannak, hogy ebben a nemes térekvésben a sziveknek is jusson bor,
kenyér! Akik homlokukon Isten csokjat s lénylk mélyén Jézus képét
figyelmeztets, biztatd, batoritd, lelkesité elevenséggel hordozzdk szlinte-
len. Akik tudjak, hogy 6rom az Istennel valo taldlkozas, azok boldogan
keresik ezeket a taldlkozasokat.

Istenem, de boldog az a hivé ember, aki latja, tudja, vallja ezt a
csodélatos lehet8séget és ¢l is vele sziintelen! A mi sziviinkbdl is tisztén
szalljon a vallomas, hogy:

akikre emlékeziink

ahhoz méltok vagyunk s lesziink!
Kivel szovetséget kotlink,

abban rendiiletlen hiszlink!

s aki el6tt ma megéllunk,

kinek 4ldasara varunk,
testvérekké formal minket

és magasbatorésiinket
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hitlink szerint évja, védi.
Gyermekei vagyunk Néki!
Engedd hat, hogy a lelkeden,

a csodalatos hangszeren

dalt pengessen Isten keze

s mondd, hogy legyen aldott neve

Amen

TOROK ARON



EGYHAZI ELET

Egyhdzi Képviseld Tandcs els6é negyedévi gylilését 1972, februar 10-én
tartotta dr. Kovacs Lajos plispokhelyettes és dr. Barabassy Laszlé f{6-
gondnok elndklete alatt. ‘

A Tanacs targysorozatan kilonbozé egyhézkozségi, egyhazkori, lelkész-
nevelési és anyagi ligyek szerepeltek. dr. Kiss Elek haldldval megiirese-
dett plspoki tisztség betdltése és lelkészszentelés érdekében, marcius 19-
re zsinat Osszehivasat hatarozta el. A zsinat helyélil a székelyudvarhelyi
egyhazkizséget jeldlte ki.

Lelkésznevelés. Az 1971—T2. tanév elsé félévi vizsgdit az Egyetemi
Foku Egységes Protestans Teoldgiai Intézet haligatéi 1972.1.15—I1.5. ko-
z0tti id6ben tették le. Hallgatoink altaldban jo eredménnyel vizsgéztak.

Az els6 félévi ,,csendes napokat® februar 7T—8. napjain tartottdk meg.
Az unitdrius hallgatéknak Fazakas Ferenc tordai lelkész ,,Hogyan ké-
szullink a szdszéki szolgdlatra“, és Kolcsdr Sandor marosvasarhelyi lei-
kész-esperes ,,Mit var a gylilekezet a lelkészt6l* cimen elbadast, egy-egy
alkalommal pedig bibliamagyarédzatot tartottak. A ,,csendes napok® zaré
eléadasat dr. Kovacs Lajos féjegyzé-tanar tartotta ,,A teolégiai hallgaték
egymds kozotti lelkigondozasa“ cimen.

A III—IV. éves hallgatéink aprilis 2—4. napjain husvéti légatusi szol-
galatot végeztek a kijelolt egyhazkézségekben.

Nyugalomba vonult lelkészek

Kelemen Imre, Lupény-Vulkani lelkész, 35 évi szolgalat utan 1972.
januar 31-én nyugalomba vonult.

Kelemen Imre 1903. marcius 13-an szilletett Homorodkaracsonyfalvan.
Teologiai tanulmanyait a kolozsvari Unitarius Teoldgiai Akadémian vé-
gezte el 1927-ben. Rendes lelkészi mindségben a homordédujfalvi, oklandi
és Lupény-Vulkani egyhazkdzségekben szolgalt.

Maté Zsigmond, szentabrahami lelkész, 46 évi szolgalat utan f.é. ja-
nudr 31-én nyugdijaztatta magat.

Mathé Zsigmond 1899. oktdéber 5-én sziiletett Urmdsén. Teologiai ta-
nulményait a kolozsvdri Unitdrius Teolégiai Akadémiin és a manches-
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teri Unitarian College intézetben végezte az 19191925, években. Ren-
des lelkészi szolgdlatot a nydrddszentmértoni és szentdbrahdmi egyhaz-
kozségekben végzett.

Nagy Domokos, varfalvi lelkész, 41 évi szolgélat utan, f.é. januar 31-
én nyugalomba vonult.

Nagy Domokos 1902, szeptember 9-én sziiletett Varfalvan. Teologiai
tanulmdényait a kolozsvari Unitdrius Teologiai Akadémian végezte 1928-
ban. Rendes lelkészi min6ségben a verespataki és varlfalvi egyhazk{zsé-
gekben szolgalt.

A nyugalomba vonult lelkészeknek jo egészséget és hiiséges szolgi-
latukkal kiérdemelt boldog, nyugalmas életet kivanunk!

5 — Keresztény magvetd



HIREK

Az alsoboldogfalvi egyhdzkozség 1972, janudr 9-én rendezte meg
uj lelkésze, Razmadany Csaba beiktatéjat. Nagyszdmui gyulekezet és a
kézeli egyhazkozségek lelkészei el6tt tartotta meg Razmany Csaba be-
esperes mondott, az Uj lelkészt elsének édesapja, Razmany Modzes egyhazi
f6szamvevs, majd Lukdacsi Mozes beszolgadlé lelkész, Ban Mézes egyhdz-
kozségi gondnok, Székely Laszlo és Majai Endre lelkészek koszontétték.
A beiktato tinnepély szeretetvendégséggel zarult. Isten aldasa legyen az
uj lelkész szolgalatan!

Lelkész-kibucsiztatd iinnepélyek

A Lupény-Vulkdni egyhdzkozség hiveitél f.é. januar 23-an (Vulkéan)
illetve 30-a4n (Lupény) tartott istentisztelet keretében bucstuzott el Kele-
men Imre lelkész és énekvezéri szolgalatot végzs felesége, Kelemenné
Beddé Borbala. A kibuiesuzé prédikacié utdn az egyhazi féhatoésag tidvozls
iratat Nagy Béla esperes olvasta fel, aki egyben az egyhazkoOr nevében is
koszonetet mondott a nyugalomba vonult lelkésznek lelkiismeretes szolga-
latdért. Az egyhdazkozség részérdl Széll Istvan gondnok, az egyhazkori
lelkészek nevében Fazakas Endre petrozsényi lelkész fejezték ki elismeré-
suket és jokivansagaikat.

A kibuiesuzé istentiszteleten részt vettek és kdszont6tték a nyugalomba
vonult lelkészt az ortodox, katolikus és reformatus egyhazkozségek lel-
készei.

A szentdbrahdmi egyhdzkozség a f.é. februar 13-i istentisztelet keretében
bucsuzott el Mathé Zsigmond nyugalomba vonult lelkészétsl. Mathé Zsig-
mond prédikaciéja utdn Dr. Szdsz Dénes esperes méltatta a nyugalomba
vonult lelkész 46 évi szolgalatat. Az egyhazi f6hatésag tidvozls iratat
dr. Erdé Jénos teol. tanar olvasta fel. Az egyhazkér részér6l Lérinczi
Lajos kori feligyels gondnok és Torok Aron lelkész, az egyhazkozség
nevében Balogh Dénes gondnok, Lukacsi Moézes beszolgalé lelkész és tobb
€gyhdazkozségi tag koszontotték Mathé Zsigmondot. A reformdatus egyhaz-
kozség részér6l Vajda Domokos lelkész mondott idvdzlé beszédet.
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A vérfalvi egyhdzkozség f.6. februar 27-én tartott istentisztelet kere-
tében bucstuzott el Nagy Domokos nyugalomba vonult lelkészétoél. A ki-
bucstizo prédikacié utdn dr. Kovacs Lajos plspokhelyettes méltatta Nagy
Domokos lelkészi szolgalatat. Az egyhazkor nevében Nagy Béla esperes,
az egyhazkdzség részérsl Balla Pal gondnok, Palffi Dénes énekvezér és a
gyllekezet tobb tagja, a kori lelkészek kozul Sandor Balint, Kiss Zoltan
és Székely Gergely mint beszelgalo lelkész fejezték ki kOszonetliket és
jokivansagaikat Nagy Domokosnak.

A kibuticstizé innepély mindharom egyhazkozségben szeretetvendégség-
gel fejez6dott be.

Az LLA.R.F. (unitdrius egyhazak ¢és szabadelvii vallasos szervezetek
nemzetkézi tarsulata) Végrehajté Bizottsdga. 1972. februar 14—17. napjain
Wassenaarban (Hollandia) tartotta iilését. Bizottsag a f.€. augusztus 18—
25. napjain Heidelbergben tartando I.A.R.F. nemzetkozi kongresszusanak
elkészitésével foglalkozott. Egyhdzunk részérél dr. Kovéacs Lajos plspok-
helyettes, bizottsagi tag vett részt az tlésen.

Az indiai ,,Brahmo Somaj“ szabadelvili vallasos szervezet ebben az év-
ben {innepli megalapitéja, Rah Mohum Roy szlletésének 200. évfordulo-
jat. A ,,Brahmo Somaj* szervezet tagja az I.A.R.F.-nek.

Nikodim metropolitdt, a ,Keresztény Békekonferencia® elndkét az
ENSZ békeérmével tintették ki. Ez a kitlintetés egyben a békéért tevé-
kenykedd keresztény szervezet eredményes munkajanak elismerését is
jelenti.

Az angol unitdrius egyhdz évi rendes f6tandcsi gy{ilését aprilis 7—10.
kézo6tti id6ben tartja Londonban, A f6tandcsi iléssel kapcsolatos ,,Essex®
elbéadast a népesség problémairdl Dr. E. A. Wrigley egyetemi tanar tartja.

i

Az iszldm wildgkongresszus lapja, a ,,Muslim World“ kozli Tunka
Abdul Rahman, az iszlam killigyminiszteri konferencia f6titkaranak nyi-
latkozatat, mely szerint a , keresztények és moszlimoknak k6z0s a felelds-
s€égliik az emberiség szolgdlatdban“, A f6titkar, az Egyhazak Vildgtanacsa
meghivésara, nemrég Genfben jart, hogy targyalasokat folytasson a ke-
resztény-moszlim dialégusrol.

A Keresztény Békekonferencia Munkabizottsdga f.é. marcius 9—12-ig
India f6varosaban, Uj-Delhiben tartotta ez évi elsé iilését. A Keresztény
Békekonferencia vezetdsége taldlkozott az indiai egyhazi és tarsadalmi
élet kiemelked6 személyiségeivel. V. V. Giri, India elndke, fogadta a
Munkabizottsdgot s elismeréssel méltatta a keresztény egyhazak béke-
torekvéseit, V. S. Pathak aleln0k a vallasok Osszefogdsdt emelte ki a béke
érdekében. A Munkabizottségnak Azsia keresztényeihez intézett felhivasa-
ban tobbek kozott ez olvashatd:. .., A keresztényeknek aktivan és konk-
rétan kozre kell miikddnitik a béke, az igazsagossag és az emberi méltéd-
sagnak az egész emberiség szdmdra valé megteremtése érdekében®,

o* 67




‘HALOTTAINK

Buzogdny Kdlmdn ny. lelkész 1971. december 15-én, 84 éves koraban,
Budapesten elhunyt. A kolozsvari Unitdarius Teologiai Akadémia elvég-
zése utan 1912-ben kezdette meg rendes lelkészi szolgdlatdt Abrudbéanyén,
majd a haranglabi, komjatszegi, debreceni és budapesti egyhazkozségek-
ben szolgdlt 1953-ig. Temetése f.é. januar 6-an volt a Farkasréti temet6-
ben.

Gyulai Arpddné Kdaddr Erzsébet ny. tanitons, Gyulai Arpad ny. lelkész
felesége, f.é. februdr 26-an, 84 éves kordban, meghalt, A gyergydszent-
miklési katolikus temetSben helyezték 6rék nyugalomra.

Emlékiik legyen dldott!
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