A természet térvénye nem kegyetlen, csak kovetkezetes, meg-
bilinteti a mulasztast, a hanyagsagot, a konnyelmiiséget, tudatlansa-
got, éppen ugy, mint a bfint. A természet térvénye nem figyelmeztet
elébb, hogy aztdn verjen, hanem ver figyelmeztetés nélkiil, s neked
kell kitalalnod, hogy miért kaptad a verést. De ha vallalod a felelds-
séget, a kovetkezménvyeket, tanulsz a verésbdl, ugyanaz a torvény,
amelyik az imént megvert, haladasra, el6menetelre, boldogulasra
segit. .o '
Ez a segitség a természeti vilé&ban a megbocsatas.

Ami lelkiink viladgat illeti, a gyogyulas sohasem késd. Ezt a saja-
tossdgot ismerte fel Jézus. Tudta, hogy elveszett ember nincsen. Nem
lehet olyan rossz, hogy meg ne javulhatna, és nem siillyedhet olyan
mélyre, hogy ne tudna felemelkedni. Ezért karolta fel a rosszakat a
tékozlokat, és ezért mentette meg a blindséket.

De — és itt kovetkezik a nagy erkdlcsi tanulsdg — jollehet a
lélek vildgdban sohasem kés6é a gyodgyulas: itt is jobb hamarabb, mint
késobb.

Ezért kell ismerniink szellemi, lelki allapotunkat, hogy ne varjuk
meqg, amig sirni, panaszkodni kezd a lelkiink, amikor szenved az oOn-
véad, az O6nszemrehanyds sulya alatt, hanem keressiik a lelki gydgyu-
last hamarabb.

Kedves hiveim, hallgassatok Jézus evangeéliumara, és vegyétek
igénybe egyhdzatok tamogatasat, s akkor el6bbre haladtok az élet-
mivészet felé vezetd uton. Igy viseljetek gondot magatokra, teste-
tekre és lelketekre. Amen.

KOKOSI KALMAN

A KERESZTENY ERKOLCS
1 Jan 4,20

Dr. Kiss Elek, néhai plspokiink, katéjaban a vallast igy hatdrozza
meg: ,,A vallas Istennek teljes sziviinkbdl, lelkiinkbdl, erdnkbél
valo szeretete.” A szeretet, s igy az Isten irdnti szeretet is, a sziv
belsd titka, élménye. Olyan titok és élmény, amely szereti elarulni
6nmagéat, mely miként a szerelem, elemi moddon, ellenallhatatlanul
koveteli a megvallasat. A szerelmes sziv nem nyugszik, amig szerel-
mének forrd vallomasdban meg nem vallja: szeretlek! Az Istent sze-
reté sziv is csak akkor nyugszik meg, ha kifejezte szeretetét Isten
irant. A szeretet végsé elemzésben tehat bizonysagtevés. Ha a val-
las Isten szeretete, akkor végs® elemzésben a vallds is bizonysagte-
vés, Isten irant érzett szeretetiinkrél vald folytonos és él6 bizonysag-
tevés. Nem elég érezni, nem elég allitani, hogy szeretem az Istent,
s hogy az O tulajdona vagyok Bizonysagot is kell tennem arrdl, hogy
valdban szeretem 6t, és az O tulajdona vagyok. Romeo szereti Ju-
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liat, s forrdé szdéval meg is vallja ezt. Julia nem kételkedik a wvallo-
masban, s mégis igy kialt fel: szeretsz? Min6é bizonysagat adod sze-
relmednek? A vallasos ember is szereti az Istent, s imadsagos szoval
meg is vallja ezt. Isten latja, hogy vallomésa igaz, s meégis azt kér-
dezi: min® bizonysagat adod irdntam wvald szerelmednek? Isten nem
elégszik meg a szeretettel mint érzelemmel, neki tébb kell, 6 a sze-
retet kézzelfoghaté megvallasat igényli toélink. Bizonysagtevést
kovetel.

A vallasok torténete a hivé ember bizonysagtevésének tdrténete.
A vallasok sokfélesége e bizonysagtevések sokféleségének kovetkez-
ménve. A torténelem folyamdan bélvanyozas, €gd aldozat, térvénytisz-
telet, kiills6 jelek viselése, dogmakultusz, 'biblidssag, bojt, szertartas-
gyakorlat és még sok mas ténykedés képezte a hivé ember Isten irant
valé szeretetének bizonysdgat. A hivék tilnyomd része még ma is
ilyen kiils6é, formai eszkézokkel igyekszik Isten iranti szerelmét,
azaz: vallasat bizonyitani.

S éppen itt van a vallas és benne a kereszténység tragédidjanak
f6 forrasa. Mert ezen a ponton tériink el Jézustol, aki ezt tanitotta:
»Nem mindenki, aki azt mondja: Uram, Uram, megyen be a mennyek-
nek orszagéba, hanem aki cselekszi az én mennyei Atyam akaratat.”
Itt, ezen a ponton keriiliink élesen szembe az 1 Janos-levél irdjaval,
aki textusunkban arra figyelmeztet: ,,Ha azt mondja valaki, hogy:
szeretem az Istent, és gytloli a maga atyjafiat, hazug az, mert aki
nem szereti a maga atyjafiat, akit lat, hogyan szeretheti az Istent,
akit nem 1at2"

A napnal is vildgosabban adja tudtunkra e megallapitasaban,
hogy Isten iranti szeretetiinket csak egyféleképpen tudjuk maradék-
talanul bebizomyitani. Arrdél, hogy Istenhez koéziink van, hogy benne
éliink, vagyunk és mozgunk, csak egyetlen mdédon tudunk hitelesen
bizonysdgot tenni, s ez a felebarati szeretet. A felebarati szeretet az
Isten iranti szeretet probakéve. Arrdl ismernek meg minket, hogy
Istent szeretjiitk, hogy az embereket szeretjik. ,Nincs Istentd! az, aki
az 6 atyjafiat nem szereti” (1 Jén 3, 10).

Az istenszeretet és emberszeretet viszonvyat tisztazza textusunk.
Ha az Isten szeretete maga a vallds, az ember szeretete pedig a ke-
resztény erkoles, akkor textusunk a wvallds és erkolcs viszonyanak
alaptorvényét allapitja megq.

Ennek els6é cikkelye szerint, a vallasnak célt, értelmet, létjogot
az erkdlcs ad. Az olyan vallds, amely nem terem erkodlcsét, azaz:
emberszeretetet, elveszti létjogat. Az ilyen vallas medd6 fava, iires
formasaggd, oncélu ceremonidk rendszerévé valik. Nem ez a vallas
Istent8l kapott hivatasa. A vallasos élmény hivatdsa az, hogy draga
termékével szeretetet fakasszon. )

Ebb6l 6nkeént kovetkezik a masodik cikkely. Ezt igy fogalmaz-
hatjuk meg: az emberszeretet az istenszeretet valddisaganak a fok-
mérdje. Mas szdval: keresztény erkodlcsiink a vallas valddisdganak a
fokmérdje. Szakértdk irjak, hogy a vilagon mintegy ezer6tszaz vallas
van. A babonas balvanyimadastdl a tiszta, jézusi kereszténységig a
vallaserkdlcsi életnek hallatlanul gazdag és szines valtozatait talal-
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juk meg. Minden wallds magat allitja helyesnek, jonak és igaznak.
Minden vallds hivja az embereket: jojjetek, kovessetek engem, és
¢én biztositom szamotokra a f6ldi boldogsdgot és a mennyei 1dvos-
séget egyarant. Melyik hivasat kévessiik? Egyszeri a felelet: azét,
mely a legvalddibb, a leghitelesebb. Mib6]l ismerem fel hitelesséqgiik-
nek fokat? Termésiikbdl. Az lesz a legvalédibb, annak hitele a leg-
nagyobb, mely a legtébb, tettekben megnyilatkozé emberszeretetet
képes termelni. Az aranyon a fémjelzés a hitelesség jele, az iratokon
a pecsét, vallasban a szeretet.

A vallaserkolcs alaptorvényének egy masik cikkelye onként
ké6vetkezik az eddigiekbdl: az istenszeretet és az emberszeretet, azaw
a vallas és a keresztény erkdlcs egyenes ardanyu viszonyban allnak
egymassal. Ez azt jelenti, hogy minél nagyobb az istenszeretet, an-
nal nagyobb az emberszeretet is. Es forditva: minél kisebb az isten-
szeretet, anndl kisebb az emberszeretet is. Amilyen a valldsunk, olyan
az erkolcsuink is. Ha valaki az embergytldlet vad gyiimélcsét adja
elonkbe, és azt allitja, hogy azt az istenszeretet termette, hazudik,
mert amilyen a vallds, olyan az erkdlcs is. A vallas nem teremhet
embergyiildletet, s ha megis terem, ez azt jelenti, hogy nem is Isten
szeretetén épiilt fel az a vallas.

S veégill az utolsébdl megtudjuk, hogy a szeretetnek segitségére
jon a latas, az érzékelés. Mennyivel kénnyebb szeretni- valakit, akit
latunk: felebaratunkat. Mennyivel nehezebb szeretni Istent, akit nem
latunk. Textusunkban a levél irdja a kegyeskedd alszenteket leplezi
le, akik azt allitjak magukrdl, hogy Istent szeretik, de felebarataikat
nem. Ha nem szeretitek azt, akit lattok, kit szeretni éppen a latas
kévetkeztében konnyd, hogyan tudjatok szeretni Istent, kit nem lat-
tok, kit éppen lathatatlansaga kovetkeztében nehéz szeretni? Leleple-
zés ez. De nem a vallatd leplezi le az Onellentmondasban verg6dé al-
szentet, hanem maga leplezi le 6nmagat. Mert* aki allitja magardl,
hogy 6 képes a nehezet megtenni, de a gyakorlati életben a koény-
nylre is képtelennek bizonyult, az eldrulta, hogy a nehezet sem tette
meg. Teh&t hazudott. Hogyan teheti meg a nehezet az, aki a koény-
nyit sem tudja megtenni? Hogyan szeretheti Istent az, aki gyidloli az
6 atyjafiat? Micsoda éles érv, milyen megsemmisité leleplezés! Mi-
lyen megddbbent6, visszaverhetetlen cafolata, 6sszetorése ez egy ha-
mis allitasnak!

Ime az alaptérvény négy cikkelye. Sem Isten, sem az emberek
nem fogadjak el vallasi 6nallitdsunkat, ha nem bizonyitottuk meqg
erkoélccsel, emberszeretettel.

Befejezésil két kép:

1. Egy magat buzgd kereszténynek nevezd asszonyhoz betért
szomszédja segitséget kérni. Az asszony megtagadta a segitség-
nyujtast. , Hat maga nem valldsos ember?” — kérdi tole egy lako-
tarsa, aki latta a segitsegkérd elutasitdsat. Az asszony megbotran-
kozott a kérdésen: ,En nem vagyok vallasos? Hogy mer ilyen ra-
galmat mondani rélam? Igenis, én valldsos vagyok, szeretem az Is-
tent, meqg is halnék érte, de az emberekkel nem szeretek bajlddni,
beérem Istennel.” A szomszéd okosan felelt: , Ugy hangzik, mintha
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€gy orvos ezt mondanda: én jo orvos vagyok, csak a betegekkel nem
szeretek bajlédni. Vagy egy foldmives mondana: én jo foldmives
vagyok, de nem szeretek bajlédni a folddel. Vagy egy polgar mon-
dand: én jo polgar vagyok maskiilonben, csak a polgari kotelessé-
geket utalom. Miféle orvos, miféle féldmives, miféle hazafi az
ilyen2” :

Eppen igy hazugsag, képmutatds az olyan vallas is, mely meg-
elégszik az istenélménnvyel, de a felebarati szeretetnek semmilyen
‘tevékeny, kézzelfoghatd tanujelét nem adja, sét elzarkézik eléle. Az
ilyen ember jelszava ez: én szeretem az Istent, csak nem teszem meg
azt, amit parancsol, ti., hogy szeresd a te felebaratodat, mint dnmaga-
dat. Ugy hangzik ez, mintha a gyermek mondana: én szeretem apa-
mat, csak nem teszem meg, amit 6 mekem parancsol. Miféle szildi
szeretet az ilyen? Avagy nem hazugsdgot szol-e az ilyennek szaja?

2. A masodik kép cime: a konyoriilé szamaritanus. Mindenki
ismeri koziiliink ezt a mélyenszantéd példazatot. A megvert, félig
agyoniitott ember ott hever az ut szélén. J6n a pap, elmegy mellette,
nem segit rajta, még a fejét is elforditja. Jon a levita, annak sem
mozdul meg a szive. Miért nem segitett a két felebarat? Miért nem
adtak tanubizonysagat emberszeretetiiknek? Az evangélium nem ad
valaszt e kérdésre, de ismerve a Jézus-korabeli zsiddsag erkdlesi éle-
‘tét, kitaldlhatjuk a vélaszt. Mind a zsidé pap, mind a levita siettek
a templomba, hogy ott konyodrgéssel, szent énekléssel és egyéb szer-
tartasi ténykedésekkel Isten iranti nagy szeretetitket bebizonyitsak.
‘Tévedtek. Isten ez alkalommal 6ket nem a templomban, nem az oltar
mellett varta, hanem a veéres utszélen, ott ahonnan jajkialtds hallat-
szott. Itt kellett volna bebizonyitaniuk, hogy szeretik az Istent. A sza-
maritanus helyesen fogta fel az istenszeretet lényegét. A bajba jutott
ember ir4dnti szeretetével igazolta fényesen, hogy 6 az Istent szereti.

+Aki azt mondja, hogy szeretem az Istent, de gy{léli a maga
atyjafiat, hazug az...” Kialté ellentmondas fesziil millié kebelben: a
s5z0 és tett kozotti ellentmondés. Vigyazzunk, ebben az ellentmon-
dasba, ebbe a szégyenletes hazugsagba mi bele ne essiink.

Legyen a mi vallasunk erkdlcsiségiink forrasa. Pénzen is vegyilk
meg az alkalmakat, hogy felebarati szeretetiinkke! Isten iranti sze-
retetlinket bebizonyithassuk. Tartsunk gyakran o6nvizsgalatot: tu-
dunk-e még szeretni? Sziviink és a felebarat szive kozott 1étrejon-e
konnyen a szeretetreakcio? Alkalmasak vagyunk-e egymasba ha-
tolni, szeretetben egymasban feloldddni? Eldsegiti-e ez a vallas, a mi
vallasunk, az egyetemes isteni parancs: a felebarati szeretet atvitelét
az életbe? Egyenes ardanyban van-e benniink a hit az erkolesi tor-
vénnyel? Bebizonyitottuk-e istenszeretetiink valddiségat, hitelességét
jézusi humanizmussal? Ott van-e valldsossagunk aranyan a fémijel:
a szeretet?

Dontden fontos kérdések ezek. Feleletért kialtanak. Legyen a mi

Jeleletiink: igen! Szeretjilk embertdrsunkat, akit latunk és akivel
&lunk, ezzel igazoljuk Isten iranti szeretetiinket. Amen.

GELLERD IMRE



ELETUNK ERTEKE
1 Moz 30, 19

Vajon miért sirnak viharban az driasi feny6k a hegytetén? Miért
zug vegig a végzet hangja az 6rokzold lombok kozott?z Miert siratjak
évtizedek valtozatos 1étét a bucsutol félé oreg fak az erddén? Miért
félnek, hogy egy szornyli zuhanéssal odalesz minden, amit eddig
védtek, amiért lombosodtak, éltek? Féltik idében, viharban elhulld
szeretettel, O6rokz6ld reménnyel, apai Ortallassal az 1j erddt, az ég
felé torekvd paranyi fenyoket, az oreg lombok védelme alatt dusan,
névekvd 4j életet.

Ilyen viharban siré hang a zsidé nép atyjanak, Mozesnek bucsujar
is. O, nem azé a Mozesé, aki hideg marvanybdl faragva, oriasi tiltas-
ként ott all a romai Szt. Péter-templom bejaratanal, hanem aze, aki
egyéni élete banatan tal hordozza az isteni rendeltetés terhét, népe
vezetésének igajat, az igéret foldjére. Aki a vihar el6tt végrende-
lete hataréan, boldog reménye tiltd és biztatd szavaval igy szdl: Az
életet és halalt adtam el6tokbe, az aldast és az atkot; valaszd azért
az életet, hogy élhess mind te, mind a te magod.”

Zordon szavak, de fényld tanacsok ezek, melyek mély titkokat,
teremtési végzéseket vilagitanak meg. Bizonysaga ez az ordék isteni
bolcsességnek, mely a teremimeénynek életet adott és halalt, hogy
ott a nagy feny®Odridsok, az embererdé titdnjainak 1abanal valaszt-
hasson. Ezek nem kényszerit6 hatdsi dogmak megfélemlité szavai,
hanem mint az emberi adottsagok feletti szabad dontés figyelmezte-
tései hangzanak.

Ezek a mozesi szavak nemcsak felkialtéjelek, hanem értékeld,
mély gondolatok is, amelyek az életet tObbre tartjak a halalnal, az
aldast az atoknal. Nemcsak most, de akkor is az élet értékét, igezd
vetéseket, virdgzo mezOket, rendezett falvakat, épiilé varosokat,
mosolygo gyermekeket, reményked® csaladokat és békés népeket je-
lentett, a halal pedig romokat, sirokat, konnyeket, pusztulast és meg-
semmisiilést. Legtisztabb felfogasunk szerint ma is a haldl nem mas,
mint az életnek egy ténye, az Orok fejlédésnek egy konnye, amely
azonban nem lehet ok, sem cél, sem az élet felett diadalmaskodd
végzet, mert az élet gy6zelem, hajnal és 6rom.

w...Valaszd azért inkabb az életet!...” S mert az élet az érték-
sorrend legmagasabb fokan &ll, vétek minden olyan cselekedet, allas-
foglalas és akarat, amely az életet megcsufitja, lealacsonyitja vagy
megcsonkitja. S ha megis van ilyen, az fél haladlt jelent; de jo és
Orokkévaloé az, ami az életet taplalja, épiti, teljessé teszi, mert az al-
das. Keresztény életiink nagyjai és legjobbjai szdval, verssel, zené-
vel, szivvel az élet hirndkei, épitdéi voltak, kezdve Jézustdl, az élet
Fejedelmétdl napjainkig.

A nagy Osszhangos, valdsaggéd valt isteni gondolatot a {dldén
megzavarta a gyfilolet, a pusztulds, a halal és a haboru diszharmé-
niaja. Az élet gigaszi szépségeit, az ember Oriasi megvalositasait,
Istent is oromre deritd erdfeszitéseit csunyan alafestették a romok,
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