ADATOK A 16. SZAZADI ERDELYI UNITARIZMUS
TORTENETEHEZ

Az erdélyi unitdrizmus torténetérél és teoldgial problematikajarél sok
értékes munkat irtak. Keveset foglalkoztak azonban a szdsz lutheranus és
unitarius egyhaz 16. szdzadbeli kapesolatanak kérdésével. A szdsz luthera-
nus egyhdz zsinati jegyz@konyvei és torténeti emlékei arrél beszélnek,
hogy az unitariusok és lutheranusok k6zo6tt a 16. szazadban gyakori érint-
kezés allott fenn.! A két egyhaz k6zotti kapesolat kutatasanal nem hagy-
hato figyelmen kiviil, hogy a lutheranus forrasoknak az unitariusokra vo-
natkozo megdllapitdsait gyakran befolyasolta a reformacié polemikus szel-
leme. Az egykori feljegyzések irdi attol sem riadtak vissza, hogy vezetd
unitarius személyekrsl minden targyi alap nélkil lebecstlé véleményt
nyilvanitsanak.? A mai egyhaztorténet-irasnak szadmolnia kell ezzel a
ténnyel, és torekednie kell valdsagos és adatokkal igazolt képet rajzolni
a térténeti személyekrdl és eseményekroél,

Az unitarizmus az erdélyi reformdcid utolsé hajtdsa. Szabad vallas-
gyakorlatat 1568-ban mondottdk ki a tordai orszaggylilésen. Ez az uni-
tarius egyhaz alapitasi éve. Ebben az idében az orszaggyllések vallasi ha-
téarozatai® még nem beszélnek lutherdnus, reformétus vagy unitirius fele-
kezetrol. A vallasszabadsag torvénye a reformacié minden iranyara vonat-
kozott.# Ugyanakkor a keresztény vallast valtozatlanul egynek hitték, an-
nak ellenére, hogy a Szentirds és a szertartdsok értelmezésétél fliggéen
kiilénbdz6 formaban nyilvanulhat meg.5

Az orszaggyllések vallasi hatdrozatai mind a reformaciora utalnak.
Az 1566. évi sibiu-i orszaggyilés kimondja, hogy az evangélium hirdeté-
sét sehol sem szabad akadalyozni, hogy Isten tisztelete, melyet minden
kereszténynek szem el6tt kell tartania, kart ne szenvedjen.t Az 1568. évi
tordai orszaggytlilés minden prédikdtornak megadja a jogot, hogy az evan-
géliumot sajat felfogdsa szerint szabadon hirdesse.” A vallasszabadsag en-
gedélyezését pedig azzal indokolja, hogy a ,,hit Isten ajandéka¥, mely Isten
igéjének hallgatasabdl ered.® Az 1571. évi marosvasarhelyi orszdaggyiilés
hatdrozata Jézus parancsara utal: ,Keressétek el6szor Istennek orszagat
és az 6 igazsdgat¥, és ehhez kapcsolja rendelkezését, mely szerint Isten
igéje mindeniitt szabadon prédikaltassék, a hitvallasért senki ne béantas-
“sék.?
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Az unitdrizmus kezdett6l fogva érintkezett a szasz lutherdnus egy-
hazzal. A kapesolat kiépitésében jelent&s szerepet toltott be tobbek k&zott
Blandrata Gyoérgy. Az egyhaztorténeti kutatds a legujabb id6kig ragasz-
kodott ahhoz a hagyomanyhoz, mely szerint az olasz antitrinitarius huma-
nista, mint a fejedelem orvosa, 1563-ban jott Erdélybe. A sibiu-i polgar-
mesteri szamadasokbol viszont vildgosan kitlinik, hogy Blandrata mar
1562-ben befolyasos személy volt Janos Zsigmond udvaraban.l® A polgér-
mesteri kiadasok k6z6tt ugyanis szerepel egy Osszeg, amit a sibiu-i tanacs
kikiildétte, Johannes Literatus, 1562 november 27-én kapott azzal a cél-
lal, hogy Blandrataval Sergédt helyiség atadasarél targyaljon.lt Kés6bb is
a szasz kOzbsség arra térekedett, hogy biztositsa maganak az udvari orvos
partfogasat.i?

Blandrata Gyorgy, amint az 1570 juniusi zsinati targyaldsok mutat-
jak's, befolyasolni igyekezett a szasz papsagot. A zsinatrol készitett jelen-
tésbol arrél értesiilink, hogy Orbék (Girbova) kézség papja, Fungk Anto-
nius maganiigyben (egy haz miatti per) felkereste Blandratat, hogy tana-
csat kikérje. Ez alkalommal a szentharomsagrél is beszélgettek. Fungk -
ebben a kérdésben Luther nézeteit vallotta, de hozzatette, hogy keriili az
olyan szavak hasznalatat, mint pl. személy, lényeg, szenthiromsag, amit
Blandrata ¢rommel vett tudomadsul, és azt az igazsidg megismerése kez-
detének mindsitette.

Az udvari orvossal folytatott beszélgetésében Fungk kijelentette, hogy
igehirdetésében sem az esperesség, sem a puspokség részérdl senki nem
akadalyozta. Eppen ezért visszautasitotta Blandrata ajanlkozasat, hogy
oltalomlevelet eszkozdljon ki szamara a fejedelemtsl. Blandrata ennek
ellenére mégis kozbenjart a fejedelemnél az antitrinitarius érzelmii szasz
lelkészek védelme érdekében. Ennek kovetkeztében terjedt el az a hir,
miszerint a fejedelem engedélyt adott volna nekik, hogy szabadon hir-
dessék azt, amit hisznek. Janos Zsigmond azonban jol megfontolt allam-
politikai érdekbdl nem kivan beleavatkozni a szasz lutheranus egyhdaz
jogkorébe. C

Blandrata antitrinitarius felfogadsanak hatasara enged kovetkeztetni,
hogy Fungk Antoniuson kivill még mas Gyulafehérvar koérnyéki szész
lutherdnus lelkészek is tartozkodtak a régi egyhdazi hitvallasban eléfor-
duldé személy, lényeg, természet, haromsag stb. kifejezések hasznalatatol.

Az Alba-Iulia koézelében levé unterwaldi egyhazkornek, melyben
Blandratanak befolyasa jelentds volt, 1567-ig Unglerus Lukas volt az es-
perese.’* O azokhoz a lelkészekhez tartozott, akik élesen ellenezték az
antitrinitarizmust.

Az 1570. évi zsinat eseményei azt mutatjak, hogy a kolozsvari unitd-
rius fdéiskola szintén jelent&s hatast fejtett ki a szasz lutheranusok koz6tt.!
Glatz Mdtyds reichesdorfi lelkész, és sokaig esperes, hozzatartozéinak a
kolozsvari iskolat ajanlotta. Glatz Matyas Honterusnak volt egyik kozeli
munkatdrsa; 6 ajanlotta a sibiui tandcsnak a varosi lelkészi allasra.l®
Mint humanista keriilt kapcsolatba Sommer Jénossal is. Glatz a zsina-
tokon a hit és j6 cselekedetek szoros kapcsolata mellett foglalt allast.!?
A brass6i egyhazkor esperesének beszamoléja Glatz zsinati szereplésérél
arra enged kovetkeztetni, hogy a brasséi lutheranusok nem voltak meg-
elégedve a szertartasokrol kifejtett felfogasaval.l® Glatz gyakran panasz-
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kodott, hogy a sok istentisztelet és szertartas akadalyozza a sibiui és bras-
s61 didkokat a komoly tanulasban.!® Ezért ajanlotta a fiataloknak, hogy
menjenek Sommerhez, téle tanuljanak szabad miivészeteket, grammatikat
és dialektikat. Tény az, hogy az istentisztelet és szertartdsok kérdésében
Glatz kozelebb allott az unitariusokhoz, mint a sibiui és brass6i felfo-
gashoz. -

Nagy megbecsillésnek orvendett a szasz papsadg korében Sommer Jd-
nos is. A Pirnabdél (Németorszag) szarmazé humanista egy ideig Ioan
Heracledul moldvai fejedelem szolgalatdban éallott, majd ennek bukasa
utédn Erdélybe menekiilt, ahol a brasséi, kés6ébb a bistritai iskolaknal mint
tanité miikodott. 1570-ben Blandrata kdzvetitésével a kolozsvari unitarius
féiskola tanara lett.?? A szdszok altal lakott varosokban Sommert luthe-
réanusnak tartottdk. O azonban mint humanista a vallasi kérdésekben min-
den kiils6 tekintély és kényszerrel szemben igyekezett megérizni szabad-
sdgat. A kolozsvari f6iskolan mint radikalis antitrinitarius mikodott, és
neki is szerepe volt abban, hogy a féiskola hiressé valt az orszdgban, és
hogy jelentés moével6dési hatast gyakorolt a szasz lutheranus egyhazon
belll is.?!

Eltekintve a szentharomsdagi tantél, az 1570-es évek kezdetén érdekes
hasonldsagok, parhuzamok taldlhaték Sommer nézetei és az erdélyi szdsz
lutheranus zsinatok hitvallasai k6z6tt. Sommer 1572-ben azt allitotta, hogy
a kiilénboz6 protestans irdnyok tanitdsai, a szentharomsagi tan kivételével
megegyeznek egymassal. Késébb elvetette az eredendé biinrél és pre-
destinaciérol szdélé tanitast, és csak a hit altali (idvéziilést tartotta meg.
Az erdélyi szasz lutheranus zsinatok az 1572—73-as években foglalkoztak
intenziven ezekkel a kérdésekkel.?? A zsinatok allast foglaltak minden
olyan felfogds ellen, mely szerint az ember természeti sziikségszerliség-
b6l (necessitas stoica) vérkezik.2® Ugyanakkor ragaszkodtak ahhoz a fel-
fogashoz, hogy az emberi akarat egylittmi{ikédik az isteni kegyelemmel az
Uidvosség elnyerésében: ahhoz hozzdjarulhat, de vissza is utasithatja.?¢
Vannak tehat bizonyos egyezések a szdsz papsag és Sommer nézetei kdzott.
Feltételezhetjiik, hogy Melanchton humanizmusa, melyet a szasz luthe-
rénus egyhaz nagyra becsiilt, kedvezett a két allaspont kozeledésének.

A torténelmi tények tagadasat jelentené, ha az egyezések mellett nem
utalndnk a kiilonbségekre is. Az alapveté dogmai kiilonbségek fennallot-
tak, a szdsz lutheranus egyhaz azokat nem volt hajlando feladni. Ugyan-
akkor nem hallgathatjuk el az 1572. mdajus havadban tartott mediagi zsi-
nat kovetkezetes allasfoglaldsdt az elismert vallasfelekezetek szabadsédga

= mellett. Bathori Istvan fejedelem Alesius Dénes kikiildott altal arra kérte
a szdsz lutheranus egyhazat, hogy itélje el és kozositse ki mindazokat,
akik az augsburgi hitvallastol eltérd tant hirdetnek. A kik&zdsités az uni-
tariusokra vonatkozott.?s Figyelmet érdemel, hogy a fejedelmi kovete-
lésben az egyhdzbdl vald kizards (excommunicatio) szerepel.?® A luthera-
nusok ugy lattdk, hogy egy kik&zosité hatdrozat nemcsak David Ferencet
sujtand, hanem az unitarius egyhaz vilagi tagjait is, akik koziil sokan ve-
zet6 szerepet toltenek be az orszag életében.?? A zsinatnak unitariuselle-
nes hatdrozata éppen ezért veszélyes zavargasokat idézhetne el8, melyek
még polgarhaborthoz és az orszag pusztuldsdhoz is vezethetnek. Eppen
ezért a zsinat a fejedelmi utasitassal szemben gy doéntdtt, hogy esak a
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sajat hB;tvallését hatdrozza meg, anélkill, hogy az attél eltéréket el-
itelné.:

A zsinat hatarozataval kapesolatban mint jelentds tényt kell kiemel-
niink a vilagi unitariusok nagy befolyasat az orszagos ligyekben és a val-
lasi tlurelem elvének tiszteietben tartdsat az orszag bekéje érdekében.

A szasz lutheranus egyhaztdrténelem alig foglalkozik Palaeologus Ja-
kab személyével, aki 1572-ben jott Erdélypbe.¥ Mellézésének valészinii
oka, hogy csak rovid ideig tanitott a kolozsvari f6iskolan, és mint mene-
kult visszavonultan élt az orszagban, 1574-ben hagyta el Kolozsvart, és
patrénusanak, Gerendi Janosnak birtokan, Altina (Alzen) helységben- ta-
lalt menedéket. Innen 1575 szeptemberében Krakkéba, majd Morvaor-
szagba ment, ahol elfogtak és kiszolgaltattak a hitnyomozo térvényszék-
nek. Mint eretneket halalra itelték, 1565-ben maéglyahaldlt szenvedett
Romaban, .

Palaelogus erdélyi tartézkodasa el6tt élvezte Miksa csaszar tdmoga-
tasat, aki a reformadcié baratja volt, és Chytraeus lutherdnus teologust
Ausztriaba hivta a protestantizmus megszervezésére.® Chytraeus levele-
zésben allott Palaeologussal; az 1571 marciusdban irt levele azt mutatja,
hogy szorosabb kapcsolatban allottak egymassal.

Palaeologus Jakab miivel nem gyakoroltak kézvetlen befolyast az er-
délyi szdsz lutheranus egyhazra. Egyes nézetei azonban kozel allanak a
lutheranus hitfelfogashoz. Erre utal egyik munkdajanak cime is: ,,Az O- és
Ujszovetség megkulonboztetésérél®, mely legalabb a probléma felveté-
sében megegyezik a lutheranus felfogassal. Az allammal szemben ha-
sonléképpen pozitiv, allaspontot képvisel: keresztények kételessége az 4l-
lami hivatalok vallaldsa. A vilagi hatalom feladatat abban jel6li meg, hogy
gondoskodjék az istentisztelet szabalyozasarol; ez a felfogas is Osszhang-
ban all a lutheranus felfogassal. Ertheté tehat, hogy Palaeologus politikai
és tarsadalmi tanitdsait erdélyi tartozkodasa alatt nem kifogasoltak, és
nem tamadtak. - .

Kuidnoésnek tlinhetik azonban, hogy az unitarius Palaeologus Jakab
az altinai (Alzen) lutheranus templomban allittatott siremléket koran el-
hunyt Despina leanykajanak.3! A templom a szasz egyhazkozség tulajdona
volt. Nem taldlunk adatot arra nézve, hogy szész részrél kifogast emeltek
volna. Maskllonben az emlékmii feliratanak tartalma nem all ellentétben
a lutheranus egyhdaz hitvallasdval. Mivel az Altinan laké Gerendi Janost
mint az unitdrizmus oltalmazéjat ismerték, feltételezhetjik, hogy ebben
az esetben is az emlitett 1572, évi mediagi zsinat utéhatdsa érzik, mely
szerint nem kivanatos megszakitani a kapcsolatot az unitariusok part-
fogoéival, mert az orszagban vezetd dllasokat toltenek be.

Emlitésre mélté még, hogy Palaeologus Erdélybdl valé tavozasa utan
sem szakitotta meg a kapcsolatot a szadsz lutheranusokkal. Kerzius Pdl
brasséi orvos levelet irt neki Krakkdba, és egy kényv elklildését kérte
téle. A levélben érdeklédott Palaeologusnak Krisztus emberi természeté-
rél valé tanitdsa fel6l. Kerzius pedig ebben az idében a Krisztus termé-
szetérdl folyo vitak kézéppontjaban allott.

A lélek halhatatlansagdnak kérdése 1572-t6l foglalkoztatta az uni-
tariusokat. Padudban tanult harom unitarius  ifji nyilvanos hitvitdkon
tagadta a lélek halhatatlansagat,® és az ebben valé hitet teszi feleléssé

16



a balvanyimadas kiilénbozé formdiért és a vallasi visszaélésekért. Ezek
a hitvitdk nem hagytak érintetleniil a szdsz lutheranus egyhézat sem. Erre
utal Bathori Istvan fejedelemnek 1572-ben a mediagi zsinathoz intézett
kér¢se, hogy a lélek hathatatlansaganak tagadoéit zarjak ki maguk koziil.™?
A zs'nat altal elfogadott hitvaliés (Formula pii Consensus) a szokastdl
eltéréen riszletesen foglalkczik a halhatatlansag hittételével. A lélek a
halal allapotaban elvalik a testtdl, de nem pusztul el, mivel halhatatlan.
A feltamadaskor a lélek ujbol egyesil a testtel. A zsinat allast foglalt
az ,,epikureusok® ellen is, akik szintén azt tanitjak, hogy a lélek a testtel
egyuit elpusztul.

Az erdélyi szdsz lutherdnus egyhdz és az unitarizmus kozotti érintke-
zés vezetd személyisége Ddvid Ferenc volt. A lutherdnus egyhdaztdrté-
nelemnek David Ferencre vonatkoz6 megallapitdasait a hitvitdk és dogmai
kiilénbségek Lefolyasoltak, kdvetkezésképpen ezeket csak megfelelé bira-
lattal fogadhatjuk el. Ugyanakkor figyelembe kell venniink azt is, hogy
az egyhazi és vallasi mozgalmakat a régi egyhaz hitvallasai alapjan itél-
ték meg. Ezzel pedig e:ylttjart minden eltérés és valtoztatds elitélése
arianus, nestorianus és mas eretnekség cimen. Barmilyen allaspontot
fozlalunk is el teolégiai felfogasaval szemben, a targyilagos tdrténetiras
szamara David Ferenc dialektikus tehetsége, igazsagszeretete és reforma-
tori munkaja vitan felll all. Torténeti tény marad az is, hogy.a refor-
maci6 {6 iranyai benne megtestesiiltek, és az orszag vallasi alakulasdban
maracandé format talaltak.

David Ferenc tzologiaja elvalaszthatatlan moédszerétsl, amellyel tani-
tésinak igazsigat bizonyitja. O csak a Szentiras teXintélyét ismeri el; a -
régi egyhazi hitvallasokat csak annyikan tekinti érvényesnek, ameny-
nyiben megegyeznek a Bibliaval. Ellenfelei viszont a Szentirason kiviil
a harom dSkumenikus szimboélumot — az apostoli, nicelai és athanasiusi
seiben. Emellett készek arra is, hogy a vitatott kérdések fel6l kikérjék
a kU1fE1di teolégusok és akadémidk véleményét is.

David Ferenc és munkatarsai biblicizmusaban és a Szentirdsnak el3-
{téletmentes tanulmanyozasaban tulajdonképren a reformacié eredeti elve
— a sola scriptura — érvényesiilt. A Szentiras azért keril elétérbe David
Ferencnél, mert tel¢le veszi érveit, melyekkel a hagyomanyos szentha-
romsag-tan ellen harcol. Legnagyobb ellenfele a hitvitakban Melius velt,
aki azt allitotta, hogy sok ¢szdvetségi ir6 bebizonyitotta Jézus és a szent-
lélek istenségét, nem is beszélve az ujszovetségi kijelentésrdl. Ezzel szem-
ben David Ferenc azt a tételt allitja, hogy Jézus tanitdsa szerint is csak
az Atya nevezhetd Teremtének, és nincs olyan része az Cszdvetségnek,
mely a szenthdromsaghoz valé imadkozasrél beszélne. Az Ujszévetség is
a Fiu alarendeltségét tanitja az Atyaval szemben. A Fii nem tesz egye-
bet, mint amit az Atya is cselekszik. S ha a Fiu maga is az Atydhoz
imadkezik, akkor nyilvanvalé, hogy nem lehet azoncssag kettdjik kozott.
Ezzel elesik az az allitas is, hogy a Fiut ugyanaz a tisztelet illeti, mint az
Atyat. Tisztelet csak annyiban illeti 6t, amennyiben az Atya elrendelte,
hogy tiszteljék.

David Ferenc {6 térekvése volt, Hogy refo-malja a keresztény vallast
¢s a vallasi kérdések vizsgalatanal a racionalis exegesisnek adjon elsCsé-
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get. Hitvitaibdl és az evangélium hirdetésébdl kitiinik, hogy erés kapeso-
latai vannak a konkrét egyhazi kozCsséggel. A hivek él6 kozissége az 8
sz€khelye, idetartoznak kovetéi. A maga koraban egy dogma nélkiili sza-
bad kereszténységet képviselt, és benne a torténeti ember-Jézust allitotta
elétérbe.

Ennek a tanulmanynak fejtegetései abbdl a felismerésbél {rédtak,
hogy jé, ha a keresztény felekezetek egymadsra hallgatnak, és megtanuljak
egymast jobban megérteni Ezért fontos a torténelmi kapcsolatokat j
megvilagitasban latni, és az ellentéteket enyhiteni, anélkil, hogy elto-
rolnénk a lényeges kulonbsegeket Ha ez a tanulmany ehhez valamivel is
hozzajarult, akkor teljesitette feladatat.

DR. BINDER LUDWIG
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31 Gustav Glndisch, Zum siebenbiirgischen Aufenthalt des Jakobus Paldologus,
a Revue des études sud-est européenne Nr. 1—2 c. folyéiratban, 71—79,

32 Pirnath Antal, i.m., 168. '

33 A fejedelem VI instrukcidja az 1572-es zsinathoz, UB. I, 203, a 1élek halha-
tatlansagaroél szolé szakasz a ,,Formula pii Consensus®, UB. 11, 168, 169 (Art. XX).
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A BRASSOI UNITARIUS LEANYEGYHAZKOZSEG

Brassénak a mult szdzad nyolcvanas éveiben 352 unitarius valldsi
lakéja volt. 152 a belvarosban lakott, a tobbi megcszlott a hdrom mas
varosr(szben és végig a Tomos vilgyén.

Fa ezek mogé a szamok mogé vetiink egy rillantast, a kévetkez3 té-
nyekre bukkanunk. Az omladozé varosfalak kozott lakék azért voltak
tdbbs¢gben, mert azok jobbara héztartasbeli, gazdasagi cselédek vagy
irarostanulék voltak. Onallé kereskedé talan egy sem, kisiparos is alig
volt e hiten lévék kozitt. Bolgarszegben és Bolonyaban mar voltak kis-
gazdak, Onallé vagy masndl colgozé iparosok, a Tomds vilgyén végig
redig az éplilg Kolozsvar—Preceal-i vonalon dolgoztak spkan, s akkor is
legféképpen Urmdsrél beteleptiltek lehettek. Ezek az unitarius hivek
azonkan egymasrél nem is tudtak, s legtébbje mindéssze a falubelijeivel
tartott fenn kdzelebbi kapcsolatot. Arrol redig, hogy valamikor e varos-
ban is lehetett unitdrius gytilekezet, mar senki nem tudott semmit.

Annal inkdbb szamon tartotta ezt Ferenc Jézsef unitarius pUspok
s néhany haromszékkori belsember, kik elég gyakran szorgalmaztdk a
brasséi hivek lelki életével valé foglalkozast. De minden vagy csak elvi
vonalon mozgott mindaddig, amig végre nem keriilt ide egy olyan ember,
ki jtt helyben prébalt valamilyen egyhazszervezési munkat beinditani.

Az isteni gondviselés igy hozta Brassoba 1881-ben Killyéni Endrét.
Itt csurdn a helyzet megértéséért utalunk néhany életrajzi adatéra.
Kilyénben szliletett 1852. majus 24-én. Iskoldban jart Sepsiszentgyorgyon,
Székelykereszturon, majd felkeriilt Kolozsvarra a teolégiara, ahol 1875-
ben rapi szigorlatot tett. Kbzben bolcsészettanhallgato is volt és kdztani-
toi oklevelet szerzett. Azzal egy ideig Banffyhunyadon tanitott, majd
kinevezték Brasséba a polgam finiskolahoz, 1882-ben redig az 1tte*11 ipar-
iskola igazgatdja lett.

Iceérkezése évében cikk jelent meg a Keresztény Magvetében a bras-
s61 unitariusok megszervezésének szitkségességérol. Killyéni mint tanar és
igazgatéo amugy is foglalkozott az iskoldas gyermekek hitligyével, s mint
unitariust igen érderelte, kik és milyen formdaban akarjak itt a hivek
Csszegylijtését munkalni. Nem utolsé sorban pedig arra is gondolt, hogy
ha itt egy népes gylilekezetet lehetne beszervezni, annak esetleg éppen
6 lehetne az elsé lelkésze. Ilyen iranyban Boros Gyérgy akkori teologiai
tanarral levelezést is folytatott.
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