maga utan is, egész nemzedékeken at hagyomdnyozta rajongé lelkese-
dését. O ébresztette ra olvaséit a balladdak sOtét pompajaval, a dalok
friss kedvességével s a mesék bubajaval a paraszti alkotdsok szépsé-
gére,

Egyhazi jellegli iratai — sajnos — alig vannak a driga emlék(
népkoltési hagytékesomoban, melyet Ozvegye valogatas nélkill kiildétt
fel Pestre a sorozat szerkesztéinek. Azok is csak paptdrsai szabvanyos
gyaszbeszédei, prédikaciotoredékei.

Halalanak szazadik évforduldja alkalmabdl bizonyéara feltjitjak a
nagy unitarius plispdk emlékét, s legjobb eléaddink fogjak szavalni és
énekelni gyUGjteményének sok szép darabjat, de magunk részérél is
jolesé érzéssel tartjuk emlékezetiinkben, akik csak szerencsések vol-
tunk hagyatékat forgatni, kiadni.

Dr. GERGELY PAL

KRIZA JANOS MINT KOLOZSVARI LELKESZ
(1835—1861)

1 A kolozsvari unitarius egyhazkozség a mult szdzad negyedik év-
tizedének elején sulyos anyagi gondokkal kiizdétt. A napodleoni hdbo-
rukat kovetdé pénzértéktelenedést még kiheverni sem tudta, amikor a
templom boltozata annyira megrepedezett, hogy mar-mar életveszélyes-
sé tette a templomldtogatast. Sok tOprengés és tandcskozds utan 1831.
aprilis 2-an Alfoldi Antal helybeli pallérral egyezséget kotottek, aki
6000 rénus forintért (Rft.) vallalta a munkalatok elvégzését. A harom
évig tartott javitds Osszesen 10079 Rft-ba keriilt.! Az egyhdzkdzség a
pénz nagy részét koleson vette fel, s ez okozta, hogy a lelkészi fizetést
rendszerteleniil, megkésve tudtak folydsitani. A panaszok megsziinte-
tését és a nehéz helyzet athidalasat célozta a keblitanacsnak az a terve,
hogy az addigi két lelkész helyett csak egyet tartson, akit jobban meg-
fizethet.? A betegeskedé és szolgdlatképtelen Flzi Jdnost lemondasra
szolitottak fel. Sandor Istvan, aki 1829. aug. 1-t6l volt madsodlelkész,
egyedlil maradt.? Szolgalatat elvégezni azonban nem tudta, s igy mar
1832. junius 24-én kaplant (segédpapot) alkalmaztak Egyed Mozes sze-
mélyében.4

Mar a templomjavitds megkezdése el6tt Nagy Lazar keblitanacsos
azt javasolta, hogy: ,,a kollégiumi ifjak ko6ziil tandri ajanlas mellett
arra alkalmas és hajlando fiatalt killdjenek fel Bécsbe, s ha lehet, még
fellyebb is, hogy magat néhany esztendék alatt a Kolozsvari miveltség-
hez képest lehet6 minél tudomanyosabb mddon qualificalvan, az utan
a sziikség esetében itteni Ecclesidnkban functidba jéhessen.“’ A kebli-
tandcs ezt az inditvdnyt azzal fogadta el, hogy tisztazni kell, mennyi
fizetést tudnak majd biztositani a papnak, s mi legyen a médja ,,a leg-
jobban talalhaté véalasztasnak®,
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Augusztus 31-én a kozgylilés is a ,,j6 czélzatd inditvanyt“ elfo-
gadta. Megallapitotta, hogy a kiklildendének legaldabb évi 500 ezist
Rft koltség sziikséges. A megajdnlt adomdnyok szaporitasara biztosokat
kiildott ki Pakei Lajos, Ketskeméti Marton, Ajtai Karoly és Koncz J6-
zsef személyében.b

1835. februdrjaban a keblitandcs kikildte a két gondnokot, hogy
a kollégiumi ifjak kozil a papsagra alkalmasokat a tantestiilet utjan
,ki-tudakozvan, azokat rendre a praedikdlasra szolittassdk fel.*? Itt
kapcesolédik Ossze az egyhazkozség élete a Kriza Janoséval. J6 honap
mulva, marcius kozepén tartott gylilésben Istvanfi Janos kurdtor els-
terjesztette: ,miszerént masok kozott és felett egy Kriza Janos neve-
zetli dedkot értvén lenni inkdbb Académidra kiildhetének — ennek
kellene prédikatzioit hallani. Végzet. Taldltassék meg a T. Rector Pro-
fessor Ur Kriza Janosnak prédikéltatdsa arant.“8 A kovetkezé vasarna-
pok valamelyikén Kriza meg is tartotta bemutatkozé prédikacidjat.
1835. majus 24-én egyhdazkozségi kozgytlést tartanak, ahol egyetlen
pontként a lelkészvdlasztis szerepelt. Kriza Janos dedk 46, Gydngyodsi
Istvan segédpap 11, és Gal Abel kéntor 2 szavazatot kapott.?

2 Kriza Janos kolozsvari lelkészsége a majusi valasztdssal kezdo-
dik. 1835. szeptember 9-én, kiilféldre indulasa el6tt irasba adja az Adat-
tarban kozolt kotelezvényét. Hasonlé kotelezvényt adnak az eklézsia
nevében is, melyben mind a tanulményi koltségek fedezését, mind a
lelkészi fizetés Osszegét rogzitik. Matéfi Jozsef gondnok szeptember
20-4n mar az egyhazkozségi kozgytlilésnek jelenti, hogy Kriza elindult
az akadémidara, és 300 Rft-ot atadott neki.1?

Kriza két évre terjedé berlini tanulméanyuitja idején hét levelet
kiildétt az egyhdzktzségnek. Ezek kozil hat Matéfi Jézsef gondnoknak
van cimezve, egy pedig az egyhazkozségnek.!! A gondnok 1843. mar-
cius 25-én keltezett szamadasabél'? tudjuk, hogy mindenik levélre vala-
szolt, s6t még azt is, hogy a levelek portékdltségét is & hordozta,
amennyiben Kriza leveleinek kivaltdsara levelenként 29 krajcart, a sa-
jatjanak postazasara 28 krajcart fizetett ki. Kriza leveleiben beszamolt
tanulmanyairdl, a valldst érinté ujsdgokrdl, hirekrél és probalkozasa-
rol, hogy az angol unitariusokkal kapcsolatba lépjen. E levelek tiszta
tikrei annak a komolysagnak, mellyel lelkészi kotelezettsége teljesite-
sére igyekezett felkésziilni.

Azalatt itthon, az egyhdzkozség életében a gondok, bajok szapo-
rodtak. A Kriza megvdlasztiasaval mellfzottnek érzett Sandor Istvan
1835. novemberében arra kérte a keblitanacsot, ,hogy az akadémizins
pap hazaérkezéséig is valamely kiilsé6 j6 papi nyilds [allas, hivatal] adnd
el6 magat oda elmehessen“!®. A keblitandcs teljes szabadsagot adott a
kérelmezének az elmenetelre, azt is megigérte, hogy illendéen fog rola
gondoskodni, ha Kriza wvisszaérkezte utdn is helyben maradna. A kérés
teljesitése azonban nem jelentett nyugvépontot, s6t a dolog annyira el-
mérgesedett, hogy a koOvetkez év februdrjdban az egyhdzkozségi koz-
gyllés nemecsak megsemmisitette a keblitandcs hatarozatat, de egyuttal
arra is kérte a Képviselé Tandcsot, hogy Sandor Istvan lelkészt haladék
nélklll mas gyulekezetbe helyezze at.14

Helyébe fépapnak KoOrméczi Janos piispbk 1835. mdrcius 20-dn
Molnos Ddvid egyhdzi f8jegyzét, elsé kaplinnak pedig Gyodngyosi Ist-
vant nevezi ki. Az 1836. évi nagy kolerajdrvanyban Molnos meghalt
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helyébe augusztus 20-an a ptispbk Székely Miklds tandrt rendelte, akit
év végén Kormoczi plspdk haldla folytin a Képvisel6 Tandcs plispoki
adminisztratorsaggal bizott meg. Székely Miklés maga helyett Székely
Sandort, a teoldégia professzoriat nevezte ki fépapnak Kriza hazaérkez-
téig. A gyors személyvaltozasok nem érintették lényegesen a gyiileke-
zeti életet, hisz a tényleges munkat Gyongyosi Istvan elsé kapldn vé-
gezte. Amikor az egyhazkozség a plispoki leiratbél tudomdsul vette,
hogy Gybngydsi 1837 Szent Gydrgy napjatél (dpr. 24.) a tordai egyhdz-
kozségbe nyert lelkészi kinevezést, elhataroztdk Kriza hazatérésének
megsiirgetését.1s

Kriza 1837. augusztus 18-an Berlinbél irt utolsé levelében mind
betegségét, mind pénzhidnyat jelzi, valamint azt a szdndékat is, hogy
hazatéré tutjadban Bécsben szandékszik addig maradni, amig két ruhat
csindltathat maganak.

Jellemz6 az egyhazkozség lelkes hangulatiara, hogy lelkésze ill6 fo-
gaddsara egy szoba bebutorozasat hatdroztak el.1®

Kriza Jédnos hazaérkezése a két és fél év 6ta lelkészére varo gyilile-
kezetnek nagy Ordmet jelentett, amint azt Pakei Lajos keblitandcsosnak
bardtjdhoz, Kormoczi Jézsethez (az elhunyt puspdk fidhoz) 1837. oktdber
14-én irt levelébél olvassuk: ,,Az ifju sokat qualificalta magéat, nyajos és
kellemetes magaviseleti, mi okon nagy reménységiink van, hogy benne
azt, kit ohajtottunk, feltaldlandjuk.“1?

Kriza berlini tanulmanyutjanak fejezetét nem zdrhatjuk le addig,
mig meg nem nézzitkk annak anyagi vonatkozasait. Mar emlitettiik, hogy
1834. augusztusaban kiildték ki a collectorokat (gytjtéket). A gyjték
Madtéfi Jozsef szdmadé gondnoknak adtdk at a pénzt.!® E szamadasok
szerint adtak Osszesen 1100 Rft-ot és 43 krajcart. Matéfi gondnok Kriza-
nak adott, illetve kiildott 1056 Rft-ot. A pénzkildemények dija az
Osszeg 2%/p-a. A tanulményi utra indulénak 400 Frt-ot igértek, a valésag-
ban 500-ndl is tObbet adtak. A gyljtéiveket vizsgdlva, meggybzddesiink,
hogy kevés egyhdztag volt akkor Kolozsvaron, aki ne jarult volna hozza
e nemes ligy sikeréhez.

3 Az egyhazkdzség 6rome a szeretet és aldozat ujabb jegyében nyil-
vanult meg. Istvanfi Janos gondnok tébbek véleményét tolmacsolta az
1837. oktober 30-an tartott gylilésben, amikor az 0j pap szaméra egy
paldst készitését javasolta, amit egyhangulag elfogadtak.!®

Kriza 6néletrajzaban tobbek kozt azt irja: ,,...1837-ben dsszel haza-
jovén egész esztendeig tartott nyavalyéskodasom, melyb6l leginkabb a
vizgyogy s a borszéki borviz haszndlata Uditett fel gy, hogy 1838 6sz-
szel hozzakezdhettem a kolosvari papi hivatalhoz.*20 Akik Kriza életé-
vel és munkdassagaval foglalkoztak, lelkészi miikddésének kezdetét alta-
lanosan az egy évig tarté betegeskedés utdnra teszik. A valdsdgban 1837.
nov. elején szolgalatait megkezdte. Id. Fekete Pal pénztaros szdmdra ké-
szitett vagyon Osszesit§ és atado levélben ezeket olvassuk: , Az ecclésia
szolgédinak fizetéseik: Rendes Pap Tiszt. Kriza Janos Urnak, az Akade-
miara menete el6tt vélle kotott contractus szerént, de dato 9-o Sep-
tembris 835, az évenkénti fizetése csak az Eccla pénztarabél 300 viorin-
tokban allittatott — meg es kezdette hivatalat 1-ma Nov. 837 ...“2! Kriza
ekkor csak egy hodnapig szolgalt, mivel a betegség végiil is agyba don-
totte. A Gydngyodsi helyét 1837. majus 1-t6l elfoglalé Bedd Lajos segéd-
pap 1838 janudrjaban kérést terjesztett a keblitandcs elé¢, melyben fi-
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zetésének emelését kérte, azon oknal fogva, hogy Kriza Janos beteges-
kedése miatt a lelkészi szolgdlatokat egyedill végzi. Az ez tigyben fel-
keresett Kriza nem ellenzi, hogy évi fizetésébél 200 Rft-ot a segédpap-
nak adjanak. Ennek alapjan meghatdrozzak, hogy 1837. december else-
jétol kezdédden Bedé Lajosnak a 200 Fri-nak megfelelé havi részaranyt
a pénztaros fizesse ki.22 Szeptember 1-t6l Kriza szolgdlatat mar végzi s
az elkovetkezé két évtizedben a fentihez hasonlé sulyosabb betegeskedése
nem fordul el6.

A gyililekezet ugyanakkor aggodalmaktol eltelten keresett megoldast
a varatlan helyzetben. Az 1838. aug. 18-ra Tordéara Osszehivott zsinatra
kijelolt képvisel6ket utasitottdk, hogy a =zsinat kozbenjarasaval taldlja-
nak modot a masodik papsag felallitasdra.2? Az adott utasitassal nem
elégszenek meg, hanem Matéfi Jézsef gondnok és Gyulay Jézsef jegyzé
alairasaval egy folyamodvanyt szerkesztenek, melyhez , A Kolozsvari
Nemes Unitaria Ekklésia activ és passiv jelen Allapotjanak altaldnos ki-
mutatasat“?* csatoljak. Az egyhdazkozség vagyoni helyzete:csak egy lel-
kész fizetését birja meg, egy madsodik papnak fél fizetést tudna adni,
amennyiben a madsik felet az egyetemes egyhdz biztositana. A kérést
illetéen 1840-ben a boloni zsinaton dontenek, mely szerint a valldsko-
z0nség nem tud segitséget adni az egyhazkézségnek.?

E kérdés 1846-ban Ujra napirendre keriilt. Junius 28-an a Kolozs-
vart tartott fotandcsi gyllésen beiktattak Székely Sandor plispokot, és
ez alkalommal inditvdnyoztak a plspdki titkari allds létesitését, Ossze-
kapcsolva a kolozsvari masodlelkészséggel. Kérik e tervhez az egyhaz-
kozség vdalaszat.2® Hosszas tandcskozdsok utdn 1847 augusztusdban az
egyhazkdzségi kézgyulés egyhanguilag dontott, és elutasitotta a két allas-
nak Osszekapesoldsat.??” Megoldast a kovetkez6 évek sem hoztak, sét az
altalanos helyzet romldsaval 1850-ben nyolc hénapig minden munkat
egyedill Kriza végzett. 1851 madrciusaban Kriza levélben kéri a keblita-
nacsot, hogy ezért a szolgalatért, melyben a segédpapsdgot is vitte szo
nélkill, a méltanyossag és az életdragasag tekintetébdl valamelyes Osz-
szeggel karpotoljak. Az egyhazkozség kozgyiilése elismerte a kérés jo-
gossagat, de tekintve az eklézsianknak ,,sziikiilt 4llasat®, csupan 20 pengd
forintot szavazott meg.?®

A masodpapsag kérdését és dltalaban az egyhdzkodzség anyagi tigyeit
az Gtvenes évek vége felé kedvezden oldottdk meg. 1858. februar 7-én az
egyhdazkozségi kozgyllés kimondotta az addigi papi és kantori kepefize-
tési rendszer eltOrlését, és az Onkéntes kepemegvaltas bevezetését. 1859.
janudr elsejétdl lényegesen megemelt fizetést kapott mind a lelkész, mind
a kdntor, valamint a két masodlelkész is.2®

Kriza lelkészi allasanak egy ujabb fejezetéhez érkeztiink: ez féisko-
lai tanarsaga. Mar az 1840-es boléni zsinaton ideiglenesen megbiztak a
teoldgiai targyak tanitasaval. Még 1845-ben a homorddalmasi zsinati gy{i-
lésen is csak ideiglenes kinevezést adtak.3® Mikor el6szor kinevezték ta-
narrd, Kriza 1840. szeptember 20-an az egyhdzkodzség hozzajarulasat és
helyeslését kérte. Az ekkor hozott hatirozat nem mads, mint a kolozsvari
egyhazkizség teljes fiiggetlenségének nyilatkozata, egyben a lelkeszi
munka figyelemre mélté megfogalmazasa. Mindenekelétt hangsulyozzak,
hogy pénzbeli aldozathozataluk, melyet ©nkéntesen adtak Ossze kiilsd
segitség nélkill, hordoztak a tanulmanyut koltségeit. A lelkész idejét, ta-
pasztalasa és tanuldsa gyUmdlcseit nem mdsnak, hanem a gylilekezet-
nek kell szentelnie. Ezért a papsag semmi mas hivatalhoz nem hasonlit-
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hatd, nincs kimért ideje, kiszabott kotelessége, mert hatartalan és mun-
kakore végtelen. KiilonOsen az anyaegyhazkdzség papjanak kotelessége
kétszeres eréfeszitéssel végezni szolgalatat, hogy mindenki biuiszke legyen
ra.3t

Eltekintve a tanarsag koriili nézeteltéréstdl és az évekig tarté huza-
vonatol, Kriza lelkészi mikédésével a ,sziveken keresztiil* magahoz lan-
colta a hiveket és a vezetbket. Jellemzé erre a benséséges kapcsolatra a
keblitandcsossag kérdése. A kolozsvari unitdrius egyhazkozség keblita-
ndcsaban a gondnok elnoklete mellett csak a vélasztott vilagiaknak volt
joga a tandcskozasokon megjelenni. 1843. dec. 27-én a keblitandcsi gya-
lésben elfogadtak, hogy a koériilményekre valé tekintettel mindkét tisz-
teletest (Kriza Janos lelkészt és Méaté Andras kantort) hivjadk meg tana-
csosnak.’2 Bar a hatdrozat megtdrtént, Kriza elészor csak 1848. decem-
ber 3-an jelent meg a keblitanacs gytilésén.®3

A maban gybtkerezd életszemléletiink néha csodalkozva vesz tudo-
masul egyes multbeli eseményeket. Ilyen t6bbek kozt a keblitandcs elséd-
leges szerepe az egyhazkozség életében. Ugyanis a gondnokok és tana-
csosok a ,,tiszteletes papokat® hosszu ideig a tandcsba nem engedték be,
mivel ,nekik ott helyek nincsen“.3* A jegyzékOnyvek tanuséga szerint
a keblitandacs nemcsak anyagi ligyekkel foglalkozott, de a vallasos élet
minden jelenségét élénk figyelemmel kisérte, és a hidnyossagok észlelése
esetén lelkészét tandccsal, s6t utasitassal latta el. Tekintsiink meg egy-
péar ilyen esetet, melyek szorosan Kriza lelkészségéhez kapcsolddnak.

1842-ben figyelmeztetik Krizdt a régi j6 szokds elmaradasara, arra
ti.,, hogy a satoros uUnnepek harmadnapjan barki prédikdljon is, az {inne-
pet zard imat a rendes lelkésznek kell elvégezni.?s

Ugyanebben az évben a keblitandcs megéllapitja, hogy az anyakony-
veket a régebbi lelkészek nem vezették pontosan, és ajanljak Kriza Ja-
nosnak, hogy ezeket megvizsgalva igyekezzék a hianyos bejegyzéseket a
valésdgnak megfeleléen p6tolni.36

Végiil itt emlitjik meg az egyhazkozség két harangjat, ezekrdl az
1849. marcius 4-¢én tartott keblitandcsi gylilésen targyaltak. A gytlésen
megjelent Székely Sandor plispOk is. Hosszas vitatkozds utidn megszii-
letett a hatarozat, mely szerint: ,,ezen kebli E. Tanacs a fels6 parancs-
nak hodolni kénytetve, itteni templomunk tornydban négy harangok
koziil e szent Ekklésia koltségén Ontve volt, nagysdgra nézt harmadik
(:2 1/2 mazsés:) harang, melyen kovetkezé jelkép és felirasok allanak,
um.: kerliletén ez iras: »Jertek az Jdkob Istenének hdzdhoz és megtanit
az 6 utaira, Mikedsndl 1V. rész«, oldaldn ez az iras: »a kolozsvari Uni-
taria Ekklesia koltségével Onttettetett 1796«, alabb: »me fudit, Joanes
Andrasofski Claudiopoli« — masik oldaldn egy hajé ezen fejuil irdssal:
»Salus tantum ab alto«, nem kiilonben a n. Zsuki Laszls altal ajandé-
kozott negyedik, vagyis legkissebbik harang (:1 madzsas:), melyen a Zsuki
czimer lathaté ezen fejiil irassal: »Zsuki Ldszlé 1787« lesznek é&tadan-
dok; megbizatvan jelenté gondnok aa, — ha az eredmény a kormany-
biztos altal szorgalmaztatnék, — a kijelelt két harang leszedése és ata-
dasara nézve teendd tovabbi czélszerii intézkedésekre“3? A két harang
hidnyéat igen érezték a hivek. Ezért id. Fekete Pal 1860-ban sajat kolt-
ségén egy 2 mizsa 88 és 1/2 font sdlyu Uj harangot Ontetett.3®

4 A kolozsvari keblitandcsot mér Kriza lelkésszé vdlasztdsa idejétol
két derék gondnok: Matéfi Jozsef itélé f6bire®® és Istvanfy Janos pénz-
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Ugyi tandcsos irdnyitotta.t® Mindketten nemcsak az anyagi nehézségek-
kel kiizd6é egyhazkdzséget vezették at a legnehezebb idészakon, de hozza-
jarultak ahhoz is, hogy Kriza lelkészi hivatasat a kozvarakozasnak meg-
feleléen betdlthette. A két gondnokot kézel egyidejiileg vesztette el a
gyiilekezet: 1856. junius 11-én Istvanfy Jénos, junius 21-én Matefi
Jozsef hunyt el. A kettés haldlesetet kovetéen a keblitandcs Székely
Miklés puspOkhelyettes elntkletével ilésezett, és az évtizedeken 4t
buzgdsaggal, hiiséggel és nagy szorgalommal vitt gondnoki munkaért
halaval és jegyzOkOnyvi hatdrozattal emlékeznek az elhunytakra.!! Ezen
a gyllésen valasztottak gondnokka Pakei Lajost!?, Kriza j6 baratjat, aki
hazassagkotése alkalmaval egyik ndsznagya volt. A kovetkezd gyllésen
a masik gondnokot is megvalasztottak Ferenczi Moézes személyében3. E
két gondnok vezette a keblitandcsot Kriza tovabbi lelkészsége idején.
Amint latjuk, 26 év alatt (1835—1861) a vilagi elndkségben a munka-
tarsak csak egyszer valtoztak, viszont Kriza pdlyatarsai anndl szamosab-
bak. Az egykori jegyzékdnyvek és pénztari szdmadasok alapjan allitot-
tuk Ossze az ekkor szolgalt lelkészek és segédlelkészek névsorat:

Rendes (f0) lelkészek:

Sandor Istvan: 1830. okt. 4-t6l — 1836. febr. 7-ig. (1829. aug. 1-t61
segédlelkész)

Molnos David: 1836. marc. 20-t6l — 1836. aug. 20-ig.

Székely Miklds: 1836. aug. 20-t6l — 1837. marc. 18-ig.

Székely Sandor: 1837. marc. 18-t61 — 1837. nov. 1-ig. (Kriza lel-
készi hivatalanak tényleges megkezdése).

Segédlelkészek (mdsodpapok, kdplinok):

Gydngyosi Istwan: 1833. marc. 3. — 1837. apr. 24.

Bed6 Lajos: 1836, maj. 1. — 1838. aug. 31.

Kelemen Istvdn: 1837. maj. 1. — 1839. jun. 30.

Sipos Gergely: 1839. jul. 1. — 1842. maj. 22.

Tor6k Samuel: 1842. m4j. 22. — 1844. jun. 23.

Albert Jéanos: 1844. szept. 1. — 1845. jan. 19.

Péterfi Samuel: 1844. és 1845, jul.-aug. hénapokban.

Csegezi Lasz16: 1845. jan. 19. — 1847. jun. 30.

Nagy Sandor: 1847. jul. 1. — 1850. méj. 1.

Jakab J6zsef: 1848, aug. 22. — 1848. dec. 31.

Gyorfi Lajos: 1851. jan. 1. — 1853. jun. 30.

Kriza Sédndor: 1853. jul. 1. — 1855. szept. 16.

Buzogany Aron: 1855. szept. 16. — 1857. szept. 1.

Ferencz Jozsef: 1855..szept. 16. — 1857. szept. 1. 1859. szept. 1. —

1861. szept. 1. (ekkor Kriza helyébe rendes papnak valasztottdk meg).

Pap Mozes: 1857. szept. 1. — 1859. szept. 1.

Nagy Lajos: 1857. szept. 1. — (még 1864-ben is vett fel mdasodpap-

ként fizetést).

Enekvezér tekintetében mar szerencsésebbnek mondhato Kriza pap-
saga.

Gal Abelt#* 1833. julius 21-én alkalmaztdk orgonista kantornak és
a leanygyermekek tanitéjanak. Az uj kantor kérése, hogy szeptember
1-vel kezdhesse meg hivatalat, nem talalt megértésre .
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1835. majusaban, amikor Krizat lelkésznek valasztjék, Gal Abel is
kapott 2 szavazatot. Ett6l kezdédden a joviszony a kantor és az egyhaz-
kozség kozt megbomlott. 1836 tavaszan a kantor a rossz lakasra és fi-
zetésének pontatlan utaldsara panaszkodott. A tandcs arra, hogy az orgo-
nalast sokszor atengedi a deakoknak, temetéseken nem énekel, de legf6-
képpen a leanytanulék oktatasat elhanyagolja, és emiatt egyes hivek
gyermekeiket mads iskolaba viszik el.*¢ Gal Abel év végére az egyhaz-
kozséghdl eltavozott.

Az uresen maradott allasra 1837 januarjaban hivtak Mdaté Andras
abrudbanyai kantort, aki el is fogadta a meghivast, azzal a kéréssel,
hcgy a passio éneklése alél mentsék fel. Az egyhazkozség ezt elvileg el-
fogadta azzal a feltétellel, hogy a kéntor koételes maga helyett mindig
egy ,togas dedkot“ dllitani a passio éneklésére. Szolgalatat majus 1-vel
meg is kezdte,*” és 1858. Szent Gyobrgy napjaig (apr. 24.) szolgalt koz-
megelégedésre, tanitotta a leanygyermekeket. Ekkor beteges 4allapota
miatt nyugalomba vonulasra kért engedélyt. A keblitandcs ebbdl az al-
kalombol Maté Andrasnak ,mind a tanitasban, mind kdantori és orgo-
nistai kotelességének hiv és pontos teljesitésében kitiintetett faradhatat-
lan munkéssdgaért az egyhaz legforrébb haldajat“4® nyilvanitotta ki.
Helyébe a varfalvi helyettes rektort: Csiki GyoOrgyot nevezték ki rendes
kantornak. A kinevezést 1858. majus 1-t6l a koOvetkezd megjegyzéssel
veszik tudomadsul: ,,A sz. Ekklésia, mellézve most, de fenn tartva joven-
dére nézve az egyhazi térvényekben és eddig szokasban gytkeredzé sza-
bad valasztasi jogat, a jelen plispoki helyettesi kinevezésen megnyug-
-szik, kinevezett 0j kantorat, Csiki Gyorgyot ezen hivatalra kész Sromest
elfogadja“.4® Csiki lelkész és képzett fiatalember volt, feleségével kozd-
sen tanitotta a leanytanuldkat, sokat vartak téle. Azonban 1860. juliusaban
tudégyulladéast kapott, és négynapi betegség utdn e ho 10-én meghalt 50

A hirtelen haldleset utdn Ferenczi Lajos segédkantort biztdk meg a
teenddk végzésével, egyben 6zv. Csiki Gydrgyné Strauss Hedvigat is fel-
kérték, hogy egy évig tanitson.5!

1861 tavaszan az egyhazkozségi kozgylilés eldzetes levelezés nyo-
man megvalasztotta 1] rendes kantorat: Sardi Jozsef felsérakosi rektor
személyében.?2 Az 4j kantor csak juniusban foglalta el alldsat.

5 Kriza 1842. majus 23-an kotott hazassagot Flzi Borbalaval. Csa-
ladi élete boldog, harmonikus volt. Hazassagukbdl négy gyermek szii-
letett: 1843-ban Gyula, 1846-ban Kalman, 1853-ban Irma (10 hénapos
koréban, 1854 juniusdban meghalt), 1856-ban Lenka. A gyermekektél
népes lelkészi lakas gyenge éllapotu, a jegyzékonyvek szerint nincs olyan
év, melyben valamit ne kellene javitani rajta. Esézésidején alacsonyabb
szintje miatt az utcdrdl is befolyt a viz és jarhatatlan a kapualj. Ez az
aldatlan 4llapot termeészetesen a gyllekezet sulyos anyagi helyzetének
is kovetkezménye volt. Végre két évtized utan, 1859-ben &ltaldnos javi-
tast eszkozoOltek. A két nyari hénapban, midén a lelkész csaladostol bor-
vizflirdére utazott, a keblitandcs felhatalmazta Pakei Lajost, a gondno-
kot, az altalanos javitds elvégeztetésére5* A munkalat 760 Pforint
30 kr-ba keriilt.

Kriza Onéletrajzaban a lelkészségét igy jellemzi: ,,maga a kolozsvari
papsag egymagamnak elég bajt, lélek- és testrongalé foglalkozast ad-
hatott, megjegyezve azt is, hogy gyakorlatlan lévén a szénoklasban a
hivatal megkezdésekor, a kevesebb bajjal kidolgozott munkat kezdetben
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egész héten at kellett repetalgatnom, hogy felakadds vagy belestilés nél-
kil elszavalhassam“.55 Ezt a muhelytitoknak tekintheté vallomdst a gyt-
lekezet nem tudta, és nem is tudhatta. Kivaléan képzett lelkészének
munkéjat szeretettel és halasan fogadta. Jakab Elek jegyezte meg, hogy
»egyhazi beszédel az ij kor eszméit, gondolkozasmédjat és izlését tin-
tették vissza. A teologizalé idézetekkel tlizdelt beszédek helyett a keresz-
tény erkolesOt, a gyakorlati életet, a tudomany és térsadalom nagy kér-
déseit“ tette prédikacioi targyava.se

Tiszta unitarizmusa, kozéleti tevékenysége, a kilfoldi, elsésorban az
angol kapcsolatok megteremtése nemcsak Kolozsvaron, de az egész egy-
hazban altaldnos elismerést és megbecsiilést biztositott szdmara. Ennek a
koztiszteletnek els6 jele méar 1857-ben megmutatkozott, midén a féta-
nacson a kolozs-dobokal esperességet a plispGkségtol teljesen elkiilonitet-
ték, ¢és esperesnek Krizat valasztottak megb? 1861. julius 1-én tartott
tordai zsinaton nagy tobbséggel valasztottdk plspOkké. Kriza nehéz sziv-
vel, hosszi levélben bucsuzott egyhazkozségétol, amelyet 1861. szept. 1-én
a templomban tartott egyhazkdzségi kozgyillésen olvastak fel. A bucsu-
levélre hozott hatarozatban tobbek kozott ezeket irtdk: ,,Anyaszenteklé-
zsiank jelen kozgyllése nem titkolhatja el azon leveré hatast, melyet a
fennebbi értesiilés kovetkeztében e pillanatban érez, midén szeretett
eddigi lelki pasztoratol, Fétisztelendé Kriza Janos urtdl megvalni kény-
telen, — mid6n azon bensébb viszonyt, mely a Fétisztelendésége s anya-
ekklézsiank kozt évek hosszi sordn fliz6dott, s mellyel sziviink nemesebb
érzelmei, lelkiink 6rémei s nyugalma annyira 0sszenéttek vala, most meg-
szakadni latja ... E tudat mellett vigasztalasdra van szent ekklézsidnknak
6 Fétisztelendfségének azon igérete is, hogy szentekklézsidnkat kilonos
szeretetével dlelni ezutan sem sz{inne meg soha“.58

Kriza mint a kolozsvari egyhdzkozség lelkésze azt a munkat végezte
el, amit remélt és vart a gylilekezet. A lelkekben békét és nyugalmat te-
remtett, szellemiekben a kor igényeit kielégitette, s anyagiakban is biz-
tos alapokra helyezte az egyhazkdzség életét.
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KRIZA JANOS PREDIKATORI MUNKASSAGA

Kriza Janos mint prédikdator az 1840. évi b6loni zsinaton tiint fel.
Az Eréhatosdg! c. lelkész-szenteld beszédével mintegy belerobban nagy
szonokaink sordba. Szénoki egyéniségének megklldnboztetjiik a veleszii-
letett hajlamok és az alapos tanulmanyok rendjén szerzett homiletikai
muveltség rétegét. Az el6bbi dominans jegye az iréi véna, utobbié a mon-
danivald eurépai szinvonala. Nem konnyen és nem koran szdvidott egy-
be ez a két réteg. Onéletrajzaban® bevallja, hogy fiatal lelkész koraban
beszédeit nehezen szerkesztette: ,,Gyakorlatlan 1évén a szénoklasban, a
hivatal megkezdésekor a kevesebb bajjal kidolgozott munkat kezdetben
egész héten 4t kellett repetdlnom, hogy felakadds vagy belesulés nélkill
elszavalhassam. Aztian kOnnyebben is jott volna nekem a versiras, mint
a proézai dolgozas.“ Ebbdl a vallomdsbdl is nyilvénvald, hogy Kriza szo-
noki tehetsége produktiv és nem produktiv volt. O irészénok elsésorban,
bar a prédikaciéirast nem tekintette életcéljanak. Szénoki egyéniségének
kibontakoztatasat gatolta a kor is. Az elnyomatas alatt sokat kesereg,
hogy aztdn — magdhoz térve — annél lendilletesebb munkasa legyen az
ujkor hajnalhasadasdnak szdészékén is.

Az Eréhatosdg Kriza programbeszéde, s mint ilyen mondanivaldja-
ban korszakalkotd, mert a negyvenes évek kiiszébén, mikor még az uni-
tarius szdészéket a felvildgosodds racionalizmusa uralja, 6 racionalistael-
lenes magatartast tantsit és kovetel a jovendébeli papsagtdl is. A prédi-
kator Kriza az emberi léleknek egy uj teriiletét fedezi fel: az érzelmek
vilagat, evangéliumi nyelven: az emberi szivet, s e vildg meghdditasara
expediciét indit. Az Erdhatdsdg ennek az expedicionak a meghirdetése,
egyben munkatarsak toborzasa is a nagy vallalkozasra. A textus nélkiili,
szabad szarnyaldsd beszéd abbdl a gondolatbdl indul ki, hogy a prédika-
cionak hatalommal, eréhatdsaggal, mai nyelven szdlva szuggesztiv-érzel-
mi hatdképességgel kell birnia. A prédikdlas célja nem a puszta oktatés.
,wzeép kincs a tudomény, de magéra még nem elég egy papnak...“ A
keresztény ember a szdszékt6l nem tanitdst var csupdn, hanem azt, ami
a vallas célja: élményt.

Rekonstrudlva a szonok dialektikus gondolatmenetét, a beszédben
felvazolt programot az alébbiakban foglaljuk &ssze:

1 A racionalista prédikacié tirgyat a tapasztalati és kozéleti dol-
gok vilagabol meriti. Ezzel szemben Kriza arra figyelmeztet, hogy a pré-
dikacié sajatos munka- és forrasteriilete a lelkiség. Az unitarius prédika-
tor maradjon az Isten dltal kijel6lt tertiletén, ne foglalkozzék olyan tar-
gyakkal, melyek hivatdsan kiviil esnek.

2 A racionalizmus megelégszik a dolgok és jelenségek redlis arcu-
latanak a felmutatasaval. Kriza viszont a kovetkezéképpen nyilatkozik:
»Szolnia kell nemecsak a szemiink elé tiiné vilagrél, hanem a lények
egy halhatatlan, fentebb tokély(i dllaspontjarol...“ azaz mutassa fel a
dolgok és helyzetek idealis képét is.

3 A racionalizmus az észt teszi az erkdlesi norma forrasava. Kriza
a vallasos élmény 6 alkoté elemének az érzelmet, a szivet tartva, ekkép-
pen ir: ,Nagy a papnak szerepe az emberi szivben. Kotelessége Isten
irant a legmélyebb tiszteletet, szeretetet, bizalmat és Ordomet felger-
jeszteni.”
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