JEGYZETEK

1 A kozbsség fébb iratai: Kozosségi Szabalyzat (1QS), Gyiilekezeti Szabaly-
zat (1QSa), Damaszkuszi Irat (CD), Halaadé Himnuszok v. Magasztalasok (1QH)
stb. A kéziratok jelolése a kovetkezOképpen térténik. A szdm jelenti a barlangot,
amelyben megtalaltdk, pl. 1. sz. barlang. A Q Qumran roviditése, mig az utana
kovetkezé betli a kézirat tulajdonképpeni neve, pl. Serek = Szabdlyzat. Az idé-
zeteknél mindeniitt a nemzetkozileg elfogadott réviditést hasznalom.

2 I.e. 31-ben hatalmas féldrengés és tlizvész pusztitott Kumranban., Nyomai
ma is lathatok a feltart éplilet keleti felében. Nem tudjuk pontosan megallapi-
tani, hogy a természeti katasztréfa utdn a kolostor és kornyéke teljesen elnépte-
lenedett-e, vagy pedig a kOzOsség egy része ott maradt tovabbra is barlangokban
és satrakban a joél ismert vidéken.

3 A vildgossag fiainak harca a sotétség fiai ellen (1QM).

4 Az apokrif iratokat azonban o&vatosan kell kezelniink, mert csak a ke-
reszténység Orizte meg forditdsokban azokat — néha forditdsok forditdsaban —
és gyakran moédositott, keresztény szelleml kiadasokban.

5 Az 1. sz. barlangot 1947 tavaszan fedezte fel Muhammad adh-Dhib, a be-
duinok Taamira térzsébdl szarmazé tizendt éves pdsztorfil. A tudomanyosan szer-
vezett kutatémunka csak joval késSbb kezdddott el, és tartott kozel egy évtize-
den at.

6 Kezdetben a feltevésnek egészen a fantasztikum szélsGségességét érintd
valtozatai lattak napvildgot. Dupont-Sommer az Igazsdg Tanitéjaban Jézus proto-
tipusat vélte megtaldlni, Allegro pedig a kumrdni kolostort egyenesen Jézus isko-
lajanak mindsitette.

7 W. F. Albright, BASOR Supl. Studies, 1951, 58.

8 A. Dupont-Sommer: The Jewish Sect of Qumran and the Essenes, 152.

? F. M. Cross: Scrolls from the Wilderness of the Dead Sea, Univ. California
1965, 12.

10 H. H. Rowley: The Dead Sea Scrolls and their Significances. London, 1961.
111. Onias fépappal azonositja, akit i.e. 171-ben gyilkoltak meg. Ezzel szemben G. R.
Driver: The Judean Scrolls. London, 1965. Menahem =zelota vezért latja benne,
akit i.sz. 66-ban végeztek Kki.

1 Ezt bizonyitja a 4. sz. barlang két igen fontos és érdekes irata is: 4QFlori-
legium és 4QTestimonia, amelyek egyfajta gydjtemények a préfétai irodalom jo-
vendosléseibdl. Feltételezik, hogy a keresztény gylilekezetek is hasznaltak hasonlé
gyljteményeket, ezt leginkabb a Maté szerinti evangélium bizonyitja, amelyik Jézus
életének minden eseményét 6szdvetségi idézettel tdmasztja ala.

Az {rasmagyarazatuk mddszere teljesen megegyezik. Az un. aktualizilé ma-
gyarazatok gyakoroltdk, s a torténelem eseményeit, a kiilénb6z6 korszakok kijelen-
téseit magukra vonatkoztattdk és igy értelmezték.

12 F, F. Bruce: Jesus and the Gospels in the Light of the Scrolls. London,
1961. 73.

13 W. D. Davies: The Seiting of the Sermon on the Mount. 1964, 235.

14 Barthelemy-Milik: Quamran Cave I. (Discoveries in the Judean Desert)
1955, 128.

15 Josephus: A zsidé héaboru II. 8. 6.

16 K. Stendahl: The School of St. Matthew. 1954, 35.

A VALLASLELEKTANI ISMERETEK JELENTOSEGE
A LELKIGONDOZAS TEREN

Az utébbi években a lelkigondozas wj, teljesebb fogalma van kiala-
kuléban. A régi eljards tulélte Onmagat. Ez abbol allt, hogy a lelkész
tébb-kevesebb részvéttel meghallgatta a hozzafordulé gylilekezeti tag pa-
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naszat. Az egészet azutdn valamilyen papos vigasztaldssal lezarta, amu
sokszor nem is illett oda. Az ilyen lelkigondozas elvesztette az egyhaz-
tagok bizalmat. Nem igénylik az egyhazias emberek sem. A lelkészek
tObbsége a prédikalds, keresztelés, esketés, bibliadra, katechizadcio, kon-
firmacié és temetés végzésében latja szolgalata lényegét. A lelkigondozas
igy mint szellemi, teoldgiai, lelkipasztori tevékenység a minimadlisra zsu-
gorodott, és minddssze joakaratd tandcsadassa szoritkozik.!

Veté Lajos fenti megallapitdsai egyhdzi kordkben élénk vitat kel-
tettek. A lelkészi munkat kemény s talan tul szubjektiven elbiraldé sza-
vaival mi sem értiink egyet, mert alig akad lelkész, aki gylilekezetében
a szigoruan vett lelkészi funkcidk elvégzésével megoldottnak véli sok-
rét feladatanak betdltését. Lehet, hogy a pdasztordciés munka egyes he-
lyeken nem kielégité, de a legtobb esetben semmiképpen sem zsugoro-
dik csupdn jéakarati beszélgetésre vagy tandcsaddsra. Sét lelkészeink a
legnagyobb odaadédssal és felelGsséggel keresik mindazokat a lehetdsé-
geket, melyek hozzasegitik 6ket az eredményes és gylimolesdzé pasztora-
ci6 végzéséhez. E tények mérlegelése késztetett arra, hogy e munkdaval
kapcsolatban a vallaslélektani ismeretek jelentéségére is felhivjuk a
figyelmet.

Az 6&skereszténység kordaban a lelkigondozds terén is érvényesiilt
az egyetemes papsag elve. A gylilekezet tagjai egymadasnak segitdi, vi-
gasztaloi, batoritéi voltak. A kozépkorban a lelkigondozast a fegyelem
szigora jellemzi, amikor a hivék életében a gyodntatészék viszi a fGsze-
repet. A reforméci6é a figyelmet az iidvOsség megszerzésére iranyitja, s
ebben nyer célt és tartalmat a lelkigondozis. S e cél érdekében az or-
voslas helyett a biraskodast, a lelkigondozas helyett a szigoru fegyel-
mezést érvényesiti. A gyonast potolja a hivek gyakori meglatogatasa.
E latogatasoknak azonban alig volt lelkigondozéi jellegiik, inkdbb a hi-
vatalos vizsgalatnak feleltek meg, mellyel ellenérizték a hivek minden
lépését.?

Az unitdrius egyhéazban David Ferenc egészen mads feladatot jelolt
meg a lelkésznek; a tudas és ékesszélads mellett hiveire életével is hat-
nia kellett. Meg kell latni, hogyan rendezte be a maga életét és az 6 ha-
zdban valokét, mert miképpen igazithatja Isten egyhazat az, aki az 6
hadza népére gondot nem visel. Hitlinket j6 cselekedetekkel kell meg-
mutatnunk. Ez a hit olyan legyen, hogy cselekedetekben jusson kifeje-
zésre.® Ez az alldspont hatdrozta meg szdzadokon 4t az unitdrius lelkész
pasztoraciés munkajadnak tartalmat és irdnyat.

Uj korszakot jelent a lelkigondozads értelmezése terén a pietizmus
csaknem egész Europat atfogé mozgalma. A gylilekezet tagjai Osszejo-
veteleiken kolesdndsen, egymdson gyakoroljak a lelkigondozast. A 16
figyelem a megtértekre irdnyult, de a betegeket, a banatos sziviieket is
szeretettel keresték fel otthonaikban. A felvilagosodas és az uj kor sok
érdekessége kozill kiemeljitk a magangyodnasrol az &altalanos biinvallasra
valo attérést. A lelkészek azonban tovébbra is megmaradtak hiveik lelki
vezetSinek. F6 torekvésliket képezte az Istennel valé kibékiilés, az eré-
nyek munkdildsa, az altaldnos jolétért torténé kdzhaszni munka. A lelki-
gondozds baritsidgos és udvarias csalddi latogatasban nyert kifejezést,
mely minden egyes alkalommal megfeleld vilagi szorakozassal volt dssze-
kotve; a haziak f6 feladata volt a minél érdekesebb szdrakoztatasrol
valé gondoskodas. Lassan megsziint a szdzadokat urald szigoru egyhéazi
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fegyelem. Az egyhdzak szembekeriiltek a szocidlis és egyéni élet 1uj
problémaival, melyek nem kaptak megolddst az élettél elszakadt gya-
korlati teoldgiai rendszerben sem. Ekkor lépett fel Niebergall Frigyes
német teolégus, kinek meglatasai barmennyire is lehangolék, mégis ma-
gukban hordtdk a lelkigondozas uj utkeresésének a csirajat is. Az egy-
hazat Ugy nézte, mint a redlis kérdések és nehézségek helyét, ahol fel-
adatok vannak, melyeknek megolddsdban a gyakorlati teoldgidanak is
jelent6s feladat jut. Ezért els6sorban a helyzet megismerése, a lelkek
vizsgalata szitkséges. Milyen a lélek, milyen 6nmagaban és abban a ko-
zisségben, melyben ¢él, ez Niebergall kiinduldsi pontja. Ennek nyoman
6 is a hivé embert a gylilekezet kozOsségében akarja Istenhez vezetni.
Minden munkédjadban felhasznélja a lélektani kutatdsok eredményeit, de
sajat maga is jelentés munkat fejt ki a vallaslélektan terén. Igy helyezte
az egész gyakorlati teoldgiat egyfel6l C. J. Nietzsche hatdsara a nevelés
szempontja ald, masfel6l modszerét a valldslélektani modszerrel egészi-
tette ki. Mi a jelentésége a vallaslélektannak a gyakorlatban — kérdezi
— és arra az eredményre jut, hogy csak ezzel a mddszerrel érheti el a
gyakorlati teoldgia azt a munkat, melyet végeznie kell s azt az értéket,
mely megilleti. Keresi, hogy a vallas alapjat képezd értékelés milyen
lélektani folyamatok altal létesiil és milyen mddon befolyasolhaté. Nie-
bergall egészen haldldig hirdette, hogy a hivéknek evangéliumra van
szikségilk, ezt kell szolgdlnia a lelkigondozdsnak a hivé ember va-
losdgos élethelyzetének ismeretében. Hazai vonatkozasban a két vilag-
haboru kozott, valamint az elmult harminc esztendében a lelkigondo-
zas kérdéseit komoly tanulményok viladgitjdk meg. Mig a szazadfordu-
16n lelkészeink inkabb az istentisztelet-szertartasi, ill. egyhdztarsadalmi
és kozigazgatasi munkdaban meriiltek el, a személyes lelkigondozast el-
mulasztottak.

A lelkigondozds célja unitarius hitiink szerint életszolgalat, mert —
emberszolgalat. Eletszolgalat, mert azon faradozik, hogy a tokéletese-
déshez segitse a hivé életét a maga bonyolult Osszefiiggéseiben. Ez a
szolgdlat azonban élesen megkiilonbdztetendé a pszichoterapidtél, mert
a lelkész a teologiai antropoldgia szemével nézi az Istenben hivé em-
bert, és minden szolgilatit csak teologiai eszkozokkel végzi, mint a bib-
liamagyarazat, imdadsag, hogy harmonikus legyen egyfelél a hivé em-
bernek Istenhez vald viszonya, masfeldl, hogy rendezédjék a hivé em-
bernek az emberekhez valé viszonya és az életben wvalé helyzete. Az
unitarius lelkész a lelkigondozasban azt a szolgalatot végzi, melynek
nyoman a lelki feszliltségek feloldédnak, a hivek egymdshoz ko&zelebb
kerlilnek, és megtalaljdk helyiiket, kiildetésiiket Isten orszdga épitésé-
ben. Az unitarius lelkigondozds célja nem elvonni a hivé embert ebbdl
a vilagbol, hanem abban cselekvd, kiteljesedd életre segiteni. A mi lelki-
gondozdsunk oda iranyul, hogy a mai tdrsadalmi élet pozitiv torekve-
seivel egybekapcsolja a gyiilekezet minden egyes tagjit. Ez a szolgalat
azonban nem konnyd, mert a lelkésznek nemcsak megértenie, de ala-
posan ismernie is kell a gyiilekezet minden egyes tagjat. Ha csak az
utébbi hetvenét évre pillantunk vissza, feltétleniil megragadja figyel-
miinket az események fergetege, melyben a hivé ember is benne élt
és é] minden idegszalaval. A két vilaghabory, a gyGkeres tarsadalmi
atalakulasok, a rohamos urbanizdcié, a falu 4atalakuldsa, a magas foku
automatizalds nemcsak a mindennapi életet vitték és viszik elGbbre, de
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mély nyomot hagytak az egyén lelkében is. Ezt a hivé embert kell a
lelkésznek megkozelitenie és segitenie a legbonyolultabb kérdések meg-
oldasdban. A lelkigondozas ilyen irdnyu szolgdlatdban négy fokozatot
ki1lonboztetink meg: hivé ember megismerését, meghallgatasat, meg-
értését és végll a megsegitését. Ha a fenti modszertani fokozatokat be-
tartjuk, bizonyos, hogy a lelkigondozds eredményessége nem fog elma-
radni.

A hivé ember megértésének és megismerésének lehetéségeit keresve,
a végs6 megoldast Jézusnal taldljuk meg. Az evangéliumokbodl latjuk,
hogy barmikor jéttek is a hivék Jézushoz, mindig megvolt szamukra a
helyes tanitas. Jézus a szamadriai asszonnyal nem az Ujjasziiletésrél be-
szélt, Nikodemusszal pedig nem az él6 vizrél. Az ujjasziletés igazsaga
Nikodemusz szamadara, mig az él6 viz a szamariai asszony szdmara valo
volt. Azokat, akik nem kovették 6t, hivja, hogy j6jjenek, de azokat,
akik arra vagytak, hogy kovethessék 6t, arra figyelmeztette, hogy ke-
resztet kell majd hordaniok. Annak, aki Onként vallalkozik kovetésére,
a koltségek szambavételérél beszél, annak, aki késedelmeskedik, azt
mondja: ,Hagyjatok, hogy a halottak temessék el halottaikat.“ Jézus
mindig és minden alkalommal a legmegfelelébbet mondotta, mert is-
merte, meghallotta, megértette és segiteni akart azokon, akik hozza for-
dultak. O tudta, hogy mint komoly keresSk jonnek-e, vagy csak azért,
hogy kikémleljék, de amit vdalaszolt nekik, az mindig célba talalt® A
lelkigondozas lényegénél fogva nem lehet mads, mint ,az €16 Jézushoz
vald vezetés“S.

Dr. 1ZSAK VILMOS
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MIKO LORINC JOGTANAR ELETE ES MUNKASSAGA

Az Egyhazi Képvisel6 Tandcsunk iiléstermében van egy figyelemre-
mélté arckép: magas homlok, erds akaratot, kitartast és josagot elaruld
arc — Miké6 Lérincnek, a jogtanarnak az arca. Miké Lérinc egyhazunk
oszlopai koOzé tartozott. Az 6 erds valla, kivalé tudasa, vasszorgalma és
torhetetlen hite nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy a mult szdzadban
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