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Nagy tudos csak az lehet, aki
embernek is nagy.

Melich Janos

1. Mikor Kelemen Lajos sziiletésének szazados évforduldja koze-
ledtével dr. Kovacs Lajos pilispék ur és e folydirat gazdaja, dr. Erdd
Janos teoldgiai tanar baratom arra szolitott fel, hogy az iinnepelt sze-
mélyével kapcsolatos személyes emlékeimbdl valamennyit vessek pa-
pirra, elsé gondolatom a feladat el6l vald kitérés volt. Magam ugyanis
tobbszor irtam hosszabb-révidebb méltatast mar életében, aztan meg
kériinkbdl vald eltévozta utén is az erdélyi térténetirds nagy mesterérél,
s ugy gondoltam e jelentds évforduldn méltassdk mésok az 6 emberi
nagysagat és tudomanyos, illet6leg tudomanypol1t1ka1 érdemeit. Az el-
s6 gondolathoz valé ragaszkodastol végiil is a szerkeszidnek az a ra-
beszélé érvelése téritett el, hogy a folydirat ebbdl az alkalombdi nem
finnepi méltatdst var télem, hanem azt, hogy magam, aki életem java
részét az 0 kozvetlen koérnyezetében orok tamtvany és munkatdrsként
toltottem el, hozzam-vigyem .6letkdzelbe” a mai olvaséhoz az O —
sajnos, a fiatalabbak szémadara él6 wvaldsagaban mar teljesen ismeret-
len, a kdzépkoritak és id6sebb rendiiek szamdara az elamito tudas ma-
gasségaban tavoli, egyre inkabb koédbe vesz6 — emberi alakjat. Szeret-

182




tem volna a szerkeszt6ség adta egyes feladatot kettdssé boévi-
teni azzal, hogy Kelemen Lajosrdl nemcsak mint emberrdl széljak, ha-
nem méltassam tudomanyos és tudomanypolitikai érdemeit is. Mert hi-
szen azt, a tudds emberi egyénisége és alkoto tudasa ko6z6it minden
esetben megallapithato szoros Osszefiiggést, amelyre a cim utan allé
jelige utal, legjobban éppen Kelemen Lajos példajaval lehetne id6- és
alkalomszertien szemléltetni. Mégis egyrészt terjedelmi okokbdl, mas-
részt meg azért is ajanlatos volt lemondanom a feladat ilyen iranvyu
bovitésérdl, mert a Kriterion Koényvkiadé jovoltabol B. Nagy Margit
gondozasaban sajté alatt levd tanulmanykdétet bevezetdje az iinnepelt-
nek nemcsak életét ismerteti, hanem igyekszik bemutatni szertedgaza-
sdban gazdag tudomanyos munkdéssagat, azaz elénk &llitja az ember
mellett a tud 6st is. Megmaradtam hat a nekem eredetileg kirétt fel-
adat korlatai k6z6tt.

2. Ezek utan az erdélyi térténelem tanitomesterérdl valé emlékeim
k6zott kutatgatva, valogatva, mindenekelStt az elsé emberi talalkozéas-
rél bennem €18 emlékezéssel kell el6hozakodnom.

Elnézést kérek a szerénytelenségért, de itt els6ként fbiskolaji ta-
nulméanyi induldsomrd! kell szét ejtenem. Az érettségi letétele utan,
1924. 6szén a kolozsvari reformatus teoldgiara iratkoztam be, Itt mar
az 1. év egyhaztorténeti és filozdfiai szemindriumain megmutatkozd ér-
deklédésem jutalmaként a Teoldgia akkori igazgatdja és az emlitett
két tudoményszak dldott emlékii tanara, dr. Tavaszy Sandor II. tanul-
manyi évemet azzal tette viszonylag gondtalanng, hogy egy 40 svajci
frankos tanulmanyi 6sztondijat juttatott nekem. Boélecs tudomanypoli-
tikai meggondoldsbdl igazgatonk azonban becsiiletbeli kotelességévé
tette velem egyiitt a tébbi 6szténdijas teoldgustdrsamnak is, hogy jar-
junk fel Kelemen Lajoshoz az Erdélyi Nemzeti Muzeum Levéltaraba,
és cgyhaztorténeti levelesanyag masoltatdsa rendjén ismerkedjiink
meqg a levéltari kutatds és a forraskiadas elOkészitését jelentd oklevél-
olvasds-maésolds kérdéseivel.

Az osztondfjasok kozil els6ként és egyedill magam léptem be a
Levéltar akkori 6rzdhelyéill szolgald Egyetemi Kényvtar masodik eme-
letén Kelemen Lajos harom szobat magaba foglalé hivatali helyisé-
gébe. Akkor még csak a levéltdrosi szoba hatalmas irdasztala mellett
ul6, 6szbe csavarodd haju levéltarost, mogotte a falon a Béathory Ist-
van lengyel kirallya valaszidsardl szold oklevél eredeti nagysagu, be-
keretezett hasonmasat (a lengyel rendek fiigg&pecsétjeinek rengetegé-
vel), felette a bujdosé Mikes Kelemennek, odébb az Erdélyi Muzeum-
Egyesiiletet alapito gr. Mikd Imrének, kozelében a levél- és kézirat-
tari gylijtemény alapjait leraké gr. Kemény Jozsefnek és gr. Kemény
Samuelnek képe tarsasagaban Szabé Kéarolynak, a muzeumi koényv- és
levéltar elsé Orének, a polihisztor Brassai Sdmuelnek, a muzeumi gyij-
temények elsd gondozdjanak, gyarapitojanak hasonmadasa bizonyitotta,
hogy a levéltar akkori gazdaja milyen kegyeletes tisztelettel és meg-
becsiiléssel 6rzi, élteti a gylijteményalapité és a gyarapité-gondozo
el6dok emlékét. Akkor még nem tudtam, hogy a levéltari vezetd ha-
rom hivatali szobdjan kiviil a Konyvtar épiiletének csaknem egész II.
emelete is — fényliz6en pazar berendezésével — Kelemen Lajos biro-
dalma. De még itt, a harom helyiségbdl &ll6 hivatali részlegben is csak
késObb kotottem ismeretséget a masik két szoba sulyos tolgyfa szekré-
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nyeinek kataldgusanyagaval, kihtuzhatd fidkrengetegének a munkéaban
léve levéltari anyagot rejtd rekeszeivel és a nagyszeri kézikdnyvtar
polcainak pazar konyvanyagaval. .

Es ha mar személyes emlékezésrdl esik szd, ugy illenék, hogy ne-
csak a nagy levéliarost korilvevd, ré jellemzd targyi vilag futé keé-
peét villantsam fel, hanem — némi hatasvadaszo stilisztikai felfokozas-
sal — arrol a rendkiviili hatasrol beszéljek, amelyet az irdasztaltdl hir-
telen feldlld, nagytekintélyli levéltaros az el6tte allo, gatlasoktol nem
éppen mentes teoldgusra mar az elsé pillanatban tett. Barmennyire ku-
tatgatok azonban emlékeim rendjében — kertelés ide, kertelés oda —,
be kell vallanom: nem lelek az els® emberi taldlkozassal kapcsolatosan
egyetlen rendkiviili hatasra vallo emlékfoszlanyt sem. Ezt a szinte-szin-
te innepronté és magamat is csodalkozdasra késziet® vallomast azért
batorkodom ilyen nyilt Oszinteséggel megtenni, mert hiszen ezzel egy-
ben az emberi egyéniségnek arra a vonasara is ramutatok, amelyet Ke-
lemen Lajos einberi magatartasabdl elsé jellemzokeént és hangsulyo-
zottan ki kell emelnem: az emberi és emberséges kozvetlenségét. Mert
nyilvanvald: azért nem szamolhatok be magam az elsé talalkozas kii-
lonleges emlékérdl, mert a megérkeztemkor asztala mell6l felalld és fe-
lém néhany lépéssel kozeledd Kelemen Lajos az els6 perct6l fogva
olyan keresetlenul kézvetlen volt, mint toébb évtizedes egyiittlétiink
egész tartama alatt mindig. Ez az évtizedeken &t azonos magatartas-
beli folyamatossayg tuntethette el belélem az elsé benyomis rendkiviili
voltdnak emlékképét. Akkor persze nem lattam ezt ilyen vilagosan,
csak a rakovetkez6 hosszas kozelségben, méasokkal vald érintkezés al-
kalmaval tett szamtalan megfigyeiés dsszegezéseként éllapithatom meg,
hogy életemben senki magatartdsaban nem figyelheitem meg olyan
mértékig az elsd pillanattol jelentkezd emberi kozvetlenseget és szol-
galatkészséget, mint amelyet Kelemen tanar ur esetében magammal
szemben mar az elsd taldlkozaskor tapasztaltam.

3. Az emberi koézvetlenségnek azonban vannak fokozatai, s ezt az
els6 bemutatkozasra kovetkezd évtizedek egylittléte sorédn éppen elég-
szer és eléggé tapasztalhattam. Most az elsd jelentkezéskor még csak
a szolgalatkészség kozvetlensége mutatkozott meg a Tanar ur magatar-
tdsaban. Pedig aligha sejthette ki vagyok és milyen célbdl jottem, de
a magatartds mar is szivélyesen fesztelen volt. Mikor bemutatkoztam,
majd megmondiam, kinek a szavaval és milyen célkitlizéssel jottem,
a josagos szemben 6rom csillant meg, hisz — mint késébb tdle magatdl
tudtam meg — a korombéli fiatalsdag soraiban addig nem akadt olyan,
aki a levéltari polcokon szunnyad¢ levelesanyag nyugalmat érdekld-
désével akarcsak ideig-ordig bolygatta volna. .

Az ismerkedés els® szavai utan Kelemen tandr ur elmondta, hogy
teoldgiai igazgatonknak & hivta fel a figyelmét arra, hogy a Muzeumi
Levéltarban 1év6 nagy és kis erdélyi csaléddok gazdagabb-szegényebb
levelesanyagdban mennyi, az erdélyi reformatus egyhazkerilet egy-
hézkozségeit, vezetd személyiségeit, patrdnusait, papjait, tanitéit és
mas alkalmazottait illeté olyan levéltari darab van, amelyeknek ren-
getege sok-sok eddig ismeretlen adalékot szolgaltathat az erdélyi re-
formatus egyhdz és egyben a romdniai magyar mivel6désiorténet sza-
méra. Noha addig is, azutédn is éppen eleget hallottam az erdélyi fele-
kezetek és nemzetiségek kozotti békés egylittélésr8l és az egymas
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iranti megbecsiilésr6]l, de éppen elégszer tapasztaltam az egymas dol-
gai iranti kézémbosséget, elzarkozast, sot rosszhiszemiiséget is. Megle-
petés volt hat szdmomra, hogy az unitarius Kelemen Lajos meny-
nyire szivén viseli az erdélyi reformatus egyhazidriénetiras for-
rasfeltaro munka]anak sorsat. Igy hat mindiért az elsé bemutatkozas
alkalmaval egy egész életre szdlé utmutatast kaptam t6le a sajat sziik
k6z6sségeink vélt vagy valdsagos érdekein tulnézd, emelkedett szel-
lem{i emberi magatartas kotelez voltara nézve.

A Tanar ur felvildgositdsabol tudtam meg a tovabbiakban azt is,
hogy a reformatus levéltari kutatonevelés gondolatat ¢ villantotta meg
dr. Tavaszy Sandor el6tt. Igazgatonk aztan tudomanypolitikai élesla-
tassal felismerve a Rockefeller-6sztondijak kiosztasaval kindlkozd ked-
vez$ alkalmat, lehet6séget, kisérletet tett vellink a tdvlatokra nézé terv
valora véltasa érdekében.

4, De e kitér6 utdn ajanlatos visszatérnem az els6 taldlkozas alkal-
mara, hogy ramutassak, hogyan kezdte el Kelemen Lajos velem s bi-
zonnyal a tobbi 6szténdijassal is az oklevélolvasé-méasolé munkat. Nem
volt a kezdésben semmi professzoros nagyképliség. A benniinket ak-
kor kozvetleniil érdekld anyagot 6rzd Levéltarrdl, annak jellegérdl és
az ott egybegyljtétt csaladi levéltdrakrdl valamelyes felvilagositast
a vezetd elérebocsatott ugyan, de aztdn régtén az oklevél-olvasé mun-
ka gvakorlatara tért rd. A t6le e célra mar elbre kivalasztott egyhaz-
torténeti vonatkozédst anyagbdl akkor mindjart néhany, viszonylag
kénnyen olvashaté XVIII. szézadi levelet véve eld, roviden elmagya-
rdzta a levelek olvasdsanak és mdsoldsdnak mddszerét és kodvetelmé-
nyeit. Az eldzetes tajékoztatds alkalmaval elébb az akkor érvényben
1évé mdsoldsi szabdlyzatnak utmutatdsdt nagy vonasaiban ismertette.
Félhivta figyelmemet, hogy az elbitem fekvd levél szdévegét nem az
egykori helyesirés megtartdsaval kell mésolni, hanem mai helyesiras-
sal kell ,atirni". Eldre dvott attdl, ne batortalanodjam el, ha a maso-
lando szovegben szamomra olvashatatlan szd, betd, révidités vagy akar
hosszabb szOvegrész keriil elem; hagy]ak helyet a masolatban az ilyen
betll, sz6 vagy szbvegrész szdmadra, és majd a maésolatnak vele vald
dsszeolvasasa rendjén poétoljuk a hianyzé részeket.

Az el6zetes utmutatéds meghallgatdsa és némi olvasasi proba utan
azonnal hozzd is fogtam a nekem maésoldsra atadott levelek olvasasa-
hoz, masolasahoz. Bevallom, barmennyire igyekezett is Kelemen tanar
ur els6ként nekem ,koénnyen olvashatd* leveleket adni, bizony csak
nehezen silabizalgattam a régi szévegeknek szokatlan bettforméktol
hemzsegd, addig scha nem l&tott réviditésektdl rejtelmes sorait. Meg
aztdn ahdany levélird, annyiféle betliformaval, helyesirdssal irt szdveg
kerult elém. A sokféle helyesirast a korunkbeli helyesirassal egysége-
siteni, ez sem tartozott a kezdd masold koénnyen elvégezhetd feladatai
kozé. Ma mar a levéltdri kutatds mindennapos gyakorlatdnak félév-
szdzadan tul némi utdlagos megnyugvassal latom: az ilyen atirdsos ma-
solds nemcsak azon a zéré fokon, amelyen én kezdd létemre akkor
voltam, hanem a gyakorlottsdg késébbi magasabb szintjén is csak a tu-
domanyos érdekek veszélyeztetésével végezhetd el. Eppen ezért azdta
nemcsak az ilyen irdnyban igényesebb nyelvtdrténeti kutatck, hanem
a torténészek is ratértek a betli szerinti mésolds, illetéleg k6zlés maod-
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szerére. Kutaté élete utolsé negyedszédzaddban megjelentetett kozle-
ményeiben maga Kelemen Lajos is erre a mésolasi gyakorlatra valtott at.

5. Mér el6bb utaltam arra, hogy a magam silabizdlgaté-masolgato
munkajat a Kelemen tandr urral egyiittesen végzett Gsszeolvasas, a ré-
giség latinos szavaval, a kollacionalds mozzanata kdvette. Még miel&tt
err6l szolanék, sietek megjegyezni, hogy Kelemen Lajos, jé oktatdi
modszert kovetve, az elsd perct6l kezdve nem &llt a régi szovegeket
nehezen baggatd, kérmdlgett kezdd kutaté mogé. Hagyta, hogy, kinldd-
jék és egvéni képességeitdl fiiggben t6bb-kevesebb sikerrel bajoskod-
jék a kezdet kezdetén nehéznek latszé, de rendre-rendre egyre kony-
nyebbé, élvezetesebbé vald szdvegolvasas, illetdleg madasolas munka-
javal. ;

Az, hogy kezdd levéltari munkéasként mennyire sikeriilt vagy nem
sikeriilt a nehézségekkel megkiizdenem, az aztdn az Osszeolvasas rend-
jén tlint ki. E munkamozzanat sordn a Tanar ur részér6l a jo olvasa-
tokért szemtdl szemben nem jart dicséret. A maéasolasbeli eredménvyes-
séget & magatdl értetédének vette, de viszont ha a szbévegnek elbttem
kiolvashatatlannak mindsiilé részéhez, a maésolatban fehéren maradt
foltokhoz értem, megrovd, kioktatd észrevételekkel nem kedvetleni-
tett el. Természetesnek vette és ilyennek mindsitette, s6t kedvesen
maga mentegette a kezdd méasolgatd botladozasait, a széveqg folyamatos
kibetiizésében jelentkezd megtorpandsait. Ma méar nem tudom elddn-
teni, hogy vajon a szdvegolvasasbeli magamra utalisdg-e vagy az osz-
szeolvasasbeli b8séges utmutatéds, sok-sok felvilagositds segitett-é in-
kabb hozz& ahhoz, hogy viszonylag elég révid idd, legfeljebb egy fél-
év alatt olyan szdvegolvasoi gyakorlatra tettem szert, hogy rovidesen
teoldgiai igazgatonk elejtett elismerd szavaibol kivehettem: Kelemen
tandar Ur szemben ugyan nem, de ,,hdt megett" meglehet8s elismeréssel
nyilatkozhatott a vallalt feladat végzésében tett el6haladasomrdl.

Az elozokben elfelejtettem megemliteni, hogy teoldgiai igazgatdnk
eléggé nem értékelhetd szabadelviséggel az Osztondijasoknak a levél-
tari munkéara vonatkozd becsiiletbeli kotelezettsége tekintetében, a ko-
telezettség id6beli arédnyaira nézve semmiféle kévetelményt nem A&lli-
tott fel, illetbleg ilyen vonatkozésban semmi ellendrzést nem gvako-
rolt. Amennyire magam erre most, tébb mint egy félévszazad tavolabol
visszaemlékezhetem, az Osztdndijasok meglehetdsen lanyhan értelmez-
ték a ,becsiiletbeli kotelezettség” fogalmat. Erre egyiittlétiink alatt Ke-
lemen tanar ur dohogd, resszalld megjegyzései mindegyre emlékeztet-
tek. Még én is, akir6l pedig a Tanar durnak — mint mér emliteftem —
kezdettdl fogva elég i¢ véleménye volt, eleinte csak a teologiai tan-
rendi hét egyik ,lyukas” délelttiének néhany drajat toltéttem a levél-
tari dolgozdszoba irdasztala mellett. Mikor azonban rajéttem, hogy
Kelemen Lajos nemcsak a délelétti munkaidét, hanem mindennapos
szabad délutdnjai jé néhdny drajat is munkahelyén t6lti, engedélyével
egyre gyakrabban jarogattam fel délutdn, s6t nem egy esetben — a
teoldgiai tanrendi drakat elmulasziva — déleldtt is a levéltarba. A le-
véltari anyaggal vald mentdl gyakoribb érintkezés, ismerkedés szen-
vedélye a Professzorrdl lassan-lassan dtragadt az {igyetlenkedd famu-
lusra is. Minthogy a délutéani bejardsra csak én kaptam ,jogositvany”-t,
nagyon ritka eseteket kivéve, a Levéltar déluténi haldlos csendjében
kiilén-kiilén szobaban dolgozva, a munkat semmi sem zavarta meg. Csak
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néha-néha hallatszott ki a Professzor szobdjabdl ingeriilt kifakadéas
vagy nyomaban a magyarazkodd panasz, ha az étkozottan rosszindulata
tintastiveg felborult vagy a veszekedett tollszem felszakitotta az iropa-
pir ,poszlékei”-t (csak t6le hallottam ilyen jelentésben ezt a szétl), és
elmézoltatta vele az irast. Az ilyen irdnyu szobeli panaszt nem egy-
szer a harmadik helyiségbd6l felhangzo éles csattands el0zte meg. Ilyen-
kor tudtam: a kajénul rosszindulatu tollszar a Professzor bosszuallo szan-
dékdanak eredményeképpen hangsulyos érintkezésbe keriilt a szoba ar-
tatlan kopadldjdval. Csak két—harom évtized utén jottem véletleniil
r4, hogy mikor a Tanér ir nem éppen szelid hangnemben kozdlt, ékes
mindsitések kiséretében az 6 bosszantdsdra eskiidt tollszemet haszndl-
hatalannak jelenti ki, magam akkor tudok a legjobban irni vele. Ett61
kezdve nekem, aki szintén egész életemben acéltollszemme] irtam és
ma is ezzel irok (aldbb ennek a térténetét is elmondom), nem kellett
a papirkereskedésekben jo tollszemet kajtatnom: gyufdsdoboz-szamra
kapta a tanitvany tanaréatol ezt a nélkiilozhetetlen munkaeszkdzt olyan
mennyiségben, hogy az utolsé Kelemen Lajostdl szarmazd, hasznalha-
tatlannd vaslott tollszemet — hosszas kérmdélgetés utdn — csak nem-
régiben vetette a papirkosarba.

Kezdetben —— az ilyen meg mas okok miatt — az indulatnak sok-
szor szertelen fokan jelentkezd békétlenkedések meghokkentettek. Ta-
pasztalatlansédgomban nem tudtam, hogyan envhitsem, csillapitsam ezt
a maga-emészt6é indulatot. Meglehetésen hosszu idé kellett hozza, mig
rajottem, hogy anekdota- és tréfakedvel§ tandromnak csak annyit kell
mondanom: ,, Tanar ur, emlékszik erre meg erre az anekdotara...?” Az
anekdotikus emlék felvillantdsara eltintek arcarél a bossziusag ba-
razdai, mosolygodra fordult az el6bb ingeriiltségtél szikréazoé szem, s a
kévetkezd pillanatban harsany kacaj jelezte a természetes gyogyszer
azonnali hatékonysagat.

6. Amint méar az elmondottak is bizonyitjdk, a Tanar ur nemcsak
a levéltari kutatds biivoletét ismertette meg a gondjaira bizott tanit-
vannyal. Mindezen tilmenden emberismereire, a térénelmi élet valds
szemléletére, a minden melléktekintetet kizaré igazsagszeretetre, hata-
rozott, althatatos emberi magatartasra, 6nzetlen szolgélatkészségre, a
k6z06sségi és maganéletben vald feddhetetlenségre, a tudomanymivelés
erkdlcesi kévetelményeire, az ember és ember ko6z6tti mesterséges va-
laszfalak semmibevételére, az iires cimkorsdg megvetésére és még
annyi mindenre igyekezett nem erkolesi prédikacioval, hanem elsésor-
ban személyes példaaddsaval nevelni egy olyan kavargd korban, ami-
kor az ilyen erények hanvyatldsi szakaszéban, illetbleg az ilyen hibédk
torében vergddd vilagban olyan kevés gerinc maradt toretlen és olyan
kevés agy mentesiilt az ilyenfajta korok, hibak ragalyatol.

A példamutatas neveld hatdsa nemcsak egy tanitvany, hanem a
vele kapcsolatba keriil6 minden ember és k6z6sség felé sugarzo neve-
16eré volt. Ezt egyiittlétiink sordn éppen elégszer tapasztaltam. Min-
den igaz iigyben a kozdsség érdekében Onzetleniil forgolddd szamitha-
tott az 6 fegyverbaratsdgara, de ugyanakkor nem volt nala kiméletle-
nebb szavu ostorozdja, nem volt néla kérlelhetetlenebb géatvetdje, gan-
csolbja a k6zdsségi dolgokban csaldrdul tigyeskedd &nzésnek.

Ez a megejtden emelkedett személyes emberi magatartas ugyan
természetesen elsGsorban azon a teriileten mutatkozott meg, amely te-
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riileten 6t kezdettdl fogva — eleinte O6ntudatlanul, hovatovabb egyre
ertsbodo tudatossaggal — példaképnek tekintettem: a tudoménvyos élet,
a tudomanyos munka teriiletén. Ahogy, amilyen kdézvetlen eldzékeny-
séggel, parttalan szolgalatkészséggel fogadta a Tanar ur a legegysze-
riibb embertdl a nagy tekintélyi kutatokig, a kdznapi embertdl a koz-
élet és az allamélet legmagasabb fokan &116 személvekig hozzafordulét,
az a kills6 szemlélére nézve oOnkénteleniil, magatdl értetddden egy
életre szol6 kotelezettséget jelentett az emberekkel szemben valé ma-
gatartds koézvetlensége, szolgalatkész volta tekintetében. Kiilon ki kell
emelnem, hogv a hétk6znapok emberével szemben maagatartdsdban nem
volt vallveregetd f61ény, s a legtekintélvesebb hozzaforduléval szem-
_ben sem érezte magara nézve koételezdnek a meghunyaszkodo, aldza-
toskodd szolgalatkészséget. Magatartdsdban mindig érezhette, érezte is
a vele beszéld és tavolrdl figvel6: ember &ll emberrel szemben; nincs
helve sem a f6lénynek, sem a gerinctelen hajlongdsnak.

7. Mivel az erdélvi torténelem nagvmesterével kapcsolatban —
nemcsak szilikebb hazéja hatdrain beliil, hanem annak hatéarain kivil
is — messze szdllongott a hir legendas tuddsarol és mindenkivel szem-
ben meagnvilatkozd véatelen szolgalatkészségérl. az emberek serege
fordult hozzd a legkiilénhdz8hb természeti felvilagositasért. © aztan
nap mint nap mindenkirek készségesen szdrta tudésa gazdag tdrhaza-
bdl a felvilagositasok 6z6nét olvan bdséqael, hogy az dmuldozd érdek-
16d6 nemegvszer a razuduld tudas-zdnorbdl .alig-alig valamit jegvez-
bhetett meqg. Hogv aztédn a szdllongd hir milven aranvuva fokozta Er-
délv-szerte Kelemen Lajos tudasanak méreteit, arra nézve — eqv al-
kalommal — & beszélte el a kdvetkezd anekdotikus torténetet: Eqvszer,
ha jé1 emlékszem, Szamosuivarrdl eqv eqvszerii ember kereste fel. A
bemutatkozés utan arra hivatkozva, hogyv neki azt mondottédk, Kelemen
tanar ur mindent tud, kéri, mondja meq: ki volt az 6 nagvapija? A min-
dentuddssal meggvanusitott csak nehezen &llhatta meg, hogv szembe
ne kacagia a gvermetea kérdésfeltevdt. De visszafojtva magaba a de-
riit, ilvenféleképpen valaszolt: El6szdr is: hogvan kivanhatja tdlem,
hogv tudiam, ki volt az On nagvapia, mikor ezt még On sem tudia?!
Aztdn mésodszor: Ha én ilvenféle kérdésekre is valaszt tudnék’ adni,
a cirkuszban mutogathatndm magam, s jobban meqgéInék az ottani szer-
zeménvembd], mint ahoqy élek a levéltarosi fizetésbdl. — Jellemzdként
mondtam el ezt a torténetet. Nem tettem hozza és nem vettem el a 1é-
nyegb8l semmit. Ez persze csak rendkivilli, véqgletes eset, leqtdbbszdr
valéban bebizonvosodott, hogy a Tanar ur felvilagositast tudott adni
a nekiszegzett kérdésre.

A nagv Mesterrel kapcsolatos emlékeim rengetegébdl egv maésik
jellemz® eset is tollra kivankozik. Ez az emlék a tarsadalmi, kozéleti
ranglétra ellenkezd végletéhez tartozd személvhez flizddik. Csak hoz-
zdvetdlegesen emlékszem a torténet idénontjdra. Az 1930-as években
tortént, hogv az elsé vildghédbora utén felszabadult Lenqvelorszég ak-
kori nagv allamféie, Pilsudszky marsall roméniai latogatdsa soréan fel-
kereste Kolozsvart is, féként azért, hogy az erdélyi fe]edelrm sliveg
mellett a lengvel korondt is viseld Bathory Istvéanra nézve bizonvos
felvilagositdsokat kapjon. Ki adhatott ilyen vonatkozésban pontosabb,
részletesebb felvildgositast, mint éppen Kelemen Lajos?! A fejedelmi
Erdélynek leggazdagabb forrdssanyaga az Erdélyi Nemzeti Muzeum

188




Levéltaraban az 6 gondjaira volt bizva: a Bathoryak kordnak minden
darabja megfordult kezén, és igy a kor minden szerepléje személyes
ismerdse volt. A hivatalos hazai kisérdket is tdjékoztattdk errél, és
ezért 6k Pilsudszky marsallal Kelemen Lajos dolgozdszobdjaba nyitot-
tak be. A marsallnak mar az els® benyomas kellemes volt, hiszen a le-
véltarosi szék tamlaja mogott éppen a lengyel rendek Bathory Istvant
kirdlyukka valasztd oklevelének fényképhasonmadsat pillantotta meg.
De az els6 perctdl megnyerte tetszését maga a Levéltar gazdaja is. Ke-
lemen Lajos a bemutatds utdn az allamfének kijard tisztelettel, de ke-
resetlen kozvetlenséggel hallgatta a jovetel céljara vonatkozo tajé-
koztatast. A feladott kérdésekre készségesen adta volna meg a vdilaszt,
ha — tudott volna lengyelill, vagy azokon a nyelveken, amelyeken
Pilsudszky a magas diplomécia és a tdrsadalmi érintkezés szintjén ér-
tekez6dni szokott. Nem ismerve ezeket a nyelveket, a Tanar -urnak
mentd Otlete tdmadt: a feltett kérdésekre latinul vélaszolt. A marsall
tjabb, most mar latin nyelvli kérdéseib6l, valaszaibol kideriilt, hogy
0 is jol tud latinul. Mivel az allamfd az els6¢ taldlkozéaskor elbocséatotta
kiséretét, igy mar akkor, majd az egymast kovetd napok maganos la-
togatésai sordn a nagyjaban azonos kora Pilsudszky emberileg nagyon
kozel keriilt Kelemen Lajoshoz. A latin nyelvili eszmecsere rendjén bi-
zonnyal el-elcsodalkozott azon a sok 14j ismereten, amelyet lengyel
kirdlyukra vonatkozdan a levéltarostdl hallott. Noha a kettejiik érint-
kezése csak egy néhany alkalomra korldtozédott, a marsall @szinte
nagyrabecsiiléssel vett a Tanar urtdl bucsut. S hogy ez nem a torténet
utdlagos felnagyitdsa, mutatia az, hogy Pilsudszky Lengyelorszagba
valo visszaérkezése utédn sem feledkezett meg rdla. Jéllehet Kelemen
Lajosban is kitérélhetetleniil élt tovabb az allamfével valdé egyiittlét
emléke, mégiscsak meglepetést jelentett szdmara az, hogy mar néhany
héttel az allamfdi latogatas utdn megérkezett széméra a lengyel lovag-
rend magas kitiintetése. Az meqg aztdn megint Kelemen Lajosra jel-
lemz8, hogy kornyezetében senki el6tt nem emlékezett meg az allam-
f6i elismerés e szép jelérél. Magam is csak ugy tudok rdla, hogy —
egy-két évtizeddel késdbb egy alkalommal, mikor fidkja rengetegében
nem lelt meg valamit, segitségére sietve, nem az ugvyan, amit keres-
tiink, de maga a szép kitiintetés kezembe akadt. Erdekl6désemre aztan
nem tudott kitérni a valaszaddsban az eld]l, hogy legaldbb nekem el-
mondja a torténteket olyanformén, amint azt az eldz6kben eléadtam.

S ha mar sort keritettem az allamélet legmagasabb fokén allé Pil-
sudszky marsallal kapcsolatos, a taldlkozd mindkét szerepldjére jel-
lemzd torténet feljegyzésére, tegyvek emlitést egy maéasik olyan esetrdl
is, melynek rendjén Kelemen Lajos a korabeli tarsadalmi ranglétra leg-
magasabb fokdn allé egyik arisztokrata ndtagianak adott anekdotiku-
san jellemzd vétaszt. El6zetes tdjékoztatasként eldre kell bocsatanom,
hogy a levéltdrosi szoba ajtajén bekopogtatd érdekldddk, felvilagosi-
tas-kérdk koézoitt szép szammal voltak arisztokratdk is. Kelemen Lajos
az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet titkari posztjan t6ltétt t6bb mint egy évs
tizedes szolgdlata rendjén nagyon kozeli hivatali és természetesen sze-
mélyi kapcsolatba keriilt az erdélyi tarsadalom minden rétegével, és
igy az arisztokracia tagjaival is. Ezeket a kapcsolatokat 6 nem a maga,
hanem az Egyesiilet érdekeinek szemmel tartasaval gyumdlcsdztette
egyebek mellett ugy, hogy révette a nagy és kis csaladi levéltarak

189



birtokosait, hogy levéltari anyagukat megdérzés végett az Erdélyi Nem-
zeti Mizeum Levéltérdnak adjak at. Minthogy ilyen irdnyu faradozasa
rendkiviil eredményes volt, a muzeumi Levéltar révidesen az erdélyi
csalddok levelesanyaganak hatalmas gydjtélevéltarava fejlodstt. Ep-
pen ezért, ha valamely csalad valamilyen familiaris iigyben tdjékozdd-
ni akart, a levéltarak anyagat, és az egyes csaladok torténetét egyedill,
de alaposan ismer$ Kelemen Lajoshoz fordult felvilagositasért. Egy
ilyen alkalommal a Levéltarban maganosan dolgozd levéltarost egy
arisztokrata n6é kereste fel. Miutan bizonnyal megkapta kérdéseire a
legavatottabb személytél a valaszt, ezt az értetlenkedd kérdést tette
fel: Mondja, Tanar ur! Nem unja magat egvediil e kozt a sok poros
irat k6z6ti?2 — Méltdsagos Asszony — szdlt az unatkozassal gyanusi-
tott —, ha benyilok ebbe a dobozba, csédszarokkal, kirdlyokkal, feje-
delmekkel térsalgok; ha meg ennek a doboznak a levelesanyagat for-
gatom, piispokok, papok, professzorok, irdk, orvosok, miivészek, tudo-
sok, kézmilivesek élénk tarsalkodasénak, hadvezérek, kozkatonak kard-
csortetésének, fegyverforgatdasanak vagyok néma hallgatdja, tanija;
abbdl a masik dobozbdl kivett levé] jobbagyok panaszat jajgatja felém.
Ha ebben az iranyban tovabb kivancsiskodom: egy-egy levélkdtegbdl
az udvarbirak és a nekik kiszolgdltatott ,nemtelenek” szenvedélyes
pantolddasadban, perpatvarkoddsaban veszek hallgatagon részt. Hogy
unnam magam? Kinek van ennél jobb, érdekesebb, szinesebb tarsa-
saga Kolozsvart? — Igy vallott a nagy levéltaros a munkahely ,unal-
marol”.

8. De a masokkal szemben vald magatartds érzékeltetésére az
imént elmondottak utan megint a magam legszemélyesebb emlékeibsl
villanthatok fel néhdny a tanarra és tudoményos nevelre nézve, gon-
dolom, jellemz& mozzanatot. A tanér és a tanitvany kapcsolata az is-
meretség elsO évtizedében nem volt folyamatos. Az 1925 6szén kezd6dd
és az 1925—1926. teoldgiai év alatt folytatott levéltarosi famuluskoda-
somra kovetkez® tanulmanyi évet magam a Skét Allamegyhéaz (Church
of Scotland) 6sztondijdval az . edinburghi és a st. andrewsi egyetem
reformatus teoldgiai kardn toltottem. Az egy éves ,kiesés” azonban
nem parologtatta el beldlem sem az érdeklédést, sem a munkakedvet:
az 1927 8szén kezdddd TV. teoldgiai évem alatt tovabb folytattam a le-
veltari anyaggal valé bibelddést annak ellenére, hogy a Rockefeller-
0sztondij csak egy évre szolt. Ekkor azonban mar kevesebb szabad
idém volt, mert tanitvanyokkal kellett bajlédnom, és kiilénbdzd mun-
kak vallalasaval kényszeriiltem gondoskodni létfenntartasomrol. Kele-
men Lajos vezetésével azonban mdr annvyira haladtam ekkorig a kéz-
iratos anyag olvasasdnak és masoldsanak munkajaban, hogy tanarom,
a maga életébdl ismerve a magamfajta szegénylegény nehézségeit, fi-
zetéses mdasolomunkat is juttatott nekem.

Eppen egy ilyen fizetéses munkaval jelentkezett az elsd vihar a ta-
ndr és a tanitvany derls kapcsolatdban. Nem a megszépitd messzeség
mondatja velem, ,torténelmi tény", ezen az elsén kiviill még csak egy-
szer, tehadt eszményien nyugalmas kapcsolatunk rendjén minddssze két-
szer tort ki koztiink, szerencsére, valdban csak futé égihdbort. Idébeli-
leg az els6 kezd6détt dorgés-villamlasok koézepette. Sietek megjegyez-
ni: természetesen nem a tanédr, hanem a tanitvany hibajabdl tamadt
akkor is az égzengés. Mert az volt a javaboll Aki az olvasdk koziil sze-
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mélyesen ismerte, az tudja: A Mester igazan jolelk(, hatartalan segit6-
készséggel ,,megvert” lélek volt, de ha felbosszantottdk, ugyancsak tu-
dott haborogni. Az a bizonyos elsé alkalombéli vihar igy keletkezett:
professzorom Gyulai Palnak, ha joél emlékszem, Szabo Kaérolyhoz, az
Erdélyi Muzeum kényvtarénak elsé igazgatdjdhoz, a nagy bibliogra-
fushoz irt barati leveleit adta ide nekem mésolas végett. Nem vettem
idejében észre, hogy — tintanvalo létemre — ujjaim Osszetintdzodtak,
s nem azt sem, hogy ennek sajnalatos kovetkezményeként hamarosan
nem kivénatos foltok éktelenkedtek nemcsak sajdt masolatomon, ha-
nem Gyulai egyik-masik levelének eredetijén is. Kévetkezett, azaz —
csak koévetkezett volna a Kelemen Lajossal valé 6sszeolvasasnak mads
koériillmények kozdtt nyugalmasan lefolyd mozzanata. Igen am, de mi-
helyt a Tanar ar megpillantotta az els6 levelen ritolkodod tintafoltot,
éktelen haragra gerjedt. Nem éppen a legnyugodtabb hangnemben, és
nem éppen ékes min6sitések kiséretében szememre hényta, hogy maér
bennem is, akiben eddig bizott, csalddott, mert hat ilyen meg amolyan
hanyag, felliletes, gondtalan s még mit tudom én mi minden rossz tu-
lajdonsédgokban fertelmeskedé perszéna nem vagyok. Magamba ros-
kadva, megsemmisiilten hallgattam. Nem badntam volna, ha kénkéves
langok kiséretében megnyilt volna alattam a f6ld... Az iszonyd bin-
tudattal egyiitt kavargott bennem a fadidalom, hogy tandromat igy fel-
bbsszantottam. De berzenkedett az ifjonti 6nérzet is az elkdvetett , bilin”
miatt elszenvedett ,,ardnytalanul” nagy biintetés hallatan. Az &sszeol-
vasas ilyen elbzmények utdn természetesen meg sem kezdddétt. Akkor
is, azutdn is tapasztaltam, tanitémesterem az ingeriiltség felviharzdasa
utln jo ideig, nem ritkan soha tdbbet nem tud azzal a dologgal foglal-
kozni, amely benne felkorbacsolta az indulatot. Ekkor mar késd dél
felé jart az id6. Mikor a Professzort felbosszantotta valami, rendszerint
elhagyta azt a helyiséget is, ahol a bosszisdg meglepie. Ezuttal is a
legtavolabbi raktarhelyiségbe vonult el — ahogy 6 szokta mondani —
valami ,tollutéps” munkét végezni. Felhasznaltam pillanatnyi tavollé-
tét, és bicsuvétlen somforddltam ki a dolgozoszobabdl... Szerencsére
keresen végrehajtottam, utkdzben a konviktus felé tartva, meggydke-
resedett bennem a ,szilard” elhatdrozés: ilyen biin, ilyen megszégye-
niilés utdn nem teszem tébbé be a labam a Levéltarba. Letdrten, ét-
vagytalanul fogyvasztottam el az ebédet. Fél kettd tajt keltem fel az
asztaltdl ... Utdna nem tudtam dolgozni. Szégyenkeztem ... Haborog-
tam... De az drak teltével megingott bennem a déltaji ,szilard elhata-
rozas", s mikor a szokasos délutani levéltarba menés ideje eljott, egy-
szer csak délutdni sétam kozben utam a Levéltar felé kanvyarodott...
A Tanar ur mér ott volt. Kopogtatdsomra azonnal jott a bebocsatd ,,sza-
bad”... Biintudattal és szorongva léptem be... Hatha kiutasit... Es
akkor kovetkezett szamomra a még nagyobb megszégyeniilés. .. Tana-
rom elém sietett, szabadkozott, kért, hogy ne vegyem zokon a délelétt
térténteket, de igazan értsem meg, mennyire szereti, milyen nagyon
félti a Gyulai-leveleket, és egyaltalan a levéltar minden darabja milyen
draga neki. Igazsadgtalan volt velem szemben — mondta —, hiszen ez
megiréténhetik barkivel... Kulonben is én ilyen meg amolyan va-
gyok ... S aztdn kovetkezett a délel6tti ,értékelé” minGsitések olyan
visszdja, amelyet mar viszolygok papirra vetni. Nekem kellett a Pro-
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fesszort megnyugtatnom, nekem kellett bizonygatnom, hogy igaza volt,
jogos volt a felhaborodasa, s én egész életemre megtanultam, hogy az
eredeti darabokra valé gondos vigyézas a levéltarban forgolddd sza-
mara elengedhetetlen kotelezettség stb .. stb. Mint.ahogy ugy is volt:
leckét kaptam. Egy életre sz6ld tanitést... S utédna koztiink minden a
régiben maradt, illetdleg... Mintha a kettdénk kozotti viszony még
melegebbé valt volna az elsé nagy vihar utan... Ahogy ez mar az
emberi élet mas tertiletén is megesik néha.

Kézbevetbleg meg kell jegyeznem: kordntsem valami irdnyomban
érzett killonleges rokonszenv, nem a magam ,személyes vardzsa" kész-
tette Kelemen Lajost erre a magatartasra, hanem igazsagszeretete. Nem
eqgy esetben tugy viselkedett méasokkal szemben is. Egyik volt kozépis-
kolai tanitvanya, Lakatos Istvdn mérn6k és zenetOrténetiréd baratom
nemrég beszélte el a kovetkezd esetet: Zenetdrténeti munkalkodasa
kezdetén tudomast szerzett arrdl, hogy az Erdélyi Muzeum Kéziratia-
raban volt tanara kezelése alatt van — ha jol emlékszem — a zene-
szerzé Ruzicska Jozsefnek egy operdja. Mi sem volt természetesebb,
mint hogy felkeresse kedves tanarat, és engedélyt kérjen a kézirat ta-
nulméanyozéséra. Mikor Kelemen Lajos meghallotta, hogy mérnok
tanitvanya zenetdrténeti kérdéssel chajt foglalkozni, azt mondta:
menjen és végezze a maga mérndki munkdjat, és ne kontarkodiék bele
a masok kérdéskodrébe. Telt-mult az id6 ... Bardtomat az erdélyi zene-
torténeti kutatads teriiletén végzett uttéré munkédsséga elismeréseként
az Erdélyi Irodalmi Téarsasag tagjai koézé valasztotta. A tagavatd iilé-
sen véaratlanul felszdlalé Kelemen Lajos az uj taget iidvozld szavaiban

— baratom legnagyobb meglepetésére — maga emlitette fel a volt ta-
nitvanyaval szemben tanusitott elutasitd magatartds torténetét, és —
6nndénmaga nyilvénos hibéztatdsdval — utdlagosan elnézését kérte a
torténtekért.

Azt is irhatndm, hogy kettdénk viszonydban viharnak az volt az
egyetlenben egy, amelyrdl az elSbbiekben szémoltam be... Mert hi-
szen a masodik, amelyre mar megeldzdleg céloztam, az els6hoz képest
csak hirtelenjében tdmadt és hamarosan eliild szél, csak futd permete-
zés volt. Ez is mésoldsi munka rendjén esett meg. Jol emlékszem: a
nagy Wesselényi Miklés rendkiviil érdekes, 6t és a kort egyarant ér-
dekfeszitden titkréztetd napldja mésoltatdsaval igyekezett a Tanar ur
sziik6s anvagi helyzetemen nekem valamelyes segitséget nyujtani.
Minthogy kiilf6ldi &sztondijas koromban egy jo angol tbéltttollat sze-
reztem, ez nemcsak az eldadasokon vald jegyzetkészitéskor, hanem a
levéltari mdsolds alkalméaval is megfeleitbb irdeszkdéznek latszott a
martogatdssal, tintdsiiveg-feldiilés veszélyével egyiitt jaré acélhegyes
tollszar hasznalataval. Igen am, de a t6ltStoll dllandd hasznélata la-
gvabba, bizonytalanabba, hatarozatlanabbéa teszi a vele irt betlik alak-
jat: példaul az u és az n, az a és az 0, a h és a k meg néhény més betl-
par irasképe olyan veszedelmesen hasonlit egymashoz, hogy ez a kéz-
irat nyomdai munkdalatai kézben a szed6ben és a kefelenyomat javitd-
janak munkaiaban nagyon sok bizonytalansagot, nehézséget okoz. A
naplémdésolat Osszeolvasdsa rendjén Kelemen Lajos gyakorlott szeme
észrevette, hogy a t6lt6tollas tanitvany irdsa a zlillés utjara keriilésnek
mar nem a kezdeti fokanal tart, velGs rovidséggel igy foglalta egy
mondatba intelmét: Dobja el azt a t6ltOtollat s irjon acéltollheggyell
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E tilalmat nyomban béséges, a t6ltdtoll tdzre vald voltat illeté magya-
réazat kovette ... Ezuattal is igaza volt... Miutan utasitdsdra acéltoll-
heggyel atjavitottam a toltdtollas szdoveget, a levéltari munkdban ma-
gam a tovabbiakban maig terjedt €érvénnyel csak régimodi tollszarba
tett acéltollszemmel kdrmoltem és kérmdlém a céduldk rengetegét.

Es aztan ... sem kezdd tanitvany koromban, sem kés6bb, mikor a
nagy tanitomester és rendkiviili ember baratsagéaba fogadott, soha még
futd félreértés sem zavarta meqg kettbnk eszményi kapcsolatat.

9. A kozvetlen, a tovabbiakban zavartalan személyi kapcsolat évei
a teoldgiai tanulmanyok befejezése utédn, az egyetemi tanulmanyok ide-
jére atterjedtek. Magam ugyanis tanitond édesanyam és ugyane Kkor-
ben buzgdlkodd legiddsebb novérem nyomdokait kévetve, a ,nagypapi”
mindsitést, azaz a lelkészségre képesitd oklevelet mar mint elsé éves ma-
gyar—angol—vilagtérténelem szakos egyetemi hallgaté szereztem meg.
Egyetemi hallgatd koromban a Tandr ur vélasztott szaktargyak irdnyaba
forditotta kutatoi érdeklédésemet: rairdnyitotta figyelmemét az ugyan-
csak az 6 gondjaira bizott muzeumi kézirattarnak irodalomtorténeti
vonatkozésu kincseire. Megismertetett a kézirattarban 1évé kéziratos
verses- és énekeskdnyveknek olyan becses darabjaival, mint amilyen
a Vasarhelyi daloskonyv (1670 koriil), Kadar énekeskdnyv (a XVII. sz.
kozepérol vald éneskeskOnyv megmentdjének, az unitarius Kadar Jozsef,
deési polgéari iskola igazgatdjanak, Dés és Szolnok-Doboka vdarmegye
monogralusanak emlékét 6rzi), Torockdi Zsigmond daloskdnyve (1689},
Bocskor daloskényv (1716) és sok més: Az ismerkedés eredményeként
még egyetemi hallgatdi évem elséjén az Erdélyi Irodalmi Szemlében és
kiillén az Erdélyi Tudoméanyos Fiizetekben Gyorgy Lajos 1929-ben koz-
zétette az Erdélyi Muzeum kéziratos énekeskonyveirdl irt konyvészeti
tanulmanyocskamat. Sem ez a tanulméanyom, sem a tovébbi kutatds
eredményeként a magyar egvhazi és vilagi énekeskdnyvekrdl néhany
évvel késObb, 1934-ben megrelentetett dsszefoglald kényvészeti munka-
val, doktori dolgozatommal nem szolgalhattam volna a szaktudoméany
eérdekeit Kelemen Lajos Osztokolése és a keéziratos anyag szakszerli le-
irasara oktatgato kezdeti segitsége nélkill. De alig van ezen kivil is —
foként korai irdsaim kozdtt — kisebb-nagyobb cikkem, tanulmanyom,
onélléan megjelent kotetem, amelyeknek sorai mégott ne lenne ott az O
segitd keze vagy legaldbbis irdnymutatd, végtelen igényességet kdve-
teld szelleme. S az, hogy az egyetemi évek befejezése utédn az iroda-
lomtoriéneti-konyvészeti vizsgalodasoktdl a helynévidrténet, majd a
nyelvtorténet iranyaba hajoltam el, az meg igazan azzal hozhatd kap-
csolatba, hogy a levéltari forrdsanyag ilyen irdnyd hasznalhatdsdgéra
is az 6 kozleményei és még inkabb személyes iranyitasa, felvilagositas-
ado készsége terelte ra figyelmemet, O ismertette fel velem a célt és
fokozta bennem kitartd munkara késztetfen a céltudatol. Nagy kézira-
tos Erdélyi Helynéviodriéneti Adattdram 80 egynéhéany doboznyi anyaga
éppen ugy sohasem gyult volna egybe az O kezdeményezd, utmutatod
kozleményei, személyes Osztokélése nélkiil, mint ahogy aligha jelentek
volna meg azok a helynéviorténeti adattdrak meg feldolgozdsok, ame-
lyeknek sora nem az O és nem az én szandékom hatarozottsaga miatt
szakadt meg. S5 hogy a tole kapott hatds fokat tovabbi beismeréssel érzé-
keltessem: a tOle belém datsugarzd levéltari blivélet nyligozdit le egy
életre sz6lén olyan mértékben, amely képessé tett a Szotdrténeti Tar
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nem csekély odaadast és erét kivano gyiijté- és feldolgozé-munkajanak
végzésére.

10. Noha ilyen mérvii hatasrél a kortarsak koziil aligha szdmolhat
be mas kutatd, nincs szazadunk Erdély torténetével foglalkozé munkasai
koziil egyetlen hozzéd fordulé sem, akinek ne volna koészénni valdja a
tole kapott felvilagositdsokért és utmutatadsokért. Minthogy a halas és
halatlan kutatok kérdéseirdl az O kozelesen megjelend kotetének be-
vezetdjében részletesebben szdlok, itt csak arra utalok, hogy nemcsak
a torténetiras, hanem az irék sem vonhattdk ki magukat az 0 tudasa és
személyes hatdsa blvkorébdl. Erre nézve csak a Moricz Zsigmonddal
vald kapcsolatat emlitem meg. Mikor a 30-as években Modricz az Er-
dély-trildgia irdsadra késziilddott, a torténeti helyszinnel vald ismer-
kedés céljabol beutazta tdjainkat. Az elamitd tuddsrol hozza is eljutott
hirtgl Osztékélve, Moricz kolozsvari tartézkoddsa alatt meglatogatta
Kelemen Lajost is. Megel6z6leg mér attanulmanyozta az 6t érdeklé kor-
nak a kiadvényokban rendelkezésére dallo forrdsanyagat, illetbleg torté-
neti irodalmat, de az igy szerzett gazdag ismeretek birtokaban is ela-
mult azon, hogy milyen sokrétiien, milyen bensségesen, mennyire tel-
jes életszerliségében ismeri a nagy levéltaros az erdélyi mult vilagat.
Hogy nagvon sok ujat hallhatott és sokat hasznosithatott a hallottakbo!
torténelmi regényében, arrél két tagadhatatlan tény beszél. Az egyik
ez: A héarmas koényv masodik részének, A nagy fejedelemnek egy pél-
dényat Mdricz olyan ajanld sorok kiséretében juttatta el Kelemen La-
joshoz, amelyben k&szonetet mond a regény két lapjan felhasznalt, le-
véltaros-baratjatol hallott remek latomasért. — A masik — a Modricz-
ban Kelemen Lajosrol kiformalddott véleményt elaruld trildgiabeli tény
az, hogy a regényciklus egyik mindentudd szerepléjét a regényiré ép-
pen Kelemen dedk néven és olyan jellemzés kiséretében szerepelteti,
amely jellemzés tokéletesen illik Kelemen Lajosra.

11. Az éviorduld kozeledtével kapott felszdlitdsra az el6bbiekben a
Kelemen Lajosra vonatkozé emlékeim kozill a rd és a vele kapcsolatba
keriilt kortarsakra legjellemzdbbek papirra vetésével, lehet tulontul ter-
jedelmessé és személyessé tettem ezt az innepi emlékezést. Mégis re-
mélem, hogy az ez alkalombdl megjelend sok iinnepélyesebb hangi
méltatdshoz Kelemen Lajos alakjanak bemutatdsdval olyan nemes em-
beri és emberséges vonasaira villantottam ra, amelyek csak a kézvet-
len kozelében évtizedeken &t dolgozo tanitvéany emlékezetében élhet-
nek s lejegyzetleniil vele egyiitt vesznek el.

Dr. TULOGDI JANOS

TALALKOZASAIM KELEMEN LAJOSSAL

1918-ban, egy szép tavaszi déleldtt egyedill kisétaltam a Bacsito-
rokba. Egyenesen az elején levd, természetjarok altal Angyalkutnak ne-
vezett forrashoz mentem szomjamat oltandd. Az elbtte 1évd tisztason egy
férfi korul kis gyermekek nagy csoportja allt, lathatolag tanar és ta-
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