SEBESTYEN MIHALY

SZEKELYKERESZTURI UNITARIUS GIMNAZIUM
KONYVTARAROL

Az egyéni vagy kozkonyvtarak vizsgdlata mindig érdekes, korra és
emberre igen jellemzd kivetkeztetésekre sarkallja a miivelddéstorténet
kutatojat. Ezekbdl a gyljteményekbdél nem csupdn az egykori tulajdo-
nosok érdeklédési kore, szellemi arcképe rajzolodik ki, de a legtobb eset-
ben fény deriil az értelmiségi kapcsolatokra is, a kulturateremts ténye-
z6k — esetinkben a konyv és az irds — utééletére €s vandorutjara.
Ertesiiléseink kozott tarthatjuk szamon azt, hogy miként fogadtak az
olvasék a szOveget, milyen Osszeget fizettek egy-egy értékesnek, fon-
tosnak, mindenképpen megszerzenddnek itélt kdnyvért.

A marosvasarhelyi Teleki—Bolyai kényvtar érzi az egykori székely-
kereszturi unitdrius gimndzium konyvtaranak tetemes részét, azt a koéz-
gylGjteményt, amely reprezentativ médon mutatja be, hogy a székely-
f61di unitarius kozosség miként latta el szellemi taplalékkal tanulé fiait,
hogyan gondoskodott a kényvtar allomanyanak sziintelen gyarapitasaroél.
Bar a kereszturi iskola gylijteménye egyidds magdval az (al)gimnazium-
mal s igy elsésorban a XVIII. szdzadvégi s a XIX. szdzadi oktatdsi-ne-
velési dllapotokra enged ralatni, az dllomany jelentés hanyadat — mint-
egy kétezer kotetet — a XVI—XVII. szazadi kiadvanyok képezik.

Adomanyok sora koveti egymast mindjart az alapitas pillanatatol
kezdddben; az egyhdzi fétandcs mult szazadi dontése alapjan a tobbi -
unitarius felsdiskoldk konyvtaraban taldlhaté tobbespéldanyokbdl is jut-
tatnak Kereszturra; végrendelkezék hagyjdk szellemi ingodsigaikat az
iskolara. A konyvvasarlasi alap kevés, ezért 1848 elétt elenyészé az
iskolai vasarlasok szama a dondcidk témege és jelentésége mellett.!

Az 1701 el6tt megjelent konyvek — tekintetbe véve a régi erdélyi
muiivelddés és tudomdnyossdg szerkezetét, kivanalmait, amelyekhez to-
kéletesen hozzasimul az olvasmanyanyag is — f6leg teolégiai, bolcseleti,
jogi, nyelvészeti, torténeti jellegliek. A kiilonféle kiilhoni nyomtatva-
nyok a hagyomanyos uton, az eurdpai egyetemeken tanulé didkok révén
jutnak Erdélybe. Vasarléik sohasem egyéni gydnydriiséglikre, avagy hiu
oncéllal szerzik meg ezeket a nyomtatvanyokat: majdnem mindig bizo-
nyithatéan a szemiik el6tt lebegett a kozjo tigye. Olyan kdnyveket cipel-
nek, csempésznek at a vamhatarokon, tilté rendelkezéseken, amelyekre
itthon elengedhetetlenill szitkség van az oktatasban, a papi szolgalatban,
a gyoégyitisban, a gyakorlati élet sokféle, polihisztort kdvetel§ teend6i-
ben. Hogy csak a legegyszer(ibb bizonyitékkal éljink, szdmos kényvben
talalni ilyesfajta bejegyzéseket: Hic liber est... (itt a tulajdonos neve
kovetkezik) . ..et amicorum. Ez a barati koér nagyjabol azonos érdekld-
désti értelmiségi csoportot jelent, a kényv tehat kézrsl kézre jar, vitat-
koznak f{o6lotte, mintegy meghosszabbitva a kiilhoni akadémidkon ural-
kodo6 légkort.

A hazai nyomtatvanyok kozott szamos unikum volt a kereszturi
kényvtirban; igy jelezte a mult szazad végén a tudods kolozsvari bib-
liografusunk, Szabé Karoly a Régi Magyar kényvtdrban. Szép szdmmal
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voltak a lengyel-német unitarius irodalom mellett hazai unitdriumok is,
mint pl. David Ferenc, Blandrata Gyoérgy, Enyedi Gyorgy, Varfalvi Kosa
Janos, Radeczky Balint, P. Horvath Ferenc munkai kéziratban és nyom-
tatasban.

Maga a gimmazium a legfiatalabb az unitdrius felséiskoldink sora-
ban, noha alapitdsanak gondolata mar a XVIII. szdzad elején felmeriiit,
azzal a titkolt szdndékkal — véljik —, hogy a Rdakéczi Ferenc vezette
szabadsagharc leverése utan megerdssdé Habsburg reakciéval szemben
olyan értelmiségi ellendlldsi goc johessen létre, amely a felekezeti kere-
tek nyujtotta lehetdségekkel élve akkor is tudomdényt, miiveltséget és
emberi méltdsdgot adjon tanitvanyainak, amikor a felemelkedéshez mas
Ut nem kinalkozik, csupan daz attérés, az idegen dinasztidhoz valé fel-
tétlen hfiség, az elvtelen kompromisszumok sorozata.

Biré Samuel kormanyszéki tandcsos — az Otlet felvetdje — indok-
lasdban még csak sejteti az elkOvetkezd nehéz iddszakot, hiszen koztu-
domasu, hogy a XVIII. szdzadban az unitariusokat kiszoritottak Erdély
kozéletébdl, csupan a miivelédés, egyhdz és jogszolgaltatds terén nyilt
szdmukra némi kibontakozasi lehetdség. Idézziink néhany sort Biro Sa-
muel az iskolateremtés sziikségességét megokolé soraibdl: ,,...latvan
az ifjusagnak is ez mostani veszedelmes idékben nem gy, mint kivan-
tatott volna nevelkedéseket, melyet ugyan causalt az fennforgott eszten-
déknek mostohasdga nagyobbdra, melyek mind az csendes €letet, melyet
a studiumok kivdnnak, mind pedig az nervusokat igen megrontottik, de
kivalt az Scholdknak is nem az ¢ j6 rendiikben val6é &dllasok sem quo
- ad subsistentiam, sem quo ad ordinem docendi nem kevés alkalmatos-
sagot contribualtatnak arra. Végeztiik, hogy ha tobbet nem is, de egy
celebris Scholdt erigalnank ez hazdnak kozepette (gondolndk Székely-
kereszturra), hovda mindenfel§l az ifjusdg elérkezhetnék, sziildi is succu-
ralhatnédnak, de vivendi modiis, holott egy olyanforma Paedagogicum is
erigaltatnék, mint Haldban az szegény és maga Instentatiojara tehetet-
len, de jo indulatt bizonyos szamu ifjisdgnak, melyre oly fundust eri-
galnank, mely allhatatos lenne. Lenne ezen Scholdanak in Humanioribus,
az mint szoktdk mrondani, tanitéja Ecclestiasticus, in politicus et judi-
eialibus vero politicus, kinek is tisztességes fizetés volna.“2

A kolozsvari eklézsia — alevél cimzettje — azonban kitérs valaszt
ad, elismeri ugyan az iskola feldllitdsanak jelent&ségét, de kifogdsait
harom pontba siiritve adja Biré Samuel értésére:

1) ,,...azon székely scholdkban tanult ifjak (széljunk vgy, amint az
dolog vagyon) tébbire téli dedkok, nyari parasztok; experientia nélkiil
alkalmatlanok azon tanitdsok megfogadasara.

2) Az fundus is olyan szdmos taniténak és ahhoz valé dolgoknak eltar-
tasara érkezik-é?

3) Latszatik az Kolozsvérott 1évé kirdlyi fundatidnak is kisebbségére
lenni, ha mds helyeken feljebb valé tudomanyok tanittatnak és viragoz-
nak, mint itt tanittatnak és virdgoznak, és az aemulatio ugyan j6 és
dicséretes az § rendiben, de félg, hogy a két tanitéhely kozdtt collisiora
ezuton Ut ne nyittatnék, mely dolognak is szomort példajat mésok ko-
z6tt hazdnkban lathatjuk... Talan elég volna ottan az Rhetorikaig
menni, azutdn az kik abban épiiletet vennének, tudomanyokban, értel-
mekben jobban megférvén, experientidjok is tobb lévén, itten Kolozs-
varott az politikai tudomdnyokra tanittatnanak, ugy s olyan személy
altal, az mint kegyelmed {rasa tartja.«3
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A harmadik pontban emelt kifogast tartjuk a leglényegesebbnek:
a kolozsvari kuratorok szerint a felallitand6 kereszturi iskola konkurren-
ciat tdmasztana az Unitarius Kollégiumnak, éppen ezért elegendd ha
ott — amennyiben Biré Samuel mégsem akarna tervétdl elallni — csak
egy alsobbfoku tanintézet kezdené meg munkajat.

Biré Samuel haldla (1721) utdn a kereszturi iskola {igye lekeriil a
napirendrél, s a II. Jézsef &ltal kibocsdtott Tirelmi Rendelet érvény-
beléptéig (1781) még gondolni sem lehetett egy 1jabb wunitdrius felss-
iskola alapitisara. Az 1781, méginkdbb az 1791 utdn oldédé politikai
légkorben ujbdl felbukkant a torekvés, mig végiil az 1793. julius 10-i
homoroédalmdsi zsinat kimondja, hogy Székelykereszturon egy gimna-
zium allittassék fel.4

Mint jeleztik mar el6bb is, a kdnyvtar joformdn egyszerre gyarap-
szik az éplld gimndziummal. Mar alapitdsa pillanatdban kitetszik, hogy
a vidék legnagyobb nyilvdnos gylijteményének szerepét kell betodltenie,
hiszen sem a segesvari, sem az udvarhelyi gyQijtemények nem unitarius
jellegliek.

1848-ig mintegy 650 konyv kerlilt a gimnazium birtokdba, az ado-
manyozdk kozott olyan neveket taldlunk, mint Kozma Mihdly szentge-
ricei pap és esperes, Raffai Sdmuel kereszturi pap és valdszinlileg a
gimndzium elsé hitoktatéja, Szabé Sdmuel, a gimnazium els6 rektora,
Jakab Gergely, aki egymaga 103 koényvvel gyarapitotta a konyvtéarat,
Aranyosrdkosi Székely Sdndor plispok €s ir6, Kelemen Benjimin pap
végrendeletileg, Kozma Gergely, Jakab Elek els¢ partfogéja stb.® 1848
utan az iskola hirneve és tudomanyossagaval megalapozott tekintélye
adoméanyozasra készteti Orbdn Baldzst, Berde Mdzsdt, Jakab Eleket (ki
a kereszturi iskoldnak adomdnyozta teljes kolozsvéri kényvtdrat, szinte
csak jelképes pénzbeli ellenszolgdltatast kivdnva a gimndziumtol), Kriza
Janost. Ugyanakkor a klilénféle donaciok soran bekeriiltek a kényvtarba
korabbi jelentds személyiségek konyvei is — jobbara szétszorédott ma-
gankodnyvtirak megmentett darabjai — mint a Cserei Mihdlyé, a Gyulaffy
Lestaré, a Benké Jozsefé, a nagyajtai Kovdcs Istvdné, aki ennek az iskola-
nak volt novendéke, Enyedi Istvdn és Vdsdrhelyi Téke Istvdn enyedi pro-
fesszoroké, Uzoni Foszté Istvin és Kénosi Tdézsér Jdnos unitdrius egy-
haztérténészeké stb. Jéforman minden unitarius plispdk konyvtarabol
taldlhaté itt kényv, kezdve Radeczky Bdlinttél Kriza Jdnosig. Erdekes
peldaul annak a kényvnek a dedikdcidja, melyet egykori tulajdonosa,
Dosa Gergely — a marosvasarhelyi reformétus kollégium elsd jogtanara
— a Magyar Nyelvmilvel6 Tdrsasignak ajanlott fel (Baranyai Decsi
Janos Adagiorum Graecolatino ungaricorum Chiliades V., Bartfa, 1598.)

A kereszturi kiinyvtér XVII. szazadi nyomtatvdnyainak atvizsgdlasa
kozben akadtunk rad Constantin Cantacuzino (1650—1716) étekfogd (stol-
nic) neves roman humanista &llamférfi és tudés gyljteményének egy
darabjara is. SZEI‘ZO]E Nicolaus Trigautius (Nicolas Trigaut) jezsuita
hittérits, aki 15677 és 1628 kozott élt, s konyvében De Christiana Expe-
ditione apud Sinas suscepta ab Societate Jesu ... (Augsburg, 1615)¢ a
jezsuita rend kinai térhéditasarol tudésit. A cimlapon eldbb egy lengyel
név olvashatd, a Johannes M. Diniatinsky-é (piros tinta, évszam nélkiil),
aldbb a lapszegélyen pedig Ex libris Constantini Cantacuzeni. A szak-
irodalombd] ismeretes, hogy ez a posszesszorbejegyzés a leggyakoribb a
Cantacuzino féle mirgineni-i konyvtir nyomtatvdnyaiban.? A lengyel
tulajdonos neve alapjan feltételezhetjiik, hogy a kényv Lengyelorszaghdl
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szarmazik. Kétféle uton is eljuthatott a férangu gyiijtéhoz: vagy véasar-
las utjan, hiszen koztudomasu, hogy C. Cantacuzino bibliofil kapcsolatai
egész Eurdpdra kiterjedtek, vagy a kiilonbozé hadjaratok sordn kifosztott
konyvtarak szép zsakmaéanyolt darabjait ajanlottdk fel megvasaridsra a
neves gyUjték hirébe all6 konyvbaratoknak. Ha ez utébbi uton keriiit a
margineni-i konyvtarba, gyanithatéan a torok-lengyel csatdarozasok fo-
lyaman ,,valt ki* Trigautius miive az eredeti gy(ijteménybdl. Cantacu-
zino haldla utdn a gyQjtemény egységét az Orokosok megbontjak. A
legértékesebb kéziratokat és konyveket Nicolae Mavrocordat fejedelem
a sajat kdnyvtardba szallitja Vacaresti-re.8

Példanyunk valdszinlileg akkor keriilt Erdélybe, amikor Grigore
Brancoveanu a Tudor Vladimirescu vezette felkelés alatt menekiilve,
Brasséba, illetve Segesvarott eladogatott néhanyat az egykori Cantacu-
zino konyvtér darabjaibdl.? Minden bizonnyal a kereszturi gimndzium a
kozeli szdsz védrosban (Segesvarott) vasarolta meg, de az is meglehet,
hogy el6bb valamelyik erdélyi magangy(ijté szerezte meg, s ennek (eset-
leg utédainak) révén jutott az iskola birtokdba. Ki kell zarnunk a Jakab
Elek féle adomanybol, ui. ennek pontos jegyzéke a rendelkezésiinkre all,
s abban nyoma sines Trigautius m@vének. Sandor Jdnos, ki a gimndzium
monografusa s konyvtarosa is volt egyszemélyben a Conscriptio et digestio
librorum nobili gymnasio sz.-kereszturensis collatorum alapjdn csak
az adomanyozok nevét €s a konyvek szdmat sorolja fel, azt azonban
nem jelzi, hogy miféle konyvek kerliltek be akdr ajindékozds, akar
vasarlas utjan az iskolai thékabal?

Ebben a vdzlatos ismertetdben, gy gondoljuk, hogy igen tanulsago-
san illusztralja a konyvek utdééletét annak az 6t példanynak az ismer-
tetése, amely Enyedi Gyorgy Explicationes-ébsl a kereszturi konyvtar-
ban volt. Szabé Kadroly Régi Magyar Koinyvtardnak II. 281 tételeként
szerepel Explicationes locorum Veteris et Novi Testamenti cimmel. Mind
Szabo, mind pedig a Régi Magyarorszdgi Nyomtatvanyok 1473—1600
(Bp., 1971) a kiadvanyt Heltai nyomddjdnak termékeként tartjdk szd-
mon, mely 1598-ban jelent tehdt meg Kolozsvarott (RMNY 836).

I. Az els§ példdny!! legkordbbrol ismert tulajdonosa Dersi G. Ist-
vdn 1715-b8l. Benczédi Gergely emlit egy Dersi Gergely Istvant, aki
1716-ban mint a kolozsvéri unitarius kollégium seniorja ment Szdke-
falvara papnak, onnan Kalba, majd Tordaszentlaszlora, s késébb 1735—
1743 kozott Tordan volt pap.!? A konyv tehdt — amennyiben ezt az
azonositast elfogadjuk — még azeldtt Dersi birtokdba jutott, hogy a
kolozsvari kollégiumbol Szdkefalvara ment volna. Magdval vihette Sz6-
kefalvara, de még ugyanott eladhatta, ugyanis 1718-t6] mar uj tulaj-
donossal talalkozunk, Arkosi Ferenccel. Oréla tudjuk, hogy még 1747-ben
is Szdkefalvan volt pap,!3 s talan azonos azzal az Arkosi Ferenccel, aki
1721-ben Kissaroson Petrityevity Horvath Boldizsar tanitéja volt.14

Ezutan Herepei Istvdn alpestesi, majd lozsddi reformatus lelkészé!s
lett, akinek hagyatékat 1771 juniusdban drverezték el Nagyenyeden. Itt
vdsdrolta meg Sdfalvi Jozsef (1745—1794), a kolozsvari reformatus kol-
légium késébbi tanara, miel6tt kiilféldi tanulmanyutra indult volna.t®
Séfalvi Enyedi konyvét mint érdekes valldstorténeti munkat szerezte
meg, erre vallanak megjegyzései, lapszéli kommentarjai is. Igy példaul
Richard Simon Histoire critique du Vieux et Nouveaux Testamentesi? c.
munkajabol és Johann Jacob Schulteus Dissertatio Theologica Inaugu-
ralis-abol idézi az Enyedi tételeire vonatkozé kritikai észrevételeket.
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Soéfalvi haldla utdn egy ideig lappang a konyv, hogy azutin Jakab
Elek gyljteményében bukkanjon fel. Az & adomanya révén kerillt a
kereszturi gimndzium tulajdondba. Jakab a konyvet ujrakéttette, a cim-
lapot, mely az idék folyamdn megrongdlédott, restauraltatta, a lapszéle-
ket befuttatta arannyal.

II. Ez a példany!® enyhén rongdlt, szdévege azonban teljes, bor-
kotése elég jol ellenallt a szdzados hanyattatdsoknak.

Az elsé bejegyzés Mdrkosfalvi Pétertél szarmazik, aki talan a ko-
lozsvdri unitarius kollégium didkja lehetett, ugyanis 1626-ban véasarolja
5 forinton, de még ugyanabban az évben tovabbadja 13 forintért (!)
Koépeczi Mikldsnak. Valészinlileg Kopeczi is megvalik téle a kiovetkezd
évben, mert egy mas kézzel rdjegyezve all az I. kotéstabla belsd oldalan:
Emptus d.30 fl.1.anno 1627 calend May 16. Az elsének emlitett Markos-
falvi Péter szarmazhat ugyanabbdl a csaladbol, mint a fejedelmi kan-
celldria titkdma, Markosfalvi Mdrton, de Trécsanyi Zsolt figyelmeaztet ra,
hogy a ,csaladnevek® nagyrésze a XVII. szdzadban még a sziiléhelybdl
képzett, éppen ezért nem sziikséges az azonos neviiek esetében kotele-
zG8en rokoni kapcsolatokat gyanitani.!®

Kopeczi Miklos, teljesebb nevén Kopeczi Beke Miklos 1626-ban a
kolozsvari unitarius kollégium seniorja volt. Késébb lengyel egyetemeket
latogatott és 1632-ben visszatérve megint seniorja lett az iskolanak. Az
6 nevéhez flizédik az iskola didkjainak ladzadasa még ugyanabban az
esztendSben Joachim Stegmann rektor ellen. Képeczi Beke a kolozsvari
Hazsongardi temet6ben dllott sirkéve szerint 1635-ben hunyt el.20

Legismertebb tulajdonosa Szentdbrahdmi Mihdly (1684—1758) uni-
tarius plispdk, aki csupan a nevét jegyezte be a konyv cimlapjara,
elhallgatva a szerzés vagy a birtoklds id6pontjat. 1824~ben Raffaj Dadniel
(17971842 utan) ujszékelyi unitarius lelkész?! birtokdban van Enyedi
muive. Raffaj ebben az évben 6roksl vagy szerez nagyobb konyvtarat,
ugyanis majdnem minden koényvében ez az évszdm szerepel. (Persze,
kdonnyen megeshet, hogy 1824-ben rendszerezi konyvtarat és latja el
kézjegyével gylijteménye darabjait.) A Raffaj csaldd a kereszturi gim-
nazium partoloi kézé tartozott, tobb tagja is ebben az iskoldban jart.
Nem tudjuk pontosan megallapitani, kinek a révén keriilt be a konyv-
tarba Enyedi hires munkédja.

III. Ez a konyv?? a sdrospataki-gyulafehérvari reformatus kollégium
kényvtiraé volt a XVII. szizadban. Mint ismeretes, a kollégium 1671-ben
menekiilt Siarospatakrél Erdélybe és Apafi Mihdly fejedelem rendelete
alapjan telepitették le a szamf(izott iskolat az - Uresen 4allé kollégiumi
épiiletbe Gyulafehérvarott. Enyedi Gydrgy Explicationes-e mindenesetre
a kollégium erdélyi korszakdban kerlilt a konyvtarba, mert a cimlapon a
beirasban vildgosan all Liber Illustr[issimi] Scholae Pfarticulae] Albensis,
madrpedig ez a fajta posszesszor-bejegyzés csak 1671 és 1716 kozott volt
érvényben a konyveiken, azutdn a kollégiumot szamiizték Gyulafehér-
varrdl is a csaszari hatésagok. Az iskolat két esztendei bolyongas utdn
a marosvasarhelyi fogadta be, s egyesitésik révén lett az utébbi kollé-
giummad.?? A gyulafehérvari kollégium konyvéallomanya 1716 és 1718
kozott eléggé szétszorodott, akkor valt ki sok mads koényvvel egylitt
Enyedi Gyorgy munkdja is. Tébb tulajdonos kezén megfordulhatott, mig
véglll wargyasi Molndr (Boldisdr) Gyérgy csehétfalvi unitdrius lelkész
gylijteményében kotott ki. Személyében a kereszturi gimndzium koényv-
taranak elsé adomanytevigjét tisztelhetjiik. Joéforman minden kényvébe
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a kovetkezdé dedikdciot irta be: Ab anno 1798 Illustri Gymnasio Unita-
riorum in Szekelly Keresztur Architectato confertur sub anathemate pe-
rennaliter @ Reverendo Domino Ecclesiaste Georgio Boldzsar de Var-
gyas oriundo m.p.24

IV. 1677-b6l ismerjiik e példany?s legkordbbi tulajdonosat, Dersi
Vieres?] Gyérgyot,2® 1793-bol Szildgyi Mihdly nevével taldlkozhatunk,
akinek igen szép konyvtdra lehetett, hiszen csak az 1701 el6tt megjelent
munkdk koziil tobb mint husz darab keriilt Kereszturra. Pontosan ismer-
juk viszont annak a személyét, akinek ajandékdbol a kényv a gimndzium
tulajdonaba keriilt: Farkas Gyérgy (1800—1882) szentgericei pap és
maroskori esperes 1845-ben 19 madsik kdnyvvel egyiitt adta az iskola
konyvtaranak.2?

V. Az 6todik darab?® els6 bejegyzése taldan a legérdekesebb, ez
ugyanis eldonti végérvényesen a nyomddszmiihely kérdését, ahol a
konyv késziilt. Mar Szabdé Karoly is feltételezte a nyomdai jegyek alap-
jan, hogy ifjabb Heltai Gaspar miihelyébdl kerlilt ki a konyv.?® Ezt az
RMNy is megerdsitette.3? A konyviink cimoldaldn a kovetkezd fekete
tintaval irott széveg olvashaté: Reverendo D. Johanni W. Pastori Eccle-
siae Thordanis Caspar Heltaj Typ. mittebar 1608.

Tébb kdvetkeztetés is levonhato ebbdl a beirasbol:

— annak ellenére, hogy Enyedi konyvét, melyet Thorockai Maté
rendezett sajté ald, 1599-ben megégettékd Kolozsvarott — a munkat
mar kiadasa idején igen ,,veszedelmesnek® tartottdk a trinitdriusok —,
még 1608-ban is elegendd példany volt taldlhaté a Heltai-féle nyom-
ddban, ha ifj. Heltai Gaspar egy példanyt W. Janos tordai lelkésznek
kiildhet.

— Heltai 1608-ban még typographusnak nevezi magat, ami &sszevag
Herepeinek azzal a megdllapitdsaval, hogy csupdn 1611 koriil adja at
nyomdajat lednydnak és vejének, Hosszia Tamadsnak, middén Heltait va-
rosi jegyzové valasztidk Kolozsvérott.?

— W. Jéanos lelkipasztor személyét is sikeriilt tisztdznunk. Varsol-
czi Jdnos tordal unitarius paprél van szo, aki egyben Torda-Aranyos
kori esperes is volt, s ki korulbelil 1602-t61 1608-ig miikddostt Tordan
lelkipdsztori mindségében. Mdr 1607-ben Kolozsvarra hivtak papnak, de
az egyhazi féhatésag rendelete alapjan még egy ¢évig Tordan Kkellett
maradnia. Tehat a kényvet még Kolozsvarra koltozése elstt, mint tordai
pap kapta (errdl tantskodik Heltai Gaspar sajat kezli dedikdcioja). Var-
solczi Janos 1608 masodik felében Kolozsvarra tavozott, s mint az
ottani magyar eklézsia papja halt meg 1628. III. 9-én. ‘

A kovetkezd tulajdonos neve mar 1633-bél tlinik fel. Jdnosfalvi
Janos tehat Varsolezi haldla utdn szerzi meg a konyvet, valésziniileg
annak hasonnevii 6rokésétél minden bizonnyal Kolozsvarott, minthogy
ifj. Varsolezi Janosnak még van egy példanya e konyvbdl3¢ Hajlunk
arra a feltevésre, ismerve Enyedi konyvének nagy jelentdségét a XVIL.
szdzadi unitarius egyhdz életében, hogy a munka amolyan tankényvként
forgott kézkézen e szdzadban a kollégiumban, s elsésorban latin nyelven,
minthogy ez az oktatds nyelve is, annak ellenére, hogy 1619-t61 magyar
nyelven is megjelent. Ezt latszik aldtamasztani az, hogy XVII-ik szdzadi
tulajdonosai csak néhdany évig birtokoljdk mint didkok, ezutan tovabb
adjak ifjabb tdarsaiknak. (V6. II példannyal is.) Jéanosfalvi utdn egy
Miskolczi Jdnos tlinik fel, szintén ebbdl az iddszakbol.
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A ktnyvnek nagy értéke van, ezért szinte minden birtokosa igyeke-
zett beirni nevét a példanyba. Valdszinlleg még tobb posszesszorra
akadtunk volna, ha Ferenczi Jdnos 1782-ben nem csinaltat az elrongyo—
16dott kétestablak helyett ujakat 48 dénarért.

1730-bdl a kovetkezd bejegyzésre bukkanunk: Nunc autem postremo
dabitur mihi Danieli BOloni ministro Enlakiensi 4 Paulo Biro ejusdem
loci 1730. Boléninek is feltlinhetett az egymast kovetd tulajdonosok
sorozata, mert alig titkolt biiszkeséggel irja rd a cimlapra: Hic liber
multos Dominos habent, tandem mihi dabit Danieli Béléni 1730 die
3 Januarij. A 18-dik szazadbol még Torddtfalvi Samuel neve meriil fel
a tulajdonosok kozott, anélkil azonban, hogy tudnank, melyik évben
szerezte meg Enyedi konyvét. Végilil a mdr emlitett vdrfalvi Ferenczi
Jdnos az utols¢ ismert birtokosa, miel6tt a székelykereszturi unitarius
gimnaziumhoz keriilne. Varfalvi Ferenczi mar 1779-ben megszerezte a
konyvet, s 1782-ben ujrakottette. (Egy Ferenczi Janos 1787 és 1789
kozott torockoéi mester, majd ugyanott lelkipasztor, honnan 1794-ben
Kolozsvarra megy, de 1815-ben visszatér elébbi szolgilati helyére. Az
azonositds azonban nem teljesen bizonyos, mert a torockéi mestert Ben-
czédi alsdjdrai elénévvel emlegeti, s 1779-ben ez a Ferenczi Jdnos még
didk lehetett a kolozsvari unitdrius felséiskoldban.)33

Varfalvi Ferenczi gy(jteményébdél még hdrom, a XVII. szdzad fo-
lyaman megjelent kdnyv keriilt be a székelykereszturi kényvtirba: Zsam-
boki Janos Antonii Bonfini Historia Pannonige (Koln, 1690), Meffret Ser-
monum I—[II (uo., 1625) és Kirchmann, J. De Funeribus Romanorum
Libri quatuor (Braunschweig, 1661).36

Jelen kozleménylink elézetesként irédott a Mivelddéstorténeti Ta-
nulmdnyok valamelyik jovendd kotetében napvildgot 14t6 nagyobb dol-
gozatunkhoz, melyben a Kkeresztiri gimnazium egykori koényvtaranak
teljes feldolgozasat kozreadjuk.
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SZOSZEK — URASZTALA

JAKAB DENES

EGYUTT — EGYERTELEMBEN

1Kor 1, 10

A végtelen idé ujabb hatarkéve mellett allunk. Hatunk mogott el-
maradt egy esztendd és eldttiink all egy 1j. Ami elmult, annak minden
torténését ismerjiik, ami eléttiink van az ismeretlenség kidében, az eset-
legességek sejtelmes korvonalaiban mutatkozik csupan.

Vajon mi lesz ebben az esztenddben? — kérdezziik ujbdl tugy, ahogy
minden évben kérdezni szoktuk.

Minden lehetséges és semmi sem lehetetlen, ¢érezziik. Es mégsem
dllunk kétségbeesve, mert reménységiinket mindenekfelett Istenbe he-
lyezve, indulunk el az tujesztendébe. Nem szfintiink meg bizni az isteni
gondviselésben. Ennek tanubizonysdga éppen az, hogy most itt a temp-
lomban valamennyien egylitt imadkozunk az ujesztendd§ elsé ordiban.
Isten gondviselése mellett bizunk az emberiség jora valo torekvésében,
és ezen felll érezziitk személyes feleldsségiinket a jovével szemben.

Vajon mi lesz az 1j évben? — a kérdés elddntése télink is fiigg.
Mert ugyan vannak rajtunk kiviil all6 sulyosabb tényezdk, melyek éle-
tinket, sorsunkat meghatdrozzdk, mégis hangsulyozni szeretném szemé-
lyes magatartasunk fontossdgdt ebben a kérdésben.

Pal apostol lizenetét ez Uj esztendd indulasakor igy visszhangozom:
barmi lesz, barmi legyen osztdlyrésziink az uj évben, mindig legylink
egylitt, legyiink egyek. '

A kozottink levs egység valldsos alapja az egyistenhit. Ebbdl kévet-
kezik az emberiség testvérisége. Ilyen valldsos meggy6z4dés alapjan
ismétlem meg az evangéliumi felhivast: az Uj évben legylink az egység,
a koz0s megegyezés, a koz8s sorsvallalas €16 és ontudatos tényezdi, val-
laserkslesi elveink szellemében, $nnon érdekiink teljes szolgalatdban.

Legylink egylitt-egyértelemben, mi unitdriusok sajatosan egyéni és
egyetemes vonatkozdsban. Az unitdriusok Osszetartdsa eddig is kozismert
vonas volt, nemcsak egy kisebb kdzsségen beliil, de altalanossdgban is.
Mi elég kevesen vagyunk ahhoz, hogy nem engedhetjiik meg magunk-
nak a partoskodds és széthuzas fénylizését. Torténelmi multunk erre
tanitott, és jeleniink is ezt réja feladatul: legylink egyek, egyértelemben.

Koziliink az egyik jobb, a masik gyengébb anyagi helyzetben él;
egyik félreesd falucskdban, a masik nagy vdrosi kozOsségben; egyik
tobbet, masik kevesebbet bir elméjében a vildg kulturdlis kincsébdl.
Fiiggetleniil minden kiilénbségtdl, nekiink tudnunk kell egymdsrol, szi-
viinkben kell hordoznunk egymds gondjait, oda kell tenniink vallunkat
egymads terhének hordozésidhoz.
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