hordoz, a derilatast, amelyet sugiroz; az ember azért sziiletik és j6n erre a vildgra,
hogy a végtelenség és Orokkévalésdg fényében legaldbb egyszer megfiirossze arcat
és lelkét, hogy életének céljdban, magyarazatdban, benstségességében Istennel,
mint Atyaval szembesiiljon.

Jézus {izenete ezért lehet {izenet ma is: benne nemcsak az emberi egyiittérzés
szeretete kap hangot, hanem egy teljesen 1j vildg, amely Isten atyasaganak hité-
ben az arvasagot mindorokre maga mogott hagyija.

Az arvasag, mint a szeretet hianya, felszamolhatd, megsziintethetd. A keresz-
ténység lényecge: egymas felé vald kiOzeledés, a szeretet ezerarci, egy és mégis szaz-
fele agaz6 utjan. Mindaddig, mig Isten arca kirajzolddik benniink, a kereszténység
élet: remény a reménytelenségben, 6rém az Orémtelenségben, gydgyulds a betegség-
ben, vigasztalds az elmulasban, otthonrataldlds az arvasdgban.

Ha arva gyermeket latsz, hajolj le hozza és simogasd meg arcdt, nézz bele gya-
nakvo, bizalmatlan szemébe, mely nem meri hinni, hogy szereted 6t, és jusson eszedbe
Jakab apostol szerint mi az igazi istentisztelet. Ugyanigy tégy embertdarsaddal is,
féltve, gyengéden, tisztelve, aldzattal szeresd az arvat! Es ne feledd, nincs 6ndla
érzékenyebb: a szeretet nem kincstdri ruha, melybe belend, nem iinnepi kényér-
adomény, mely koszénetre var, nem térvény, melynek betartdsa megbecsiilést szerez
szamodra, hanem élet!

Jézus szdmadra Isten és emberszeretete nem proklamacio: élet volt. Haldla el6tt
is, amikor magasztos szavak helyett csak ennyit mondott tanitvianyainak, a kétsé-
geskedOknek, a féléknek: ,Nem hagylak titeket arvakul; eljévék ti hozzatok.* (Jn
14, 18)

Ezt tedd te is: keresd fel, latogasd meg az arvat, hogy életeddel tisztelhesd az
Istent, a te Atyadat, Amen.

SZEGENY OZVEGY KET FILLERE

Lk 21, 1—4

J6l tudom, nem a legkellemesebb és tul hétkdznapi az a kérdés, amelyrdl ma
beszélni szeretnék. Valdszin(i, lesz olyan hallgatd is a gyililekezetben, aki nem
fogja helyénvaldénak érezni e valasztast, és megjegyzi majd: mdr a sz6székrél is
a pénzrol beszél a lelkész. A nyugati, az lzlet szellemére épiilt vilaghan az egyik
legnagyobb udvariatlansdg: tdrsasdagban, nyilvanossdg elétt anyagi tigyeket is szdba
hozni. BAr ez a hamis szeméremérzet mar nalunk is érezteti hatdsat, — s6t éppen
ezért —, meg kell kérdeznem: lehet-e egyaltaldn olyan oldala, vetiilete életinknek,
amelyrol hallgatnunk kell csak azért, hogy egymas érzékenységét meg ne sértsik?
En inkdbb a hallgatdst, a valos élet gyakran kényelmetlen, de annal fontosabb
kérdéseivel valé szembenézés halogatasat érzem az unitdrius nyiltsaghoz és 6szin-
teséghez méltatlannak, és annal inkabb, minél tobbet hivatkozunk Jézusra ugy,
mint példaképlnkre.

Jézus személyiségérodl sokat vitdztak és vitdznak, egy dolog azonban bizonyos:
Jézus nem volt mimdza-lélek. Bar Istenorszdga magasabb rendil eszményeinek vi-
ldgaban és eszményeiért élt, sohasem szakadt el a mindennapoktol, és nem nézett
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el dzok f515tt a kérdések f515tt, amelyek haligatoit foglalkoztattik. Az anyagi ja-
vak, a pénz emlitése nagyon gyakori tanitdsaiban, példdzataiban: egy hevenyészett
és kordntsem teljés felsorolds is méggy6zi lehet e tekintetben.

— A gazdag ifjuval folytatott beszélgetésében a vagyonahoz mindendron ra-
gaszkodé embert itéli el.

— A kincseket halmozo és csak azokban bizo gazdat bolondnak nevezi, a szol-
gat, akinek ura elengedi addssagat, de Gmaga szolgatdrsanak nem kegyeélmez, go-
nosznak.

— Szerepel a pénz a tdlentumok, a sz6ldmunkasok példdzataiban is.

— Egy masik példdzatban az elveszett és megtaldlt drakhma £616tt érzett
orommel érzékelteti, milyen 8rom Isten szamdra a tole elszakadt ember megtérése.

— Ha valaki hozzafordul pénzzel, anyagiakkal kapcsolatos gondjaival, Jézus
nem tér ki a valaszadas eldl: Ggy a pénzvalté Zakeussal, mint az 6t torbe csalni
akard farizeusokkal viszolygds nélkiil beszélget e kérdésekrdl, mert tudja, hogy
ezek szamukra lényegesek. A felolvasott bibliai versek is ilyen természetesen kap-
csolédnak e kérdéshez.

A jeruzsalemi templom Jézus idejében még 6rzi kdzponti szerepét a zsidd val-
lasos életben. Minden hithii zsidé kotelességének érezte idér6l-idore felkeresni s e
szent hely iranti adojat anyagiakban is lerdni, s mert a kicsinyességet mindenhova
magaval hurcolja az ember, olyanok is akadtak, kiknek kedvenc szérakozdsiul
szolgalt megallni a perselyek mellett s figyelni, ki milyen mélyen nyul pénzeszacs-
kojaba. Valdsziniileg nemcsak az argusan figyeld szemek, a nyelvek is munkdban
voltak: magasztaltdk vagy ocsdroltdk az adakozét az adomény nagysagatol fig-
gben.

Ezeket a sajnalnivald szemléloddéket dorgidlja meg szeliden Jézus, amikor egy
szegény Ozvegy két fillérével a perselyhez lép: ,igazan mondom néktek, hogy e
szegény Ozvegy mindenkinél tébbet vete! Mert mindezek az ¢ foloslegiikb6l vetet-
tek Istennek az ajandékokhoz: ez pedig az 6 szegénységébdl minden vagyonat, a
mije volt, oda veté.“

Az ember élete folyaman mindennap szembesil az anyagi kérdésckkel. Ezért
nem folosleges az az uUtbaigazitds, amit e tekintetben Jézus nyujt a mindenkori
embernek. Hogy ¢ miképpen viszonyult e kérdésekhez, azt els§ fokon életvitele
mutatja. Az, hogy anyja rongyokba poélyidlta be a betlehemi istdllé jaszldban, még
csak legenda, de az, hogy a vildgtérténelem tobbi nagy személyiségéhez hasonléan
— bdr foglalkozott vele — ,,a mit esziink, mit iszunk, mibe &ltézkddiink® kérdését
élete folyaman mindvégig masodreridiinek tekintette, mar tény. Ha véandorutjan
asztala megteriilt, 6 is Galilea szegényeinek mindennapi étkeit, a kenyeret és ha-
lat fogyasztotta csupdn; szomjat a kozkutaknal oltotta. Diszes ruhaja életében cgy-
szer volt: az a biborkéntds, melyet haldla el6tt a ginyolddas teritett vallara. Tes-
tét drdga olaj csak akkor érte, amikor a farizeus Simon hazdban labdhoz hullt,
biinbancan és ajandékozasra megnyilt szivvel, a biinds asszony. Amikor megfaradt
és csendességre, melegségre, pihenésre vagyott, szomoruan, de nem szemrehdnyodan
igy s6hajtott fel: ,,A rokdknak barlangjuk van, és az égi madaraknak fészkilk; de
az ember Fidnak nincs f2jét hova lehajtania.“ (Lk. 9, 59).

Hogy ez az életmodd nem véletlen miive, hanem megqyozodesenek tudatos val-
laldsa és megélése volt, azt tanitdsa igazolja. Tanitvanyait mindig arra intette,
hogy ne aggodalmaskodjanak a holnap felél és ne f6ldi kincsek gylijtésére tékozol-
jak az életiket: lelkiekben probdljanak meggazdagodni, Istenorszéga igazgydn-
gyéért, rejtett kincséért mindenrdl képesek legyenek lemondani.

A vagyont, a pénzt nem Onmagdért itélte el: azért karhoztatta, mert az utana
vald sOvdrgds, vagy és megszerzésére iranyuld gatldstalansdg, de egyszerlien annak
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puszta birtokldsa is, akadédlydva vélhatik és vilik a teljes emberi életnek, megra-
bolja, sorvasztja, igazi hivatdsdtdl elvonja és szegényiti a lelket.

Szilard meggydzddése: Isten mindig megadja azt, ami az élet fenntartdsséhoz
okvetleniil sziikséges. A dontd, a lényeges az, ami azt eldbbre viszi, gazdagitja: a
lélek kincseinek keresése és birtokldsa. Ezt minden mds szempont elé helyezi:
.Keressétek eldszir Istennek orszdgat, és az ¢ igazsagat; és ezek mind megadatnak
néktek.“ (Mt 6,33)

Volt, aki magdéva tette Jézus példdjat és tanitdsst, és viltoztatott életén,
mint Zakeus, de olyan is akadt, akiben erésebbnek bizonyult a megszokds, a pénz
szeretete a hivd széndl; a gazdag ifjatol, kit mdskiilénben mélténak itélt arra,
hogy tanitvanyai kdzé fogadja, Jézus e keser(i itélettel vélik el: ,Kénnyebb a tevé-
nek a tli fokdn &4tmenni, hogynem a gazdagnak az Istenorszégdba bejutni“ (Lk
18, 25). Ezért 4llitja kovetendd példdul a persely mellett &lldogdldk elé az 4ltaluk
lenézett szegény szvegyet, figyelmeztetve Gket: vétkes kdnnyelmiiség és igazsdgtalansdg
pénzzel mérni le az emberi lélek értékét, az adldozatkészséget, az odaadist. A l4t-
hatatlan mérlegen a sok gyakran kevésnek fennhéjdzdan odadobott alamizsninak
bizonyul, mig a szinte semmi a mindent jelentheti. Istenorszidga sohasem a feles-
legbdl, hanem a lélek teljes dldozatkészségébdl épiil.

Szdzadokon 4t a kereszténység nagyjai sokszor igyekeztek érvényt szerezni a
jézusi példédnak ¢s tanitasnak, goresds igyekezetiikben gyakran messzebbre menve,
mint az Jézus szdndéKa volt. A szegénység, vagyontalansig azonban mindig a
kevesek példaképe és eszménye volt és lassan teljesen belefdradt a vilag, a keresz-
ténység. Pedig mennyivel kellemesebb volna egy olyan vildgban élni, ahol a leg-
{6bb érték nem a pénz volna, hanem az emberi erény, amelyet ez a jézusi szem-
lélet irdnyitana és a szegény Ozvegy lelkiilete szépitene meg!

Kozelednink kellene Istenorszdgahoz ezen a teriileten is, s enneck elsd felts-
t'le Oabecsén értékelni a pénzt, az anyagit csalddban, tarsadalomban, egyhizban!
A kenyérnek mindennap ott kell lennie a csaldd asztaldn, testiinkre ruha kell, fe-
jlink folé tetd, szobankba meleg, kezliinkbe kényv és virdg: mindezek pénzbe keriil-
nek, mindezek ardt eld kell teremteni, ki kell szoritani. De nevezhetd-e teljesnek
és Istennck tetszének az az élet, mely puszta fenntartdsdnak koéltségvetése csupéan, s
ebben ki is merill minden célja? Csalddnak nevezhetd-e az a kis kdzdsség, mely
az anyagi javak kdzOs megszerzése, biztositdsa és hasznidlata 4ltal fogja egybe tag-
jait, amelyet nem az élettdrsi, sziilGi, gyermeki szeretet, felelsség, aldozatkészség,
dnatadds fog Ossze, gazdagit — lelkiekben is — nap mint nap? A tdrsadalomnak is
el kell dllitania, meg kell teremtenie a létéhez szilkséges anyagi eszkdztket. Tag-
jainak kotelességszeriien dolgozniuk kell és munkdjukért anyagi viszonzdsban ré-

" szesiilnek. Elegendé lehet-e azonban az, ha a munkat csak anyagi értékén becsiil-

jik, csak pénzben mérjik és csak ellenszolgaltatdsért végezzitkk? Ott, ahol az ember
igy viszonyul hozzd, megfosztja magat attdl a belsé dromtél, amit az alkotds, az
onkiteljesités, a teremtésben Isten munkatirsavd valé eldrelépés jelent, s ezt a lelki
szegénységet semmiféle anyagi gyarapodds sem pétolhatja.

Es itt van egyhdzunk, mely Jézus kovetbinek lelki kdzSssége, mely felette
all az anyagiaknak, de melynek mint intézménynek igénybe kell vennie hivei anyagi
fldozatkészségét is. Iranta vald viszonyunkban kellene a leginkabb érvényesiilnie
a jézusi értékmegkiildnbdztetésnek és a szegény Ozvegy adakozé lelkiiletének. Az
egyhdz azért van és azért kell fenndllania, hogy azokat a lelki, szellemi értékeket,
amelyek Jézustdl rdnkmaradtak s az évszdzadok folyaman felhalmozddtak, szolgdla-
tdval dllandéan dtemelje a jelenbe, és életben tartsa. Léte sohasem vilhatik éncé-
lavé, feladata nem az anyagiak halmozdasa, és tévesen és feleldtleniil szereti egyhd-
zat az, aki csak erre néz, aki ~ ha megfizette a fenntartéi jarulékot — minden
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tartozasat kiegyenlitettnek érzi. Az egyhdznak sem a f6lOslegre, sem a puszta anya-
giakra nincs sziiksége, hanem a szegény Gzvegy adakozd lelkiiletére! Amig ezzel az
erkdlesi tokével bir, addig él és szolgdl; ha ezt elveszti, meghal. Az unitdrius egy-
haznak névleges tagja lehet mindenki, aki anyagi terheinek viseléséhez hozzija-
rul, de igazi csak az, aki lelki kdzOsségébe embersége teljességével lép be. Ne
csak a f6losleghdl adjunk, és — legylink igényesek! —, ne is elégedjiink meg a £6-
16sleg alamizsnajaval. A lelkieket keressiik, kivanjuk és prébaljuk adni: minden-
kitdl — mindenkinek! Istenorszigdt, amelyet magunkban hordunk s mely altal
mindeneket megnyerhetiink! Amen.

NE VESS EL ENGEM

Zsolt, 71,9

Beszédem megirdsara két szempont vezetett. Az elsd: az 1982-es évet az em-
beriség az Oregek nemzetkézi évének nyilvanitotta, az egész vildg figyelme az Ore-
gek problémai felé fordult. A madasodik: templomaink padjait vasarnaprol-vasar-
napra nem a fiatalok, s jorészt nem a kozépkoruak, hanem az oregek toltik meg,
s mindenkinek van olyan oreg rokona, ismerdése, baratja, aki esti imdjdba foglalja
nevét, akikr6l mi kdvetkezetesen mégis mindig megfeledkeziink. Az Oregek el6tti
meghajlds, hdlanyilvanitas, koszonet is kivan lenni ez a beszéd; ez az alkalom sze-
rény, halk kérésiiknek felerositése, koz0sségi visszhangja.

»Ne vess el engem az én vénségemnek idején; mikor elfogy az én erdm, ne
hagyj el engem!*

Azért van szitkség c kérés felerdsitésére, mert az O6reg ember kérése — ter-
mészete szerint — mindenkor halk és szerény, és mi szivesen hajlunk arra, hogy le-
foglalva mindennapi gondjainktél csak a harsdny kovetelést halljuk meg, elnéziink
azok felett, akik nem ecroszakosan és ldatvdnyosan kérnek. Az oOregekkel, az Oreg-
séggel vald szembeslilés nem kellemes: nemcsak egyre novekvs addssdgokra fi-
gyelmeztet, hanem az idd uralma ald vetett emberségiink romlanddsagara is. A
mulandosag koltészete semmit sem veszit szépségébdl, ha azt egy hervadod roézsa-
szalban, szineiben tobzodod oszi erdd latvanyaban fedezziik fel, de visszariaszt és
félelemmel, keseriiséggel tolt el, ha a valtozas kényszeritdo hatalmat testi mivol-
tunkon kell lemérniink. Leplezzilk is szorgalmasan azokat a jeleket, amelyek erre
utalnak: szemiink tlizének megkopasat, hulld hajszdlakat, halldsunk, latdsunk
gyengiilését, rancainkat és ruganyossagat veszitd testiink botldsait, s e torekvésiin-
ket nemcsak a mindenkori emberi vdgy taplalja, mely az ifjusdgot mindig vissza-
sirta, hanem e kor mdr-mair kegyetlen megkiillénboztetése is, mely eszménnyé avatta
az ifju, hibatlan, tokéletes testkultuszdt, mikézben az Oregedés jeleit szégyelni-
valénak érzi, leplezi és takargatja. Hogy mi ennek a magyardzata: az egészségte-
lenné fajulé 6nkdézpontusdg, a halalfélelem?, — nehéz volna megallapitani; de egy
bizonyos: az az dGszinteségében és mélységesen emberi voltidban szép Osszegezes,
amellyel Vilton, a francia kolté ,,A szép fegyverkovicsné“ balladdjaban az idé-
nek rajtunk megmutatkoz6é rombolé hatdsdt szdmba veszi, a mai ember szdmara
durvanak, izléstelennek tinik.
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