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MEGUJULT ELETUNK NEGY EVTIZEDE

Minden orszag és nép életében vannak torténelmi események, melyek
lezarnak egy korszakot és Uj fejlddési tavlatok kezdetét jelentik. Romadénia
torténelmében ilyen az 1944. augusztus 23-i tdrsadalmi és nemzeti, anti-
fagiszta és antiimperialista felszabadité forradalom, melynek 40-ik évfor-
dulojat tinnepeljik.

A felszabadit6 forradalom fegyveres felkeléssel kezddédott, mely a
munkasosztdly, a néptomegek akaratinak, forradalmi harcanak eredmé-
nyeként robbant ki, annak nyomdn, hogy a Roman Kommunista Part
vezetésével szdvetségbe tomoriiltek az oOsszes antifasiszta, demokratikus,
hazafias erdk. Az augusztus 23-an kezdddott felszabadité forradalom meg-
dontdtte a katonai-fasiszta diktatura politikai rendszerét és fliggetlenitette
az orszagot a német imperializmustol. Romdnia minden erejével belépett
a Szovjetunio, a szévetséges hatalmak oldalan, az antihitlerista hdaboruba,
€s sulyos dldozatokat hozott az orszdg felszabaditasaért, valamint Magyar-
orszag, Csehszlovakia és Ausztria egyes részeinek felszabaditisaért, a
végsd gyozelemig. Romadnia ezzel jelentdsen meggyorsitotta a hitlerista
Németorszag teljes vereségét.

A tarsadalmi és nemzeti felszabadité forradalom uj torténelmi kor-
szakot nyitott meg, melyben a roman nép sajat kezébe vehette sorsi-
nak alakulasdat. A Romdn Kommunista Part vezette munkdsosztaly és
néptomegek forradalmi harcanak kiemelkedg eredményei a négy évtized
alatt: 1945. tavaszan végrehajtott foldreform. 1947. december 30-an a ki-
ralysag megszlintetése és a koztarsasdg kikialtdsa. 1948, junius 11-én a
f6bb ipari vallalatok, a bankok, a szdllitds és a kereskedelem &llamosi-
tésa. 1948. augusztus 3-dn tanligyi reform. 1949—1962 kizott a mezb-
gazdasag szovetkezetesitise. 1951-t6l az egymdst kovetd otéves tervek si-
keres megvaldsitdsaval létrejott egységes szocialista nemzetgazdasdg. 1965.
augusztus 21-én Roménia Szocialista Koztarsasag 1j Alkotmanyanak elfo-
gadasa, és ezzel a sokoldaliian fejlett szocialista tarsadalom megteremté-
sének szakasza kezdddott meg. Nicolae Ceausescu dllamelndk a négy év-
tized jelent@ségét a kovetkezdkben foglalta &ssze: ,,Romdnia az idén 40.
évforduldjat tinnepli a tarsadalmi és nemzeti felszabadité forradalomnak,
amely megnyitotta az utat az 11j tdrsadalmi rend épitésére, a szocializmus
megteremtésére valo Aattérés eldtt. Ebben az iddszakban Romaénia tobb
torténelmi szakaszon ment at. Egyszer s mindenkorra felszamoltuk a
kizsakmanyold osztalyokat, véget vetettiink az ember ember altali elnyo-
madsanak, megteremtettitk a szocialista tarsadalmat, és a sokoldaliian fej-
lett szocialista tarsadalom épitésének a szakaszdban vagyunk.®

Dolgozo néplink a négy évtized alatt rendkiviili eredményeket ért el
a nemzetgazdasagban és a tirsadalom életében. Az ipari termelés az
1938-as évhez viszonyitva ma meghaladja annak szdzszorosat. Amit ak-
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kor egy év alatt termeltek meg, azt ma kevesebb mint egy hét alatt allit-
jak el6. A haboru el6tti idében az ipar nehdany nagyobb kdzpontban kon-
centrdlédott, mig ma ardnyosan eloszlik az orszdg egész terliletén. Az ipar
fejlesztésével egyidejlileg a mezdgazdasdg is megfelelsd fejlédésen ment
at. Amig a hdboru elstt dtlagban évi 8 millio tonna gabonat termelt, az
utébbi években 20 millid tonna feletti rekord termést ért el. Az ipar és a
mezbgazdasag fejlesztése hozzijarult az anyagi és szellemi j6lét megte-
remtéséhez és a gazdasagi fluggetlenség eléréséhez. Az életszinvonal jel-
lemzésére csupan egy adatot emeliink ki, éspedig azt a tényt, hogy ma
az orszag lakossagdnak tobb mint 70 szdzaléka 0j lakdsban lakik!

Az elmuilt négy évtized fejlddésében kiemelkedd jelentdséglh a leg-
utolso tizenkilenc év, amidta orszagunk élén Nicolae Ceasescu dllamelndk
all. Vezetése alatt hazank ujabb és ujabb sikereket ért el az ipar és me-
z6gazdasag fejlesztése és az életszinvonal emelédse terén, valamint a bel-
és kiilpolitikdban, a békevédelem és leszerelés terén. Allamelnskiinknek
koszonhetd, hogy Romadnia tekintélye a nemzetkodzi életben rendkiviili
mértékben megndit.

Felszabaduldsunk 40-ik évforduléjan meg kell emliteniink, hogy az
Alkotmény teljes egyenjogusagot biztosit minden d4llampolgar részére
nemzeti kilonbség nélkiil; biztositja a lelkiismereti és vallasszabadsagot.
Az Unitdrius Egyhaz hivei és lelkészei, egyhazi és vilagi vezetdi fenntar-
tds nélkil tamogattak és tamogatjak a hdboru utani megujulé haza épi-
tését, és cselekvden részt vesznek orszdgunk szebb és jobb jovdjéért kez-
deményezett minden tevékenységben. A békéért folytatott kitarto kiiz-
delem az a terlilet, melyen orszagunk dltal kezdeményezett 1épések teljes
mértékben Osszekapcsolodnak egyhdzunk békeakaratdval, és amelyen az
elmult negyven évben egyhazunk sajatos lehetdségeit figyelembe véve, ki-
valo eredményeket értink el.

EVFORDULO KOSZONTESE

Hazank tarsadalmi és nemzeti felszabadité forradalménak 40. évfor-
duldja kliszobén egyhdzkoreinkben iinnepi gylilést rendeztek, hogy meg-
emlékezzenek a mai tarsadalmunk hajnalan tortént eseményekrdl, és az
azota eltelt négy évtized kiizdelmes épits szolgalatarol.

A maros-kiikiilléi egyhazkor lelkészei augusztus 2-an gytliltek &ssze
a marosvasarhelyi egyhazkozség templomdban. Az egyhdzi kozpontot Mikéo
Lérinc eldaddtanacsos képviselte.

Az elndki megnyité utdn Kecskés Lajos szabédi lelkész felolvasta az
Unnepkoszontd eldadast ,,A tdrsadalmi és nemzeti, antifasiszta és antiim-
perialista felszabadité forradalom 40. évforduléja“ cimen, melyet a hali-
gatosag nagy figyelemmel kovetett. A hozzdszdlasok rendjén a lelkészek
a haboru idején szerzett tapasztalataikrél és az azéta eltelt négy évtized
uj tarsadalmat épit§ munkajarol beszéltek. Kiemelték Nicolae Ceausescu
allamelndk dontd szerepét, faradsagot nem ismerd tevékenységét, mellyel
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nap mint nap irdnyitja és vezeti az orszigot a jobb és egyre boldogabb
jove felé.

Kolesar Sandor esperes felszolalasdban ramutatott arra, hogy ,,Au-
gusztus 23% a nyers erd lekiizdésének jelképe és az 4j tarsadalmi rend
kiindulépontja. Felidézve a hdboru okozta nyomort, meg kell jel6lniink
feladatunkat a mdban. Az egyhaznak és a lelkésznek szolgalatot kell val-
lalnia a hivek békés, harmonikus életéért. Nagy Ferenc segesvari lelkész
kiemelte, hogy feladatunk a béke és a haladé hagyomiényok megdrzése.
Torok Elek nyadradgalfalvi lelkész az utébbi negyven év és napjaink élet-
bevagé feladatdnak tartja a béke megdvasat és az atomhdboru veszélyének
elhdritdasdt. Andorko Ferenc bozodi és Kovdes Sdandor magyarzsakodi
lelkészek a madsodik vilaghdboru borzalmait csak az iddsebb generacioktol,
a tajékoztatasi eszkozok altal és az irodalombol ismerik, személyes tapasz-
talatuk nincs, mint az el6ttitk felszélaloknak. Meggy6zddésiik szerint csak
a szocialista tarsadalom, melynek épitésén dolgozik egész néplink, tudja
megoldani korunk nagy kérdéseit, mindenkinek a maga munkahelyén
kell megmutatnia, hogy békét akar és nem hdaborut. Az eléadashoz még
hozzdszolt Kiss Kdroly medgyesi és Pdal Adam haranglabi lelkész.

Utolsoként Miko Lérinc eldaddétandcsos, az egyhazi kozpont képvise-
16je osszefoglalta az elhangzottakat, és megallapitotta, hogy Augusztus 23
negyvenedik évforduléjat lelkészeink hatdrozott elkotelezettséggel és
6szinte hazafias érzésekkel fogadjak. Gondolatainkat a multbél a ma és
holnap feladataira forditjuk, melyben virdagzé hazdank minden teriiletén
elért sikereit Nicolae Ceausescu dllamelndk tur, a nagy hazafi, odaadé,
faradhatatlan, kormeghatdrozé tevékenységének kdszonhetjik.

Az Unnepi gyllés résztvevdi taviratot kiildtek Nicolae Ceausescu &l-
lamelndk urnak.

Székelyudvarhelyen augusztus 5-én gylilekeztek a székelykeresztur-
udvarhelyi egyhdzkor lelkészei megiinnepelni orszagunk torténete kiemel-
kedé eseményének negyvenedik évforduldjat. Az Unnepkodszintd elGadis
alkalmat adott a résztvevéknek arra, hogy hozzdszolasaikban elmondjak
a nagy torténelmi évfordulohoz kapesoldédd gondolataikat, kifejezésre jut-
tassak érzéseiket.

A felszélalok sorat Baré Jozsef esperes nyitotta meg. Hozzaszolasaban
elmondta, hogy felidézve a hdboru borzalmait, a negyven évvel ezel6tti
nehézségeket, még inkdbb megbecsiilhetjiik mai életkoriilményeinket, né-
plink nagyszeri megvaldsitasait. Jakab Dénes szentdbrahami lelkész meg-
dllapitotta: nagy fejlédést értiink el az egyhdzi életben is; az egyhdaz be-
illeszkedett tarsadalmunk épit6 munkajaba és a lelkészek tehetségiik leg-
javat adtdk a kibontakozo uj élethez. Botha Dénes fiatfalvi lelkész, mint
egykor a hadseregbe besorolt felidézte negyven évvel ezel6tti szomorn
emlékeit. Kovacs Istvan homorddujfalvi lelkész a hdboru utan sziletett
lelkésznemzedék alldspontjat korvonalazta az elhangzott eldadds kapcsan.

Andrasi Gybrgy eldaddtandcsos, az egyhazi kézpont képviseldje, ki-
értékelve a hozzaszdlasokat, ramutatott az évforduld jelentdségére és fol-
hivta a lelkészek {igyelmét a mélto inneplésre, a tovabbi fejlédést szolgalo
dldozatos munkdra.

A székelykeresztir-udvarhelyi egyhazkor, 1984. Augusztus 23 negy-
venedik éviorduldja alkalmaval tartott linnepi gytilésbdl taviratot kiil-
dott Nicolae Ceausescu allamelndk urnak, melynek szovegét Razmédn
Csaba alséboldogfalvi lelkész olvasta fel.
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Brasséban tartotta linnepi gyUlését augusztus 8-an a sepsiszentgyor-
gyi egyhazkér lelkészkara.

Majay Endre esperes megnyité beszéde és Miko Lérinc eldaddtanacsos,
az egyhazi kdzpont képviseldje lidvozlete utan a lelkészek meghallgattak
az linnepkoszontd eldadast, Mathé Sandor olthévizi lelkész felolvasasaban.

A gondolatébreszt§ el6adds kapcsdn Gal Jend, nagyajtai lelkész fel-
emlitette a haborus évek zilalt gazdasdgi és tdrsadalmi allapotait és szii-
I18faluja népének életével szemléltette. Augusztus 23. utdn hazank minden
allampolgdra szamara egyenld jogokat biztositanak. Ma nincs allamvallas,
6és a 14 testvérfelekezet egyenls jogokat élvez. Legnagyobb feladatunk az,
heogy éberen 6rkddjiink a felszabadulds utdan elért vivmanyaink felett
és hivatdsunk bettltésével, kotelességlink teljesitésével jaruljunk hozza
hazdnk tovabbi fejlddéséhez, boldog, békés jovéjéhez. Dimény Andras
vargyasi lelkész eurdpai tavlatokban vilagitotta meg 1944. Augusztus 23.
jelentGségét, amikoris egy elavult rendszert temettiink el 6rokre. Részle-
tesen bemutatta Vargyas kozség negyven évvel ezeltti és mai életét, ki-
emelve a valtozasok jelentéségét. A felszélalé az Oszinte szeretet érzé-
sével emlékezett meg hazdnk nagyrabecsiilt elndkérdl, akinek széleskordi,
felelgsségteljes, lelkiismeretes munkdssdga ranyomja bélyegét hazank fej-
lédésére. Kiss Akos sepsiszentkiralyi lelkész hangsulyozta: megemlékezé-
stink csak akkor méltd, ha mindnyajan szildrdan elhatarozzuk, hogy a rdnk
harulé feladatokat becsiilettel és hliséggel a jovében is elvégezzilk, hon-
polgdri feladatainkat maradéktalanul teljesitjiik és a hiveket is ebben a
szellemben neveljik és irdnyitjuk. Fekete Dezsé &rkosi és Kotecz Jozsef
fels¢rakosi lelkészek pedig kifejezésre juttattdk, hogy mélték akarnak
lenni 4j életink alddsos vivmanyaihoz.

Miké Lérincz eldadotandcsos dsszegezd felszolaldsaban megallapitotta,
hogy a Sepsiszentgyorgyi egyhdzkor lelkészei méltéképpen fogadjik ha-
zank jelenkori torténeti kiemelkedd eseményének negyvenedik éviorduls-
jat és javaslatot tett egy tavirat elkiildésére Nicolae Ceausescu allam-
elndk urnak. A tavirat szovegét Kiss Alpar baroti lelkész olvasta fel, me-
lyet az értekezlet résztvevoi d@szinte lelkesedéssel fogadtak.

A kolozs-tordai kor augusztus 20-an tartotta tinnepi gylilését Kolozs-
varon, fétisztelendd dr. Kovacs Lajos plispok elnokletével. Az {innepké-
szontd eldadast kiegészitették a lelkészek felszdlalasaikkal, személyes él-
ményeik ismertetésével, a megajult tarsadalom irdnti elkdtelezettségiik
kinyilvanitasaval tették méltéva gytlésitket az évforduls jelentdségéhez.

Szabé Dezsé kolozsvar-belvarosi lelkész elmondta, hogy az egyhdzak-
nak is részt kell vennitk az orszag, a nép nagy tnnepi megmozdulasaiban.
Kiss Zoltan kovendi lelkész, mint a fasizmus borzalmait atélé és az uténa
rovetkezs falusi atalakuldsok aktiv részese, méltatta adllamelndkiink nagy-
szerli munkajat. Lérinczi Karoly és Goncz Mihdly lelkészek az uj tarsa-
dalom eseményeinek egyes eredményeit méltattik. Székely Gergely mész-
K01 lelkész szerint az elmult negyven esztendd eredményeit mindenki az
otthon szemsz0gébol értékelheti igazian. A legnagyobb valtozds az embe-
rek tudatdban tértént. Mészkdn, ma romanok és magyarok egyiitt épitik
a jové tarsadalmat. Benedek Séandor esperes kiemelte, hogy az elmmilt
évtizedekben sok lelkészi lakast épitettek és templomot wjitottak meg
egyhdzunkban. Mindezek az orszag altal elért sikerek részei. Halmagyi
P4l bethlenszentmiklési lelkész t6bb mint negyven évi lelkészi és tarsa-
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dalmi szolgdlatdra vetett egy pillantdst, megallapitva, hogy mint lelkész
torekedett hivei és faluja egész népének épité munkajaban részt vallalni.

Dr. Erdé Jénos féjegyzd a gyengén fejlett agrirorszdg fejlett ipari-
mezdgazdasagi orszdgga valdsarol beszélt. A klizdelemben élen jart a
munkésosztaly és vezetd partja, a Roman Kommunista Part. Az egyhiz
életében az uj Szervezeti Szabdlyzat, uj lelkészképzés, megujult teo-
légiai felfogas és ¢lénk kiilkapcsolatok jelzik a megtett ut mérfsld-
kisveit. Az orszdg altal elért sikerekért tisztelet és nagyrabecsiilés ér-
zéseivel gondolunk ezekben az Unnepi pillanatokban &llamelndkiinkre.

Dr. Kovéacs Lajos plispdk zarobeszédében beszamolt arrdl, hogy mi-
ként készlil egyhazunk és az orszdg a nagy torténelmi évfordulé meg-
inneplésére. Az elmult két és fél évben meglatogatott 61 egyhazkozség
hii tiikorképe az orsz4g dltalanos fejlédésének. Templomaink megujulva
varjdk az imadkozni vagyoé hiveket. A lelkészek teljes mértékben egyet-
értenek orszdgunk politikajaval, megbecsiilik allamelndkiink tevékenysé-
gét, utmutatasait, forradalmi felfogasanak gyakorlati alkalmazasat. Egy-
hazunk és a lelkészkar nevében kifejezésre juttatta azt az éhajunkat, hogy
Nicolae Ceausescu elnsk urat a kozelgé XIII. Partkongresszuson ujravé-
lasszak a Part legmagasabb vezetd tisztségébe. Végiil javaslatot tett arra,
hogy az évfordulé alkalmdhbdl az értekezlet résztvevéi az aldbbi szovegii
taviratot kiildjék Nicolae Ceausescu allamelndk urnak, melyet a lelkészek
dszinte lelkesedéssel és egylittérzéssel fogadtak:

Nicolae Ceausescu Oexcellencidjinak,
Romdnia Szocialista Kdztdrsasdg elndkének
Bukarest

A Kolozs-Tordai Unitarius Egyhazkor lelkészei, a mai nap, 1984. au-
gusztus 20-an Kolozsvar-Napocdn, Romadnia tarsadalmi és nemzeti, anti-
fasiszta és antiimperialista felszabadito forradalom 40. évforduléja alkal-
maval tartott {innepi gylilésen, szivitk mélyébdl fakado dszinte kdszone-
tilket juttatjak kifejezésre azért a langold, hazafias tevékenységéért, azért
a ragvogo bel- és kiilpolitikaért és kovetkezetes békeharcért, amelyet On
folytat és amellyel az emberiség alapvetd jogait — kiilondsen az élethez
val6 jogat —, a népek kozotti egyetértést szolgdlja.

Az utébbi négy évtized, de kiilondsképpen a legutolso 19 év, amidta
On rendkivilli bdlesességgel, nagy hozzdértéssel és odaaddssal vezeti és
irdnyitja népiink sorsat, magdn viseli az On gondolkozdsdnak és cselek-
vésének jegyeit, az erdteljes és megbizhato munkamodszerét, hazank tor-
ténelmének legviragzobb korszakat jelzi.

Kifejezésre juttatva nagyrabecsiilésiinket az orszdg haladdsat eldse-
gitd tevékenysége irant, vdllaljuk, hogy egész néplinkkel egyiitt tovabbra
is munkdlkodni fogunk a magunk sajdtos eszkézeivel dréaga hazdnk
Romania Szocialista Kéztarsasag felvirdgoztatasaért.

&

* *

Igy késziiltek egyhazkoreinkben lelkészeink a tarsadalmi és nemzeti
felszabadité forradalom negyvenedik évforduldjira. 1944. augusztus 23-a
mindségileg uj életet hozott, a fejlédés rendkiviili tdvlatait nyitotta meg,
és ennek koszonhetjiik mai fejlédd, gyarapodé életlinket.
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TANULMANYOK

Dr. ERDO JANOS

VALLAS ES EMBERSZOLGALAT

Az IARF* — Unitarius Vilagszovetség — tokiéi kongresszusinak
nagy érdeklédést kivalté témadja ,,Vallasos Gt a békéhez; keleti kezde-
meényezés, nyugati valasz“** volt. A sokoldalu tanacskozdson nem csupan
egyhazi vagy teoldgiai kérdésekrdl volt sz6, hanem elsésorban olyan prob-
lémakrol, mely az egész emberiség iligye: a béke. A nagygyllés célja volt,
hogy a részvevdk betekintést szerezzenek a békével konfrontdléds problé-
makba, gyakorlati modokat és eszkdzoket keressenek, melyekkel a valla-
sos emberek hozzijarulhatnak a béke megerdsitéséhez. Egyben alkalmat
kivant nyujtani arra is, hogy a jelenlevék dialdgust folytassanak vallasuk
hasonlatossagairdl és kulonbozdségeirsl, hogy a kélesdonsds megértés és ba-
ratsag elmélyitésével hatékonyabban egyittmikddhessenek az emberiség
békés jovijének biztositdsa érdekében. A kongresszus munkdlataiban ha-
rom elv érvényesiilt:

a) a kllonféle vallasi tapasztalatok és teologiai felfogasok szabad ki-
fejezése;

b) a vallds, mint a tanitds, gyakorlat és tarsadalmi feleldsség Osz-
szessége;

c) a béke, mint lényegében egy belsé — lelki — és egy kiilsg — tar-
sadalmi — allapot egysége.

I. ,,Valldsos eszmék és alapelvek; at az iidvéziiléshez, a teljességhez®
cimen a kongresszus témajanak antropoldgiai alapvetését végezte el az
IARF 1. szamu munkacsoportja.

1. Ki és milyen az ember?

A tanacskozds kulcskérdése az ember volt, akinek lényegét elfogu-
latlanul keresték egyéni adottsdgaiban, torténeti fejlédésében és kozosségi
mivoltiban. Az antropoldgiai hangsuly azon az elven alapult, hogy a féldi
1ét kozéppontjaban az ember dll, red valé tekintettel kell rendezni min-
den mas kérdést.

A hit szempontjdbol az ember a 1ét sikjan ,Isten képmadsa“, amennyi-
ben szellemiségében hasonlo Teremtdjéhez. Ez az alapadottsag kiilonbéz-
teti meg a t6bbi él6lényektsl. Az emberek kiilonbség nélkill mind egyen-
loek Isten elétt és nyitottak az isteni célok befogadasara. Isten gyerme-

* ,International Association for Religious Freedom* réviditése.
*:  Religious Path to Peace; Eastern Initiative and Western Response®.
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kének szabadsdga van, mert szabad szellemet hordoz magdban. Ennek
erejével képes dénteni, igent és nemet mondani, holnapot tervezni; a jovét
értelmében és kezében tartja. A szabadsag azonban nem csupan jog vagy
kivaltsag, hanem feladat is, mely mindig elk&telezést jelent az emberibb
€letre.

Az ember természeténél fogva tarsas lény, raszorul arra, hogy tdrsa-
dalomban éljen. O az alapja, alanya és célja minden tarsadalmi intéz-
ménynek. Fejlédése és a tarsadalom viszonyai kolesdndsen Osszefliggnek.
A kongresszus érdeklddése is inkdbb az ember tdrsadalmi kérdései felé
fordult.

Felfogasunk szerint az ember még nem befejezett, nem azonos teljes
mértékben dnmagdval, még nem taldlta meg teljességét. Azonban lelké-
nek értéke, jora vald képessége, értelmének teremts ereje, lelki termé-
szetének mélysége és erkdlesi perspektivdja — lehetdvé teszik, hogy sziin-
teleniil novekedjék. A profétdk, vallasalapitdk és mindenekelStt Jézus,
mind hittek az ember természetének tokéletesithetdségében, és arra buz-
ditanak, hogy mi is tokéletesedjiink Isten hasonlésagara.

Az ember olyan hivatdssal rendelkezé lény, akinek kdvetkezetes tor-
vényszer{iségben kell novekednie. Hitlink szerint élete annédl teljesebbé
lesz, minél inkabb felismeri Istentél kapott adottsagait és azokat dnmaga-
ban kibontakoztatja, s masok javara gytimolesozteti. Eletcélja nem is le-
het mds, mint 6nmagdnak megvalésitasa, 1ényének integrdlis fejlédése,
személyiséggé, Isten fidva valo nemesedése, valamint Istennel és ember-
tarsaval valo szoros kapcsolat megteremtése, azaz szeretni Istent és a
felebaratot. Ebben a szeretetben mindent odaadunk, és ezaltal maradék
nélkill megtalaljuk dnmagunkat.

Az erkdlesi valésag kozéppontjaban az ember 4ll, aki felel§s 6nma-
gaért Isten és embertarsai eldtt. Erkolesi feleldsségét nem csdkkenti a
tudomanyos és technikai fejlédés, ellenkezdleg, inkabb fokozza azt. A hit
tartalma is nem a vilagtol vals elfordulds, hanem a vildgért érzett fele-
18s szolgalat. Hivének lenni a szekularis tdrsadalomban nem mas, mint
részt vallalni az emberi 1ét minden feladatdban. Egész életvitelét pedig
aldrendelni a jézusi evangéliumnak, a szolgdlo szeretetnek, a megértésnek
és a testvéri egylittm{ikédésnek.

2. A lét alapja

Hitlink szerint az emberi 16t egy végsé valdsagra, Istenre utal, aki
mint szellem és szeretet jelen van a vildghan és megnyilvanul az igaz-
sag, josdg és szépség végsl értékeiben. Az unitarius keresztény vallas
alapallasa, hogy mindent Isten alkotott szeretetbél, az életet is & adta,
mint ajandékot. Ebbdl kovetkezik, hogy csak akkor taldljuk meg igazi
hivatdsunkat, ha szoros kapcsolatban maradunk az élet Teremtdjével. Mi
nemcsak az életet, mint természetes létet kaptuk Istentsl, hanem az élet-
nek egy uj mindségét, melyet Isten hat at jelenlétével és akaratdval.

A valladsos hit az ember jésagat, szeretetét, emberségét mind Isten-
nel gsszeftiggésben litja. Az ember eszményi allapotat pedig az Istennel
vald életkdzosségben fogja fel. Ennek jellemzdje az Istenben valo mély
bizalom, mely erkdlesi feleldsségre indit az emberiségért és a vilagért.
Isten az embert az élet teljességére hivja és aszerint értékeli Gt, hogy
mennyire teljesitette az isteni akaratot.
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3. Az elidegenedés

A kongresszus tagjai egyetértettek abban, hogy az emberi 1ét alap-
kérdése a blin valdsdga, melynek felmérése hozzd tartozik a wvallasos
ember valdjdnak tisztanlataséhoz.

A blin elidegeniti az embert igazi hivatasatol. Az elidegenedés {6 oka
a bln, mely nem mas mint: erkolesi rossz, vétség, Istennel és emberrel
szembeni hitlenség, visszaélés a szabadsaggal, O6nmagunk 4altal emelt
akadaly a magasabb rendli élethez vezets Uton. A blin végeredményben
a ,Szeresd felebaratodat, mint magadat® parancsolat nemteljesitése.*

A bilin rombolja és dehumanizdlja természetiinket, eltorzija életiin-
ket és megszakitja kapesolatunkat Istennel és felebaratainkkal. Végsé fo-
kon megfosztja az életet értékétsl és céljatdl, s elfedi Istenre valé vonat-
kozdsat. A blin idegen természetiinktsl, valéjdban betegség, mely gyodgyit-
haté. Adottsdgainknél fogva képesek vagyunk Snerdbdl megszabadulni a
biintsl. Eletiink ennélfogva allandé kiizdelem egyfelsl az erkolesi rossz
ellen, mésfeldl a jo érvényesiiléséért az emberek és kozosségek javara. A
kongresszus kiemelte, hogy a blintél megszabadult ember nem természet-
feletti lény, hanem a teljes, igazi ember.

4. Az iidvéziilés

Hitlink szerint az élet végsg célja az tidvoziilés, mely magédban fog-
lalja az elidegenedés megsziintetését, és természetes kapesolatunk helyre-
allitasat Istennel és embertarsainkkal, az istenfitisdg értékmagaslatara val6
felemelkedést. Az idvoziilés nem a dogmaktol és érdemszerzd cselekede-
tektsl fiigg, hanem az igaz és jo élet megélésétdl, az ember szellemi és
erkolesi teljességének elérésétsl. Az {idvoziilés altal teljesebb lesz a te-
remtés muive.

Az Udviziilés folyamataban utmutatdst jelent szamunkra Jézus élete
és tanitdsa. A ndzareti préféta az Udvozlilés eldfeltételének tartja gydke-
res bels¢ megviltozdsunkat és Gjjasziletéslinket, hogy ezaltal életeszmé-
nye és céljo megvaldsulhasson. Jézus szerint az idvoziilés mindig téliink
indulhat ki. A példazatbeli tékozls fithoz hasonléan, nekiink kell vallal-
nunk az Udvoziléssel jaré6 minden kilizdelmet, dldozatot, szenvedést és
jovatételt.

Az tdvozilés végss kritériuma Isten, aki megkiilonbsztetés nélkiil sze-
reti az embert, tiirelmes irdnta és kész a megbocsitasra. O ,azt akarja,
hogy minden ember tidv6ziiljon, és eljusson az igazsdg megismerésére®. **
Isten az ember Udvoziilését nem rendkiviili, természetfeletti médon hajtja
végre, mintegy megszakitva a torténelem folyasat, hanem ugy, hogy az
emberi lélek mélyén kiizdelemre késztet az erkolesi rossz ellen, megté-
résre szolit és szolgalé szeretetre 5sztonoz.

Az Isten szeretetében gydkerezd élet békéjét, dromét és boldogsa-
gat mar itt a foldon tapasztalhatjuk; a haldl sem valaszthat el minket Is-
ten szeretetétdl. A tandeskozds folyamdn a kongresszus résztvevdi félre-
értésnek tartottak az tidvosségnek egyoldalii tulvildgi beallitdsat. Az ad-
vosség nemcesak eljovendd, hanem itt és most elkezd6dd valosag, és éppen
a jelenbeni cselekvés 6sztonzdje, mely valtozasra, belsé és kiils§ atalaku-

* Mk. 12,31; Gollwitzer, H a ,blindk fejedelmének® nevezi a mdsodik paran-
csolat be nem tartasat.

** 1Tim 2,4. Az idézett szbveg a Magyar Bibliatandcs dltal 1977-ben kiadott
Bibliabdl vald.
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lasra vezet. Az UdvOsségre valo torekvés és az evilagi cselekvés dina-
mikus, egymasra atsugdrzo viszonyban 4ll egymassal.

Az Udvoziilés a béke kiindulé pontja. Alapja a belsé békénk, lelki
életiink teljessége. A lelki béke kizarolagos keresése azonban egy igazsag-
talan tarsadalmi rendben ellentmond a vallds lényegének. Eppen azért az
udvosség munkdldsa csak akkor hiteles és hitelképes, ha torekediink min-
den aron érvényt szerezni az igazsagossag és a szeretet kovetelményei-
nek is. A lelki béke és az idvozulés egységére utal Jézus a nazareti zsina-
gbégdban mondott beszédében: ,,Az Ur lelke van énrajtam, mert felkent
engem, hogy evangéliumot hirdessek a szegényeknek; azért kiildott el,
hogy a szabadulast hirdessem a foglyoknak, és a vakoknak szemilk meg-
nyilasat; hogy szabadon bocsdssam a megkinzottakat.«*

II. Az TARF 2. szamu munkacsoportja a kongresszus témajat ,,Valla-
sos tanitds és gyakorlat; a lelkiség (spiritualitds) fejlesztése® szemszogéhol
kozelitette meg. Vizsgdlat targyava tette a tagegyhdzak hit és erkoles nor-
madit, a hit fejlesztését szolgdld lelki gyakorlatait, és a vallasos élet ered-
ményeit a mindennapi életben.

Az eladdsok és megbeszélések soran megallapitdst nyert, hogy élet-
hivatdsunk betoltése igényli mind a valldsos éntudat fejlesztését, mind az
allando lelki megujulast és tokéletesedést. Belsd békénk, lelkiséglink meg-
ismerése fontos, mert a békéhez vezetd vallasos ut sok tekintetben kiilon-
bozik a vilag utjaitdl, jollehet ez a béke is ebben a vilagban valésul meg
A vallas gyokerei bar tulmutatnak a vilagon, mégis az emberek és népek
kozott fejtik ki hatdsukat.

A lelkiség miivelésének jelentfsége napjainkban abban all, hogy segit
legy6zni a béke jelenlegi valsagat, melyet harom veszélyforras taplal:

a) a nuklearis fegyverkezés, mely az emberiség megsemmisitésével
fenyeget;

b) a kbrnyezet szennyezddése, mely a természet pusztuldsat idézi eld;

c) az elidegenedés novekedése, az emberek, népek és kulturdk ko-
z6tt, mely romlashoz vezet.

A vallas feladatat a valsag lekiizdésében a kongresszus a kovetkezdk-
ben kérvonalazta:

1. A valsag gydkerei az emberben vannak, mert 6 késziti a nuklearis
fegyvereket, rombolja a kidrnyezetet és fenyegeti az élet fennmaraddsat.
A vallas feladata: tudatositani, hogy mi teremtmények vagyunk ebben a
vilaghan. Ugyanakkor megmutatni az igazsaghoz vezetd utat azaltal, hogy
a lelkiség gyokereit igyekszik bennilink &allandéan miivelni és erdsiteni.

2. A vallas feladatdt képezi az emberek szorosabb egylittm{ikodésé-
nek kialakitdsa és fejlesztése. A valldsnak segitenie kell, hogy a sokféle
kulturdhoz tartozd, kiilonbozs hitet vallo emberek egymaésra talaljanak
és kdzbsen dolgozzanak a vildg és az emberiség egységéért, és békés éle-
téért

3. A vallas feladata: visszaadni szdmunkra a reménységet, mint élet-
megtarté erét. Ez pedig a lelkiség sziintelen mlivelésével érhetg el, me-
lyet a kiilonb6z§ vallasos gyakorlatok, a hit és cselekedet egységén alapuld
élet altal fejleszthetiink és erdsithetiink az emberben.

* Lk 4,18—189.
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4. Az unitdrius kereszténység a lelkiség miivelésével és egységbe
formalasaval arra torekedik, hogy a belsd békében €16 embert a kiilsé
béke, a vildg és az ember szolgdlatinak cselekvg munkdsiava nevelje.

. ,,Tdarsadalmi bizonysdgtétel és wvalldsos akcid; valldsos hozzdjd-
rulas a békéhez® cimen foglalkozott az IARF 3. szdmu munkacsoportja a
leszerelés és a béke sorsdontd kérdésével.

A mai helyzet elemzése azt mutatja, hogy a vilag békéjét és vele
egyutt magat az életet egy megsemmisito termonukledris haboru veszélye
fenyegeti. A kongresszus szembeallitotta a fegyverkezésre koltott milliar-
dokat a mélylilé gazdasagi vdlsaggal, mely kiillondsen a fejlédd orszagokat
sujtja, és fenyegeti a békét. Ha nincs is kimondott hiboru, naponta ezre-
ket pusztit el az éhinség gazdag és szegény orszagokban egyarant. Az igaz-
sagtalansdg kiilonbozd formaibol fakado nyomorisag és szenvedés példat-
lanul megnévekedett. Ujra elStérbe keriilt a faji, tarsadalmi, valldsi meg-
kiilonboztetés, ami gyakran dnmagaban elég ok a haborura.

A két vilaghaboru el6tti iddszakban az volt az altalanos felfogés,
hogy a haboru sziikséges rossz; az éhség, nyomorusag, elnyomds, megkii-
Ionbdztetés az életnek szlikséges velejaroi. Azok a felsGbbrendii fajok és
tarsadalmi osztalyok, valamint az alacsonyabbrendill fajok és jog nélkiili
osztalyok kozotti athidalhatatlan ellentétek természetes eredmeényei. A
masodik vilaghdbort utdn mind nagyobb mértékben érvényesiilt az a fel-
fogds, hogv a béke megdérzése érdekében mindenekelstt ki kell épiteni
minden egyes nemzet biztonsagat. Ezért tartjak jogosnak, barmilyen al-
dozat ardn is, a hadi kiaddsok allandé novekedését. Ennek a felfogdasnak a
legbuzgobb képviseldi az iparilag fejlett orszagok, melyek az uj fegyverek
gyartasaval és eladdsaval nagy nyereségekhez jutnak. ,Biztonsag* cimen
a nemzetek egész sora fokozza az elnyomdast és gyakorolja a megkiilon-
boztetés elvét, igyekezvén ezaltal is ellenstulyozni az egyre erdteljesebben
fellépd békemozgalmak hatdsat. A nagyhatalmak befolyasi ovezeteik ki-
terjesztésére torekednek a fegyverkezési verseny allando fokozasaval. A
tudomanyos és technikai fejlédés, valamint a kultura és civilizacié nagy-
szer(l eredményei sajnos hattérbe szorulnak a hatalomért valo versengés-
sel és az anyagi érdekeltséggel szemben.

Mialatt Bécsben és Genfben folytatédnak a véget nem érd targya-
Iasok, a nagyhatalmak zavartalanul végzik a nukledris fegyverek felhal-
mozasat és uj katonai tdmaszpontok kiépitését. A jelenleg rendelkezésre
allo mintegy 50 000 nukledris bomba szdma 1990-re legaldbb 60 000-re fog
névekedni. Az a vélemény viszont, hogy azok felhasznaldsara ugysem fog
sor keriilni, egydltalan nem megnyugtatd, mert minél inkdbb biznak a
katondk az ellenségre elsének mért csapas donté sikerében, anndl bizony-
talanabba valik azok alkalmazésanak elkeriilése. Sulyosbitja a helyzetet
a kozéphatdsugara nuklearis rakétdknak Eurdopaban valé megjelenése, és
hogy a genfi targyaldsoknak megszakadasa ota a Szovjetunié és az Egye-
siilt Allamok kozotti kapesolat a lehets legmélyebbre siillyedt. A béke
megmentésének {igye egyre slirgetébbé valt. Az ENSZ béke- és leszere-
lési rendkiviili {ilésszakan elfogadott javaslat a nukledris fegyverkezés
azonnali befagyasztdsara, ami az azonnali veszélyt cstkkentené, sajnos
eredménytelen maradt.

A kongresszus egytntetli megallapitasa volt, hogy a nukledris haboru
semmilyen koriilmények kozott, sehol és semmiféle tarsadalmi rendszertél
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nem igazolhaté. Az egyhdzaknak, vallasi kozosségeknek és hivéknek bi-
zonysagot kell tennidk arrél, hogy nem hajlandék részt venni semmi
olyan konfliktusban, mely tomegpusztité vagy kiszamithatatlan hatdsd
fegvverek bevetésével jar. Le kell allitani a nuklearis fegyverek kutatd-
sat, fejlesztését és gyartasat; meg kell egyezni az atomkisérletek besziin-
tetésére, és tamogatni kell minden kezdeményezést, mely a leszereléshez
vezet, akdr a hagyomadnyos, akdr a nukledris fegyverzet terén. A béke az
TIARF kozponti tgye; az 1981. évi hollandiai kongresszus képviselsi Haga-
ban un. ,,békedrségen% kovetelték az atomfegyverkezés megallitasat és a
leszerelést.

A béke nem meriil ki abban, hogy nincs hdbort; nem is valami ha-
talmi széval kikényszerithetd statikus rend fenntartasa. A békét nem le-
het igazsigtalansagra épiteni, mivel mint az emberi boldogsag feltétele,
lényegében az erkélesi jogrend megvaldsuldsa, mely az igazsdgossag al-
landé keresésébdl fakad, és igy az igazsagossag milve, melyet az emberek
oszinte joravalé torekvése valdsit meg. Akkor van béke, ha Isten akarata
valésul meg az emberben és nyer kifejezést cselekedeteiben. Gyakorlati
megvalositdsahoz az igazsdgossag mellett sziikség van a kolesdnds biza-
lomra, a testvériségre, az ember méltédsagdnak és jogainak tiszteletére. A
béke egyben a szeretet gylimélese is: szeretetben cselekedve az igazsagot,
a hivék minden joakaratu emberrel Gsszefogva teremthetik meg a békét.
Igy valésul meg Ezsaias proféciaja: ,,Kardjaikbol kapiakat kovacsolnak,
landzsdikbol metszékéseket. Nép a népre kardot nem emel, hadakozast
tobbé nem tanul.*

A kongresszus kifejezésre juttatta, hogy a béke érdekében minden &l-
dozatra készen kell lenniink. Az egyhdzaknak és vallasi kozosségeknek
mélyen at kell éreznidk a béke megvédéséért valo nagy feleldsségiiket.
Egy olyan vilagrend megvaldsuldsaért kell kiizdeniink, amely nem ismeri
el egyetlen nemzet, vagy egyetlen vallds kizardlagos felsébbségét. Min-
dent meg kell tennlink azért, hogy allando parbeszédek kezdddjenek a
kiilonbozs felfogasok kozott, a jéakarat, az egymasmellett 1étezés elisme-
rése és a megértésre valo torekvés szellemében. Valahogy ugy, ahogyan
a masodik viidghdboru alatt Franciaorszdg idegen megszallasanak iddsza-
kaban érvényesiilt az a felismerés, hogy: ,Egylittmiikédni mindazokkal,
akik hisznek Istenben és akik nem hisznek benne, a végsé cél, az egyet-
len kozos torekvés: a felszabadulas érdekében.

A béke érdekében meg kell taldlnunk annak a modjat, hogy a parbe-
szédbe bevonjuk azokat az allamférfiakat, akik a nemzetkozi életet koz-
vetleniil irdnyitjak és ellendrzik. A tudosokat és katondkat ra kell bir-
nunk arra, hogy a vallasi és erkolesi szervezetek vezetéivel, a filozofusok-
kal, tuddsokkal és humanistakkal egylitt vizsgaljak meg a béke megérzé-
sének lehetdségét, addig, amig az még nem kés§. Ugyanakkor szlinteleniil
hangsulyoznunk kell a személyes érintkezés és a targyalasok fontossagat.
A kongresszus sziikségesnek ldtta azt is, hogy az IARF nemzetkdzi sikon
tevékenyebben egylittmi(ikodjék az ENSZ szervezeteivel és kapcsolatot
épitsen ki olyan nemzetkiézi valldsos szervezetekkel mint a ,,Vallds és
Béke Vildgkonferencidja“, a ,,Keresztény Békekonferencia®, az ,Eurépai
Egyhazak Tanacsa“, hogy k6zos fellépésitknek erdteljesebb legyen a sulya.

* Ezs 2,4
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A kongresszus tagjai egyhangulag stirgették, hogy Osszefogva mas
békeszeret6 emberekkel, az IARF tagegyhazai kettizzék meg erdfeszité-
seiket a fegyverkezési verseny ellen, a nukledris fegyverek betiltisdért és
az 4ltaldnos leszerelésért. Az élet kivetelménye, hogy a hivdk és nem-
hivék egylitt munkalkodjanak a békeéért.

IV. Az TARF 4. szamu munkacsoportja ,,Vallds és modern tdrsada-
lom; idészeril problémdk kihivdsa® cimen targyalta a kongresszus témajat.

A munkacsoport nem szépitette a helyzetet. Erzékenyen felfigyelt
napjaink nagy kérdéseire, mélyrehatdéan elemezte a tarsadalmat foglal-
koztaté problémdkat, mint a gazdasagi valsag, nemzetkdzi gazdasagi rend,
szegény és gazdag orszdgok kozotti ellentét, emberi jogok védelme, ha-
zassag €s csaldd vdlsaga, — melyeknek megoldésatol fliigg az emberiség
jovéje. Megdallapitast nyert, hogy az utolsé IARF kongresszus (1981, Hol-
landia) ota a helyzet romlott. Korunk tdrsadalmi fesziiltségei és ellent-
mondasai sokrétlien megosztjak az emberiséget. A folytatodo vilaggazda-
sagi nehézségek orszdgokat sodornak a cséd szélére, emberek milli6it
karhoztatjadk munkanélkiiliségre és tovdbbi millickat fosztanak meg az
alapvet§ létfenntartasi eszk6zoktsl. Ugyanakkor névekednek a tdrsadalmi
igazsagossagot fenyegets veszélyek. Az Eszak—Dél kozotti konfliktusok-
bol tomeges igazsiagtalansag, elnyomads, éhezés és halal tdmad. Egyes tér-
ségekben erdsddik a vallasi fanatizmus, mely komolyan veszélyezteti
az ott él6 egyhdzak, vallasi kozosségek és hivék alapvetd jogait.

A kongresszus egyhangui megdllapitdsa volt, hogy a mai tarsadalom
idgszer(i problémai megoldasanak teologiai alapjat az emberiség egysége
és az emberszeretet képezheti. Ennek alapjan kell tudatositanunk, hogy mi,
emberek, egy vildgban éliink és mindinkabb egymdsra vagyunk utalva,
mert Isten ,,Az egész emberi nemzetet egy vérbdl teremtette, hogy lakjon
a fold egész felszinén“*. A gazdasagi, kulturdlis, vallasi és mas jellegii
kapcsolatok is egyre jobban Osszefognak benniinket; mindinkdbb sziik-
ségessé valik az egylttmiikdédés emberek, népek és orszagok kozitt. A
vallasos hit elkdtelezést jelent kiilondsen az emberszeretetre nézve. En-
nek jegyében alldst kell foglalnunk a megkiilonboéztetés minden mai for-
maja ellen, mint pl. a rasszizmus, rabszolgasag, nék elnyomasa stb. Hozza
kell jarulnunk a hézassig és csaldd erdsitéséhez. Hozza kell jarulnunk a
harmonikus emberi egylttéléshez és a tdrsadalmi igazsagossig kovet-
kezetes megvalositasghoz.

Az emberi személy méltésaga és jogai, a konferencia megdllapitisa
szerint, a vallds alapkérdései kozé tartoznak. Az emberi méltdésdg nem
statikus fogalom, hanem dinamikus emberi &llapot, humdnus tevékeny-
ség, amely jogok gyakorldsdban és kotelességek teljesitésében nyilvéanul
meg. Az emberi jogok alapjat az emberi személy méltésaga képezi. Az
TARF 4. szamu munkacsoportja az ENSZ-nek az emberi jogokrol szolo
nyilatkozata alapjdn részletesen foglalkozott az ember alapvetd jogaival.
Ezek kozlil kiemelte az embernek jogat az élet alapvets biztositékaihoz,
mint: az dnrendelkezéshez, kulturdlis azonossaghoz, a kozosség dontésho-
zataldban valé részvételhez, vélemény nyilvanitdsidhoz, személyes mélto-
sag biztositasahoz. Mindezeket még kiegészitette azzal, hogy az embernek
joga van a kirnyezet védelmére, a fejlédésre, a békére,

* ApCsel 17,26
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A targyalasok folyamdn egyre jobban tudatosult az a felismerés, hogy
az emberi jogokat nem lehet a tarsadalmi igazsagossadg, a fejlddés és a
béke {igyétsl elktilonitve kezelni. Az ember személyes méltésagat és jogait
csak a tarsadalommal valé integraltsagban lehet redlisan elképzelni.

A kongresszus, az IARF szellemi hagyatékdhoz hiien, dllast foglalt
a lelkiismeret- és valldsszabadsag mellett, és szolidaritasra szélitott mind-
azokkal az egyhazakkal és vallasi kozosségekkel, melyeknek vallasi, kul-
turdlis és etnikai sajatossdguk miatt tildoztetésben van résziik.

V. A kongresszus munkdlataiban megnyilvanult az IARF-re jellemz§
vallasi-teoldgiai pluralizmus, inkluzivitds és nyitottsdg. A kongresszus fel-
tarta és gyakorlatban igazolta, hogy a kuilonbozd teoldgiai és vildgnézeti
alapokrol el lehet jutni korunk nagy kérdéseinek felismeréséhez és részt
venni azok megolddsaban. Nyitott kérdés azonban, hogy meddig mehetiink
el a pluralizmusban? A kiilénbtzé nemzetek, nyelvek és kulturak sokfé-
lesége kozott élg tagegyhazak képviseldi csak azt keresték, ami a kiilon-
féle vallasi—teologiai felfogdasokat Osszekapcsolja és amiben megvaldsit-
hat6 a kozos érdekll egyuttmiikddés. Ez a pluralizmus azonban nem jo-
gosit fel benniinket arra, hogy csak a hasonlosidgokat vegyiik észre és
melldzziik a klilonbdzdségeket. Identitasunk érdekében latnunk kell nem-
csak azt, ami egybekit, de azt is, ami elvalaszt.

Jellemzé volt a kongresszus lelkiségére az elégedetlenség és tiirelmet-
lenség a vildgban uralkod¢ 4&llapotokkal szemben. Egy olyan vildgban,
amelyben az emberek lehetdségei szinte korlatlanok, mégis jelen van a
szegénység, a megkiilénbiztetés, az elnyomads és kozvetleniil fenyeget egy
vildgpusztité nukledris hdbori. A tandcskozds folyamdn ezzel kapcsolat-
ban felvetett kérdésekre egyértelmii valasz fogalmazddott meg. Az egy-
hdz, a vallasi kozosség feleldsséget hordoz az emberért és a vilagért. ,,Val-
lasos ut a békéhez* — hirdette a kongresszus jelmondata; az elGaddék és
a felszolalok egybehangzdéan dllapitottdk meg, hogy az IARF ezutan is
kész résztvallalni az emberiségért viselt felel@sséghben. Hogy feleldsek va-
gyunk az emberért és a vildgért — ez megvalosult az TARF eddigi kong-
resszusain. Az emberi jogok, tdrsadalmi igazsdgossdg, lelkiismeret- és val-
lasszabadsdg, a béke stlyos kérdéseiben egyre erdsodé hangot hallatott a
kongresszusok sora. Az egyhangtlag elfogadott zarényilatkozat is erdtel-
jesen tiikrdzi, hogy az TARF mélyen &atérzett feleldsséggel viseltetik az
emberiség jovije irant és odaaddéan tdmogatja a béketdrekvéseket.

A kongresszus az emberiség nagy problémadit a lelki-erkdlesi tékéle-
tesedés és a hit 0tjan latja megvaldsithatonak. Korunk tdrsadalmi fe-
sziiltségei és nagy kérdései sokrétlien megosztjik az emberiséget. Szerepe
van a vallds és az egyhdzak tevékenységének a lelkiismeret és a kozvé-
lemény befolydsoldsdban; eldsegithetik a huménusabb tdrsadalom épité-
sét, hozzdjarulhatnak az emberiség emberibbé formaldsahoz. A szekula-
rizalédé vildgban azonban csak akkor lesz ¢l hatdsa a vallasnak, ha a
hivgk istenszeretetlikrél konkrét mddon tantsdgot tesznek az ember sze-
retetében és szolgdlatdban. A szeretet képes egyesiteni és Osszefogni az
embereket. Az emberszeretet jegyében jobban, mint barmikor egyesiil-
niink kell az igazsdgossdg, az ember méltosaga, uj gazdasagi és erkdlesi
vilagrend, és mindenekelGtt a béke szolgalataban. Az egyhdzak nem kap-
csolédhatnak olyan tanhoz vagy gyakorlathoz, mely ellentmond Isten
emberszeretet parancsanak. De tétlenek sem lehetnek, mert benne élnek
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a tarsadalomban és feleldsek mindenért, ami abban torténik. Az ember
ugy lesz egyre jobb hivd, hogy egyre inkabb emberségesebb lesz.

Ha a kongresszus mérlegét szeretnénk megdllapitani, réviden csak
annyit mondhatnank, hogy a kongresszus sikere feliilmulta a hozzaflizott
nagy varakozasokat. Az IARF kozeli és tavoli tagjai taldlkozhattak, a
nagygylilés hat napja kozelebb hozta éket egymadshoz, elmélyitette ben-
nik az TARF munkaja fontossagdnak tudatat, rdébresztette d&ket arra,
hogy a nyilvanvals kiilonbségek ellenére is alapvetden egyek az ember
és a vilag szolgalataban. A megbeszéléseken, istentiszteleteken, iinnepé-
lyeken tobbiranyu kolestnhatds és lelki gazdagoddas valt lehetségessé. Az
IARF életében a tokidi kongresszus linnepélyes megnyilvdanulasa volt a
tagegyhazak kozotti viszony tovdbbi megerdsitésére iranyulé szandéknak,
a kolesonos bizalom szellemében torténd egyluttmiikodés fejlesztésének. A
ko6lesonos erdsités és inspirdlds, az elvi jelent§ségii alldsfoglalasok és fel-
tételek, és az a felismerés, hogy az életnek igazsigban és békében kell
kifejezést nyernie — korvonalazzak az Unitdarius Vilagszovetségnek és
tagegyhdazaknak a kovetkezd évek munkajat.

A KONGRESSZUS NYILATKOZATA

Az IARF — Unitarius Vilagszovetség — Tokidban tartott 1984. évi
XXV. kongresszusa, mely els§ alkalommal {ilésezik Azsidban, folytatja
és tovabb viszi ennek az 1900-ban alapitott pluralisztikus valldsi szerve-
zetnek nagy hagyomadanyait. A mai helyzet stilyosabb, mint az elézg ilé-
seink alkalmaval. Tudatdban vagyunk a nuklearis veszélynek, mert Hiro-
sima és Nagasaki orszdgaban gyfiléseziink.

Az emberi létet fenyegetd veszély olyan problémakbél ered, mint a
nukledris fegyverkezési verseny eszkalacioja, Eszak és Dél kozotti sza-
kadék mélyiilése, a természet rombolasa és az emberek elidegenedése,
Ebben a helyzetben feltétleniil sziikséges, hogy Kelet szellemi kulturaja
és Nyugat modern civilizacidja egyiitt dolgozzék napjaink valsdganak le-
kiizdése és az igazsdgos béke megteremtése érdekében.

,Vallasos Ut a békéhez; keleti kezdeményezés és nyugati valasz* az
a téma, melynek megtdargyaldsara 6sszegyQltink, és egymas kozt allando
dialogusban 4dllitjuk, hogy a béke és igazsigossag a legmagasabb értékek
valamennyi nép szdmara. Hasonloképpen allitjuk, hitfelfogasunk szelle-
mében, hogy valldsszabadsag és vallasi egylittmiikodés sziikséges a béke
céljainak eléréséhez.

A valldsos embereknek fel kell ismerniok, hogy a vallasi kiilonbozs-
ségek gyakran sulyosbitjdk a mas természetli kiilonbségeket. A békéért
€s igazsdgossagért foly6 kiizdelem egységet képez, amelyben minden val-
l4s hiveinek el kell kételeznilik magukat, tekintet nélkiil sajatos kapeso-
lataikra.

Az emberiséy sorsa és a civilizacié fordulopontja

Nukledris korszakunkban, amikor az iparilag fejlett nemzetek hatal-
mas rombold erdkkel rendelkeznek, a nemzetkézi béke és biztonsdg meg-
valositasa slirgds gy lett. A nemzetek kzotti feszliltség naponként foko-
zodik és a fegyverkezési verseny mind jobban nidvekedik a nagyvhatalmalk-
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tél a harmadik vilagot alkoto orszagokig. Evente 800 billié dollar szédii-
letes Gsszegét pazaroljak fegyverkezésre.

A nukledris készletek napjainkban egy és fél milliészor nagyobb,
mint a Hirosimdra ledobott atombomba rombold ereje. Egy nukledris ha-
boruban nem lesz gydztes; ami megmarad, csak egy elnéptelenedett, le-
rombolt Fdld lesz.

Ugyanakkor mintegy 800 milli6 ember él a vilagon embertelen ko-
rilmények kozott, teljes szegénységben, rosszultaplaltsdgban, tudatlan-
sagban és betegségben, mikozben a fejlett ipari nemszetek, melyek a
f6ld népességének csupdn 1/,-ét alkotjak, a vilag termelésének 800/,-at
birjak.

Azonkivill megszamlalhatatlan fenyegetés nyomorgatja a vildgot, az
ember méltésagdt, mint példdul a polgari jogok megtagaddsa és az em-
berek kinzasa, a faji és nemi megkiilonbdztetés, tarsadalmi és gazdasdgi
igazsagtalansag.

A tudomanyos technologia és a modern iparosodds egyfelél sok anyagi
jotéteményt és aldast teremt, mdsfel6l azonban megrontotta a természet
sadalmi, politikai és miivelddési kornyezetben. Olyan tarsadalmi rosszak
vesznek korill, mint az 6nzés, a munkanélkiiliség, a fiatalsag korében ta-
pasztalhaté erdszak, csalddok felbomldsa, bizalmatlansidg és az emberek
kozotti elidegeniilés. Hasonldképpen hidnyzik a megfeleld nevelés, hogy
ezekkel a kérdésekkel foglalkozzék,

A modern civilizaci6 gyakran elényben részesitette a hatalom kere-
sését és a vagyon halmozasat. Civilizdcionk krizisét ugy is értelmezhet-
jik, mint az értékrendszerben jelentkezd valsdgot, mely ezt a miivel6dést
atfogja.

El kell ismerniink, hogy mindezeknek a problémaknak kozos szellemi
gydkeriik van, és hogy komolyan kell venniink Kelet és Nyugat érték-
rendszerét. Kelet értékrendszere szerint:

a vilagegyetemben az Osszes dolgok kolcséngsen fiiggnek egymastol.
A vildgegyetem osszes létezd dolgainak élete a vilag ,Nagy Elet¢ forra-
sabol és a vilagegyetem alapvets tdrvényébdl ered. Egy nagy dsszhang
létezik, amelyben az emberek valldsos felfogasaikkal egységet taldlnak a
vilagegyetem: ,,Nagyobb Eletében.

Mi egy olyan bolcsességet és értékrendszert keresiink, mely a mo-
dern civilizacio és lelkiség egyesiilésén alapul.

A béke, amire vdgyakozunk

Elismerjiik, hogy a békének van egy belsd, szellemi oldala: ez a ,,1é-
lek békéje“, és egy kiilsg aspektusa, melyet igy fejeziink ki: , Béke a
foldon“. E két aspektus egymastol elvalaszthatatlan.

»A lélek békéje“ az egyének kozotti dsszhangbdl ered; ez az embe-
riség és a természet harmoniédja, az emberiség és igazsag egysége, az em-
beriség és Isten kozotti egység — egy olyan béke, mely az emberi sziv-
ben létezik.

,Béke a foldon% nemcsak a hdaboru és a konfliktus hidnyat jelenti,
hanem az ,egésznek“ a békéjét (amint azt az TARF montredli manifesz-
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tuma 1975-ben kifejezte), amelyben az emberek mentesek az éhségtdl,
szegénységtdl, tdmadastol és megkiilonboztetéstsl; egy olyan dllapot ez,
amelyben megvaldsul az emberi méltosag, szabadsdg, egyenldség és
igazsag.

A lelki béke a vilag békéjének alapja. Hogy az igazi béke megvalo-
suljon, a bels§ béke alapjarol kell elindulnunk. Ez a béke belséleg tarsa-
dalmi és mfiivel6dési tényezdkkel kapcsolodik egybe; igazi béke csak
olyan tarsadalmi rendszerek altal érhetd el, melyek az embereket embe-
rekkel, a tarsadalmakat tdarsadalmakkal és a nemzeteket nemzetekkel
kapesolnak egybe.

Mi hissziik, hogy Isten jelen van a vilagban, valamennyi nép kizbtt.

Hissziik, hogy az igazsag és a szeretet a szabadsagnak, igazsagos-
sagnak és békének az egyesit ereje.

Hissziik, hogy nem lehet igazi gyézelem ott, ahol az ellenségeske-
dés ellenségeskedéssel taldlkozik és erdszak erdszakkal keriil szembe. Ep-
pen azért az ellenségeskedéssel szembe a megbocsatist, az erdszakkal
szemhe pedig az igazsdg és a szeretet hatalmaéat kell allitanunk.

Hisszlik, hogy az sszes vallasok kiilonbtzé megnyilvanulasaikban
mind egy végss valdsdgrol, Istenrdl beszélnek.

Mélyen tudataban vagyunk annak, hogy a vallisos emberek felel@s-
ségét képezi a kibékiilés és egység keresése a vildg népel szamédra.

Mi, valldsos emberek, nem elégsziink meg a béke elveinek egyszerd
kifejtésével. Hogy valdban békét teremtslink, minden erdnket igénybe kell
vennlink és az Osszes emberekkel egylitt kell dolgoznunk a béke eszmé-
nyének és céljanak a megvaldsitasa végett.

Kijelentjiik, hogy ebben a nukledris korszakban a katonai erg egyen-
sulydra alapozott béke csak illuzi6, mely puszitulishoz vezet; és hogy a
békéhez a diplomacia és az erdszaknélkiiliség a jarhato tut.

Helyeseljilk a japan alkotmany szellemét, mely egyszer s minden-
korra lemond a katonai erd hasznalatdrél. Ezt a nemes eszményt meg-
Orizni és az Osszes nemzetek koziOtt terjeszteni kell. Megjegyezziik, hogy
Japan jelenlegi joléte részben annak tudhats be, hogy mivel a hédborurdl
lemondott, igy értékes erdforrasait nem katonai kiadasokra, hanem a
tarsadalom jolétének emelésére fordithatta.

Minden orszdg vezetdjéhez fordulunk, hogy az egész emberiség jolé-
tét helyezzék a nemzeti Onérdek filé, mely ellenkezd esetben konnyen
balvanyimdddssa valhatik. Kériik dket, hogy az sszes nukledris fegyve-
reket szamiizzék, és hogy energikusan segitsék eld mindenfajta fegyver-
zet teljes csokkentését. Szorgalmazzuk, hogy a katonai kiaddsokra kol-
t6tt nagydsszegli pénzt haszndljak a béke és az emberi j6lét tamoga-
tdsara.

Fethivassal fordulunk az iparilag fejlett orszdgokhoz és az ENSZ-
hez, hogy fokozzak a fejl6dé orszagok tamogatdsat, segitsék azokat az
éhség és szegénység legydzésében, és tamogassanak minden ‘rtizk: 5t
egy igazsagosabb nemzetkdzi gazdasdgi rend megteremtése é-dekéber

Felhivassal fordulunk minden nemzet vezet§jéhez, ho ~ ha k
vegre az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat, és az embe~i jogo 531
sz616 nemzetkdzi egyezségeket.
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Mi egy emberibb nevelési rendszer megteremtését kérjik, mely az
emberi méltosag helyreallitdsat szolgalja és a szellemi értékeket
emeli ki.

Akcib-program a békéért

Kérjik az IARF tagegyhazait és egyéni tagjait, hogy a vildg vallasi
vezetSivel egylittm{ikddésben fogadjak el és tamogassék a kovetkezd ja-
vaslatokat olyan médon, ahogy az sajatos helyzetiiknek a legjobban meg-
felel. :

1. Imadkozzanak az igazsagos békéért.

2. Szorgalmasan munkalkodjanak a tagegyhdzak megujitdsan olyan
vallasos értékek alapjan, mint igazsdg, szeretet, &szinteség, szabadsag,
igazsagossag és béke.

3. Segitsék el§ a kolesonds megértést és egylittmikodést a vallasok
és népek kozott.

4. Intézzenek felhiviast kormdnyukhoz a nukledris fegyverek meg-
semmisitését, a fegyverkezés csbkkentését, valamint az emberi jogokat,
a nék egyenloségét, a fejlédést és az éhség megsziintetését szolgdlé poli-
tika tamogatdsa érdekében.

5. Biztassak korméanyukat, hogy az ENSZ Statutumat tartsak tisz-
teletben, az 1978. évi Leszerelési {ilésszak iranyelveit hajtsdk végre
és tamogassanak minden tdrekvést a viszdlyok békés megolddsara.

6. Az emberekkel egylittmiikdédve az élet minden terliletén tamo-
gassdk az ENSZ leszerelési mozgalmat és mas békemozgalmakat a fegy-
verkezési verseny megdllitasa érdekében, az emberi jogok, a fejlédés és
a béke elémozditasara.

7. Készitsék el a Béke Nemzetkozi Evét 1986-ra.

8. Tamogassiak a tudomdny és a nevelés altal az igazi emberiesség-

9. Tamogassak a valldsok nagy gyllésének létrejottét a vildgvalla-
sok vezetdinek partfogdsa alatt, hogy megvitathassak a kivezet§ megol-
dédst a valsagbol, mellyel az emberiségnek ma szembe kell néznie.

*
* [ 3

16 év mulva az emberiség belép a 21. szdazadba. Vajon az életre és
boldogsagra vezets utat valasztjuk-e vagy a sotétség és a rombolas utjan
akarunk jdrni? — Az emberiség ma ez el6tt a vdlasztas el6tt all.

A vallasos emberek sulyos feleldssége, hogy megmutassak azt az utat,
melyet az emberiségnek valasztania kell, hogy életet és &lddst nyerje-
nek. Eppen ezért kinyilatkoztatjuk, miszerint teljes testi és lelki erénk-
kel torekedni fogunk, hogy ezt a nemes feladatot teljesitsiik.

Sziviink mélyébsl imadkozunk, hogy Isten segitségével miel6bb el-
j6jjon az egység és a béke napja az emberiség szamara.

b S
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Dr. GALFY ZOLTAN ‘ -

ZWINGLI ULRICH SZULETESENEK .
500 EVES EVFORDULOJA

500 éves éviordulsjat tinnepeljik Zwingli Ulrich sziiletésének. 1983-
ban ugyanigy emlékeztiink Luther Martonra. Gondviselésszer(i tényt kell
Jatnunk abban, hogy a reformacié két elinditéja majdnem egyidében szii-
letett. Isten ajindéka az, hogy lgyének szolgalatdara egyszerre teremt re-
formatorokat, akik ugyanannak az igazsdgnak megfogalmazéi. Mintha
egyszerre tornének fel a f6ld méhébdl azok az erdk, amelyek a belsd
izzast hozzdk. A vajudé igazsdg egyszerre sziiletik meg kiilénbdzé he-
Iyeken.

Zwingli ontudatosan vallotta, hogy mindaz amit tett, Luthertél fiig-
getlentl tortént. O 8ndllé egyénisége a reformadcidénak. A 67 tétel 15.
pontjanak magyardzatiban irta: ,Még mieldtt a mi vidékiinkdn (Svajc-
ban) barki is tudott volna valamit Luther nevérdl, én mar az 1516-os
esztendGben elkezdettem hirdetni Krisztus evangéliumat, és még két évig
ismeretlen volt eldttem Luther neve*.

A két egymds mellett haladd élet gazdagsdga egyben figyelmeztetés
is: a reformaci6 mdr a maga méhében ott hordozta a német és svajci agak
elkliloniilését. E szdzadban felvet6dd kérdésekre majdnem egyszerre szii-
lettek vélaszok. Azok kozel dllottak egymashoz, de az drnyalatok mégis
elégségesek voltak az eltéréshez. Ma mdar a kérdéseket és a két refor-
mator alakjat a Leuenbergi Konkordial! 4. pontjanak fényében kell néz-
nink: ,,A torténelmi tavlat folytan ma vilagosabban felismerhetd, mi az,
ami a reformadcié bizonysagtételében minden ellentét dacdra koézos volt:
az evangélium 1j, felszabadito, bizonysagot addé megtapasztaldsa. A refor-
matorok egybehangzoan vallottak, hogy az élet és a tan mértéke a Szent-
irds. Az egyhdz feladatat pedig az Ige hirdetésében lattak.«

A Konkordidnak ezek a mondatai mindsitik szamunkra vitaikat.
Barth mondotta, hogy Luther és Zwingli az ¢éles hangl marburgi hitvitan
kozelebb allott egymashoz, mint napjaink sok proébalkozdsa, amelyek a
hit és a hitvallasok minimalizdlasaval akarjdk a kodzeledést létrehozni.
Ezen a vitdin Zwingli ktnnyekre fakadt, Luther megrendiitt. Mindketten *
a hitnek olyan mélységeiben jdrtak, amely egymas mellé allitotta Gket.
Napjainkra var az a feladat, hogy az ellentétekrél lehamozza az akkori
idék burkat, és a kérdéseket a Konkordia fényében ldssa.

1. Zwingli életével kapcsolatos tények

A Bodenij t6tol délre, a fenyvesek és havasi legel6k kzitt szétszor-
tan elteriild Wildhaus ma is 6rzi sziil6hdzat. Az évforduldra restauraltak
a muzeummd atalakitott épliletet. Apjat szintén Zwingli Ulrichnak hiv-
tak és a falu birdja volt. 9 testvér koziil 6 volt a hatodik. Szeretettel em-
lékezett késsbb Wildhaus tiszta, falusi vilagara. Két écesének meghagyta,
hogy ne hagyjak el ezt a falut. A kiterjedt csalddnak befolydsos tagjai
voltak: apatok, dékénok. Ok valasztottak meg Zwingli iskolait. Bernben
kezdte tanulmanyait, Bécsben folytatta filozdéfidval és Bazelben fejezte
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be teologidval. Itt tanitottdak Erasmus és Wittenbach Tamadés ismert hu-
manistak. 1506-ban szentelték pappa. Tiz évig volt Glarus papja. A pa-
pai zsoldban &llé hiveit kisérte a navarrai és marignanoi {itkézetekbe.
Udvari kdplani cimet kapott és 50 forint évi jdradékot. Latta a kato-
nakat diadalittasan gy¢zni és latta ismerdseit, szomszédait vesztett itko-
zetek utdn elvérezni. Neki kellett vigasztalnia az otthonmaradottakat.
Két allegorikus versben fogalmazta meg itéletét ez embertelen életforma
ellen. Birdlta azokat, akik emberhussal kereskedtek, — ahogy ¢ nevezte
—, de elitélte azokat is, akik ilyen modon szerezték megélhetésiikhoz
a feltételeket.

Elhagyta Glarust és két évig (1516—1518) Maria Einsiedelnben val-
lalt papi allast. Itt két dolog nyugtalanitotta: a) a btcsu gyakorlisa, amely
benne azt a gondolatot ébresztette, hogy az egész hatterében az a meggyd-
z6dés all, hogy Isten nincs jelen mindenhol, illetve vannak helyek, ame-
lyeket Isten kivaltképpen szeret; b) a blinbocsdté céduldk arusitdsa X.
Leo megbizasdbol, Samson Bernat barat altal. Ezekkel a tényekkel kap-
csolatosan ismételten emlékeztetniink kell arra, hogy ezek a gondolatok
Lutherrel egyidében, de téle fliggetleniil fogalmazddtak meg.

1519-ben alkalmazta a zirichi kédptalan a varosi fétemplom, a Gross-
miinster papjanak. Elete végéig ennek igehirdet6je maradt.

1522-ben, 38 éves kordban kotott hazassdgot Reinhardt Anndval, egy
Lombadrdidban elesett katona o6zvegyével. Anndnak els§ hazassagdbol 3
gyermeke volt. Ko6ziilik Gerold fia ragaszkodott neveldapjihoz és vele
egylitt esett el Kappelnél. K6z6s hdzassagukbdl még négy gyermek sziile-
tett, koztilk 1528-ban Huldrich, aki lelkész lett és Bullinger veje. A né-
pes csalddban Zwingli j6l érezte magét. Sokat zenéltek. O maga tiz hang-
szeren jatszott. Luther 1529-ben, vitdjuk utan azt {rta haza, hogy Zwingli
vig kedélyl, életvidam, dszinte, figyelmes tarsalkodo.2.

2. Zwingli reformadtori szolgdlata

Zwingli reformatori szolgdlatdt hidrom dolog figyelembevételével kell
targyalnunk.

a) Zwingli életében nem zajlott le a reformatorra valdsnak olyan
latvanyos fordulata, mint sokak életében. Isten igéjével valé allandé fog-
lalkozds, az irdnta valé kitarto engedelmesség és masfél évtizednyi ige-
hirdetésének 6nmagdara visszahatd hatasa volt az, ami a reformatorra érést
kialakitotta.

b) Zwinglit a maga teljességében ma egyetlen egyhdz sem vallja
magaénak. Nincs egy egyhdz, amely egészében reformdatoranak tartana.
Kovetsi Zirichben, Bullinger alatt a zlirichi megallapodasban? csatlakoz-
tak Kdlvin genfi reformdciéjahoz. Ebbdl két tény kovetkezik:

Elgszor el kell valasztanunk Zwingli életét attdl, amit dltaldban zii-
richi reformdcionak neveziink. Ez ugyanis késdbb Bullinger munkéssaga-
val teljesedett ki. Az, amit Zwingli jelent szdmunkra 1531-ben torzéként
félbeszakadt. Innen a szerteagazé megjegyzések vele kapcsolatosan. A
lutheri irany még nem érti meg, a kdlvini, genfi irany mar nem érti meg.
Luther éles jelzékkel illette?; késébb Albert Ritschl, Adolph Harnack
ugyanezt tették., Kalvin tartozkodo volt, de § is a rombolds és nem az
épités reformatorat latta benne. Megértette ugyan, hogy erre nem is volt
ideje. Barthnak is sok a fenntartisa.> Sokan valamilyen liberilis refor-
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macié képviselgjének latjak; fogalmakat tarsitanak, amelyeket nem lehet
egymas mellé tenni.

Napjaink Zwingli-kutatasanak haldsak lehetiink azért, hogy feliil-
emelkedik ezeken a szempontokon. Még akkor is, ha rendkivili tekin-
télyektGl erednek. 1975-t61 termékeny korszakat éli a Zwingli-kutatas. Ha-
lalanak 450., szilletésének 500 éves évforduldja feléje forditotta az ér-
deklsdést. A kutaték kozlil féleg Gottfried Lochert kell megemliteniink,
a dogmatorténet berni professzorat. A kutatast tdmogatja a Zwingliana
ciml folyéirat, melyet 1897 ota jelentet meg a zilrichi Zwingli Tér-
sasag.

A masik tény abbdl kévetkezik, hogy Zwingli élete hirtelen derékba
tort ugyan, de mégis ugy kell ra tekinteni, mint arra a reformadtorra,
aki a svajci kdalvini reformacié alapjat lerakta. Erre épitett tovabb Bul-
linger és ez termékenyitette meg Kélvint is a ziirichi megallapodas (1549)
utan.

¢) Reformatori szolgdlatdnak harmadik sajatossagdval kiilonogs figye-
lemmel kell foglalkoznunk. Ha Luther reformdatori moaddszerérgl azt kell
mondanunk, hogy eszkdzei kdzott a wittenbergi egyetemen vald tanitisa
és iratainak kozzététele dllott tevékenysége kozpontjdban, Zwinglivel
kapcsolatosan azt kell megallapitanunk, hogy reformatori munkassaganak
kézpontja az igehirdetés volt. Minden mas tevékenysége erre tekintett.
Az § életében latjuk a legbeszédesebben a reformacionak azt az igyeke-
zetét, hogy egész 1étét az igehirdetésre tegye ra. Luther wittenbergi eld-
adasai, Kalvinnak az Auditoriumban tartott magyarazatai, miveik létre-
hozoiva lettek. Zwinglinek ilyen lehetdség nem allott rendelkezésére. Ep-
pen ezért sugdrozza egész tevékenysége az igehirdetés fontossaganak té-
nyét. A bizonysagtétel hitet ébreszt és az evangélium igazsdga hallds altal
lancszerfien teried. Nem véletlen, hogy téle szarmazik a homiletikanak
sokat hangoztatott tétele: | Prédicatio Verbi Dei, Verbum Dei est®.

Igehirdet6i szolgdlata figyelemreméltd tanulsiagokat nyujt szamunkra.

Az igehirdetésre odaaddan késziilni kell. Mdr Glarushan hozzdkez-
dett a gordg Ujszévetség megtanuldsdhoz. A hadi utakra magaval vitte
az eredeti szdveget. Kiviilrél tudta az Ujszévetséget, gorogiil jobban, mint
latinul. 1529-ben a hitvitan Luther arra kérte, hogy latinul idézzen, 6
azt felelte, hogy gbrogiil jobban tudja. Tiz évig tanulta a héber nyelvet.
Miivei tanusédga szerint inkabb a Septuaginta gtrog forditasat hasznalta
és kedvelte. Alapos héber tuddsat igazoljak az Ezsaidsrol és Jeremidsrol
irt magyarazatai. A textust mindig kivilrgl tudta az eredeti nyelven.

A készliléshez sokoldalu tevékenység szitkséges. O elébb az exegézist,
a beszéd vazlatit, az alkalmazast fogalmazta meg maganak. Minden reg-
gel hajnalban, otthon elolvasta a bibliai részt. Imadkozott és elmélkedett
felette. Utdana a Grossminster sekrestyéjébe ment, ahol taldlkozott lel-
késztarsaival, a presbiterekkel és mindenekel6tt Jud Ledval, a kivald
hebraistaval. Kézosen megbeszélték a textust, a prédikacié vazlatat. A
varos még aludt, 6k mar készlltek a szolgalatra. Minden reggel kétszer
prédikalt. Elgszor kora reggel a munkdba mendknek. Ezt kovetden a pol-
gdaroknak. A reformédcio ,,Sola Biblia“ tanitésat ¢ hangsulyozta elGszor
a textusra épiilt prédikacioban.

A | lectio continuat® kiévette mdr 1516 ota. Eifszér az Ujszdvetség
kényveit magyarazta végig, azutin a zsoltarokat. Amikor 1519-ben a
zirichi kaptalan kanonokjai el6tt terveirdl beszélt, azok meglepddtek at-
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t6l, amit az igehirdetésr6l mondott. Frei prépost azt mondotta, hogy en-
nek nem lesz jo kimenetele. A kanonokok megérezték az uj eldszelét.
Zwingli nem nyilatkozott a mise ellen, de mindenki megérezte azt, hogy
itt nem kisebb dologrol van szo, mint a mise helyébe az igehirdetést tenni.

1526-ban igy emlékezik vissza erre: , Ezelétt 7—8 évvel megkezdtem
a Szentirdshoz valg teljes alkalmazkoddsomat. Az ellenkezék szememre
vetették ezt. En pedig ekkor igy vélekedtem: tégy félre mindent és Isten
akaratat egyediil az & igéjébsl értsd meg. Erre maga az Iras vezetett
engem. %6

Zwingli igehirdetéi tevékenysége alahuzza azt a tényt, hogy a lelki-
pasztornak egész élete sziintelen késziilés és készenlét az igehirdetésre.
Zwingli eminens didk volt. Olvasta a latin és gordg klasszikusokat. Sze-
rette a gorog koltészetet, dramairast, filozofiat. Isten egyetemes kijelen-
tésének nyomadt kereste a kulturaban is. Kétségteleniil fellelhetd bizonyos
panteizmus gondolkozdsiban, de alaptétele nem kifogasolhaté: ,,Nem azt
kell nézni, hogy ki mondja, hanem azt, hogy mit mond“. Ezért vonja le
a vitathato voltdban is érdekes kovetkeztetést: ,,Ha Platonnal vagy Pytha-
gorasznal olyan dolgokra leliink, amelyben Isten lelke nyilatkozik meg,
nem kell megvetni, csak azért, mert egy halandé mondotta ... Ha Sene-
canal vagy Platonndl az isteni igazsdgot latjuk megszolalni, akkor nem
szabad azért visszautasitanunk, mert pogany fogalmazta meg*. Mostani
vonatkozasban ez a kérdés azért lehet lényeges, mert Zwingli kulturalis
iskolazottsagara utal. Kozvetve pedig a prédikaciok szemléltetd anyaga-
ra, és arra a kulturara, amelyben Isten igéje ndla megszélal. Minket igé-
nyességre, a klasszikus muveltség megszerzésére és sok munkara késztet.

A prédikaciora valo el6késziilet komolyanvételét igazolja Bullinger
késébbi és Mykonius majdnem kortdrs tudodsitasa, hogy Zwingli sokat ta-
nult és sokat éjszakazott. A Bddeni vitdk alatt 6 hétig alig aludt valamit.
Erds fizikuma lehetsvé tette ezt a megterhelést. Ejszakait megosztotta a
Szentirassal valé foglalkozas, levelezés, irdsaival vald torédés kozott. Nem
volt elragadtatva irodalmi alkotdsai értékétél. ,,Senkinek nincs olyan ked-
vezitlen élete a konyvirdsra, mint nekem. Az idét kell mindenért okol-
ni... Nincs id6m sem a megirdsra, sem a kijavitdasra. Azért minden ira-
tomra inkdbb csak a vazlat, mint a m elnevezés illik. De azért halat
adok Istennek, amiért arra tanit, hogy elfojtsak magamban minden di-
csdségre valo vagyat. Nem banom, hogy irdsaim nélkiilozik a miivészi
format, csak legyenek Isten iigyének haszndra®. A prédikacié ereje és az
irodalmi érték, irodalmi készség kel vitdra benne. Gydz a tartalom a
formdval szemben; figyelmeztet arra, hogy mindig a tartalomnak kell
megteremtenie a format.

Barth szerint ¢ tanitja elsének a kijelentés aktualitdsdt. Isten igéje
az élet minden helyzetében idészeri és mindig van mondanivaléja.

Zwingli igehirdetésének mdsik sajatossaga, hogy ez a szolgdlata 8sz-
szefonodik az imadkozé ember aldzatdval. Zwingli sokat imadkozott, —
mondja Bullinger. O maga errdl igy ir: ,,Ha az ember épiil a jo emberek-
kel valo tdrsalgasbdl, mennyivel inkabb abbol, ha Istennel beszélgetiink...
Aki megszokta, hogy Istennel gyakran tarsalogjon, az mindig megerd-
sodve és vidaman érzi magat az imddsdg utdn®.? Az imadsag formdajara
vonatkozoan azt mondja, hogy az alljon kevés szdbol, dhitatbol és érzésbsl.
Legyen tiszta, szivbél jovd, egyszert.
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Az igehirdetdi tisztség szerinte dthat minden mas tisztséget. Az evan-
gélista, presbiter, episkopos, diakonus szolgalatinak koézpontjédban az ige-
hirdetés all. A Pdsztor c. beszéde szerint egyediil az apostoli tisztség kii-
16niil el minden mastél. Amikor 1523-ban a ziirichi tandcs elhatdrozta,
hogy Zwingli folytassa tovabb az eddigiek szerint igehirdetdi szolgalatat,
és masok hozza alkalmazkodjanak, ez egvben az igehirdetés és a reformacio
diadalat jelentette a varosban.

Zwingli a pasztoraciot is 8sszekototte az igehirdetéssel. Az akkor 7000
lakosu varos kérdéseit alaposan ismerte. A vdros rendtartiasa két évtized-
del megelézte a genfi rendtartast. Kalvin ismerte a ziirichi példat: az
elvett egyhdzi javakat szeretetszolgalatra forditottak. Az iskolazast uj ala-
pokra helyezték. Szocidlis intézményeket létesitettek. Eltorolték a koldu-
last és megszervezték a szegénygondozdst. Betiltottak a kocsmakat, biin-
tették a karomkodast. A szabados varost a magisztratus és az egyhdz meg-
fékezte. Bartok Gyorgy szerint egyfajta allamegyhazi helyzet allott els.®

Zwingli kiiléngs figyelemmel fordult az ifjusag felé. ,Nem elég az
ifjusagot megtanitani irni és olvasni, ra kell nevelni ket a jo erkdlesre
is. A szélékacsok mindenbe belefogidznak, — mondja —. Ilyen inddk a
gyermekek, akikre nézve a sziil6k és a taniték azok az oszlopok, ame-
lyekhez hozzakotédnek.

Zirich atalakult Zwingli szolgdlatanak 12 éve alatt. Az &atalakulds,
az élettel folytatott harc ott tlikrézédott az prédikdcidkban. Ott mindsiil-
tek az események és kerliltek mérlegre.

A ziirichi pasztoraciés alkalmak kozott kiemelkedett az 1519-es pes-
tis. 7000 emberb6l 2500 pusztult el. Zwingli otthagyta szabadsagat és
visszatért a varosba. Ldtogatott és temetett. Felesége késébb igy emléke-
zett erre és irta meg leanyanak: , Edesapad éppen a pfaffersi gyogyfiirdén
tartozkodott. Azonnal hazatért, hogy segitséget nyujtson a haldokléoknak.
Es elj6tt, aminek be kellett kdvetkeznie: ¢ is megbetegedett és heteken
at élet és haldl kozott volt. Betértem hozza. Inni adtam neki, mert iszo-
nyu szomjusag gyotorte.“ Lassan felépiilt. A pestis alatt harom éneket
szerzett, amelyeket Benke Istvan sepsiszentgydrgyi tandr forditott le
1884-ben.

Az igehirdetésnek a teologiai tanitdssal valé kapesolata mindig fon-
tos. Zwinglinél is. Ezek kozott féleg tirvacsoratanat illetden vagyunk eld-
itéletek fogsdgdban. Az a megallapitds, hogy Zwinglinél az urvacsora em-
léktinnep, egyoldalu elsz{ikitése a kérdésnek és az § tanitdsdnak. Utolséd
tiz évét foglalkoztatta ez a kérdés. Ezalatt hdarom szakaszt ismerhetiink
fel, harom kifejezési format lathatunk.

a. 1523-ban 67 tétel 18. pontjaban ez all: ,jaz urvacsora visszaemlé-
kezés és jegye annak a valtsiagnak, amelyet Krisztus nekiink szerzett¥.
Ehhez hasonléan 1525-ben a Commentarium-ban ,,édes emlékezésnek és
hélaadasnak* nevezi. Ugyanitt értelmezi sajitosan a ,Hoc est corpus
meum¥-ot. Szerinte ezt igy kell érteni: ,,Hoc significat corpus meu¥. Erre
monaotta késébb Kalvin, hogy Zwingli ekkor megerdételenitette a jelzett
dolog és a jegy kozotti kapcsolatot.

b. Masodik fazisdban, 1527-ben a Fidei exegesisben Lutherhez akart
kozeledni. Az urvacsoraban valg taplaltatisra helyezi a hangsulyt. ,,Az én
testem bizony étel és az én vérem bizony ital® janosi textusa hatdrozza
meg gondolatat (Jn 6, 55). Lelki eledelrdl beszél itt. Luther azonban Mar-
burgban nem fogadta el ezt az érvelést. Marburg utan szétvaltak utjaik.
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¢. A harmadik stadiumot az 1531-es Fidei expositio jelenti. Itt azt
mondja, hogy Krisztus test szerint az Atya jobbjan van, és az urvacsora
Krisztus testének lelki evése. Ez az evés a hit erejével torténik. Nem
beszdl a Szentlélek szerepérdl és Isten kegyelmérsl, amellyel a blinés em-
bert magahoz engedi. Ebben kiilénbdzik Kalvintél. A hitet egyoldalian
hangsulyozza a kegyelem és lélek munkdja nélk{il. Vajon tovéabb haladt
volna Kélvin irdnyaban? Ez az ut latszik feltételezhetének. De ez nem le-
het a torténelem kérdése. Zwingli haldlakor Kalvin 22 éves volt.

A torténelem csak arrdl tud, amirdl munkatarsa, Oswald Mykonius
tuddsit a Vita Zwinglii-ben. Oktober 10-r6l 1l-re virradélag orkdn volt
Zurichben. A szél slivitése és a félrevert harangok hangja egybefolyt. A
reggel kapott hir meglepte a véarost: az 5 ellenséges kanton hadserege is-
mét Kappelhez kiozeledik. Kitlizték a varoshdzara a toborzast jelents nagy
Iobogot. Gyllni kezdtek az emberek. A déli éraban vonult el a sereg Bern
és Bazel tadmogatdsa nélkill. Délutdn 3 dra koriill kezdddott az utkdzet.
Zwingli két sebet kapott az oldalén, de tovdbb kiizddtt. Aztin egy ké se-
besitette meg a homlokat. Egy sebestilthoz hajolt ald, amikor egy darda
hatulrdl ismét megsebesitette. Egy fa alatt agonizalt, amikor megkérdez-
ték, hogy akar-e gyénni. Megtagadta. Tetemét felnégyelték és maglyan
elegették. Ma emlékmii all ezen a helyen.

3. Zwingli hatdsa ndlunk

Zwingli életét az igehirdetés fonaldra fliztiik fel és a tovdbbiakban
is azt kell nézniink, hogy ez az igehirdetés hogy hatott ndlunk?

Nem egyszerii erre a kérdésre felelni. Ez abban jelentkezik, hogy
Zwingli hatasat Osszetévesztjiik dltaldban a késdbbi ziirichi reformacio
hatasaval. Ha ezt megtessziik, — és Locher is megteszi — akkor Zwingli
hatdsat azonosnak vessziik a Bullinger alatti Ziirich hatédsaval. Ezt a ha-
tast ndlunk tdbbeknél latjuk. Locher Zwingli hatasarol beszél Gryneus
Simon esetében, aki 1524-ig Buddn tevékenykedett. Emlit egy Conrad
nev{ szintén budai ismeretlent. Felsorolja Dévai Birg Matydst, Fejértoi Ja-
nost, Méliusz Juhasz Pétert, Huszdr Galt, Szegedi Kis Istvdant, s6t Honterust
is. Nekilink mégis inkabb Révész Imrének kell igazat adnunk, akiegyedil
Kdlmancsehi Santa Madrton esetében allapitja meg: , kétségtelen az erds
»winglidnizmusa, ami szertartasi radikalizmusdban, a sakramentumok jel-
képi jellegének nyomatékos hangsulyozasdban, predestinacidés hitében és
determinizmusdban &dllhatott®, Révész is feltételes modon fogalmaz. Kal-
méncsehinek ugyanis semmilyen irata nem maradt fenn. Ellenfeleinek
vadjaibdl vagyunk kénvtelenek kovetkeztetni. Tekintettel arra, hogy &
26 évvel tulélte Zwinglit, nala is fellelhetd mar a Zwingli utani Zirich
hatasa.

Nekiink mégis meg kell dllanunk a wildhausi bdlesd elétt a kdvetkezd
nkok miatt:

a. Mert a svdjci reformacié kezdetét jelenti.

b. Mert igazat kell adnunk napjaink egyik egyhaztorténészének, mi-
szerint koraban & volt V. Kdaroly mellett a legtehetségesebb és legvilago-
sabban 14t6 politikus.

c. Es mert idézniink kell végiil 1531 dszérdl Anna asszonyt, az dzve-
gyet, aki igy ir ldnydnak: ,Driaga Reguldm, ez az én testamentumom. Le-
gyen elstted édesapad mindig példakép a Szentirdshoz valé ragaszkoda-
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sodban, az igazsagért valé kiizdelmedben. Bocsasd meg hibait. Gondolj
arra, hogy ¢ is ember volt hibakkal, tévedésekkel és hogy mindnydjan
csak kegyelembdl tartatunk meg*.
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SZASZ FERENC

SZEMPONTOK A HALAL ERTELMEZESEHEZ
A 19. ES A 20. SZAZAD
UNITARIUS PREDIKACIO-IRODALMUNK TUKREBEN

»+A halalt letagadni nem lehet. Van, létezik; ma, holnap, — valamikor
szemkdzt talalod magad vele s az hogy mit gondolsz réla, irdnta valé ma-
gatartdsod, vele szemben vald viselkedésed déntd tényezdje életednek.“l
A haldl vizsgalatdra nézve két eldzetes szempontot ragadhatunk ki a fenti
megallapitasbol. Az elsd vizsgalodasunk targyara, a masodik annak céljara
vonatkozik.

1. Minden meghatdrozas vitathato és eleve targydnak leszlkitését je-
lenti. Kiilondsen érvényes ez a haldlra, amelyrdél alapfokon és cdfolhatat-
lanul valéban csak ennyi dllapithaté meg: ,,van, létezik®, vagyis kétségbe-
vonhatatlan tapasztalati ténye életiinknek. Lényegének megragadasa, meg-
hatdrozdsa olyan nehézségekkel jar, annyi bizonytalansiag &vezi és az al-
tala felvetett kérdések szorddasi tertilete olyan kiterjedt, hogy a haldl
esetében kockdzatos volna kéznapi értelemben vett meghatdrozast keres-
ni és allitani. Csupan értelmezésére szoritkozunk: a feladat, amelyre val-
lalkozunk, csak a kérdések szdvevényébe vald betekintés és nem annak
felgtngyolitése.
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2. Az idézet masodik fele arra a kérdésre ad valaszt, hogy ennyi ne-
hézség és bizonytalansdg ellenére, miért sziikséges mégis a haldl problé-
majaval foglalkoznunk? Vilaszunk: egyszeriien azért, mert nem tehe-
tink mast. Amig ténye tagadhatatlan és a vele valé szembesiilés elkeriil-
hetetlen, kihivasat el kell fogadnunk s az, hogy miként vélekediink réla,
egyrészt szerves része onismeretiinknek és életfelfogdsunknak, masrészt
magatartasunk és életvitelink egyik meghatdrozé eleme.

A halal kérdésének értelmezése tobb eldzetes szempont tisztazasat ko-
veteli meg. Ez az egyiddben biolégiai és 1élektani, tapasztalati és metafi-
zikai kovetkeztetéseket hordozé jelenség annak megfelelden, hogy isme-
reti, esztétikai. valldsi stb. szempontbol kdzelitjik meg, mas-mads arcit
tarja elénk. Erzelmi hozzdalldsunk banalitdssal és fenségességgel egyarant
felruhdzhatja akar ugyanazt a megnyilvanulasdt is. Ezért értelmezésében
meghatdrozé jelentdséglinek bizonyul az az alapallas, megkdzelités, melyet
a halalt vizsgdlo személy természetes irdnyuldsa, célja vagy éppen hely-
zete fliggvényében a magédénak érez. Léglires térben vizsgalni a kérdést
nem lehet, s ez a megallapitas nemecsak a targyra, az alanyra is érvényes:
életfelfogdsunk egésze mindig sziikségszerli és meghatdrozo kerete a ha-
141 értelmezésének. Igaz, e kérdés vizsgdlata napjainkban mind jobban
attevédik a tapasztalati tudomany, az objektiv vizsgalodas teriiletére. Egy-
re inkabb Ugy tlnik, a haldlrél ma csak bioldgiai, 1élektani vagy szocialis
szempontbdl nyerhetiink 1j és érdemleges ismeretet, csak igy tarthat szd-
mot érdeklédésiinkre. Ennek ellenére meggy6ziédésiink, hogy a halal kér-
dése nem érthet§ és értelmezhets egy egységes életfelfogds hidnyédban,
enélkiil a tapasztalati ismeret nem tobb egy egyre gazdagodd, de ugyan-
akkor mindvégig hidnyos és ellentmondasos adathalmaznal.

Meggyozddésiink az is, hogy a halal értelmezésére a vallasos hit- és
életfelfogas a legalkalmasabb és legtermékenyebb keret. Ennek prioritd-
sat abban latjuk, hogy felfogdsunk szerint, a szamunkra egyidében racio-
nalis és irracionalis vildgban a haldl kérdését kielégit§, megnyugtaté és
a teljesség igényérdl le nem mondé formdban csak hitigazsdgokbdl ki-
indulva valaszolhatjuk meg. Az élet minden nagy kérdésére, de kiilondsen
a haldlra adando vélasz esetén az ésszerli hit jobban megkézelitheti az
igazsagot, mint a pusztin tapasztalati tényekre és értelmi itéletekre ala-
pozé gondolkodas.

A vallas mindig a magdénak vallotta és vallja ma is a halal kérdé-
sének megvdlaszolasat: olyan joga és kotelessége ez, amely téle elvalaszt-
hatatlan és amelyrél dnmaga megcesonkitdsa nélkiill nem mondhat le.

A halél unitarius értelmezése — ezek utdn — azzal a tébblettel bir,
hogy a sajatos unitarius hitelvek fényében és Gsszefiiggésrendszerében
vizsgalja a haldl kérdését. A haldl értelmezése az unitarius hit- és életfel-
fogas szerves része, s ennek fontossagat féleg azért kell kihangsilyoznunk,
mert a hazai unitarius teolégia objektiv, de szubjektiv okok miatt is jo-
részt mell6zte e kérdéssel valo foglalkozast. E hidnyossidg veszélyére igy
figyelmeztet Varga Béla: ,,Vallas nem allhat fenn az drokéletben vals hit
nélkiil.“2 Teolégiank és hitelveink harmonikus fejlédése érdekében nem
hagyhatjuk figvelmen kivill a haldl kérdése irant vildgszerte Gjjasziilets
érdeklédést és a valldsos ember mindenkori igényét. Az unitarizmus szel-
leme is ezt koveteli: Channing szerint a jézusi vallds az embert terem-
tdjéhez, teremtménytarsaihoz s a jelen élethez flizg viszonyai mellett az
ember jové életének kiilonféle és sziintelen novekvs viszonyait is maga-
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ban foglalja.? Jézus — allitja Channing — kovetkezetesen és vilagosan
leplezte le a halhatatlansdg titkat.

- E dolgozat szandéka: szempontokat keresni a halal unitarius értelme-
zéséhez, istenfogalmunk sajatos jegyei alapjan Osszefiiggéseket kutatni Is-
tenrdl alkotott felfogasunk és haldlképtink kézott. A kisérlet vazlatos, csak
a kérdések korvonalait probalja és tudja feivazolni, arra térekedve, hogy
részber érzékeltesse azt is, hogyan lattdk e kérdést az utobbi két évsza-
zadban nyomtatidsban megjelent temetési beszédeink szerzéi.

% *

Isten és a haldl

A halal, és mindazok a kérdések, amelyeket felvet, latszolag pusztin
emberi kérdések. Az elmulds, a végesség tudata és a halhatatlansag hite
egyedill az emberben él, a legmélyebben emberi. Mégis, akarcsak az élet,
a haldl kérdése is megvalaszolhatatlan Istenhez valg kozelitésiik nélkiil.
Ahogy ezt nagyon szépen fogalmazta meg Sylvester Gyodrgy a mult sza-
zadban: ,az emberi élet egy megfejthetetlen mese Isten neélkiil.“ Sza-
munkra, akik hitlink szerint Istenben éliink, mozgunk és vagyunk (Ap-
Csel 17, 18), Istennek az O munkdjaban és akarataban, egyetemes torvé-
nyeiben megnyilvanulé milyensége hatdrozza meg nembeliséglinket és
rendeltetésiinket, s ezeken beliill végességilinket és elmulasunkat is. A ha-
14l teljesebb megismerése istenismeretiink gyarapoddsanak és tisztuldsa-
nak fliggvénye és mulanddsdgunk térvénye és tiikre is Istenre mutat.

I. Isten egysége és a haldl

A végsd és szamunkra legfontosabb hitigazsdg, amelyet a 1étrél és
annak legmagasabbrendli formdjéardl, az életrdl birunk az, hogy mind-
kett§ forrdsa és fenntartoja Isten, aki azokat minden vonatkozisukban
meghatdrozza. Igy Isten egységének kdvetkezménye, igazi és mély jelen-
tése (a szokdsos polemizdlo egység kihangsulyozasanal sokkal lényegeseb-
ben) a 1ét és az élet egyetlen, egységes és megoszthatatlan volta. Ezt azért
sziikséges kihangsuilyozni, mert hitigazsaggal és egyre inkabb igazolédd
tudomanyos feltevéssel szemben a haldl — a dialektikusan gondolkozé
ész szerint — egy latszolagos ellentétet teremt, a lét mellett a nemlét
fogalmat is valésagtartalommal birénak prébalja feltiintetni. Isten egy-
sége, mint az dltala teremtett és fenntartott 1ét megoszthatatlan voltanak
biztositéka e ponton kiilénds jelentdséget nyer: nem engedi meg, hogy
a haldl értelmezését a 1étbél a nemlétbe vigylk at, cdfol és megsziintet
minden idéig szGrdds dualisztikus elképzelést. Valdsiggal arra kénysze-
rit, hogy a nemlétet érvényesség nélkil, tires fogalomnak tekintsiik, ér-
telmi elvonds termékének. Hitlink mellett értelmiink is megerdsiti, hogy
a haldlrol alkotott minden képzetlinkben meg kell maradnunk az Isten
altal fenntartott egységes 1ét keretén beliil. A haldl, az elmulds a 1ét
része és nem vele egyenrangu ellentéte: egyaltalan ezért hozhaté kap-
csolatba Istennel és értelmezhets, és csak Istennel hozhaté kapcsolatba.

A halal ellentétparjat a léten bellil az élet képezi altalunk ismert
megnyilvanuldséban, ezzel képez egyenrang, ellentétes részt és vele kor-
relativ és kiegészitd egészet. Lelkészeink koziil a 1ét és az élet meghatdro-
zasaval egyediil Kérmdcezi Janos probalkozik meg: ,,A’ Létel Lételnek kez-
dete a' semmib6l valo altal-lépés a’ valosagra, az Elet a’ Lételnek folya-
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matja.“6 Amikor egy lépéssel tovabb megy az élet meghatirozdsaban, ki-
emelve dinamikus voltat, fejtegetésében a halal fogalma is felbukkan: ,az
¢let a’ testre nézve egy szlintelen valé fel-vdltdsa a' rontdsnak és az épit-
tésnek (...) ez egy szlintelen haldl és 1j teremtés.“7 A Kormbcezi meglatasa
jol érzékelteti, hogy a haldlt az életet nem Snmaguktél biré teremtmé-
nyek jellegzetes jegye. Az élet, abban a formaban, ahogy az él6lények-
ben megnyilvanul, egyedi és korldtozott, fuggdséget mutat. Ismerjitk
kezdetét (fogamzds vagy sziletés), és ezen a szinten meghatarozhatova
vialik a haldl is: az a jelenség, melynek folyaméan a fliggé élet kinyil-
vanitja egyik jellemzd mindségét, a végességet.

A haldlnak az élethez valo tartozdsa, mellé- vagy alarendeltsége, ki-
zar minden olyan elképzelést, mely néki 6nillo 1étet és miikddési autono-
midt tulajdonit, vagy — amint a leggyakrabban eléfordul — &ndallo sze-
melyiséget. A haldl torvényszer(iségei az élet tdrvényszerliségei, azt a fo-
Iyamatot nevezzilk meg altala, melynek soran az élet egyedi formaiban
egységet képezd strukturalis Osszetevdk kiilonvilnak, hogy mads rendsze-
rekbe és mas torvényszeriiségek szerint épliljenek be és rendezddjenek
&t® A halal egyideji az élettel, folyamataik nem egymasutdni, hanem
szervesen Osszefonodd jellegliek, viszonyukat koélesonhatds szabalyozza.
Mbolnos David a haldlt az élet alapmegnyilvanuldsanak tekinti, 6sszekdtd
kapesuk a mozgds, mint a fejlddés feltétele és a mulandésdg magyardza-
ta; ,,ezen valtozds a’ természetben: szliletés, 1étel, és el-enyészés, a’ ter-
mészetnek szlikséges torvényed%, (...) ,az életbdl sziilettetik a halal, a’
haldlbol az élet.“ 19 Gondolatmenete végén a természetnek ezt a szitkség-
szerti valtozdsdt az emberre is kiterjeszti: ,az ember-is a’ mennyiben a’
kiils§ vildgnak részese, a’ wvidltozasnak éppen ezen tdrvényel ald vagyon
vettetve: Szliletik, él vagy nyomorog, ’s meghal.*11

Az élet és haldl kdlesondsségét, egyiivé tartozdsat a tovabbiakban is
hasonle kovetkezetességgel fogalmazzdk meg lelkészeink. Ferencz Jozsef
szerint: ,,Minden, a mi van koriilsttlink és a teremtésben, a valtozas jeleit
mutatja €s az enyészet hatalmdat hirdeti nekiink.“!2 Péterfi Dénes ennek
a gondolatnak az igazoldsara a bibliai hasonlatot idézi fel. A rét fivének
és a mezd virdganak asorsaaldl az ember sem vonhatja ki magédt: ,nincs
kivétel azokra nézve sem, a kiket kevéssel teremtettél kisebbekké az an-
gyaloknal 13 A haldl az embernek, mint természeti lénynek, lényegbeli
meghatdrozoja. Halala teremtetésekor, sziiletésével egyiitt veszi kezdetét.
Szdasz Mozes ezt igy fogalmazza meg: a test ,,élni, ’s halallal kiiszkddni“14
ugyanabban a pillanatban kezd. Ezt a belsd, lényegheli meghatdrozottsa~
got a szervezetnek életmiikddése soran kiilsé koérnyezetével fennalld kap-
csolata mar csak kiteljesiti. Szintén Szdsz Mozes fogalmazza meg ezt a
gondolatot. A természeti kornyezet, amellett, hogy életmiksdésiink fenn-
tartasat biztositja, valosaggal ,,belénk lopja maga romlandé természe-
tét415 is. Végil a haldl és az élet egymastdl valé elvalaszthatatlansaganak
igy ad hangot Urmési Gyula: ,,A halal szorosan kapesolédik életiinkhdz, és
egyik a masik nélkiil el sem képzelhetd,«16 _

A haldl és az élet (Isten és az Altala fenntartott 1ét, egységes vilag
megoszthatatlansdganak hitén alapuld) kapcsolata, elvalaszthatatlansiga
megkivdnja kettdjiik viszonyanak mélyebb vizsgalatit. E kérdésre a va-
laszt a vildgmindenség, a teremtés céljahol vezethetjik le. A vilag, az élet
nem fenndllasdban birja magyardzatat és céljat, hanem abban a mozgés-
ban, céliranyos fejlédésben, amely benne munkal. Ennek megvaldsuldsa,
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toretlensége feltételezi a fejlédés dltal meghaladott, fejlédésképtelen élet-
forméak felbomlasat és atszervezddését. A haldl a teremtd fejlédés része
és eszkoze: latszélagos megsemmisits, kiegyenlité munkdja uj életformak
lehetdségét hordozza és teremti meg. Feltétele és egyben koézvetett bizo-
nyitéka a fejlddésnek és a tokéletesedésnek.

Kormoczi Janosnal talalkozunk eldszor a haldl e jellemz6jének a fel-
ismerésével: ,a’ valtozo vilaghan a’' valtozhatatlan Istennek ezen nagy
munkajaban, minden természeti dolog el-vdltozik; de azért, hogy egy ujj
dbrazatot 6ltdzzen magara — az életbdl az halal, és a’ halal méhébdl az
élet viszsza szarmazik, az halal altal minden testi dolog egy ujj életnek
kellemetes tavaszara készittetik,“l7 Mintegy fél évszdzad mulva Kriza Ja-
nos az emberre vonatkoztatva ismétli e megallapitast, a tapasztalat altal
sugallt igazsagot a hit altal dusitva, emelve emberivé, avatva a léiek belss
meggydzédésévé: ,,a halalban is édes Atyank maradsz, Te, (...) nem ron-
tod Ossze emberi valonkat, midén a vésznek, romlasnak szellemeként
osszerombolod, porrda zuzod killsé emberiinket, mint hullatag porhajlé-
kunkat: s6t inkdbb alkotsz, épitesz akkor is a Te hatalmasan rontd kezed-
del, — megtarty szabadito angyalul kiilddd hozzank a halalt, mely neme-
sebb résziinket, a lelket, ez igazi embert, kifejtse a bus romok kbzil, s
egv ujjasziiletett, szebb és tokéletesebb létel fokara athelyeztesse.“i8

Szazadunkban Sandor Gergely és Boloni Viimos képviselik, ismétlik
ezt a gondolatot. Az eldbbi szerint Isten a halal altal az O életet fenn-
tartd akaratanak szerez érvényt. Isten ,enyészetet és hervaddst csak azért
vett fel igazgatdsi rendszerébe, hogy azokbdl ujulast és halhatatian
életet idézzen el§ 6rok bblesessége szerint.“l¥ Az utébbi a haldlnak az
élet fejlédését lehetévé fevd szolgalatardl ezeket irja: ,,Az az évmillids
tejlédés, mely bennem mar csirazik, bomlik, él, éppen olyan pusztulds-
pol natt fel, mint amilyen a haldl orszdga altal mindenkor a foldre tor.%2U

A halalnak, mint az élet szolgdlatdban 4ll6 és annak alarendelt val-
tozasként valo felfogdsa mélyen vallisos jegye temetési beszédeinknek,
a haldlban is az élet urara és fenntartojara, Istenre iranyitja a figyelmet.
Sajnos ez a gendolat nem érvényesiil kellképpen temetési beszédeinkben
es a halal mai értelmezésében sem. Sok temetési beszédiunk tanuskodik
arrol, hogy a koznapi felfogas, népi vallasossdg hatasira maguk a lelké-
szek is ugy tekintik a haldlt, mint egy 6nall6, fiiggetien erdt, mely meg-
nyilvanulasaiban az élet ellentéte és Istentsl idegen, szamara is ellen-
drizhetetlen. Ez eredményezi azt a furcsa jelenséget, hogy (f6leg az ima-
ban) a szolgalattevs egyenesen ,bevadolja®* a halalt Istennél, igy kéri ol-
talmat, segitségét.

Annal értékesebb és figyelemreméltobb Szasz Mozes mult szizadi
kategorikus allasfoglaldsa e kérdésben. Szerinte a halaltél épp az on-
kényesség, a véletlen és a kiszamithatatlansag szeszélye all a legtdvolabb.
Csak az az ember hal meg ,véletlenul® aki nem tudja, hogy életével
haldlat , késziti“, ,,Meghal az ember azért, mert halandénak van €’ foldon
teremtve“2l — irja egyik beszédében. Szazadunk elejérdl Sandor Gergelyt
kell ismét idézniink, aki a legszebben fogalmazza meg a haldl Istennek
vald aldarendeltségét: ,,ne higyjlik, hogy az atkos ellenség kénye-kedve
szerint és szabadon pusztit az él6knek foldében, ne higyjiik mintha a
s0tétség orszdgiaban egyedill § volna az ur, mert Isten cselekszik ott és
1tt, fent és alant, %22
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Nagyon szép az a gondolat is, amelyet Benczédi Ferenc fejt ki egyik
beszédében. Szerinte a haldl megértésének és meghaladasanak a feltétele
az, hogy a halal mogott Isten alljon. Errdl hitink tesz bizonysagot: ha a
haldl a semmit jelentené, hitink gy6kere nem taldlna fogédzdét, s mi ér-
telmezésére képteleniil, kiszolgaltatva allandnk az elmulds el6tt.2? Valo-
ban, a haldl rettegésének és mdgikus koriildédelgetésének, a vele valo
szembesiilést6l valé menekiilésnek csak akkor lehetne létjogosultsaga és
magyardzata, ha hitiink ,fegyvere® nélkill, anélkiil, hogy mdogodtie Istent
latnédnk, kellene szembesiilniink vele.

II. Isten szellem volta és a haldl

Jézus Isten szubsztanciajat a szellemben hatarozta meg. Isten szel-
lem volta foglalja magaba és hordozza az § metafizikai tulajdonsagait,
melyeknek osszefoglalo jelzdjeként altalaban a tokéletességet szoktuk
megjeldlni. Isten, mint tokéletes szellem az ember szamdra transzcendens
valdsdg, mely téle valo klilonbozdségében: szentségében, mindenhatésaga-
ban, drokkévalosdgaban mutatja meg, jelenti ki hatalmdt. Ilyennek mu-
tatja 6t a halal, az elmulas is.

1. Isten szentsége és a haldl

William Hamilton, a haldlrél irt tanulmanydban a kovetkezd meg-
dllapitast teszi: ,,A haldl szent esemény, vagy azza valhat; egyesek sza-
mara talan az egyetlen.“?* Valéban, bar a szekularizalodo vilag és életérzés
életlink legtobb teriiletérsl egyre inkabb kiszoritja a vallasos jelleget, a
haldl ma is szinte valtozatlanul drzi titok voltat, ebbdl fakado szentségét,
s mint ilyen ma sem szlint meg tiszteletet, félelmet és kivancsisdgot ki-
valtani az emberbdl. Akdr a sziiletés, a halal is misztérium: a megismerés
csak a mechanizmust képes megvilagitani, a lényeget nem. Ez tovabbra
is Isten szent teriilete marad, ahol nagyon sokaig fogunk még labujjhe-
gyen jarni. N

A haldl, mint isteni titok Isten szentségét sugarozza, amely e terii-
leten is két, egymadst kiegészits, bar egymassal ellentétes hatdast gyako-
rol az emberre. Egyrészt félelmet, visszautasitast, rettegést, borzadalyt,
masrészt dromet, boldog rajongast, ellenallhatatlan vonzderdt. Otto Ru-
dolf nvomaén az els6t a halal ,mysterium tremendum¥, a masodikat a ha-
1al ,,mysterium fascinosum® jellegének nevezhetjik el.

a.) A haldl ,,mysterium tremendum® jellege

Az ember Istennel valé kapcsolatat dltaldban egy kiegyensulyozott
s ezért figyelmen kiviil maradé, a mindennapi, megszokott életvitelre
jellemz$ érzelmi dllapot hatdrozza meg. Ennek {6 jegye a fesziiltségmen-
tes nyugalom- és biztonsagérzet. A halal kozelében (kiils§ vagy belsd) ez
a lelkidllapot megszlinik, a leggyakrabban félelem, rettegés dulja fel.

Mi valtja ki a halalfélelmet? Erre nézve két, egymadssal ellentétes
magyarazatot taldlunk. Az elsd, az altalanosabb, szinte egydntetlien meg-
hatdrozza temetési beszédeinket is. Eszerint a halalfélelem kivaltoja azok-
ra a tapasztalatokra vezethetd vissza, amelyeket a haldllal, mint bioldgiai
jelenséggel kapcsolatban szerziink (haldoklds, a test elvaltozasai, az el-
hunyt fizikai elvesztése).
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Mar Ferentzi Janos is a halal ,kényelmetlenségeibél® szarmaztatja
annak félelmét: ,,A’ Haldlt nem annak az § természete; mert az az alom-
nak a' leg-nagyobb mértéke, hanem némely kornyiil allé dolgok teszik
igen szomoruva, mint az el aluvast — is nehezittik némely kérnyulalla-
sok “25 Szdsz Mozes szerint a haldl csak az emberi ceremoénia, a temetés
kiilsgségei, diszletei miatt lett félelmetessé. Indokldsa: a halottas ing, ko-
porsd, lepedd és gyaszfatyol, a sirds... ,ezek az ijeszték tészik nékiink
oly’ rettenetessé a’ magaban lathatatlan, és rettentés nélkiil valé ha-
1a1t.«¥% Ha tulzdsa nyilvdnvalg is és a kiilsé szertartdsossig ellen iranyul,
okfejtése zaré megdallapitasa megfontolandé: ,,az ember, ez a’ képzelGdés
rabszolgdja, halalt csindl magénak képzeletében, mellyet nem teremtett a’
Teremtd.“27

A masodik, sokkal mélyebb felfogast Kérmoczi Janos egyediil kép-
viseli. Mar tobbszor idézett, 1802-ben irt beszédében a vétekrdl alkotott
téves felfogashbdl, az Isten szentségéhez kapcsolédé erkdlesi vildgrend
megsértésébdl vezeti le a haldlfélelmet. Azért félink a halaltol — 4dllitja
— mert a vétekben nemcsak a személyes rossz cselekedetet latjuk, hanem
hozzatarsitjuk lehetséges kovetkezményét, az isteni biintetést és az ezzel
jar¢ blinhodést. Ezek szétvalaszthatatlansdga, valamint cselekedeteink fe-
lemassaga, rész-igazsagossaga sziikségszeriien vezet a félelem érzéséhez a
haldllal szembesiils ember lelkében. Istennek az erkoélesi vildgrendet
fenntarto és épségét szavatold szentségének és a haldlfélelem eredetének
az vsszekapcesoldsaval Kormoczin kiviil2® egyetlen mas szerzénél sem ta-
lalkozunk. Megldtdasa anndl érdekesebb, mert egyes pszicholégusok ha-
sonl6 kovetkeztetésre jutottak.

A halalfélelmet, s a haldltol valé rettenetet, mely az életiinket alta-
laban jellemzi, s néha &attdr a megrazkodtatds nélkiili érzelmi allapoton,
egzisztencialis gyokerlinek tartjak. Ez nem azonos, eltér a megszokott,
koznapi félelemtdl, amely konkrét kivalto okkal rendelkezik, megmagya-
razhaté és a félelem kivalté okanak a megsziintetésére iranyulé magatar-
tdsra osztonzi az embert. A halalfélelem egy mads, iddtlen valdsiagnak a
megsejtése, amely az embert lényének legmélyéig dathatja, a végtelennel
valg szembekeriilés semmihez sem hasonlithato, néha a fizikai fajdalom
érzésében is testet 61t6 élményével. Jon Biberi példdul a haldlélményt
metafizikai jelleglinek tartja, amely a félelemben az idétlen szférajival
kapcsol Ossze, és amelynek leglényegesebb jegye a felfliggesztett idd tu-
data.?9

Ezért talan nem tévediink, ha a halalfélelem okdt nem a halalban,
hanem a haldl utdni itéletben, Isten szentségének a mindennapitdl eltérd,
mélyebb megtapasztalasaban latjuk. Ez az intuitiv ismeret kbozvetleniil
kapcsolddik Istenhez, mentes a tapasztalati ismeretek kotdttségeitol, vi-
szonylagos voltatél. Benne az emberi személyiség valdsagos arca és mi-
lyensége mutatkozik meg: a biologiai és tarsadalmi meghatarozok felett
alls iddtlen és halhatatlan erkolesi személyiségé. Ez Istent ugy tapasz-
talja meg, mint kikeriilhetetlen erdt, hatalmat, fennséget, amely lenyligoz
és megragad, akkor is, ha mi a vele valé taldlkozdst, félelmetessége
miatt, el szeretnénk keriilni.

A haldlfélelem, mint a fizikai vilag fo6lott allo hatalom, szentség, in-
tuitiv megtapasztalasa, kiilondsen a fejlett erkdlesi érzékenységli em-
berekre vagy a halalveszélyt kozvetlenlil megtapasztaltakra jellemzé. A
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halalfélelem életvitel formals tényezs, az erkolesi személyiség felébresz-
tije az emberben. Az az élmény, vallasos tapasztalat, amelyben jelent-
kezik az élet fokozott tiszteletére, a szellemi és értékvilag teljesebb el-
ismerésére és a fizikai vilag elé helyezésére vezethet. Nem ritka azonban
az sem, hogy az dltala gyakorolt hatds éppen ellentétes, beteges, torz
forméat 6lt, a vilagtol valé visszavonultsdgban, természetellenes aszketiz-
musban vagy egy értékellenes élvezethajhaszasban jelentkezik. Ennek
kozosségi formai jarvanyszer{ien térnek vissza olyankor, amikor a tdrsa-
dalmi rend és erkéles a természeti katasziréfak vagy a tarsadalmi
rossz (jarvanyok, hdboru, kérnyezetszennyezddés stb.) jelentkezése nyoman
megrendill, s a 1étbizonytalansdg, az élet fenyegetettsége dltaldnossa va-
lik. E torz vallasossag és erkdlesiség jelei mindannyiszor tinetként ki-
sérik az egyéni és kozdsségi élet mély valsagait.

b.) A haldl ,,mysterium fascinosum* jellege

A halalfélelem mellett Isten szentsége egy ezzel teljesen ellentétes
érzést is kivalthat az emberben. Isten megtapasztaldsa a haldlban olyan
vonzéerdvel birhat, amely megszintetheti az elmuldstél vals félelmet,
rettegést, s6t egyenesen kivannivaléva, bensdségessé, oromtelivé teheti
azt. Természetesen, ritkabb a halallal kapcsolatosan Isten szentségénck
ilyen jellegli megtapasztalasa, de kétségtelenlil létezik. Kiilonbbzé§ élet-
helyzetekben Isten tgy tlinhet fel a hivének, mint egyediili mentsége és
igazoldsa erkolesi személyiségének, épségének egyetlen szavatolédja, akit
egyetlen mddon, a haldlban taldlhat meg. Eppen ezért szamara az elmu-
las Isten kozelségének odromével és boldogsagaval telitddik, megsziinteti
a félelmet vagy teljesen kiegyenliti azt, kivdnatossd téve szdmdra a ha-
lalt. Péter Sandor egyik temetési beszéde igy fogalmazza meg ezt az
érzést: ,,Az Istenhez val6 kbzeledés a legteljesebben a halal altal valpsul
meg. A halal csak azoknak rettenetes, a kik vildgi javakkal bdvslksdnek
s azokat békességben birhatjdk, ellenben gydnyorlség azoknak, kiknek
semmi f6ldi orédmben nincs résziik. Ha félelem kirdlya is a haldl, nem
retteg alattvaléja lenni az, ki Istent s jovendg boldogséagat szereti,“30

A haldlnak, mint az Istenhez valé kézeledésnek a gondolata vélemé-
nylnk szerint az ongyilkossdgban és az dldozatban mutatkozik meg a leg-
inkabb. Az dngyilkossag, mint az életnek hordozéja altal vals éntudatos
megsemmisitése, felfogdsunk szerint nem pusztan lélektani, hanem vallasi
és erkolesi kérdés is lehet. A lélektani determinizmus mogstt, attol al-
cazva, e kérdés erdvonalainak igazi természete Isten szentségére, mint az
erkolesi vildgrend fenntartéjara és az ember erkdlesi autonémiajara mu-
tat. Az ongyilkossagban a haldlt vdlaszto embernek csak az élethelyzete
és lélektani énje determindlt, dontése azonban erkolesi személyiségének
szabadsagdn alapul, szabad valasztas eredménye. Altala az erkélesi sze-
mélyiség életének azokat a fizikai és lelki determindcidit sziinteti meg,
amelyek autonomidjanak mds uton meg nem szlintethetének vélt akada-
lyai, erkdlesi heteronomidjanak kivalté okai. Fiiggetleniil az dngyilkossag
lyiség kétségbeesett kisérletét kell latnunk szabadsaganak visszanye-
résére, Istennel, az erkdlesi vilagrenddel vald viszonydban az dsszhang
helyredllitdsara. Az oOngyilkossag az Isten szentsége altal megrenditett
szemeélyiség hatalmas erejli és tragikus megnyilvanuldsa, ezért tévedésé-
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ben is megrazo €s tiszteletreméltd, bdar ellentétes Isten akarataval, ki az
embertsl a megtérést varja.

Az unitarius temetési beszédirodalom szép Sroksége, hogy bar kate-
gorikusan elitéli az ©Ongyilkossdgot, nem bélyegzi meg azokat, akik e
téves és tragikus uton keresték Istent, akinek egyediil joga a szdmonké-
rés. Fikker Jdnos egyik temetési beszéde épp az erkdlesi érzék e kései és
fajdalmas felébredésével vigasztalja a hozzdtartozdkat, akiknek a gyasz
mellett a ,,szégyent¥ is hordozniuk kell: ,Ha késon is, de a j6, a nemes
tulajdonsag a rossz felett gyézedelmeskedett s ez is vigasztaljon titeket.«31
Isten nem veti el azt, aki igy keresi &t, nem korldtozza szabadsggaban
még akkor sem, amikor ,legbecsesebb ajandékat® veti el magdtél: Isten
beleegyezik az ember valasztiasaba.32 Az oOngyilkossdg transzcendentalis
kényszerének borzongaté hidege, melyet szentsége draszt, egybefonddik
az O atyasagaval, megbocsats és gondvisel§ josdganak hitével, elvisel-
hetgvé és emberivé szelidlil. Szintén Fikker Janosnak kdszénhetiink még
egy mély meglitist e téren: ,,Amikor az ember elfarad életét tovabb
vinni, vagy amikor megtagadja tnmagatol az életkiizdelmet — akkor a
jo Isten veszen 4t mindent.*33 Mig az 6ngyilkossdg kérdése jellegzetesen
szézadunkbeli téma temetési beszédeinkben, a vele rokonsigot mutaté én-
feldldozds a Jézusra tekint§ keresztény hagyomdany természetességével
mar a mult szdzadban foglalkoztatta lelkészeinket.

Az onfelaldozds, mely az etikai ongyilkossdggal mutat legkdzelebbi
rokonsagot, mint az autonom személyiségnek az a dontése, hogy fizikai
haldla dran is megdrizze szabadsagat €s elismertesse azt, egydntet(i tiszte-
letet walt ki. A magyardzat természetes: egyik legszebb példajat Jézus
nyudjtotta a golgotai kereszthaldlban. A mult szdzadi szerzék kozlil Flizi Ja-
nost érdemes idézni. Fejtegetése kordra jellemzd kovetkezetességi. A fi-
zizai élet védelme és fenntartdsa erkolesi kotelesség., Az dnfenntartas &sz-
tonét Isten valdsaggal beleirta ,dllati méltésagunkba%, hogy annal kény-
nyebben teljesithessiik. Ez azonban megsziinik kotelességként hatni, ha
6-szelitkdzésbe kertil | erkolesi méltosagunkkal®. Ebben az esetben, ez
utobbi érdekében, az embernek fel kell adnia fizikai €letét. A jellem e
mngasztos ereje egy ilyen valasztas esetén ,,az életet, mint amaz Embe-
riség' Boldogitoja — Jé’sus -— az Emberiség’ boldogitasara haszonnal fel-
aldozni legnagyobb dldozatjanak tartja.«34

Az onfelaldozds is az erkolesi érzék fejlettségére utal, mmt Isten hi-
vasanak meghallgatdsa, szentségének, vilag folotti alldsanak elismerése
és az emberi méltésagnak az erkdlesi vildgrendhez valo kapesoldsa. Zol-
tén Sandor irja: ,,Az emberiség sorsat bolcsen intézg isteni hatalom kovetel
aldozatot az eszméknek s vdlasztja aldozatul a legjobbakat.“® | Az igaz-
sag hervadhatatlan faja csak akkor terem mindenki szdmdara értékes
gyumélesdket, ha tévét hds martirok vére éntozte.“6

Az aldozatvallalas, egyik legszebb emberi jellemvonasunk, Isten szent-
ségének élményében birja forrdsit, eredetét. Az ezt megtapasztalé em-
ber szép vallomdsa, Onmagdn tulmutato felismerése nyilatkozik meg
Benczédi Pal egyik temetési beszédében: ,Nem az élet csupan, hanem a
becsliletes élet az érték.“57
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tyevit Horvath Miklos Urnak, Erdélyi Torvényes Kiralyi Tabla Adsessora’, ’'s ugyan
ezen Fejedelemségbéli Unitaria EkKlé’siak’ és Oskoldak’ buzgd F6 Curatora végss tisz-
teletére irt Halotti Preédikatzidban meg-mutogatta Szdasz Mo'ses, Kolo'svdri Unitdrius
prédikator. Kolo'svart, 1815-ben. 50.

2 Uo. 51.

2 I.m. C,.

¥ Biberi, Ion: I.m, 175—178.

30 Kozelgés Istenhez. USZ. VI. k. (1911). 76.

31 Beszéd a sirndl. (Gal Jend — Dr. Gal Miklds feliigy. gondnok, orszgy. kén-
visel$ fia — sirjanal, ki 20 éves koraban ongyilkos lett) USZ. XXVII. k. (1934). 148.

32 Csiféo Salamon: Temetési I'ma. Szakdcs Zsigmond VIII. oszt. tanulé felett.
1908. aprilis 12-én. Unitarius Ko6zlony., XXI. évi. (1908). 104.

3 Iom. 149.

Y A’ paldsdgos ember képének két fé vondsai, @’ jo ember és a’ nemes érzési
hasznos pdlgdr lerajzolva egy Halotti Beszédben, mellyet néhai tekintetes idésb ko-
lo'svari Agoston Marton urnak Kolo'svar Szabad és Kirdlyi Varossa egy érdemes
vOlt Sénatordnak érdemlett utolsd Tisztessége' megaddsdra irt 's el-is mondott &’
Kolo’svari Unitarium Templomban 1806-ban a' masodik Hé' 2-kédn Homorod Karat-
sonfalvi Fiizi Janos. A’ Kolo'svari Unitdrimm Kolégyomban Filozéfidt tanité Pro-
fessor. 59. -

¥ Az igaz ember, (lgazsdgszeretd tisziviseld felett, ki orgyilkossag aldozata lett),
USZ. Vi. k. (1911). 162.

3 Uo. 162.

37 Hés halott. USZ. XIII. k. (1918). 42. °
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Dr. SZABO ARPAD

AZ TARF 25. KONGRESSZUSA

Az TARF alkotmanyanak 2. szakasza igy hatdrozza meg vilagszerve-
zetlink céljat: , Eldsegiteni a nemzetek kozotti kolesénds megértést és
egyuttm(ksdést, a tlirelmet a kultira valamennyi teriilletén, a népek koz-
ti testvériség szellemében, kiilonds tekintettel a valldsos életre, amelynek
lényeges alapeleme a lelkiismereti szabadsag.

Kapcesolatot teremteni, azt fenntartani és kiterjeszteni az 6sszes f6ld-
részek szervezeteivel, amelyek nemzetkdzi megértésre, egyiittmikodésre
és turelemre, és eleven valldsos életre torekednek, kiillondsen a torténeti
szabadelvii keresztény egyhdzakkal, a szervezett szabadelvli mozgalmak-
kal mds valldsokban, a szervezett szabadelv( kézdsségekkel barhol a vila-
gon, és egyénekkel, akik a Szdvetség céljaival egyetértésben dolgoznak.

Az IARF ezt a célt teoldgiai konferencidk, nemzetkozi taldlkozok és
kongresszusok szervezésével igyekszik megvaldsitani. Alapitdsa évétél,
1900-t6l eddig Eurdpaban 20, Eszak-Amerikaban 4 kongresszust tartott.
A 25. kongresszus helye el@szor a vilagszervezet térténetében Azsia volt,
kozelebbrél Japan févarosa, Tokid. Az idépont: 1984, julius 26—augusztus
2. Ennek a kongresszusnak azonban nemcsak ez adott kiilonleges jelentd-
séget, hanem az a tény is, hogy ez volt a legszdmosabb valldskdzi képvi-
selettel, tengerentuli részvétellel, s itt volt a legnagyobb mind a helyi
gyllekezetek, mind az akadémiai kozdsség érdeklddése is.

A kongresszuson 667 kikiild6tt vett részt, 20 orszagbol, mintegy 40
tagesoport és valldsi szervezet képviseletében. Egyhdzunkat az alabbi kiil-
dottség képviselte: dr. Kovacs Lajos plispok, dr. Barabdssy Laszlo fégond-
nok, dr. Erdé Janos féjegyz6-teol. tandr és dr. Szabo Arpad teol. tanar.

Az IARF az 1981. évi hollandiai kongresszus ota folytatta a teoldgiai
nyitottsag és a tarsadalmi feleldsség irdnti elkotelezését. Ez az elkotele-
z€s és a fent idézett Alkotmdany szelleme jutott kifejezésre most is a kong-
resszus témajaban: ,Religious Path to Peace: Eastern Initiative and Wes-

tern Response, — Valldsos it a békéhez: keleti kezdeményezés és nyugati
vialasz“.
»A hébort blin az élet szentsége ellen — irta Diether Gehrman f{d-

titkdr a kongresszusi program-flizet elészavaban. A béke tehdat erkolesi és
valldsos kovetelmény szamunkra. Szemet hunyni e kbvetelmény elétt,
egyben a Kelet és Nyugat vallasos hagyominyainak legfébb {izenetérsl
val6 lemondast is jelenti. ,,Valldsos ut a békéhez¢ — a mi allasfoglalasunk
az élet mellett, egymds kolesonds elfogaddsa, a vildg jobba tételének ko-
z0s szolgélata mellett.

Az IARF emberek kizissége az emberekért. Azért gy(iltiink Osszo erre
a kongresszusra, hogy megosszuk egymdas gondolatait és érzéseit pdarbe-
szédben és imadsagban. Amikor megerdsitjik egymas tanitdsanak és gya-
korlatdnak egyediilalle voltat, egyben a kiilonbségekben felismerjik ko-
z0s emberségiinket és kozds hitiinket Istenben, az egyetemes és alkotd
szellemben, aki létlink forrdsa és iranyitoja.«
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Julius 23—25. napjain a résztvevék megismerkedhettek a japan val-
lasi szervezetek tevékenységével. A program soran hdrom vallasi kozpon-
tot ldtogattak meg: az Enryakuji buddhista kolostort, a Tsubaki shinto
szentélyt és az Ittoen valldsos kozosséget Kyoto mellett. A harom nap
alatt a kiildotteknek alkalmuk volt betekinteni a sajatos japan wvallasi
életbe és kulturaba, részt venni a vallasos gyakorlatokban és megismerni
a hagyomanyos japan életstilust.

Julius 26-an a kongresszus tagjai hat csoportban meglatogattdk a
rendezd Rissho Kosei-kai és a Szabadelvli Valldsos Szovetség 6 gylileke-
zetét. Egyhazunk kuldottségének tagjai a Toyoda Kyokai elnevezés(i Riss-
ho Kosei-kai egyhazkozség megldtogatasaban vettek részt.

A kongresszus julius 26-dn délutan kezdte meg munkdlatait, de az
iinnepélyes megnyito julius 27-én, délutdn volt. Az Unnepi megnyité be-
szédet dr. Nikkyo Niwano, az IARF elntke —, aki egyben a Rissho Ko-
sei-kai elntke is — tartotta. Ezutan dr. Eugene Pickett, az amerikai Uni-
téarius Univerzalista Egyhaz elnoke koszéntotte a kongresszus résztvevdit.
Az dllami hatdsagok és japan vallasi szervezetek tidvozlete utdn kerilt
sor a szokasos IARF féelGaddasra, amelyet ez alkalommal dr. Michio Na-
gai egyetemi tanéar tartott ,Humankind and the Twentieth Century —
Emberiség és a 20. szdzad® cimen. Dr. Kovdcs Lajos puspdk az alabbi va-
laszbeszédében az IARF kozossége nevében tett hitet az emberiség békés
j6vGiének biztositasa mellett.

wMint az TARF 23. elndke, jelenleg a Vezetd Tandcs tagja és mint a
Romania Szocialista Koéztarsasagban levs Unitirius Egyhdz képviselGje,
mindenekeldtt kdszonetet szeretnék mondani a Rissho Kosei-kai buddhista
szervezetnek, személyesen dr. Nikkyo Niwano elndknek, Yukitaka Ya-
mamotonak, a Tsubuki Shinto Nagy Szentély f6papjanak, Toshio Miyake-
nek, a Konkokyo egyhaznak és fépapjanak, valamint a Japan Liberalis
Vallasos Tarsulat 102. életévébe lépett elntkének, dr. Shinichiso Imao-
kanak kedves meghivdasukért, hogy az IARF 25. és Azsidban elsd kong-
resszusdt Japdn szép orszdgdban tartsa. Reméljik, hogy e kongresszus
altal, amelynek témadja: ,,Valldsos ut a békéhez; keleti kezdeményezés és
nyugati valasz®, a mi Vildgszovetséglink sok érdeklédést és széleskori
népszerliséget fog nyerni e vendégszeretd orszdgban és az egész dzsiai
kontinensen.

Az TARF a legrégibb globdlis dimenzioju felekezetkozi valldsos szer-
vezet. Kezdetben unitarius jellege volt, de amint a cime — , Unitarius és
mads liberalis vallasos gondolkozék és munkalkoddok nemzetkozi tandcsa
— vildgosan mutatja, kezdettél fogva nyitva volt minden nem-keresz-
tény valldsos csoport eldtt is, amely szabadelv(i, haladé szellemet képvi-
sel. Ez a helyzet teljesen megvaltozott, amikor az 1969-ben tartott kong-
resszus utdn japan vallasos kozosségek az IARF teljes jogu tagjai lettek.

A Roméniai Unitarius Egyhdz az IARF tagegyhazai koziil a legrégibb.
Eredete visszanyulik a 16. szdzad masodik felére, mint a protestans refor-
macio radikdlis daga. Alapitéja David Ferenc volt, akinek hatdsa alatt a
tirt4nelemben legeldszor mondotta ki az erdélyi fejedelemség Tordén tar-
tott Orszaggyllése a lelkiismereti szabadségot valldsos kérdésekben, egy
olyan korszakban, amikor a kiméletlen {ildézések idején Eurdpa tébbi or-
szigaiban szémos embernek vallasos meggydzddéséért meg kellett halnia.
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Az Unitdrius Egyhdz megalapitéjanak maradando érdeme, hogy mind-
azt, ami igazi érték volt a 15. és 16. szazad két nagy szellemi és valldsi
mozgalmaban, a humanizmusban és a reformécioban, igyekezett egybe-
kapcsolni, megprobalva kibékiteni az értelmet az érzelemmel, a vallasos
dhitatot a jozan ésszel, a hitet a tudomannyal, erételjesen kihangsulyozva
a tlirelmet azok irant, akiknek mas valldsos nézeteik vannak. Ezdltal meg-
hatdrozta a haladds, a sziintelen reformacié és tiszta humanizmus utjat
a vallasos életben.

A Vilagszovetség Osszes tagegyhdzai, melyek minden idében a valla-
sos liberalizmus és a halado tlirelmes szellemet képviselték torténelmiik
mind a maj napig, gondolkoddsukkal és cselekedeteikkel a lényeges dolgok
értelmezésében nagyon kozel allottak és dllanak az Erdélyi Unitarius Egy-
hdz megalapitéjanak nézeteihez.

Vilagszdvetségiink életében, amely 84 esztenddvel ezelStt létesiilt,
a béke problémdja mindig kdzponti szerepet jatszott. Kiilondsen nagy je-
lent@séglivé valt a legutdbbi hdrom kongresszuson, amikor az IARF teljes
egyhangusaggal juttatta kifejezésre hatdrozott allaspontjat a vietnami ha-
boruval kapcsolatban és harom évvel ezeltt, az egyre fenyegetébbé valo
nukledris fegyverkezés kérdésében.

Még mindig hatdsa alatt dllok annak a nagyszabdasu békekonferencid-
nak, amely az Osszes romaniai vallasfelekezetek részvételével 1984. junius
21—23 napjain Bukarestben folyt le. Ezen a gyfilésen, amelyen 450 bel-
foldi kiktildott és 45 hataron kiviili jelentds eurdpai egyhazi személyiség
vett részt, erételjesen, teljes egyhangusaggal jutott kifejezésre a roman
kormanynak a leszerelést siirgets és a nuklearis fegyverkezés megsziinte-
tését kovetelsg dllasfoglaldsa, a nagy békeharcos, Nicolae Ceausescu allam-
elndk Ontudatos irdnyitdsdval, aki sziinteleniil hangsulyozza a nemzetek
kozti ellentétek targyalds dltal, személyes taldlkozdsok utjan valé megol-
déasat, annak tudatdban, hogy a béke megvédése a manak és nem a hol-
napnak kdételez§ parancsa.

Szeretném kihangsulyozni, hogy az Unitarius Egyhdz a Romadanidban
€13 Usszes tobbi vallasfelekezetekkel egyiitt teljes valldsszabadsagot élvez.
A romdan dllam, a demokrdcia és humanizmus szellemében, biztositja a
vallasszabadsdggal egylitt a lelkiismereti szabadsagot is. Hazdnk egész
szociadlis élete a lelkiismeret iranti tisztelet elvén nyugszik. Ennek alapjan
az Osszes vallisfelekezeteknek az alkotmany szellemében joguk van ah-
hoz, hogy vallasos meggydzédésiiket szabadon kinyilvanitsdk.

Kongresszusunk kezdetén, a békéhez vezets utat kdvetve, ezt mond-
hatjuk, hogy minden szabadelvli valldsos embernek, legyen keresztény,
buddhista, mohamedéan, konfucianus, vagy bdrmely mas hitet vallé, allan-
do feladata ez kell hogy legyen:

1. Megingathatatlanul dllani az élet ldthatatlan szellemi értékeinek
alapzatdn: hit Istenben, jésdg, tarsadalmi igazsdgossdg, béke, joakarat,
tirelem és szeretet.

2. F§ érdeklédésiinkkel az ember, annak méltosiga, feleldssége és
szlikségletei felé fordulni.

3. Szenvedélyesen kutatni tobb igazsdg és nagyobb vildgossdg utdn.
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4. Allanddéan mélyiteni valldasos életiinket, a lelkiismeret ihletésére
tamaszkodva és elfogadva a tudomdny eredményeit, a haladas alapvets
megvalositasait.

5. Minden erdnkkel elémozditani a békét és megértést a kiillonbszs
nemzetek és kiilonbozg életfelfogdsok kozbtt. Minden lehet6t megtenni a
béke megtartasdért, tudva, hogy egy nukledris haboru esetében elveszite-
nénk Osszes szellemi értékeinket, amelyekre a torténelem folyamdn tore-
kedtink.

6. Megbecsiilni és tiszteletben tartani minden ember hitfelfogasat
gyalolet, tiirelmetlenség és elgitélet nélkiil; nemes, tiirelmes allasponton
lenni azok felé, akikkel a lényeges vallasi és tarsadalmi nézetekben nem
értiink egyet, mindig szem el6tt tartva, hogy mi mind egy Atyanak va-
gyunk gyermekei és P4l apostol szemléletének alapjan allva, hogy ,a ke-
gyelmi ajéndékokban kiilonbség van és kiilonbség van a szolgalatokban
is, de ugyanaz a Lélek“. A legfontosabb dolog a mi szimunkra, tudni, hogy
célunk kozo6s vagy nagyon hasonld a lényeges dolgokban.

Meg vagyunk gyézédve arrdl, hogy szervezetiink szabadelv(i, dkume-
nikus szelleme, a lelki Ujjaszuletés, béke, tiszta humanizmus és tarsadal-
mi haladds szolgalatdban alle programjaval, erdsiteni és egyesiteni fog
minket.“

A megnyito Unnepélyt magas szinvonalil miivészi miisor zarta, amely
ben a japan résztvevék mellett két amerikai egyhdzkozségi korus, a Ber-
keley-i és a Sepulveda is kozrem{ikddott.

A kongresszus munkdlatait minden reggel istentisztelet vezette be,
amelyet a killonbdzé tagesoportok képviseldi tartottak. Este hasonloképpen
istentisztelettel zdrult a napi munka.

A kongresszus témaja két formdban keriilt feldolgozasra: plenaris
el6adasokban és négy munkacsoport keretében.

A plendaris tléseken elhangzott eldadasok koziil dr. M. Nagai mar
emlitett eldaddsa mellett kiemeljitk a kdvetkezdket: dr. William Schultz
az amerikai Unitdrius Univerzalista Egyhaz alelndke: ,,The Heritage and
Calling of TARF — Az TARF Oroksége és hivatasa“, dr. H. Nakamura
professzor: , Mutual Understanding of the Essence of Religion and Coope-
ration in the Future — A vallds lényegének kolesonds megértése €s
egylttmikoédése a jovoben%, valamint a reggeli istentiszteletek utan tar-
tott ,Tnterfaith Message — Vallaskozi tizenet“ — cimen elhangzottakat.
Az eldadok kozil megemlitjik K. Tanaka romai katolikus plispskét,
W. Ariarajah plispokot, az Egyhazak Vildgtanacsa megfigyel§jét, dr. Dana
McGreeley lelkészt, az IARF volt elnokét.

A négy munkacsoport két szempontbdl targyalta a békével kapcso-
latos kérdéseket: a belsd-lelki béke (1. és 2. munkacsoport) és a kiilsG-
anyagi jolét békéje (3. és 4. munkacsoport).

1. szdmi munkacsoport témdja: Religious Ideas and Principles —
the Path to Salvation/Fulfilment — Valldsos eszmék és alapelvek. Ut az
tidvoziléshez/beteljestiléshez. A téma tiargyaldsa soran a kovetkezd kér-
désekre kereste a valaszt: mi az ember életfeltétele? Miben bizhatik és
mit remélhet az ember? El§adok voltak: prof. K. Tamaki (Japdn), prof. K.
Ueda (Japdn), W. Ariarajah (Genf), dr. M. Singh (India), Rabbi M.
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Schudrich (Japan—USA) és dr. Erdd Janos, aki ,,Alienation and Salva-
tion — Elidegeniilés és idvdziilés* cimen tartott elGadast.

2. szdmu munkacsoport témaja: Religious Discipline and Practice—
Development of Spirituality — Valldsos tanitds és gyakorlat. A lelkiség
fejlesztése, A téma kapcsan az alabbi kérdések meriiltek fel: Alapvetd
hitelvek és gyakorlatok a valldisban — melyik hit vagy gyakorlat teszi
valldsossa az embert? Vallasos onfegyelem/gyakorlat a lelkiség fejleszté-
sére, A mindennapi élet gyakorlata. Eldaddk voltak: prof. M. Takenaka
{Japan), prof. P. Gerlitz (NSZK), prof. G. Williams (USA), Y. Yamamoto,
M. Murata, T. Miyake (Japdn), prof. D. Hunter (USA), dr. M. Singh (In-
dia), M. Dumlau pispék (Filopszigetek), dr. G. MeKeeman (USA) és
dr. Szabé Arpdd. ElSadisanak eime ,,The Prineiples of the Unitarian
Faith — Az unitarius hit alapelvei® volt.

3. szdmiu munkacsoport témdja: Social Witness and Religious Action
— Religious Contribution to Peace — Tarsadalmi tantbizonysag és val-
lasos akcié. Valldsos hozzajarulds a békéhez. A témdhoz kapcsolédo kér-
dések voltak: hogyan tudja a vilag legy6zni a habori fenyegetését, az
€éhséget és a szegénységet, az elnyomds és a kiilonbdzd megkiilonbozteté-
seket? Eldadoék voltak: prof. K. Mushakoji (Japan), dr. A. Deale (USA),
J. Atkinson (USA), G. Cox (Anglia), prof. T. Kawada (Japan), prof. S.
Chakraborty (India), prof. K. Karlekar (India), prof. Y. Sanara (Japdn),
prof. A. Werner (Svaje), B. Shelton (USA) és Y. Ishikawa (Japan). Dr. Ko-
vacs Lajos és dr. Barabassy Laszlo e munkacsoport munkidlatain vett részt.

4. szdmi munkacsoport témaja: Religion and Modern Soeciety. Chal-
lenge of Current Problems — Vallds és modern tarsadalom. Az aktudlis
kérdések kihivasa., Valaszt kerestek a kovetkezd kérdésekre: erdszak: fia-
talsdg okozta erdszak, katonai erdszak, az erdszak-nélkiiliség filozofidja.
Modernizalds: csaladszerkezet, munkanélkiiliség, elidegenedés és vallasos
hit. Békére és igazsdgra valé nevelés: megfelelé életstilusra, tarsadalmi
felel@sségre és masok iranti szanalomra valé nevelés. Eldadék voltak:
M. Murase (Japan), dr. A. Wesley (USA), dr. G. Beach (USA), prof. N.
Nakagaki (Japan), H. Roy (India), dr. P. Johnson (USA), prof. T. Saka-
moto (Japéan), S. Crosskey (Anglia) és dr. N. Olson (USA*.

A munkacsoportok végsé megdllapitasait a kongresszus plendris ulé-
sen tdrgyalta meg és Osszegezte a kongresszusi nyilatkozatban.

Az TARF junius 30. és 31. napjain tartotta meg kozgylilését. A koz-
8yllés meghallgatta és elfogadta a titkdrsag hdromi évi tevékenységérdl
sz0l6 jelentést, az TARF pénzligyi helyzetérél készitett jelentést, vala-
mint az IARF new-yorki és genfi ENSZ képviseldinek a jelentéseit. Ez-
utén a kozgyllés megtargyalta és jovahagyta az IARF Alkotmanydnak
néhany kisebb mddositasat. A vdalasztasok rendjén megvalasztotta az
1984—1987 idészakra a vezetd tisztségviselGket és a Tandcs tagjait. Elnok:
Roy Smith (Anglia), alelntk: dr. Eugene Pickett (USA), pénztaros: Yuki-
taka Yamamoto (Japan). Az IARF tandcsdnak tagjai: Margreet van Deur-
sen (Hollandia), dr. Ferencz Jézsef (Magyarorszdg), dr. André Gounelle
(Franciaorszag), Natalie Gulbrandsen (USA), dr. Dusan Kafka (Csehszlo-
vdkia), dr. Kovacs Lajos (Romania), Jane Lauriat (USA), Sheila McMillan
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(Eszak-Irorszag), dr. Toshio Miyake (Japan), dr. Nikkyo Niwano (Japan),
dr. Andreas Rossler (NSZK) és Punyabrata Roy Choundhury (India).

A kozgylilés a kovetkezd elvi jelentéségli hatarozatokat fogadta el:

— Felhivja a tagcsoportokat, hogy az ENSZ kozgytilése altal elha-
tarozott 1986. évet, mint a béke nemzetkdzi évét {innepeljék meg, mitksd-
jenek kozre, hogy az ENSZ a béke megtartdsdnak hatékony eszkidze
legyen.

— A tagcesoportok szoros egyiittmiikédésben orszdgaik kormdanyaival
kiizdjenek a leszerelésért, elsésorban a nukledris leszerelésért.

— Allast foglal az ENSZ Alapokmanyédban is lefektetett lelkiisme-
reti és valladsszabadsag tiszteletben tartdsa mellett, mint amely az ember
egyik alapveté joga. ‘

— Allast foglal mindenfajta faji és nemi megkdliinbdztetés ellen.

— Felhivja a tagcsoportokat, hogy tegyenek meg mindent a csalad
szerepének erdsitése érdekében.

Végiil a kozgytilés elhatdrozta, hogy az IARF kovetkezé 26. kongresz-
szusdt 1987-ben az Egyesiilt Allamokban (California) tartja meg.

Julius 29-én, vasarnap a Rissho Kosei-kai székhdzdban tartottdk meg
a kongresszus linnepi istentiszteletét, amelyen dr. Nikkyo Niwano elntk
tartott alkalmi beszédet. Kiemelkedd mozzanat volt az un. virdg szertar-
tds (flower communion) dr. Dusan Kafka vezetésével, amelyben vala-
mennyi tagcsoport képviselGje részt vett. Végiil kiilénbtzs zene- és ének-
szamok mélyitették el az istentiszteletet, amelyen koézel hétezren vettek
részt az impozans helyiségben. -

Aznap délutdn a kongresszus tagjai kisebb csoportokban 125 japdn
csaladot latogattak meg és ismerkedtek a hagyomdanyos japan csalddi élet-
tel. Ez a csaladlatogatds nagy élményt jelentett mind a kongresszusi ta-
goknak, mind a vendégfogadd japdn csalddoknak. A vasdrnapi innepi
program este ,,japan fesztivallal® zarult, amelyen felvonultak a kiilonb6z6
vidékek festdi viseletei s a résztvevdk gyonydrkddhettek a japan zenében
és tancban

Julius 30-dn, hétfén az TARF tagcsoportjai egy-egy képvisel§jébdl
allo kiildottség béketiintetést tartott Tokio kozpontjaban. Errél a tiinte-
tésrdl a japan lapok is megemlékeztek. Egyébként a kongresszus alatt a
sajté minden nap beszamolt a munkalatokrél és ismertette az IARF tevé-
kenységét. és pozitiven értékelte azt.

Egyhdzunk kildottsége aznap tisztelgd latogatédst tett orszdagunk to-
kioi nagykovetségén. Radu Bogdan nagykoévet fogadta a kiildottséget, és
szivélves, barati légktrben elbeszélgetett az IARF szervezetérdl, a kong-
resszus munkalatair6l és egyhazunk életérdl.

A kongresszus gazdag és sok tekintetben zsafolt programjabol ki-
emeljiik azokat, amelyek a japdan élettel ismertettek meg, mint a rajz-
és irasmiivészet, kézimunka, s a hires Ikebana (virdgrendezés), amelyek-
bdl szives hazigazdaink nagyszer(i izelit6t adtak.

Minden este a napi program egyik utolsé pontjaként vetitettképes
eldadas volt az IARF tevékenységérdl, tovabba az eurdpai, amerikai, in-
diai és japan tagcsoportok életérdl.
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A mdr hagyomdanyossa valt Albert Schweitzer-emlékérmet ez alka-
lommal a kozgytilés T. Quimada filopszigeti lelkésznek itélte oda, a béke
és tarsadalmi haladas érdekében kifejtett dldozatos munkajdért. Ugyan-
csak hagyomannyd valt a kivdlo vezet-emlékérem dtaddsa is, amelyet
Hollandidban, 1981-ben a 100. életévét betdltott dr. S. Imaoka kapott. Most
az emlékéremmel dr. Dana McGreeley-t tuntették ki, aki hosszu ideig
volt az amerikai Unitarius Univerzalista Egyhdz elntke és az TARF el-
noke is, s aki kimagaslo érdemeket szerzett a vildgvallasok kozeledésé-
nek munkdldsaban és a béke megvédése érdekében kifejtett tevékenysé-
gében.

A kongresszus linnepélyes bezdrdsara augusztus 1-€én, szerdan keriilt
sor, amikor dr. Nikkyo Niwano, az TARF lelépd elntke és Roy Smith, a
megvalasztott elndk tartottak a kongresszus munkalatait kiértékeld és az
TIARF jove feladataira kitekint§ beszédeket. Az linnepélyt szintén miivé-
szi miisor tette teljessé.

A kongresszust kovetden a klildottek egyrésze Japant megismerd ki-
randuldsokra indult. E program egyik legfontosabb 4allomdsa Hirosima
volt, ahol az TARF nevében megkoszortztdk az atombomba aldozatainak
emlékm{ivét és még egyszer hitet tettek a béke szent igye irdnti elkote-
lezés mellett. Kiildottséglink tagjai augusztus 2. és 3. napjain Tokié ne-
vezetességeivel ismerkedtek meg.

Vildgszovetséglink 25. Kongresszusa és mads rendezvényei ujbol bi-
zonysagat adtdk, hogy ez a pluralisztikus jellegli szervezet meg tudja ta-
1aIni azt a kozos lelkiiletet, amely fellilemelkedik a kiilonbozdségeken és
egy kozbs cél érdekében egyesiti valldsos hagyomdnyainkat, hitelveinket
és gyakorlatunkat, amelyet ez alkalommal a békéhez vezet§ valldsos ut-
nak nevezett meg. A kongresszus munkdlatai sordn kideriilt, hogy nem-
csak keleti kezdeményezés és nyugati valasz lehetséges, hanem egyforman
kezdeményeziink és valaszolunk egymds és a vildg kihivdsara, korunk
égetd kérdéseinek a megolddsaban. A kezdeményezés tobbrétli lehet, amint
valasz is sokféle van, a kongresszus azonban csak azt a valaszt kereste,
amelyet a valldsos ember adhat, és amelyet adni kell Isten és ember iranti
elkdtelezésében



SZOSZEK — URASZTALA

GELLERD IMRE

A HIT

Rém 1,17

WAz igaz ember pedig hitbol é1“. Két helyen is megtaldlhatjuk Biblidnkban a
felolvasott verset: Habakuk profétinal (2,4) és a Romai levélben. A két irds kozott
Oridsi az idokoz, sok szazad valasztja el egymadstsl. Habakuk egyszerli ember, P4dl
apostol tanult teoldgus, mégis mindketten ugyanazt valljak, tapasztalatuk azonos:
hithdl éliink. Megallapitdsuk ma is érvényes és minddrokre az is marad.

Hogy jobban megérthessilk, hatdrozzuk meg elébb a hitet. A hit ,a nem
lathato dolgok valdsdga“ (Zsid 11,1), a megismerés egyik formadja. Kétféle megis-
merés van: érzékeink altali és ¢érzékeink fo6lotti. Nézem a templomot, hallom a
harangszot, megfogom a felebaratom kezét... Isten azért teremtette érzékszerveinket,
hogy megismerjik a vildgot s benne az embert, hogy megismerhessik mindazt, ami
van, létezik. Mi torténik azonban azokkal a dolgokkal, amelyek nem lathatok,
érzékelhet6k? Ezeket soha nem ismerhetjik meg? Nem gy6zédhetink meg léte-
zéslikrol?

E kérdésekre mar részben valaszoltunk: de igen! Ezek a dolgok is megis-
merhetéek. Hitunk altal. Az érzéki megismerés kozvetett. Amikor a templomot
4tjuk, a szemiink ,kozvetit® koztiink és a templom kozott. A hit altali megisme
rés kozvetlen. Ha vakon sziilettink volna, honnan tudnank, hogy wvan templom?
Valaki mondand s mi elhinngk.

Sok minden van, amit sohasem lathatunk s mégis 1étezd. Sohasem lattuk
meég vérsejtjeinket, s mégis hisszilk létezésiiket. Sohasem ldattuk agyvelénket s benne
a kiilénbszo idegkdzpontokat. Azt mondjdk, olyan, mint egy vezérlé mi, irdnyito koz-
pont: kiilonbdz6 csatornakon, idegszalakon aramlik az észlelés, az inger és az agy
utasit, hogy mit tegyiink. Hissziik. Sohasem lattuk az elektromos dramot. Mibenlétét
sem értjik teljesen, de van. Nem lattuk a madgneses teret, a radidhulldmokat, a
kozmikus sugdarzast. A vilagon sokkal tobb a lathatatlan mint a lathats. Ezek meg-
ismerése mind hitiink altal torténik. A hit nélkiil nagyon leszikiilne ismereteink
kore, sokkal szegényebbek lennénk. Hitbol éltink!

A hit nemcsak a megismerésre vonatkozik, van egy masik értelme is. A hit
»a reménylett dolgok valosdga“ is. Valaki hosszi udtra indul. Nem tudja, de hiszi,
hogy visszatér. Valaki munkdhoz fog. Nem tudja, de hiszi, hogy el is végzi. Hazas-
sdgot kotliink, vetiink, mert hissziik, hogy boldogok lesziink, aratni fogunk. A beteg
hiszi. hogy a mfitét sikeres lesz és meggydgyul. Mi is lenne az emberrel, ha nem
hinné mindezeket? Milyen szerencsétlenek volndnk, ha ugy indulndank utra, hogy
nem hinnénk a visszatérésben, ha ugy fognank munkahoz, hogy nem hinnénk az
elvégzésében. Milyen j6é, hogy létezik hit és mennyire igaz, hogy mi abbdl éliink.
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Van a hitnek egy harmadik értelme is, s ez a valldsos, az istenhitbdl fakadé
ergtobblet. Egy valldsos targyu kényv ezt egy fa képével érzékeltette. A képen
lathato fa térzse kemény, vastag: ez a hit. A torzs eldgazik s az dgakon gyiimél-
csék, melyeknek a meve: békesség, nyugalom, tiirelem, batorsagdnuralom, megbo-
csatas, szeretet, boldogsag, vigasztalas.

— Aki hisz Istenben, annak békessége van. Nem ideges. Nyugodt, mert nagy
kérdésekre talalt valaszt, biztonsagban érzi magdt mint a kisgyermek az otthon, a
szuld Oleben, R

— AKi hisz Istenben, tiirelmes. Tudja, a hit tapasztalata azt mutatja, hogy
Istentdl van minden. Ez szenvedésében, a terhek hordozdsaban erdvel tolti el

— AKki hisz Istenben, bator. Ha Isten veliink, kicsoda elleniink?

— AKki hisz Jstenben, kénnyebben gy6z 6nmaga felett, Isten segikségével ez is
kiénnyebb.

— AKi hisz Istenben megbocsat: Istenre bizza az igazsdgszolgaltatast.

A hit életink fundamentuma.” Rajta épiil fel minden, beldle sarjad életiink
faja, melynek gytimdleseivel mindannyian éliink. Becsiiljitk meg és véssiik sziviinkbe
a kétszeres tanitdst: ,,Az igaz ember pedig hétbdl é1.“ Amen,

ISTENBEN ELUNK

ApCsel 17,28

Pal apostol Athénben tanit. Athén Gorogorszag févarosa, az okori vildg, az
antik miveliség koézpontja. Az apostol végigjarja a varost, megcsodalja remekmi-
veit: az oszlopos templomokat, a marvanypalotdkat, az istenszobrokat. A szobrok
szama nagy, szazotvennél is tobb, ilyen sok istent imadtak a gordgdk. Mindeniknek
neve van: itt Zeusz, ott Héra; iit Pallasz Athéné, ott Aphrodite; itt Hermes, ott
Apocltlon szobra. Végul Pal megpillant egy talapzatot, melyre ez van irva: ,az isme-
retlen istennek“. Ezt kovetden prédikalni kezdi az evangéliumot:

— Miféle Istent hirdetsz nekiink? — hangzik a kérdés.

— Azt, akit ti ismeretleniil imadtok.

— S milyen ez az Isten?

— Nem szobor, hideg marvany, hanem szellem, lélek, s mint ilyen ldthatat-
lan, mint a ti lelketek. Nem latjatok és meégis van., Olyan, mint a szeretet a szi-
vetekben, azt sem latjatok és raégis van.

— Hogyan viszonyul ez az Isten hozzank? — kérdezték a gorogok.

— Benne élink, mozgunk és vagyunk.

P4l hallgatdi ezt mdér egyaltalan nem értették meg. Hogyan lehet az istenben
lenni, élni, mozogni?

Mi sem értjik. Probaljuk hat megmagyardzni. Kétféleképpen: jelképesen és
valosdgosan vagyunk Istenben.

Jelképesen istenben lenni annyi mint Istent birni, vele foglalkozni. Ha az em-
ber szant, benne van a szantasban, ha hézat épit, az épitkezésben, ha tanit, a tani-
tasbar, ha miivész, a mivészetben. Aki csalddjanak é1: csaladjaban él, van és
mozog, aki hazajanak, egyhazdnak, hasonloképpen. A vallasos ember ,benne van
Istenben®, benne él, gondolkozik, érez, cselekszik, remél és benne hal meg.
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Tulajdonképpeni valosagos értelemben Istenben lenni annyit jelent, mint a vi-
lagot ugy tekinteni, mint Istennek egy megjelenési formajat. Aki e vildgban él,
az Istenben él. Akar elismerjiik, akdr nem, mi benne éliink, mozgunk és vagyunk.
Benne gondolkozunk, érziink, cseleksziink, reméliink, dlmodunk és halunk meg. Is-
tenbél kilépni annyit jelentene, mint a vilagbol kilépni.

Mirél ismerheto fel az, aki Istenben él, mozog és van?

Arcarol. Az igy érz¢d ember arca myugodt, az élet viharai nem dudljak £ol,
valami csoddlatos ,fény arad rola. Talan csak a fest6k latjdk és tudjak ezt igazan
abrazolni.

Szavabol. Aki Istenben gyOkerezének érzi életét, ajkdn viseli nevét. Istent
emlegeti sziintelen. Reggel nevével ébred, ha elpihen, néki mond készdnetet.

Cselekedeteib6l. Aki Istenben él, torvények szerint él, aki Isten nélkiil, gatlas-
talanul. Aki Istenben ¢él, magdban hordja az O képét, s ez szabdlyozza cseleke-
deteit, megakaddlyozza a rossz elkdvetésében.

Isten a jésdg maga, aki benne él, jéségb}n él. Isten igazsdg, béke, szeretet,
teremté fejlodés: aki Istenben él az igazsagban, békességben, szeretetben, fejlédés-
ben, tokéletesedésben él. Igazdn éIni csak Istenben lehef. Benne vagyunk ,elemiink-
ben“, mely éltet és fenntart. Probdljunk hat olyan szépen és természetesen élni
Istenben, mint a rozsa a napfényben, mint a virdg a tavaszban! Amen.

ONISMERET

2Kor 13,5

Az embert az allattél az kilénbozteti meg, hogy képes tudatosan megismerni
kornyezetét. Az embert emberré a tudatos ismeret teszi. Az dllat is képes a meg-
ismerésre, de ismerd képcssége nem tudatos. Az 4llat elméjében, mint titkérben
jelenik meg a kornyezet képe, de ¢ mit sgm tud errdl. Az emberi elme is tiikor, de
olyan, amely tudja, hogy a megismerés miveletét végzi.

A megismerés, az ismeretszerzés veliink sziiletett, Oszténds vagy gyimodlcse,
s koran, mar csecsemé korban jelentkezik. A madsféléves kisgyermek mar megtanul
jarni. Korbejar a szobdban, mindent megfog, lehiz, feldont. Nem kartékonysdg ez,
amint sokan hiszik, hanem a megismerni akards. Hodité tton van: meg akarja is-
merni koOrnyezetét. Ami a kisgyermek életében néhdny év alatt megy végbe, az az
emberiség életében évezerdekre nyuld folyamat. A kisgyermek fejlédése megismét-
16dése az egész emberi fejlédésnek.

A fejlédés mai fokdn az ember igen sok mindent ismer. Minden ismerete
egy-egy kildn tudomanyagat teremtett. Ismereteket gylijtott az égitestekrol, ezek
Osszegezése a csillagdszat. Ismereteket gylijtott a természet jelenségeirGl: megjelent
a természetrajz, fizika, vegytan. Az élet titkait az élettan, testiinket az anatomia, az
orvostudomany vizsgalja. A lélek tudomdnya a lélektan, Istenrdl valdé tuddsunkat
a teolOgia foglalja dssze.

Az ember sziintelen tagitja ismeretkorét. Az ismeretszerzés két irdnyba torté-
nik: a végteleniil nagy vilag és a végteleniil kis vilag iranyaba. Minden teriiletet
meghodit az emberi ismeret. Mégis vannak elhanyagolt teriiletek is. Nemcsak a
tengerek meélyére gondolok, nemcsak az atomszerkezetre, nemcsak az agyveld sejt-
jeinek még felderitetlen titkaira: nem ezek a legkevéshé ismert teriiletek. A leg-
kevésbé ismert teriilet az ember szdmdra maga az ember! Ismerjik az ,egek ma-
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gassagat®, a ,tengerek mélységét“, az anyag titkait, de a legkevésbé onmagunkat
ismerjiik. A régi térképeken a még feltaratlan teriiletek neve: ,terra incognita“...
Ilyen ,terra incognita“ &nmaga szdmdra a legtébb ember. Csoda-e ha az emberi
nem legjobbjai sziinteleniil kivetelték az embertdl, ismerje meg Snmagat! Szokra-
tész s a delféi templom egyardnt ezt kérték: ,Ismerd meg Onmagadat!“ Textusunk
is err6l szol

Azt az erbfeszitést, amely az ember megismerésére irdnyul, Onismeretnek
hivjak. Az Onismerésben 4&ltalaban két hibat szoktunk elkdvetni: Van; amikor
tobbnek tartjuk magunkat, mint amennyik valéban vagyunk. Van, aki erésnek kép-
zeli magat, pedig nem az. Van, aki okosnak, jonak, szépnek, vallasosnak véli ma-
gat, képességeit tulértékeli, eltilozza. Kitermelddik benne egy felsébbrendliségi ér-
zés, masok felett allénak érzi magat. Innen mér csak egy 1épés az Onteltség, a gog,
a zsarnokoskodas. Az ellenkezd eset az, amikor valaki kevesebbnek ismeri magat:
gyengének, betegnek, lustdnak, gydvanak, butdnak, rossznak, hitetlennek. Képes-
ségeit leértékeli, lefokozza. Kitermelédik benne a kisebbrendiiségi érzés, a csok-
kentértékliség, s ez megbénitja, félénkké, gyavava teszi.

Van egy német kézmondds: az Snismeret kotelezd! Nagy bolesesség rejlik eb-
ben a kijelentésben, sajnos, nem mindenki szivleli meg. Sokan vannak, akik ma-
sokat ismernek, de sajat magukat nem, vagy tévesen. KitlinGen jellemzik ember-
tarsaikat, de ha dnmagukrdl kell beszélnick, zavarba jonnek. Kénnyebb mdisokat
megfigyelni és megismerni, magunkkal szemben elfogultak vagyunk.

Az Onismeret szempontjdbol hdrom embertipus kildnithet§ el. Van, aki egyal-
taldan nem tOrekszik Onismeretre. A legitdbben rosszul ismerik Onmagukat: vagy
tébbnek, vagy kevesebbnek képzelik valdsigos lényliket. Nagyon kicsi azoknak a
szama, akik a valosdgnak megfelelden ismerik magukat. Hogyan érhetjiik el azt,
hogy kozéi*k soroltassunk? Az 6nismeret utjanak tobb dllomadsa van:

1. Onvizsgalat. Amikor valakit meg akarunk ismerni, sokdig figyeljik, vizs-
galiuk. Magunkkal is ezt kell tenniink: ez a befelénézés. Este, ima utan vizsgal-
juk meg: milyenek voltunk aznap? Altaldban milyenek vagyunk?

L. Masok véleménye. Mindenki figyel, vizsgal minket is. Jézust is érdekelte,
kinek mondjak 6t az emberek. Van, aki semmit sem ad a masok véleményére. Van,
aki sz6szerint elfogadja azt. Helyes ezen a két uton egyszerre jarni. Egyardnt sza-
montartani, mit mondanak az emberek rolad és mit tartasz te magadrol.

3. A vallasos ember mindehhez még hozzaleszi: mit gondol, mit tart rélam
Isten? Szamdra Isten véleménye a fontos, a dontd. A helyes keresztény onismeret
e tobblet dltal valdsul meg, e harom egyiittes kérdés fiiggvénye: milyennek latom
magam, milyennek tartanak az emberek, mi a véleménye rdélam Istennek!

A helyes onismeret kotelességlink. Parancsként konyveljiik el naponta: ,is-
merd meg Onmagadat!“ Segitsiik egymast Oszinteséggel a helyes megismerésben s
erre neveljiik gyermekeinket, unokainkat is! Amen.

TURELEM (1)

Lk 13, 6—9
Fiatal lelkész koromban megkértem a valldsordra jaré novendékeket, irjak

meg, miben tartjak nagynak sziileiket, mit csoddlnak meg benniik? Erdekes dol-
gokat irtak a gyermekek. Volt, aki szlilei szorgalmat csodéalta, azt, hogy a hajnallal
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ébrednek és éjfélkor fekiisznek. A masik gyermek csoddlatat sziilei josaga, 6n-
feldldozasa keltette fel, ha ¢letiiket kérnék tolik gyermekeik, azt is odaadnak. Egy
harmadik az okossagot bamulta sziileiben: 6k mindent okosan, ésszeriien rendeznek
el. Mindenik megcsodalt, megbamult valamit sziileiben. Egy fidcska azonban a
sziiloi lelkiilletnek egy egészen sajatos, jellemzd vondasat hangsulyozta ki. Ezt irta:
szuleimben én mindent bamulok, de leginkdbb tlirelmiiket. Megértem, hogy erisek,
okosak, szorgalmasak, onfeldldozok, de azt csoddlom, hogyan tudnak olyan mérhe-
tetlen tiirelemmel lenni irantunk.

Elgondolkoztam ezen, s az jutott eszembe, hogy ha nekem kellene irnom arrol,

hogy mit csoddlok a leginkabb Istenben, akkor én — ettél a kisfiutél okulvan —
azt irnam, hogy sok mindent bdamulok Istenben -— tokeletességét, végtelenségét,
szellemi mivoltat, josagat, igazsigossagat —, de leginkabb a tiirelmét! Hogy tud

Isten olyan tlirelimes lenni?!

Jézusnak is ilyen érzése lehetett, amikor a flgefardl szolo példazatat elmon-
dotta. Ha 6 most itt volna, és megkérdezndk, hogy mit csoddl a leginkdbb Isten-
ben, akkor nagyon valészinli, hogy valaszként a tlrelmét s ennek szemléltetése-
ként a flgefarol szolo példazatat allitana elénkbe., A példazatban a gazda Istent
jelenti. A vincellér, a mi kertésziink Jézus, a flugefa pedig mi vagyunk, Isten gyer,
mekei, akik élvezzitk josagat, irgalmanak esojét, s bar hivatdsunk a gylmoles-
nozas, keveset vagy talan semimit sem termink Istenorszdga szamara. Vannak pil-
lanatok, amikor Isten — mint életiink gazddja — szambavesz benniinket, szamon-
kéri termeésiinket, akarcsak a fligefa esetében a gazda. Szomoruan latja, hogy
terméketlenek vagyunk, nem toltjuk be azt, amivel megbizott. Mégsem vag ki
azonnal. 1dét ad, mert tirelmes, mert megjobbuldsunkat varja. Isten szinte a véyg-
telenségig tlirelmes gazdank.

A Biblidhan szdmtalan bizonysdgot taldlunk Isten tlrelmérdl, mint ahogyan
lapjain sok a ,flgefa“ is. Noé idejében negyven évig vdr lIsten tiirelmesen. Sodoma
¢s Gomora blne ezerszer kialtott fel az égre bossziért, de Isten tiirelmesen wvar.
Abraham alkudozhat vele. Az adds szolga is éveken at tartozott. Isten felhajt-
hatta volna az adossdgot, de tlrt és vart. A zsidd nép is sokszor vétett a szovetség
ellen s megérdemelte volna, hogy haragja lesujtson, de Isten tlirelmesen vart meg-
jobbulasdara. A profétak nyiltan ki is mondtak: szerencséje e népnek, hogy Isten
tirelmes. A tékozlo fiu atyja is hosszi idon at vart threlemmel s varakozasdnak
meg is volt a gyumoélese: fia hazatért.

Nemcsak a Biblia, a torténelem is tele van hasonld példakkal. Sok olyan ,fu-
gefaval" talalkozunk ennek a lapjain is, amely megérdemelte volna a kivdagattatast.

Es ma is, hdnyan vannak terméketlen fugefak? Hanyan karomoljak, atkozzak
Isten nevét, mocskoljdk be az emberi méltosagot? Hogyan tudja elnézni, eltlirni
mindezt Isten? Ugy, hogy tlirelmes.

Elbszor azért, mert ez az O természete. Miért fényes a nap? Mert ez a ter-
mészete. Miért édes a méz? Mert ez a természete. Miért erds a vas? Mert ez a ter-
meészete. Miért turelmes Isten? Mert ilyen a természete! Masodszor, mert alkal-
mazkodik az emberhez. Tudja, hogy a bln betegség s a gyogyuldshoz id¢ kell. Ezt
az idét nekink Isten biztositja, ez az O ajandéka. Harmadszor azért, mert Isten
nem a gonosz vesztét akarja, hanem a megtérést. Az O igazsaga nem birdi igaz-
sdg, hanem atyai, nem megtorlo, biintetd, hanem nevel6 szdndékul és célzatu igaz-
sdg. Tiirelmes Isten, mert hisz a joban. Hisz abban, hogy elobb-utéobb csak diadal-
maskodik, gy6z a jo, az igaz. Sokszor ezért tiir: hogy megkimélje a jot. Meggy6zo
példa erre a buza és a konkoly példazata. Végiil turelmes Isten azért is, mert tisz-
teli az ember szabad akaratdt. Nem kényszeriti az emberre a maga akaratat, idot
ad, hogy az ember magatsl fogadja ezt el
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Mi is lenne, ha Isten nem volna tiirelmes?! Lett volna-e a blings vamszed6bdl
Maté, a tanitvany? Lett volna-e a blnds asszonybdl megtért? Zakeusbdl ij ember,
Péterbdl kdszikla? Hat Saulbol Pal apostol? Augusztinuszbdél Szent Agoston? Aligha.
Ismerjik be, hogy veliink is szamtalanszor volt tlirelmes a jo Isten. Ertékeljiik Is-
tennek ezt a tulajdonsagat. Imadkozzunk hozza: legyen tiirelmes irdntunk és legyink
mi is tiirelmesek! Amen,

TURELEM (2)
Lk 21,19

A mult vasarnap arrol elmélkedtiink, hogy Isten milyen végteleniil tiirelmes.
A Biblidbdl és a torténelembdl vett példakkal mutattunk ra arra, hogy az Isten
fogalma azonosul a tiirelem fogalmaval, Ez alkalommal folytassuk a gondolatot,
foglalkozzunk az ember tiirelmével is.

Amikor Jézus elbocsatja tanitvdnyait, tandcsokkal latja el &ket. ,Imé, én el-
bocsatlak titeket, mint juhokat a farkasok kozé; legyetek azért okosak mint a
kigyok, és szeliaek, mint a galambok“ — hangzik figyelmeztetése (Mt 10,16). Vala-
mennyi tandcsa kozill a legfontosabb: ,A ti béketliréstek &ltal nyeritek meg lel-
keteket."

E jézusi meghagyas kapcsan két kérdés meriil fel.

Az els6: minek alapjan volt Jézusnak joga ezt a kijelentést tenni, ezt a
tanacsot adni? Tanacsot adni csak akkor van jogunk, amikor olyant tanacsolunk,
amit magunk is megtartunk. Akkor mondhatjuk: légy jo, légy igaz, légy turelmes,
amikor magunk is jok, igazak, tlirelmesek vagyunk. Jézusnak azért volt joga figyel-
meztetni tanitvanyait: legyetek tlrelmesek, mert ¢ is az volt. Mikor Kapernaum-
boél haza jott, ellene tdmadtak, mdskor a gydgyitdsaiért tamadtik, az addépénzzel
torbe akartak csalni, Judas eldrulta, Péter megtagadta, ellenségei csifoltdk, arcul
verték, toviskorondat fontak fejére, keresztfara feszitették, ¢s ¢ mindig tlirt, tirelmes
volt és nyert! Megnyerte a lelkét, a vilagot!

Masodik kérdésiink: szitkség volt-e erre a tandcsra és miért? Jézus jol latta,
hogy a tanitvanyok nem elég titrelmesek. Sok kivald tulajdonsdguk van, de nincs
elég tiirelmik. Tiirelmetleneknek bizonyultak, amikor a viharos tengeren voltak,
mikor a gyermekek zajongtak a pihend Jézus koriil, midén éhesek voltak és tépték
a kaldszt. A Getsemédné kertben a tlirelmetlen Péter kardot rant. Nagypénteken
szétszaladnak. Nagy szlkségiltk volt tehat a tandcsra, a figyelmeztetésre: ,a ti béke-
tiréstek altal nyeritek meg lelketeket.* Ez késObb be is igazolddott, amikor — mint
apostolok — a legbamulatosabb tirelemrdl tettek bizonysdgot: plinkdsdkor gunyol-
tak Gket és Ok tlrtek! Megkorbacsoltdk, bodrténbe vetettéle 6ket és Ok turtek! Ké-
sObb életiiket is fel kellett dldozniuk s 6k mindent eltlirtek: megnyerték lelklket,
a gyOzelmet és a vildgot!

»A ti béketlréstek &ltal nyeritek meg lelketeket!* — nekiink is szdél a figyel-
meztetés, nekiink is szlikségiink van tandcsra. Talan soha olyan tiirelmetlen nem
volt az ember, mint ma. Szazadunk a tlirelmetlenség szdzada. Minden, ami rossz
életiinkben, a tlrelmetlenség gytmodlcse. A két vilaghdboru 4aldozatainak széama
t6bb, mint az ©sszes addigi haboriké. Mindkét hdbori a nemzeti tiirelmetlenség
tragikus termése. Vallasi vitat figyeltem meg. A szembendlld felek végiill fogukat

167



vicsorgattak egymasra. A vétkes: a felekezeti tiirelmetlenség! Csaladi villongas,
veszekedés, valas oka: a tlirelmetlenség! Rossz gyermeket latunk: a sziiloknek nem
volt tlirelmilk nevelésével foglalkozni! Az autdébuszban valaki helyet koévetel, ve-
szekedés lesz beldle. Nincs tiirelme kivdarni, amig a masik leszall! Sorbandllaskor
szovaltds tamad. A varakozéknak nincs tirelmitk egymashoz!

Sok példa van arra, hogy minden rossz forrasa a tiirelmetlenség. Hogy meny-
nyire rombold, akkor latjuk, ha megfogalmazzuk textusunk ellentétét: a ti tirel-
metlenségetekke] veszitek el a ti lelketeket, békességeteket!

Honnan meritsiink hat tiirelmet? ElsOsorban Istentfl. A hit tagadhatatlan for-
résa a tlurelemnek. A hivé ember ismertetd jele a tlirelem. A tiirelem példajat
Jézustol és tanitvanyaitél tanulhatjuk meg, Ki Jézust birja, a tlirelmet birja!

Legylink tiirelmesek! Onneveléssel, énmagunk megtagadasidval megnyerhetjik
a tirelem erényét. Legylnk tlrelmes sziilok, hdzastirsak, munkatarsak, valldsos
emberek mindenkivel szemben. Tanuljuk meg a szeretetben mindenkor elviselni
egymast! Amen.

A NAGY VACSORA (1)
Lk 14,16--18

A példazatbeli gazda nagy wvacsorat készitett. Elkildi szolgait és hivatja a
vendégeket. De azok kifogasokat taldalnak és nem mennek.

Ebben a példdzatban Jézus nem egy valdsagos vacsorarol beszél, hanem olyan
draga alkalmakrol, amikor Isten és ember egyiitt lehetnek. Isten, mint gazda, az
evangélium taplalo, édes kenyerét szolgdltatja fel és lizen értiink: jdjjetek! var a
vacsora, var az élet kenyere, a hit itala, az isteni aldds csdkja, var az istentiszie-
let! E hivdsra ma is sckan mentegetdzve vélaszolnak: kiszéném a meghivdst, meg-
tisztel vele, de nem m-~hetek, elfoglalt vagyok. Bizony, a példdzatbeli gazda csald-
déasa, vendégei visszautasitdsai nyoman sok vasarnapon megismétlédik. Istennek
sok hivatalos vendége nélkiill kell megtartania a vacsorat, az istentiszteletet, mert
sokan kimentik magukat, ilyen-olyan nehézségekre, akadalyokra hivatkozva.

Szall az f{izenet az égi hulldmokon: j6jj, minden kész, teritve az asztal, a
draga alkalom var! Mondd meg a gazdadnak — felelnek egyesek — nem kivan-
kozom az 6 hdzdba, templom mélkill is megvagyck. Igazuk volna? Ugy reéz Ki,
hogy igen, hiszen, aki nem jar a templomba, az is megvan, létezik. A fak, a fuvek,
az allatok, a hegyek és a tengerek sem jarnak templomba s mégis megvannak.
Ilyen értelemben mi is megvagyunk. Csakhogy a mi életink mdsabb, mint a fiivek,
fak, “allatok, hegyek vagy tengerek élete. Nemcsak létezni, eani-inni akar, hanem
mindéségi életet élni. Hivatisunk nemcsak a puszta létezés, hanem a mindségi élet!
Hiv a templom is, s nem mindegy, hogy az evangélium szellemében ¢€i6 vagy
gyarlo, lelketlen emberek vagyunk! A példdzatbeli vendégek gondolkoddsaval sok-
mindenre td vaghatjuk: nélkiile is jol megvagyunk!

Szall az tizenet tovabb: ember j6jj, kész a vacsora! Mondd mog a gazdddnak
— hangzik a felelet — nem megyek. Tudom, érzem, hogy Isten mindeniitt jelen
van, 6t nem lehet kézzel csindlt falak koz6tt tartani. Isten végteleniil nagy, s az 6
tiszteletének méltd helye a nagy mindenség, a természet temploma. En a természet
templomdban imdadkozom, nincs szilkségem a ko6bél rakottra. Nem az a {fontos,
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hogy hol taldlkozom Istennel, hanem az, hogy taldlkozom! Nem az a fontos, hogy
hol bdnom meg vétkeimet, hanem az, hogy megbanjam! Nem az a fontos, hogy
hol éneklem a zsoltdrokat, hanem az, hogy énekeljem! Ez a menteget6zés csabitdoan
valészinii, ésszer(i. Annyira, hogy sokak szdmdra feleslegessé teszi a templomba
jardst. Es mégis: hamis ez az érvelés.

Az igaz, hogy Isten mindeniitt jelen van s neki mindegy, hogy hol imddom
— a természetben vagy a templomban —, de nem mindegy nekem, az embernek
Az ételnek mindegy, hogy hol eszem meg: szépen teritett asztal mellett, vagy pisz-
kos kézzel a poros Utszélen, de nem mindegy nekem, az embernek. A zsoltdrnak
mindegy, hogy gyonyorl sorait hol éneklik, templomi padban vagy kocsma aszta-
14n3l, de nem mindegy nekem, az embernek. A nevetésnek is mindegy, hol csendiil
fel, eskiivén vagy temetésen, de nem mindegy nekem, az embernek és kornyeze-
temnek. '

Szall az {izenet tovabb: jojj, kész a vacsora! Mondd meg a gazdadnak, hang-
zik a felelet — nem megyek. Nem megyek, mert a templom,elszakit a vald élet-
t6l. A templomba menekiilni szoktak az emberek, elbtjni a gondok, a fajdalmak, a
nehézségek eldl. Erzéketlenné akarnak lenni, holott én minden sejtemmel érzékelni
akarom a vald életet!

Ez a mentegetdzés is csak latszat-igazsdg. A templom valdban elszakit egy-
két 6rdara a valo vilagtdl, és ezt azért teszi, hogy 4atalakitsa, meggyogyitsa, megnyug-
tassa az embert és visszaadja erejét, hogy megijultan térhessen vissza az életbe.

Mindnydjunknak szilkségiink van a nagy vacsordra, a templombajardsra, az
istentiszteletre! Ne mentsd magad, ne Kkeress Kkifogédsokat. Ilyet szazat, ezret is
talalhatsz, de vigyazz: nehogy éhes maradj. Nehogy karod legyen a nagy vacsorarol
valo elmaradasodbol. Hallgass hat a hivo széra és jdjj! Amen.

A NAGY VACSORA (2)

Lk 14, 16—18

Gyermekkoromban olvastam egy olyan kitrol, melyb6l nem lehetett kimerni
a vizet. Minél {6bbet merték, anndl tSbb és tisztdbb viz gylilt benne. A Biblia is
olyan mint ez a kit: minél tébbet meritiink beléle, anndl t6bb marad benne. Sorai
koziil ujabb és ujabb gondolatok buzognak fel, s minél mélyebbre hatolunk, annal
szebbek és dragabbak.

A nagy vacsordrol szold jézusi példazat kutja is ilyen. Azt hittik, hogy egyet-
, len vasarnap kimeriink bel6le minden kincset, s 14m, milyen gazdagnak bizonyul
egyetlen példazat is. Meg kell allapitanunk, hogy csak félbeszakitottuk a merités
miiveletét, de nem meritettitk ki. A kijelentés kimerithetetlen.

A multkor a nagy vacsora példdzatat a templomlatogatdsra alkalmaztuk. El-
hangzott, hogy Isten, a mi gazddnk, minden vasarnap vacsorat készit nekink, az
evangélium kenyerét, a hit bordt kindlja fel. Harangszéval, lelkiismeretiink meg-
mozditasdval {izen utdnunk: jojjetek! Ilyenkor, akarcsak a példdzatban, kezdédnek
a mentegetdzések: nincs idénk, megvagyunk templom nélkiil is, Isten mindeniitt
jelen van, barhol lehet imAdni, a templom elzdr, elszakit a vald élett6l. Sorra
megvizsgdltuk ezeket az indokokat, érveket és kimutattuk alaptalansagukat, tart-
hatatlansagukat, Most folytassuk sorozatunkat, meritsink meég a nagy vacsorarol
sz016 példazat kutjabéll
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Szall az tzenet: ember, j6jj, kész a vacsora! Mondd meg a gazdadnak —
hangzik a felelet — nem megyek. Nem kotelezd az istentisztelet, nem megyek!?
En csak azt teszem, ami kotelez6. Van igazsdg ebben az érvelésben: valoban, az
istentisztelet nem kotelezd. Isten senkit sem kotelez, kényszerit, hisz 0 nem zsar-
nok, hanem szereté Atya. Uralma nem parancsuralom, hanem szeretetkdzOsség. A
példdzatban is kifejezédésre jut, hogy a gazda nem azért kiildte el szolgait, hogy a
meghivottakat kényszeritsék. A Biblidban sehol sem taldlunk példat arra, hogy
Isten kényszeritett volna valakit valamire. A szolgak is udvarias, szelid szoval
hivtak a vendégeket. Isten csak hiv, felszolit s rank bizza a dontést. Elfogadhaté-e,
mentségill, hogy az istentisztelet nem kotelez6?

Nem. Sok olyan helyen megjeleniink, sokszor teszink olyant, ami nem kdotelezd.
A kotelezésnek kettds értelme van, egy KkiillsO és egy belsd. Az istentisztelet belsd
kotelezettség, a lelkiismeret kotelezettsége, az Isten utdni vdgyé. Nem kotelez ra
senki és nem is fog. Neked kell kitelezned magadat. Letenned mindent s a temp-
lomba menni, imadkoZni.

Szall az lizenet: j6jj, kész a vacsora!

Van, aki nagyon kozonséges indokot hoz fel a hivasra: nem megyek. Maés se
megy, miért menjek én? En se megyek. Elfogadja a gazda ezt az érvelést? Nem,
egyaltaldan nem. Az Ondllotlan ember érvelése ez. Olyané, akinek nincs sajat
akarata, aki csak azért tesz vagy nem tesz valamit, mert masok is gy csinaljak.

Szall az iizenet: jojj, kész a vacsoral

Mondd meg a gazdadnak — hangzik a felelet — nem megyek. Nem megyek,
mert fdradt vagyok, elalszom s az szégyen. Elfogadja a gazda ezt az érvelést?
Alig hiszem, Jézus is elaludt a tengeren, a tanitvdnyokat is elnyomta az dlom a
Getsemdné kertben.

Kifogasokat konny(i taldlni, ha keresiink. Ne mentegetézziink! Ha szall az
lizenet, hallgassuk meg és vilaszoljunk teljes szivvel: megyek! Amen.

A KERESZTENY KOZOSSEG (1)
ApCsel 2,41

Plinkésd utani elsé vasarnapon semmi sem taldlobb és természetesebb mint
felidézni mi is tortént az elsd plinkdsd utan. Az ApCsel kiényvének masodik
részében talalunk errdl egy rovid tuddsitdst. Ennek tSbb pontja is van.

Az els§ keresztények foglalatosak voltak ,.az apostolok tudomanydban®. Itt a
Htudomany“ szé Jézus tudoményat jelenti, az evangéliumot. Foglalatosak voltak a
wkenyér megtérésében*, vagyis mindennap urvacsordval éltek. Foglalatosak voltak
a ,kényoOrgésekben“. Az elsé keresztények nem vitatkoztak, nem béleselkedtek,
hanem sokat, nagyon sokat imadkoztak. ,Sok csodat és jelt® is tettek: hitik ere-
jével betegeket gyogyitottak, ongyilkosjelolteket adtak vissza az életnek, szomorta-
kat vigasztaltak, erkolcsi halottakat tdmasztottak fel, lelki vakoknak adtak vissza
latasukat. Ezek utdn kovetkezik az klsd keresztény kozosség f6 jellemvonasa:
»mindnyajan pedig, a kik hivének, egyiitt valdnak, és mindeniik kéz vala“.

Vannak akik azt allitjak, hogy ezt a tudésitast nem kell szészerint érteni. Az
a kozosség, amelyben az els6 keresztények éltek, csupdn lelki kozdsség volt. A lelki
vagyont tették kozre az elsd keresztények, lelki joszagaik voltak kézOsségben. Semmi
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alapunk nincs elfogadni ezt a feltevést. Az ApCsel irdja vildgosan, félreérthetet-
leniil adja tudtunkra, hogy az apostolok és az els¢ keresztények ,egyiitt valdnak
és mindenitk kdz vala®. Nem csupan lelki k{zOsségrol van itt szé, hanem anyagi-
rol is, nemecsak lelki ,,joszdgokrol“ beszél itt a tuddsitd, hanem anyagi kozOsségrol
is. A Biblian kivlil mgas forrdsaink is vannak, amelyekbdl megtudjuk, hogy piin-
kdsd utdn, hosszu ideig, teljes életkdzdsségben éltek a keresztények. Miben nyilvi-
nult meg, mit jelentett ez az életkGzdsség?

1. Jelentette mindeneckel6tt a lelki kozosséget. Az elsé keresztények egyek
voltak gonaolkoddsban, érzésben, akaratban, hitben. Amit gondolt az egyik, azt
gondolta a masik is. Amit érzett az egyik, ugyanazt érezték mindnydjan. Akaratuk
mindenben megegyezett. Egyiitt volt a szivik.

2. Ebbo6l a lelki egységbol kdvetkezett a vagyon, a munka, az étkezés kozds-
sége. Pénziket kozos ladaban tartottdak és a kozbsség tagjainak szliksége szerint
hasznaltédk fel. Egyutt dolgoziak és mindannyian részesedtek a szerzett javakbol.
A kOzos étkezés is egybekapcsolta Oket. Mindez természetesen kiévetkezik a lelki
k6zbsségb6l. Ha a szivek egymads mellett vannak, megkovetelik, hogy minden egye-
bek is egyiitt legyenek. E kézisség alapja a szeretet.

Az elsd keresztények teljes életkGzosségben éltek. Hogyan jutottak erre a gon-
dolatra, milyen forrasbél meritették?

A torténeti ismeretek nyilvanvaldova tették, hogy sok ezer évvel ezel6tt az
- emberek hasonld kozdsségben éltek. Ezek az 6s-kozosségek felbomlottak, de emlé-
kitk megmaradt. Jézus tanitvianyai nem ujat teremtettek, egy régmult ido élet-
modjat elevenitették, Gjitottédk fel.

E kozOsség mdsik forrdsa a plinkdsdi élmény. A plinkdsdi lélek tulajdonsdga,
hogy tlizével hit- és élménykizUsségbe forrasztja Ossze azokat, akik részesednek
benne. Az elsG keresztények 1j élete Istennel valé kozdsségik gylimolese. ﬁki
Istennel kozisségre 1ép, ugyanezt teszi az emberekkel is.

A kialakuld uj életkozdsség forrdsa végil az elsd keresztények lelkiallapota.
Ebben, mint adottsdg, egyiitt volt a kdzisség kialakuldsanak harom elengedhetetlen
feltétele: a hit, érzés és a gondolkodds azonossdga. Igy lehetett kozbsségik tel-
jesen Onkéntes: nem szervezte senki, nem kotelezte senki, nem kényszeritette
senki. Egy valami hozta létre: a szeretet.

Ezért volt erds ez a k8zOsség, Minél nagyobb a szeretet, anndl nagyobb a vagy
a teljes kizbsség utdn. Nagyon szépen fogalmazta meg ezt az érzést egy hivd asz-
szony. Egy alkalommal ezt mondta: ,szeretném, ha minden emberrel ebben a falu-
ban, ebben az orszdgban, az egész vildgon egy csaldadban élhetnék!”

Mi ma mar nem élhetiink az elsé keresztényekhez hasonldan teljes, vagyon-,
pénz-, asztalkbzOsségben. Lelki kOzGsségre 1lépni azonban egymaéssal kotelezve va-
gyunk. Térekedjink arra mindenkor, hogy ez minél teljesebbé valjék. Amen.

A KERESZTENY KOZOSSEG (2)
133 Zsolt 1
Akik figyelmesen szoktak olvasni a Bibliat, észrevehették, hogy egyes zsolta-
rok elejére ez van irva: ,Gradicsok éneke“. Tizennégy zsoltirt jeldl ez a név a

120.-t01 a 134.-ig. Ezeket a rovid, dicséité zsoltdrokat akkor énekelték a zsidok,
amikor a jeruzsidlemi templomhoz vezetd lépesdkén az dldozat bemutatdsanak he-
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lyére igyekeztek. E zsoltarok fé jellemzije a koltéi lendiilet és szin. Minden, ami
az emberi lelket felemeli, amiben a valldsos lélek gyonydrkddni tud, megtaldlhato
ezekben a zsoltarokban. A 133. zsoltar, melynek elsd versét felolvastam gz emberek
. testvéri egyuttélését dicséri: ,Imé, mily jé és mily gydnyoriiséges, amikor egylitt
lakoznak az atyafiak!“

A zsoltarird szerint szép a nardusolaj, amikor legtrdil a férfi fején, szép a
IIermon harmatja, mely a Sion hegyére leszdll, szép, mikor a foglyok, mint dlmo-
dozodk, hazajonnek szép, mikor a boldog ember szdja megtelik nevetéssel, de a
legszebb, leggydnyOrliségesebb az atyafiak egylittlakozdsa, egylittélése!

A mondat allitmanya: ,lakoznak%. Itt nem csupdan a lakasra vonatkozo jelen-
tésérdl van szo, hanem lelki egyiittlakdsrdl, az egyivé tartozds élményérsl, a lelki
egylttélésrol. Nem az a gyOnyorUséges, mikor az atyafiak egy lakdasban egyiitt
laknak, hanem a‘z, amikor lelki kézosséget alkotva vannak egyiitt.

Sokféle kozOsség van. Az uzleti érdekkszOsségtdl a csaladig, a vallaserkdlesi
vagy nemzeti kozosségig, az emberi egylittélésnek, ,.egylittlakozdsnak® széles skalaja
all elottiink, Melyek a kozOsséget jellemzd jegyek, s melyek a minket killénds-
képpen érdekld hitvallasi kozosségre is jellemzdek?

Minden kozosség valamilyen célkitizéssel jon 1éire. A vonaton utazokat az
utazni akards célkitlizése teszi kozdsséggé, a korhdzban fekvd betegeket a gyodgyulni
akaras kovidcsolja lelki kozbsséggé. Egy termeldszdvetkezet tagjait a kdzds termelés,
a.csalddot a kiozds boldogsagvdagy, a gyermekek nevelése, a politikai és tdrsadalmi
kozOsségeket a kozjo megteremtésének vdgya kapcsolja egybe. A vallasi kozisség
celja Isten keresése, a vallaserkolesi személyiség kialakitdsa, Istenorszdga megvald-
sitasa.

A kbzdsség mindig azért jon létre, mert tagjai, az egyének, kiulon-kiloén kép-
telehek * ezeket a célkitlizéseket megvaldsitani. Amire kildn nem képesek, az a
kozbsség szamdra elérhetdvé valik., Mar Eaz allatvilagban is'érvényesﬁl ez a torvény.
A hangyak vagy a méhek csak kozbsségben tudjdk fenntartani magukat, mig az
oroszldn egyedill indul a zsdkmany elejtésére. Istenorszdga eszménye elérhetetlen,
megvalosithatatlan a magényos, csak magdra tekinté ember szamaéra.

Igazi kozosség nehezen jon létre. Nem minden ember képes a kozosségre. Van
egyéni és van kozbsségi hajlamu ember, mint ahogyan van, aki a magdnyt és van,
aki a tarsasigot szereti jobban. A k&zdsség akkor lesz erds, ha minden tagja meg-
talalja benne a maga szolgalatdnak legmegfelelébb helyet, azt, amelyre Isten —
megdldva 6t lelki tehetségekkel — elhivta. A valldsi kozosség tagjai éppen ezért
tirelemmel, megértéssel, segiteniakarassal kell viseltessenek egymas irant.

A mar kialakult kozOsség sok fesziltségnek van kitéve. Van, aki tovdbbra is
az clvalaszto kiilonbségekre tekint, kevesebb, aki csak azt nézi, ami Osszekapcsol,
OsszekOt. A vallisos kozdsség életére jellemzd, hogy ahany tagja van, annyi hitet
{fog Ossze.

Eppen ezért a vallasi kozdsséget is ugy kell apolni, mint a virdgot, a gabonat,
a gyumolesfat. A kozbsség életképessége tagjainak alkalmazkodni tuddsan vagy
nemtuddsan &all vagy bukik s a szenvedések probdjan mérettetik le. Ez a lelki egy-
ség legalkalmasabb méréeszkdze.

A felsorolt tulajdonsiagok minden ko&zOsségre, a mi valldsi kizdsségiinkre, gyii-
lekezetlinkre is jellemzéek és érvényesek. Ne feledkezziink meg errdl, s foként azt
jegyezzilk meg: Isten Aaldasa kiséri minden igazi k&zdsség életét. Isten szereti az
emberek testvéri egylittlakozasdt és mindordkre megaldja azt. Amen.
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KISS KAROLY

A MA PARANCSA: SZOLGALO ELET!
Zsolt 139,23—24

Talalkozasra jottlink az é16 Igazsdggal és Szeretettel, akit Atyanak érzink,
Istennek mondunk. Erre a taldlkozasra sziviinket, hitiinket, életiinket hoztuk el. De
nemcsak sajdt magunk sorsa, élete; hanem a reank bizottak, hiveink, egyhdzkozsé-
geink, egyhazkorink élete isitt van sziviinkben, akikért feleldsséggel tartozunk. Egy-
hazi és vildgi vezetdk mellett, hiveink is itt vannak lélekben veliink, s egylitt kell
mondjuk 6szintén a zsoltdr szavaival: Vizsgdlj meg Istenem! Vizsgdld meg szive-
met, mert abbdl indul ki minden ¢let. Vizsgdlj meg és kérdezz, hogy megismerjem
én is magamat, gondolataimat és ¢rzéseimet, tévedéseimet &és Onzésemet, gyenge-
ségemet és restségemet. Ls ne elégedj meg kivizsgdlasommal; szdlj, figyelmeztess,
gyogyits, erdsits és biztass, és vezess az Grokkévaldsdg utjan.

Sokszor kellene ezzel az $imagunkat dtado érzéssel Isten eldtt megallanunk,
kizeiségének erdt, igaz életet ado forrdsdbol meriteniink, hogy magunkra ébredjiink,
tisztabban ldssunk, igazan élni tudjunk. De hogy ezt megtehessik, Isten kozelében
kellene elntink. :

A mai ember — még a hivd is — elvalasztja életét, t0bbé-kevésbé kulon él
Istentdl. Valghogy idegenné valt szamdara. Csak végsO soron, nagy O6réGmben, mély
tajdalomban, tGnnepi ordn fordul Iozzd, nincs maradando kozelséghen vele. E1§,
hatd, mindennapokban jelenlevd wvoltat nem érzi, nem latja, nem hallja. 1975-ben
Romadban, a laikusok vildgkongresszusdn szd esett Isten némasdgardl, amely ugy-
mond jellemzé korunkra. Isten hallgat, nem szol, elfordult a mai embertsl

Valéban, a mai tulhangos vilagban filliink és sziviink bezdrdédik a csendes,
szelid szora. Tiillekediink, rohanunk az egype gyorsuld élet sodraban. Es sokszor,
mikor ,,csendes, szelid szé* hallatszik, nem unk igy wvalaszolni: sz6lj Uram, mert
hallja a te szolgdd. Nem, mert ehhez csdnd kell, a lélek cstndje, a templom ahi-
tata. Megallas kell, odafigyelés és odaadds, de erre nagyon kevés az idénk. Es nyi-
tott sziv kellene, dg mi egyre inkabb bezarjuk azt.

Isten nem fordul el'télfmk és a vilagtol. Szeret és mindig var minket, mint
szld ¢s s7ilofold az 6 gyermekét, hogy megpihentessen, megnyugtasson, erét
adjon, onmagunkra talaltasson. O szol, hiv, tizen, figyelmeztet és utat mutat, Szol
a profétikkal, a zsoltar szavaival, Jézussal, az apostolokkal,’ tegnap és ma ¢élé em-
herekkel. :

Itt is, e templom csendjében Isten kézel hajol hozzank és szeliden szdlva kér-
dezi: Nem tudjatok-é, hogy az En templemaim vagytok? Csak egy rovid, Gnnepi
Orara érzitek hogy gyerimekeim vagytok? Uressé valik szivetek, mint a kézzel csi-
nalt templomck. Elfordultok télem, mint gyerimek a sziil6tél. A tékozlé fiu is igy
tett. S mily rovid volt a képzelt, szabad, korlatlan jolét napja, s hossztt és keserves
a sanyarusdg ideje. Ismeritek Job megprobaltatasdt, kitartdsat, hiiségének erejét,
bizonysédgtevését. Ti tudndatok-e ilyen kérﬁlm%nyek k0z6tt is bizonysagot tenni roé-
lam? Milyen er6s a hitetek?

Talentumckat adtam minden gyermekemnek. Amint Jézus {anitotta: ,Mert
gy van ez mint az az ember, aki utra akarvan kelni, eléhivatd szolgdit, és ada
mindegyiknek az O kincsébdl, kinek-kinek az ¢ tehetsége szerint. Es amikor vissza-
tére, szamonkéré oket. Az elsd kettd, aki a rabizott értékkel safarkodott, faradozott,
megkétszerezve, megndvelve szdmolt el arrdl. Es az & uruk igy szdlt: jél vagyon
hii szolgdm, kevesen voltdl hii, tébbre bizlak ezutdn. De a harmadik szolga azt
mondta: Uram, itt a pénz amit adtdl. Elrejtettetn, elastam, hogy el ne vesszen ¢
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most hidnytalanul visszaadom. S az & ura megharagudott. Te nem gyiimdlesoztet-
ted amit kaptdl, nem érdemled meg ezt sem és elvette téle.*

Isten kérdez, vajon mit felelink? Eletet, hitet, értelmet, tehetséget, meghbi-
zatast kaptunk, ki-ki az 6 érdeme szerint. Kihez hasonlitunk?

Az elsdé két szolga azonosul a rabizott talentumokkal. Nemcsak orzi, de mun-
kalkodik, kiizd, szolgdl vele, és gyarapitja. Vele és altala él, benne van minden-
napjaban, flgg tole, felelGsséget érez irdnta. A harmadik eldssa, nem is torédik
vele, csak éppen annyit, hogy meglegyen.

Ha sziviinket Oszintén Isten elé tartuk, halljuk a hangot; megtettétek-e, s ho-
gyan amire megbizattatok, amire életet, lehetdséget kaptatok? Hogyan miveltétek
Isten draga szantofoldjét? Mint jo gazda, vagy csak mint alkalmi munkds? Hogyan
dldoztatok? Mint a szegény asszony, utolsé pénzével is, vagy mint a magamutogato
farizeus javainak foldslegébil? Isten kérdez és nekiink felelniink kell.

Hanyszor clhangzik: nem érdemes jonak, igaznak, becsilletesnek lenni. Aldo-
zat vdallalénak és szolgalénak, mert az embert csak kihaszndljdk és kinevetik. Az
onmagatél menek{ld és az erejét vesztett ember kifakaddsa ez. A hitében meg-
gyengiilt, az élet értékét nem lato, a meghasonlott emberé.

Ezért szilkséges nagyon gyakran megdllanunk Isten szine el6tt, hogy meg-
vizsgdljon minket, kérdezzen és segitsen visszanyerniink, megerdésiteniink hitiinket,
szolgalé életiinket. Hogy odaadoéan, bizonysagtevien szolgalni tudjunk. Mert min-
den igaz emberi, isten-gyermeki élet szolgalat. Kiizdelmet, odaadast, aldozatot je-
lent ez, nemcsak onmagunk életének noveléséért, de csaladunk, népiink, egyha-
zunk, az ember szamara is. Haszndlni, alkotni, szolgdlni — ez ad értelmet, célt, on-
becsiilést az embernek. Jézus egész élete, munkdssaga err6l tesz tanubizonysagot.

Egyhdzunk, mint a jézusi evangélium hordozéja és hirdetbje ezt a szolgalo
életet vdllalta és folytatja Istennel az emberért. Ebben a szolgdlatban minden hi-
vink térédo, odaadd részvételére sziltkség van.

Valldsos életiink szolgdlatdban Istennel vald taldlkozasunkat munkaljuk azért,
hogy ne véljunk géppé, vigyaink, OsztOneink rabjdava, onzévé, békétlenséget hor-
dozdéva, de hittel bird, emberi méltdésagot hordozd teremtd munkatdrsa lehessiink
Istennek.

Mi hittel valljuk: Szikségiink van Istenre, az O kozelségére, bolcs beldtasra
int¢ figyelmeztetésére, tlirelmet és békességet sugarzo josdgara, szeretetének meg-
tarté és novelé melegére, igazsiagos és irgalmas vezetésére, hogy feleldsségiinkre
ébredjink,

Egyhazunkra, emberért vald szolgdlatdban ma fokozott felelésség harul. Nem
bizhatjuk életiinket nyers erdre, Onzésre, dsztdneinkre. Ertelmiink, mely alkot és
teremt, szarnyaldsdban rdsejt a végtelenre, a tokéletesre, kit Istennek nevez. Lel-
kilnk langvildgandl igazsdg sugarzik; sziviinkbe, melyet kitdr, életet 6rzd, néveld
melegség drad, mit szeretetnek hivunk; s mindennek forrdsa: az orokkévalo, kit
Atyjanak érez. Eletlinket rébizhatjuk, mert téle kaptuk.

Ebben az Isten-keresésben és Istenre taldalasban egymadst segiteniink kell.
Nem koénnyl ez, mikor a mindennapok nélkilézik 6t. Ezért kell, hogy hozza vald
kozelitésiink teljes lénylinkbdl fakadjon. Ezért sziikséges szamunkra a templom
csendje — e nagy, vilagi zajban —, ahol kozelebb Keriilthetiink Istenhez, dnmagunk-
hoz, embertarsunkhouz s feloldédhatunk egyre nagyobbfoku magényunkbol, elidege-
nedésiinkbél,

Ezért kell lelkészek, vilagi vezetdk, hiveink bizonysagtevd, odaadd szolgalata.
Istenbe vetett bizalommal fogjuk meg egymas kezét és igy haladjunk a szebb,
dldottabb emberi élet 1itjdn. Amen,
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REZI ELEK

AZ EVANGELIUM SZERETETE

Rém 1,16

Volt id6 egyhazunk tdrténelmében, amikor Gseink tagado formaban fejezték ki
hitiiket. Ezért létezhetett olyan megéllapitds is, hogy ,,az unitarizmus minden pozi-
tiv hit hatarozott tagaddsa“. Ez ellen a 19. szdzad felvilagosult unitdarius szelleme
mar felemelte szavat, és igyekezett nemcsak bebizonyitani, hanem megélni is, hogy
az unitarizmus minden pozitiv hit hatdrozott allitdsa!

Tisztaznunk kell énmagunk eldtt — és biliszkék kell lenniink red, mert ez is egy
dréga Orokség —. hogy a mai unitarizmus az allitisok vallasa. Ez azt jelenti, hogy
mi nem azt mondjuk, amit nem hisziink, hanem azt valljuk, amit hiszink. Az igaz,
hogy a hagyomz’myos keresztény teoldgidnak sok tantételét nem hissziik, de halat
adunk Istennek, hogy elddeink elménket felvildgositottdk némely tanok kétségbe-
venhato igazsdga feldl. Ugyanakkor halat adunk Istennek, hogy amidén az evan-
gélium alapjan &llva valljuk meg hituinket, gyakoroljuk a vallasossagunkat, ugyan-
akkor nem marasztaljuk el masok hitét, meggy6z6dését, sét tiszteletben tartjuk azt,
és ugy értékeljiitk, mint az emberi élet felé vezetd Gt egy masik formajat.

Hitlink megvalldsadhoz sziikkséges, hogy ujbol és ujbél meritsiink a tiszta for-
rdsbodl, az evangélium vizébll, és eleget tegylink a Nazareti Jézus felhivdsdnak:
. -« térjetek meg, és higgyetek az evangéliumban.”“ (Mk 1,15). .

Ha figyelmesen wvégigolvassuk az evangéliumokat, rieszméliink arra, hogy
maga Jézus is leginkabb 4allitdsok formdjaban fejezte ki mondanivaldojat. Nem azt
tanitotta, amit nem szabad megtenniink, hanem azt, hogy mit kell cselekedniink.
A két legfébb parancsolatban hatdrozott koévetelménynek 4llitja fel: szeresd az
Istent és szeresd felebaratodat.

Engem is leginkdbb azok a helyek ragadnak meg a Biblidban, amelyek allitas
forméjaban akarjak kifejezni Isten akaratdnak igazsagait. Es, hogy ma mégis egy
tagadolagos bevezetés(i textust valasztottam, ez azért van, mert annak mondanivals-
jaban sok a pozitivum, az allitas, és olyan 6rok és id6szerli igazsdgokat tartalmaz,
amelyre joggal kell feitekinteniink.

Mert nem szégyellem az evangéliumot, hiszen Istennek ereje az, amellyel min-
den hivot Gidvdzit, elsdsorban zsiddt, de gbrégét is* — mondja Pal apostol.

A szégyen az az érzés, amely igen sokatmondodan nemcsak Onmagunk lelki-
ismeretében vadol, hanem szégyenpirként ott il eltitkolhatatlanul arcunkon is. Egy
olyan lelki érzés, amely rovidebb vagy hosszabb idore mindnyajunk életén vala-
milyen formgdban atsuhant, s valljuk be, nem szivesen emlékeziink erre. A szégyen
érzésében valahogy nemcsak az elkévetett rossz szd, tétt, gondolat megbdndsa éget,
de az attol valé szabadulasi vagy és akarat is.

Pal apostol ezt az Osszetett lelki megnyilvanulast Gsszekapcesolja a valldsos élet
egyik kovetelményével, az evangélium irdnti viszonyuldssal. Hatdrozottan allitja,
hogy 6 nem szégyelli az evangéliumot, mert olyan isteni eré munkal benne, mely
minden hivé embert iudvozit, nyudjtja a teljesebb életet, amelyre valamennyien
t8reksziink. Az apostol kijelentése Oszinteségét életével bizonyitotta.

Nekiink szél ma az apostoli vallomds. Vajon mit tudunk-e igy nyilatkozni?
Felismerjiik-e Istennek erejét, josagat, szeretetét ebben a sokatmondé Oromiizenet-
ben; Felismerjik-e benne Jézus tiszta emberségét, igazi nagysdgat, Orok értékeit?
Meglatjuk-e abban 6nmagunkat, s az eléttiink levd ,,szoros kaput és keskeny utat,
amely az életre visz?! Ha igen, akkor, nemcsak hogy nem szégyelljik, de szeretni
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fogjuk Jézus evangéliumat. Erre nézve clég, ha csak egy néhdny értéket emlitiink.

— Jézus legfébb tanitdasainak egyike a szeretet, ez altal lett az 6 életmiive
oromizenet: szeretet Isten és az embertdrs irdnt. Vajon lehet-e, kell-e szégyellni a
szeretetet? Kell-e szégyellnie a sziilének a sziiléi szeretetet, a gyermeknek a gyer-
meki szeretetet, a jobardtnak a bardti szeretetet? Nem!

— Jézus evangéliumabdl az egymads irdnti segiteniakards eszméje sugérzik.‘
Azért jart videkrdl vidékre, hogy szdval, tettel, péidaval segitsen a raszorultaknak,
mert tudta, hogy ,nem az egészségeseknek van sziikséglik orvosra, hanem a hete-
geknek®. Ezért szolott biztatéan, amikor megallt az élet megterheltjei, elesettjei
mellett: ,J6jjetek mindnydjan énhozzam, akik megfaradtatok és meg vagytok ter-
helve, és én megnyugvdst adok néktek. Vegyétek fel az én igdmat, és tanuljitok
meg t6lem, hogy szelid vagyck, és aldzatos szivii és megnyugvast taldltok lelkefek-
nek. Mert az én igdm kedves és az én terhem kinny(“ (Mt 11,28—30). Milyen jo
¢érzés tudni, hogy tartozunk valakihez és szamithatunk valakire. Nekiink is vannak
az életben nehéz, megprobdltatd ordink. Jolesik, ha kénnyes szemeinket valaki le-
torli, haborgé¢ lelkiinket szelid szdval csendesitgeti, korhdzi dgyon hiztat a felgyd-
gyulas reményével, koporsék mellett vigasztal, meleg emberi széval. S érezzilk a
termest érlelé napsugarban, az aranyld kaldszban, mindennapi kenyeriinkben a jo
Isten &ldasat.

Nern szégyellem az evangéliumot, hogy errdl tizen nekink. Mert a szeretetet,
a hitet, a hliséget, a segitenjakarast, a josdgot, a lelki gazdagsédgot, a tisztasziviisé-
gel, a szelidséget, a békességre valé igyekezést, amelyrdl szol, nem lehet szégyellnit
Sot szeretni tartozunk! Azok életinknek ma is nemcsak tartozékai, hanem lelkiis-
mereti kételességei. Amikor az evangéliumot szeretjiik, valldsunkat szeretjiik, s eb-
bol eredden a fejlods, alkoto, békés élet mellett foglalunk dllést.

Az evangélium igy lesz Istennek ereje az tUdvOsségre. Mert az {idvdsség nem
mads, mint a legteljesebb élet, a lelki és szellemi kincsekkel vald sziintelen gyara-
podds folyamata, amellyel szebb lesz egyéni, csalddi ¢és kodzdsségi életiink. Jézus
tanitdsa nem volt merev tantétel: ,élet volt az, amelyet a mindennapi életben élni
kell“*. A mi életiink sem mads, mint mindennapjaink egymas utdan vald kdvetkezése,
amelyben az evangélium fényében kell munkdlnunk idvdsségiinket.

Az evangélium tdvosségként megjelent a zsidoknak és a gér6goknek is, mondja
az apostol. Ezalatt azt értjik, hogy az nem kizidrdlagos, személy- és kozdsségvilo-
gaté, hanem egyetemes. Nem az a lényeges, hogy kinek jelent meg eldszér, hanem
az, hogy Isten minden gyermekének megjelent. Benne van ebben az egyetemes
testvériség érzése, az egyetemes emberi felelOsség egymads irant, amelyre olyan nagy
sziksége van ma is a vilagnaks Taldléan fejezte ki ezt egyik ird: ,Egy ember &n-
magaban nem lehet sziget. Minden ember része foldiinknek, része az egésznek. Es
ha csak egy gOréngydt is elinos a tenger, Eurdpa azzal kisebb lesz. Ennek a go-
rongynek a pusztuldsa annyi, mintha baratod, testvéred, vagy sajat hdzad semmi-
sillne meg. Minden ember halalaval fogyatkozunk. Soha nem tudjuk, kiért szol a
harang., En hiszem, hogy az emberért harangoznak, mindnydjunkért <z41 a harang
mindig és mindeniitt* (John Donne). )

A kori kozgyilés alkalmaval, amikor egy esztenddé &ll mérlegen és megméret-
tetiink mindannyian, a legfébb mérték az evangélium kell hogy lezyen. Istentink
irdanti hala és tisztelet, az evangélium irdnti szeretet jegyében bizakoddé a mi lel-
kiink, és hissziik, hogy értiink, Isten gyermekéért, munkatdrsaért, az ,emberért ha~
rangoznak, mindnydjunkért szl a harang mindig és mindeniitt“. Amen.
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EGYHAZI ELET — HIREK

Egyhdzkori kozgyllések

Az egyhazkorokben a rendes évi kozgyliléseket a kovetkezdé sorrendben tar-
tottdk: a székelykeresztuir-udvarhelyi aug. 11—I12-én Csehétfalvdn, a sepsiszent-
gySrgyi aug. 18—19-én Vargyason, a maros-kiikiillél aug. 25—26. napjain Adamo-
son és a kolozs-tordai egyh#zkér szept. 1—2-4n Nagyenyeden. A koézgylilések targy-
sorozatidnak legjelentdsebb pontja az esperesek évi jelentése volt, amelyben szamot
adtak az egyhdzunk jelentbsebb eseményeirl, az egyhazkor egy évi tevékenységé-
rél és az esperesi vizsgdlészék munkdajarol.

A kozgylilések egy mdsik kiemelkedd pontja a kor tisztségviseldinek és bizott-
sdgainak a megvalasztiasa volt. A székelykeresztur-udvarhelyi egyhdzkor kozgyiilése
daltal az 1985—1988. évek ciklusdra eszkozolt valasztdsok: esperes: Bard Jozsef; fel-
ugyel6 gondnokok: dr. Molnar Istvan és Lorinczi Lajos; jegyz0: Razmdan Csaba; jogtana-
csos: dr. Orbok Laszld; az egyhazkor részérol valasztott fGtandcsi tagok (1985—1987):
dr. Szasz Dénes, Botha Dénes, Lakatos Gyula, Tdnczos Mihdly, Albert Jozsef és Ke-
nyeres Andras; az elektorok altal valasztott fétandcsi tagok: Benczé Dénes, Razman
Csaba, Keresztes Sandor, Nagy Lajos, Lorinczi Domokos és Joo Dénes. Sepsiszent-
gyorgyi egyhdzkdr: esperes: Gal Jend; feliigyelé gondnokok: Szabd Sandor és
dr. Daké Balint; jegyzo: Kiss Jend; kozligyigazgatd: Torok Aron; az egyhdzkor ré-
szérdl vdlasztott fétandcsi tagok: Térok Aron, Fazakas Karoly, Sdndor Gyula és
Kiss Lajos; az elektorok dltal valasztott fétandcsi tagok: Kiss Jend, Fekete Dezso,
Sitkdsd Sandor és Toth Péter. Maros-kiikiilléi egyhdzkér: esperes: Kolcsar Sandor;
feliigyel6 gondnokok: dr. Murvay Samuel és Inczeffy Karoly; jegyz6: Csongvay
Attila; koziigyigazgato: Benczédi Ferenc; jogtandcsos: Elekes Domokos; az egyhaz-
kdr részérdl vdlasztott f6tandesi tagok: Benczédi Ferenc, Bdalint B. Ferenc, Zsig-
mond Ferenc és Bernad Andras; az elektorok dltal valasztott fétanacsi tagok: Kecs-
kés Lajos, Fazakas Endre, Nagy Ferenc és Csongvay Attila. Kolozs-tordai egyhdz-
kor: esperes: Benedek Sdndor; feliigyel6 gondnokok: Balla Jozsef és Pal Andrés;
jegyz6: Ferencz Gabor; pénztiros: Balint Ferenc; koziigyigazgaté: Szabd Dezsd;
jogtandcsos: dr. Gal Miklds; &2 egyhdazkdér részérdl valasziott fotandcsi .tagok: Lé-
rinczi Karoly, Balint Ferenc, Bajka Sandor és Fodor Antal, az elektorok altal
valasztott fotandesi tagok: Halmagyi Pal, Székely Gergely, Szahd Dezsd, Sdndor
Balint és Rezi Elek.

Lelkészi értekezletek

Egyhazkéreinkben Unnepi értekezletet ~tartottak a lelkészek augusztus hénap
folyaman Marosvasarhelyen, Székelyudvarhelyen, Brassoban és Kolozsvaron a tar-
sadalmi és nemzeti felszabadité forradalom 40. évforduldja alkalmdabsl. A dr. Szabo
Arpad teoldgiai tanar Altal készitett elBadds felolvasdsa utan a lelkészek hozzdszo-
lasaikban értékelték az 1944. augusztus 23-i eseményeket és az eltelt négy éviized
orszdgépitd munkajat.

Lellcésztovdabbleépz6 tanfolyam

Jalius 2. és 13. kozott az EK. Tandcs megszervezte a II1. lelkésztovdbbképzd
tanfolyamot. Ez alkalommal 21-en vettek részt a tanfolyamon: Balint Ferenc ko-
lozsi, Szabo Dezsé és Benedek Agoston a kolozsvari 1-es és 3-as sz. egyhdzkdzségek-
bél, Székely Gergely mészkdi, Boda Jdzsef nagyvdradi, Pal Addm haranglabi, Mathé
Oddn nyomati, Foris Géza pipei, Baldzs Sdndor székelykali, Varga Séndor nyarad-
szentmadrtoni, Botha Dénes fiatfalvi, Benczé Dénes homorodalmasi, Adam Dénes
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homorodkeményfalvi, Keresztes Sandor homorddszentpdli, Kiss Domokos kénosi,
Katona Dénes székelyderzsi, Fiilop Dezsé tarcsafalvi, G4l Jend nagyajtai, Kiss Akos
sepsiszentkirdlyi, Nagy Zoltan szentivanlaborfalvi és Fazakas Kdroly urmdési lel-
kész. A tizenegy nap alatt, napi 6 ordban el6adasokat tartottak: dr. Erd6é Janos a
rendszeres teoldgia és az egyhaztérténet korébdl, dr. Szabd Arpad a biblia-teolégia
targykorébodl, dr. Izsak Vilmos a gyakorlati teologia targykodrébll, Andrasi Gydrgy
és Miko Lérinc eldadétanacsosok az egyhdzi kézigazgatasrol ill. a gazdasagi iigyvi-
telr6l, dr. Nagy Jentné Murvay Julia a templomok belsé diszitésérsl és Halmdgyi
Pal bethlenszentmikldsi lelkész az egyhazi ének idoszerii kérdéseirdl. Kozérdekil
témakrol meghivott elbéadok tartottak eldadast. A napi eldaddsok reggeli dhitattal
kezdddtek, a délutani idé kitoltésére pedig az E.K. Tandcs olyan programot allitott
ossze, mely szintén a tovabbképzést szolgalta. A tanfolyam résztvevdi koziil Gal
Jendé nagyajtai, Katona Dénes székelyderzsi és Fazakas Karoly lrmosi lelkész va-
sarnap szolgdlatot végeztek a belvarosi, irisztelepi és monostori egyhazkézségekben,
A tanfolyam zardiilésén megdllapitast nyert, hogy a tanfolyam eredményes volt és
jelentdés meértékben szolgdalta a lelkészek teoldgiai és gyakorlati tovabbkeépzését.

Lelkésznevelés

A Protestdns TeolOgiai Intézet tanévzdrd iinnepélyét junius 30-dn tartotta az
Intézet disztermében.

Az 1984—85-0s tanév 1. évfolyamdra a felvételi vizsga eredménye alapjan
ujabb jeldltek iratkozhattak be.

Lelkészképesité vizsgdt tett julius 13-an Balazs Tamds komjatszegi és Buzo-
gany Sandor vadadi, szeptember 26-an pedig Riisz Domokos brasséi gyakorlé se-
gédlelkész.

A Protestdns Teoldgiai Intézet unitdrius hallgatoinak szeptember 16-d4n tar-
tott 1984—1985. tanévnyitd istentiszteleten a szdszéki szolgédlatot dr. Szabd Arpad
teologiai tanar végezte Mt 5,1—2 alapjan.

A Teoldgiai Intézet hallgatdi szeptember 17. és oktober 1. k6z6tt részt vettek
az 6szi terménybetakaritasi munkdlatokban. .

@ Lelkészbeiktato innepély. A kalnoki egyhazkdzségben julius 1-én tartottdk
Véarady Zoltdn Ilelkészbeiktaté unnepélyét. A pilispoki Kkinevezést Székely Jinos
kokosi lelkész olvasta fel, ezt kovette Varady Zoltan bekdszénté beszéde 2Kor 3—5,
6 és 17 versek alapjan. Méjay Endre esperes a 117 Zsoltar 5. verse alapjan tartott
beiktaté beszédében ramutatott az uj lelkész elott alld feladatokra. Az egyhdzkor
lelkészei nevében Térok Aron sepsiszentgydrgyi lelkész, a gylilekezet nevében Szabd
Karoly gendnok, a ndk részér6l Varga Ernoné, a gyermekek részérdl pedig Kolto
Kinga-Aniko mondott koszontd beszédet. A helybeli reformatus gytilekezet {idvoz-
letét Erdélyi Zsombor lelkipdsztor tolmacsolta. A beiktatdo tnnepséget szeretet-
vendégséyg kivette.

& A Lutherdnus Vildgszovetség VII. nagygyiilését 1984. julius 22 és auguszius
5-e kozott rendezték meg Budapesten. A nagygylilésre tobb mint 1300 részivevd
jelentkezett, ezek ko6ziil 315 volt a 97 tagegyhaz hivatalos kiildétteinek szama.,

A megnyitd istentiszteleten dr. Kaldy Zoltadn, a magyarorszdgi evangélikus eagy-
haz plispoke végzett szoszéki szolgalatot, akit a Vilagszdvetség elnokévé vialasztottak
a kovetkezd hét éves ciklusra. Beszédében korvonslazta a nagygy(ilés f6 témajat:
»Krisztusban reménységiink van a vilag szamdra“. Ezt a témat dolgoztak fol a
nagygyllés 27 plendris {ilésén és a munkacsoportok Osszejovetelein is. A f6 refera-
tumok koziil kiilondsen kiemelkedett dr. Klaus Peter Hersch jénai teoldgiai pro-
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fesszor eldadasa Jézusrol. A f6 téma kidolgozisdhoz jelentésen hozzajarultak meég
dr. Emanuel Abraham Etiépiabol, C. F. Weitzsacker professzor, atomtudds az
NSZK-bol és dr. Margaret Wold az Egyesiilt Allamokbé6l. A munkacsoportok az
egyhaz és tarsadalom szinte minden idészerdl kérdését napirendre tlizték. Ily modon
megvitatasra kerlilt az egyhdz missziéi szolgdlata a mai élethelyzetben, az isten-
tisztelet és keresztény élet Osszefiiggése az Okumenikus elkdtelezés kérdése, a gaz-
dasagi és tarsadalmi igazsdgossdg, a rasszizmus, az emberi jogok megvalésitdsa és
a békéért valo felelGsségiink. :

A nagygylilést neves egyhdazi személyiségek koszontdtték. Igy Jan Willebrands
kardinalis a Vatikan részérol, dr. Lukas Vischer, a Reformatus Vildgszovetség ne-
vében, dr. Hans Joachim Held az Egyhdzak Vilagtandcsa kozponti bizottsdga részé-
rél, dr. Gerhard Riegner a Zsidok Vildgkongresszusa koszontését tolmacsolta.

& Az Egyhdzak Vildgtandcsa julius 9. és 18, kozott tartotta meg kozponti bi-
zottsaga Ulését Genfben. Philip Potter fétitkar utédjaul az uruguayi Emilio Castrot,
a Montpellier-i Teoldgiai Intézet professzorat valasztottdk meg 1985. janudr 1. ha-
tallyval.

8 Az Egyhdzak Vildgtandcsa a Hit és Egyhdzszervezet nevii 1. sz. bizottsaga-
nak elnskévé valasztotta Antonie Pldméadeald erdélyi ortodox metropolitat.

Az ENSZ 1981-ben elfogadott egyik hatdrozata értelmében a Kozgyllés
megnyitdsinak napjat a Béke Vilagnapjanak nyilvanitottdk. Az ezzel kapcsolatos
rendezvények kezdetét az ENSZ székhdza elott feldllitott Békeharang jelzi.

@ Egy egyiptomi régészcsoport Felsd-Egyiptomban, a Beni-Szuef kormanyzo-
sagbeli Faszt régészeti dvezetében végzett asatdsok soran felfedezte az Enekek éne-
ke érintetleniil megdrzott teljes szovegét. A szdveget régi kopt nyelven, 6zbdrbél
késziilt pergamenre, kiilonleges tintdval irtak az id6szamitasunk el6tti 5. szdzad-
ban.

| Szeptember 13-dn Kolozsvdron 69. éves kordban elhunyt D.D, dr. Juhdsz
Istvdan a Protestdns Teoldgiai Intézet nyugalmazott tanara, volt rektora. Professzori
tevékenységét 1948-ban kezdte és 35 éven keresztil meghatdrozé szerepe volt a pro-
testans lelkészképzésben. Tudomdnyos munkéssidga elismeréseként a pragai Come-
nius egyetem és a debreceni Reformatus Teologiai Akadémia diszdoktoratussal tiin-
tette ki. Szamos kilfoldi tudomdnyos tarsasdg tagja és a vilag Skumenikus szerve-
zeteinek ismert személyisége volt. Mint az egyetemes egyhaztérténeti kozos tan-
szék professzora sok unitarius lelkésznemzedéket tanitott magasfoki tudomanyos
szinten.

Halottaink

Julius 17-én elhunyt dr. Erd§ Jdnosné Darkd Kldra nyug. tandrnd, egyhazunk
fojegyz6jének felesége. Egyhazat szeretd, példaadé magatartdsara, hivatastudatara
és kitartasdra tisztelettel emlékeziink. Temetésén julius 18-an, a kolozsvari evangé-
likus temetdben a lelkészi szolgdlatot dr. Szabd Arpdad teol. tanir végezte.

Augusztus 1-én, 82 éves kordban, Varfalvan ethunyt Nagy Domokos nyug. lel-
kész. Tanulmdényait az Unitarius Teologiai Akadémian végezte 1928-ban. Egyhazi
szolgalatat tordai segédlelkészként kezdte, majd 1930-t6l Verespatakon és 1945-t5l
1971-ig, nyugalomba vonuldsaig, sziiléfalujaban, Varfalvan szolgdlt. Temetésén, au-
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gusztus 3-an a lelkészi szolgdlatot Székely Ldaszlo, a Nyugdijpénztdr vezetdje vé-
gezte Varfalvdn, Az egyhdzkdr nevében Benedek Sandor esperes, az egyetemes
egyhiz nevében dr. Gyarmathy Arpad fégondnok bucsuztattdk.

Emlékiik legyen aldott!

ELOF‘IZETOINK FIGYELMEBE

A Keresztény Magvetd elifizetési dija az 1984. évben belfoldon és a szocialista
orszagokban évi 100 lej, amelyet belf6idon a lelkészi hivatalok utjan vagy kozvet-
leniil az egyhazi kozpontban (3400—Cluj-Napoca, Lenin ut 9) lehet kifizetni.

Magyarorszagi olvasék a Posta Kozponti Hirlapiroda kiilfoldi elofizetési osz-
talya-— Budapest VII. Lovélde tér 7 sz. — fidkjanal fizetheinek elg. A tobbi szo-
cialista orszagokbdél a ,,ROMPRESFILATELIA® sectoruil export-import presé P. Q.
Box 12—201 telex 10376 prsfir, Bucuresti, Calea Grivitei nr. 64—63 cimre kell fi-
zetni.

Az elofizetési dij a nyugati orszagok részére 200 lei, mely Osszeg ugyancsak a
HROMPEESFILATELYA“ sectorul export-import presia P. O. Box 12—201 telex 10376
prsfir, Bucuregti, Calea Grivitei nr. 61—86 cimre fizetendd.
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KONYVSZEMLE

Kévary Ldaszld: Tdjképek utazdsi rajzokban. Valogatta, a bevezetdt és a jegy-
zeteket irta: Balint Jozsef. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1984. 263 1.

Arany és Pet6fi kortdrsaként szliletett Kévary Ldészld 1819-ben Tordan. A ko-
lozsvari Unitdrius Kollégium didkja, Berde Aron, Jakab Elek, Kriza Janos és
Szentivani Mihaly tarsasdgaban ismerkedett meg a reformkor eszméivel, s lett a
Remény munkatarsa. Jogasz létére helyismereti irdsaival és Erdélyorszdg statiszti-
kajanak Osszesllitasdval teszi nevét ismertté mar a forradalom elGtt. Részt vesz
a forradalomban, Kossuth ,tdbori torténeti jegyz6“-vé nevezi ki. A fegyverletétel
utdn ra is a bujdosds évei véarnak, majd vizsgdlati fogsdg. S bar kegyelmet kap,
sokaig megbizhatatlannak tartjak, figyelik. E valtozatos ifjusdg utdn 1854-ben beha-
zasodva egy kolozsvari patricius csalddba csak a tudomanynak, irasnak élhetne.
Nyugtalan természete azonban lapalapitdsra, politikai kiizdelmekre, biztositdsi {igy-
nokdskddésre, varosrendezésre és -szépitésre OsztOnzi, mikdzben allanddan ir, min-
dig -arrél, ami az olvasékozdnséget leginkdbb izgatja, amire a szellemi és tarsadalmi
haladashoz fel kell figyelni. T6bb mint negyven 6nalld munkdja s rengeteg cikke
igy egyetlen tudomanysdgban sem hozza meg szdmdra a teljes elismerést. Az aka-
démiai levelezd tagsdg és a kolozsvari egyetem diszdoktori cime csak részben ho-
noralhatta az 1907-ben bekovetkezett haldldig hatvannyole éven 4t kifejtett sok-
oldald irodalmi munkassédgét.

A Ba4lint Jézsef gondozta Téka-kotet Kévary honismereti irdsaibdl nyudjt valo-
gatast. Harminchét ,tajképe®, illetve ide illesztheté szdvegrészlete, valamint a szé-
pité bizottmanyok felallltasat siirgetd cikk nagyrészt a reformkor eszmevilagat,
megfigyelései szempontjait tiikrézi. Keletkezésik ideje is 1837—1854 kozé tehetd.
Ekkoriban az utazds és utleiras divat illetve sajatos irodalmi miifaj volt. Célja nem-
csak a megismerés és megismertetés, a targyi és szellemi értékek tudatositdsa, ha-
nem az iddszerli gazdasagi és tarsadalmi kérdések felvetése, boncolgatdsa, a hala-
dasra 6sztonzés.

Mikdzben a Szildgysdgbdl kiindulva a Székelyftldre kanyarodunk megismerve
ennek fiirdéit, banyait, természeti nevezetességeit, majd az Aranyos vidékét és a
Nyugati hegységet latogatjuk meg, hogy végiill a Mezbségen at Fejérvar, Sarmise-
getusa, ITunyadvara és Szamosijvar mult szdzadban 4&llo falaihoz érkezziink, e
kissé csapongd utazds soran, minduntalan visszatérnek azok a vezéreszmék, amelyek
tulmutatnak az egyszer(l ténymegallapitdasokon. A Szilagysdgban a nép muveletlen-
ségére panaszkodik, a taniték hidnyat, alacsony fizetését és a fdldesurak nemtdro-
domségét okolja. Marosvdsdrhelyen a maradi céhrendszerben a korszer(l ipari fej-
16dés akaddalyat latja. A modern ,milipar* harom agat, a foldészetet, kézmiivésze-
tet és a kereskedést a nemzeti haladds letéteményeseként targyalja, melyekhez szel-
Jemi téren a miivészet jarul felemeld erdként. Ugyancsak emlékezetes az a kép,
melyet a székely fovarosban maganyosan 616 Sreg Bolyairol fest, s meglatdsa, hogy
csak halaluk utan ismerjik fel és becsiiljik nagyjainkat. A vdasdrhelyi és a gyula-
fehérvari konyvtar egy kolozsvari tudomdanyos 1ntezmeny hidnyat juttatja eszébe
miért is a Mtzeum Egylet megalapitasat stirgeti.

Nem kevéshé tanulsigos elmefuttatdsa az erdélyi gyogyvizekrdl és flrd6krol.
Koziiluk Korondnak, Borszéknek és Elopataknak szentel egy-egy irdst. Svajci és
angliai példékat idézve keresi a fejlédés lehetbségeit. Kuilondsen szines képet fest
Elopatak fuirdoeletérol, az ott pihend roman bojdrcsalddokrél, s pontokba szedi sajat
fejlesztési javaslatait. Az madar egészen bizarr otletnek tlinik, hogy Homorddalmas
mozgalmas vasdrnapjait a tdvoli Albion {innepi csendjével &llitsa ellentétbe, s kis-
dedovd intézet feldllitasat ajénlja a dolgozd sziilok gyermekei szdaméara. A csik-
szentdomokosi banya meg éppen Perut juttatja Kévary eszébe. A banydban dolgoz-
tatott gyermekek sorsa készteti arra a felszolitdsra, hogy a tulajdonos ,allitson egy
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iskolat szamokra, melyben napjdban rendes munkadjok mellett bar két orat tanul-
hassanak“, Felfigyel a gyergyo6i tervszeriitlen erdéirtas veszélyeire is, s megérokiti
a Maroson folyd tutajozdst. Az uthalézat javitdsdnak gondja és a jobb kozlekedés
megszervezése tObbszdr visszatérd gondolat az egyes {rasokban.

Tudomanyszeretetét mi sem tlikrdzi jobban, mint az, hogy mar az 1850-es
évek kozepén arrol elmélkedik, lesz-e kovetdje, tanitvanya a fiatalabb nemzedék-
bo6l, ki folytassa és kiegészitse hézagos munkait a ,honbtivarlat terén“. S ha arra
gondoltunk, hogy Szildgyi Sandor, Nagy Ivan és Ipolyi Arnold vallotta 6t meste-
rének, s a nyomdokain indult Marki Sandor majd a fiatal Kelemen Lajos, akkor
meggy6zodhetiink rola, hogy bar nem volt katedraja, munkassdaga mar életében
folytatokra talalt, tovabbkutatdsra 0sztonzdtt.

Unitarius lévén Kévary kiilonos érdeklédéssel fordult felekezete kiemelkedd
képvisel6i felé. Allandd munkatdrsa volt a Keresztény Magvetdnek és az Unitdrius
Kozlonynek. Szdmos dolgozatat itt tette kozzé. Szentivani Mihdly, Péchy Simon
kancellar és az erdélyi szombatosok, David Ferenc, Kovacsi Antal, Lazar Istvan
piispok, Janos Zsigmond fejedelem — néhany terjedelmesebb tanulmanyanak cim-
szerepldje. A szdz évet élt Brassai Sdmuel pdlyafutdsa és munkdi (1797—1897) az elsd
tudomdnyos méltatdsa nagy polihisztorunknak, zaro mondata immadr szalldigévé
valt: ,, Tiz nyelvet tudott, tiz tudomdanyagat mivelt, tiz évtizedet é1t.“ A szdzadfor-
duld, a nagy szdmbavételek ideje Kovaryt is Osszefoglalé munkdk elkészitésére sar-
kallta., Szellemiink képviseldia [mult] szazadban cim{i nyolcrészes tanulmanyat utébb
A magyar unitdriusok torténete a XVIII. és XIX. szdzadban (Kolozsvar, 1899.) cim-
mel tette kozzé. Alcime, Az unitdrius wvalldst megmenté csalddok egyben utal arra,
hogy csaladtorténeti és életrajzi Osszefoglalok sorozatabol szadndékozik Kkialakitani
az Osszképet. Hasonld fogantatiasu cikksorozata a PiispSkeink a [mult] szdzadban
(Unitdrius Kozlény, 1899). A Keresztény Magvetében kozolt torténetbdlcseleti és
etikai értekezéseit, a ,székelykereszturi tanoda“ tovabbfejlesztésérdl irt nyilt leve-
let mellézve még arra kell utalnunk, hogy e folydirat hasabjain jelent meg 1908-ban
a Koévary munkdssagat méltatd elsé terjedelmes tanulmany Kozma Ferenc tollabél.

A jelen kotet legfGbb értékét nem annyira az irdsok szemelvényes kdzlésében
Jatjuk, mint inkdbb Balint Jozsef félszaz oldalas igen modszeresen megirt bevezetd
tanulmanydban, mely t6bb évtizedes mulasztdst potolva visszahozza Kévaryt koz-
tudatunkba, s teljes palyaképet nyujt. A részletes életrajz utdn nem csak mint hon-
ismereti irét{ targyalja, hanem kitér statisztikai, kdzgazdasagi, biografusi, geneald-
giai, néprajzi, miivelédés-, irodalom-, szinhdz-, jog- és valldstorténészi munkdssd-
gara, nem feledkezve meg a tankdnyvirorol és lapszerkesztérél sem. O térténelem-
filozéfusnak vallotta magat, az utékor pedig a ,toérténetiré® megjeldlést vésette sir-
kévére. A polihisztor Brassai Samuel szintén polihisztorsdgra torekvd tanitva-
nya, életrajzirdja tudoménytorténetiink és a miult szdzadi Erdély olyan jellegze-
tes egyénisége, akinek életpdlydjat monografikusan is érdemes feldolgozni.

Gaal Gyorgy

Vita Zsigmond: Mtvelbdés és népszolgdlat, Kriterion Kényvkiaddé, Bukarest,
1983. 316 1.

Harmincegy tanulmanybdl allé kotetet vehet kezébe az olvasé Vita Zsigmond
tolldbol. Kényvében egy jelentés szellemi gécpont, a Bethlen Gdbor alapitotta kol-
légium eszmei arculata és Nagyenyed miivelédéstorténetének hétkéznapjai tdrulnak
elénk. De mint ahogy a Bethlen Kollégium mai éplilete — ahol Vita Zsigmond tanar
és kutatoként egy életet leélt — sem zart négyszég, hanem nyitott a kilvilag felé,
ugy szerzdénk innen tekint ki a szellemi vildg értékeire. A kényvbdl megismerhet-
juk a kollégiumalapitas tdrténetének egyes részleteit, koronkénti szellemi arcula-
tat, Bod Péter, Papai Pdriz Ferenc, Hermdanyi Diénes Jozsef, hidvégi Miko Imre,
Arany Janos, Berde Maria, Dimitrie Gusti és sok mas jeles ember tevékenységének
egyes részleteit. A kotetben helyet kapnak nagy eurdpai szellemi iranyzatok hatasat
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vizsgald irasok, orvosokrol és gyodgyszerészekrdl szold tanulményok, képzémiivé-
szeket és szociolégusokat bemutatd, néhol az esszé felé hajlé eszmetdrténeti irdsok.

A miivelddéstdrténeti érték feltdrdsa mellett a Keresztény Magvetd olvasoinak
figyelmét felhivjuk arra a sok unitdrids vonatkozdsu adatra, melyek Vita Zsigmond
tanulmanyaiban el6fordulnak., A tovabbiakban ezek koziil emeliink ki nehanyat.

Mar Jékai novellajabdl ismerhetjiik, hogy a Nagyenyedi két fiizfa idejében
a Bethlen Kollégium didkjai és tandrai az unitdrius Torockéra menekilltek. Ennek
a romantikus térténetnek a valdsdgmagjat boncolgatja Vita Zsigmond egyik irdsédban
és részleteket kozdl az enyediek és a torockodiak kozotti kapesolatrsl. Olvashatunk
a kukiillédomb6i unitarius eklézsia mesteri (tanitoi) lakasanak leirasarol, ahol akko-
riban a 18. szdzad derekdan a dolgozdszobdt muzeumnak nevezték. Megtudjuk, hogy
Bod Péter Magyarigenben reformatus, katolijus és unitarius teolégiai munkdkat egy-
arant gydjtott. Konyvidraban megvolt David Ferenc egy munkdja is, hogy tajéko-
z6djék az egymadssal Osszecsapd vélemények vildgaban. R

Az erdélyi ifjusdgi olvasdtdrsasdgok a reformkorban cimil tanulmdanybdl érte-
siliink az ismertebb kolozsvari unitarius olvasotdrsasdgrdl és a kevésbé ismert 1837-
ben alakult székelykereszturi unitdrius ifjuisdgi olvasotarsasdgrol. E tarsasag {0
célja: ,,...konyvek, folydiratok szerzése, olvasdsa, forditasbeli gyakorlatok, versek,
értekezések dolgozasa.* Az ifjusdg vezetdje, Péterfi Sandor senior kezdeményezte
a tarsasdg megalakulasat. Otvenen kotelezték el magukat a. szabalyok megtartasira
és oddig fejlédtek, hogy Tavaszi Bimbok cimen 1838. marcius 11-én kéziratos lapot
is inditottak.

Egy masik reformkori olvasoegyletekrsil szolo irasbél arrol tudésit, a Bras-
sai szerkesztette Vasdrnapi Ujsdg nyomadn, hogy 1838-ban Tordatfalvan és Also-
siménfalvan is megalakultak az ifjisdg miivelodési egyletei. Tordatfalvan negyven
részvényes allott 8ssze és céljuk nemcsak az olvasds és tanulas volt, hanem egymads
gazdasdgi megsegitése is. Amikor Erdélyben még nem volt kiézponti gazdasdgi egye-
siillet, a székely ifjusdg a maga olvasdegyletében tagjai kozott a tervszerll gazdal-
kodas gondolatat népszerlsitette és megteremtette az allatbiztositast. Hasonlo ifju-
sagr egylet alakult Medeséren is. A kornyék minden ilyen egylete céljanak tekin-
tette a falusi életben sziikséges ismeretek terjesztését, a térvények ,néminemil® is-
mertetését, ,,a gazdasdgi csinos jo izlés“ elérését. Ugyszintén ifjusdgi egylet alakult
Kiikillddombon, Amint Vita Zsigmond irja, ezek az egyletek ott alakultak, ahol a
Brassai Samuel ,Béloni Farkas Sandor, Kriza Janos és Szentivanyi Mihdly altal
elinditott taniték mUkodtek. Az egyletek kapcsdn megemlitjik, hogy Hidelvén a
népiskola mellett ebben az idében egy ,,nemkiromkoddé egylet® is létesilt!

Reformkori alapitdsu volt a Kolozsvdri Neveli Kor is, Ez a rivid életll 1846-ban
indult elsd erdélyi nevelési egyesiilet tagjai kézt tartotta szdmon Berde Aront, Ko-
vaesi Antalt, Kriza Jdnost, Aranyosrakosi Székely Mozest és Brassai Samuelt. A
Nevelséi Kor joideig Brassai lakdsdn, a régi unitdrius plspoki lakdson gyUlt Ossze,
melyhez tartozott akkoriban a konzisztorium {ilésterme is. Céljuk: ,az ember- és
polgarképzés az életre magara és megélhetésre elSkészités“ volt. Igyekeztiek elérni,
hogy a régi, egyoldaly, latin nyelvli, grammatizdlé iskola elavult mddszerét leraz-
zak a tanrendrdl.

A Kkétetben Vita Zsigmond egy kiilon irasban foglalkozik Kortsféi Kriesch
Aladar tevékenységével és ramutat a valldsszabadsdgot 1568-ban kimondd tordai
orszaggyllésrol festett kép jelenttiségére. A kép a Tovis melletti Diddon készilt.
A mivet és az alkotot igy jellemzi Vita Zsigmond: ,,A miivész Ddvid Ferenc alakjat
allitotta képe kdzpontjdba, olyan hitvallét, akinek bator fellépése, hatdrozott meg-
gydzbdése egy tiszta, nagy eszme szolgalatdban all, ezért felkavarja egész kdrnye-
zetét és a feléje fordulé rendek kdrében megddbbenést, lelkesedést kelt... A Da-
vid Ferenc -alakjdban megtestesiilé gondolat a kép alkotdjanak tiszta emberségé-
rél és demokratikus eszmevildagarol vall, hiszen miive az erdélyi tdrsadalmi kiizdel-
mek egy felemel6 mozzanatat srokiti meg.©

Gyljteményes kitetével Vita Zsigmond és a Kriterion kényvkiado jé szolgd-
latot tett miivelddéstorténetiink ismertetése érdekében. A Kolozsvdri fréok Tarsasdga
1983. évi dijaval tiintették ki a kétetet.

Miko Lérine
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