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TANULMANYOK

PAUL TILLICH

A HIT DINAMIKAJA* ) ’

IV. A HIT TIPUSAI

1.’A HIT ELEMEI ES DINAMIKAJUK '

A hit, mint a végsében érdekelt lény allapota szubjektiv és objektiv'
szempontbol sok forméban él. Minden valldsos és kulturalis csoport és
bizonyos fokig minden egyén a hit kiilonleges tapasztalatdhak és tartal-.
manak a hordozoéja.” A valladsos ember szubjektiv ailapota a hit szimbolu-
mainak osszefliggése szerint valtozik. A hit kifejezéseinek elemzése érde-
kében szikséges néhany alaptipust megkulonboztetni és ezek dinamikus
korrelaciéjat leirni. A tipusok statikusak, de dinamikus elemilk is van.
Végss érvényességet igényelnek a hit altaluk képviselt kiilgnleges jellegére
nézve. Ez viszont feszilitségeket és kiizdelmeket teremt a hit tipusai ké-
zott, minden vallasos kozosségen belill és a nagy vallasok kozott.

Itt vilagosan meg kell allapitani, hogy a tipusok gondolkodasunk al-
kotdsai, nem pedig a valosagban taldlhato dolgok. Nincs tiszta tipus az
¢let egyetlen tertiletén sem. Minden valos dolog kiilénbhdzd tipusokban
nyilvanul meg. Vannak azonban uralkod¢ jellegzetességek, amelyek egy
tipust meghataroznak, és amelyet ki kell fejteni azért, hogy az élet dina-
mikajat érthetévé tegyék. Ez a hit formadira és kifejezéseire is érvényes.
Mindezek tipikus vonasokat mutatnak ki; de a hit minden aktusaban ki-
16nbozd vonasok kapesolédnak dssze egynek-a folénye alatt.

A szent minden tapasztalataban két {6 elemet lehet megkﬁlonbbztetni
Az egyik elem a szent jelenléte itt és most. Ez a helyét és megjelenése
valésagat szenteli meg. Az értelmet megfélemlité és lebilincseld erejével
ragadja meg. Betér a mindennapi valésidgba, megrazza azt és extatikus
uton magan tulra 9sztonzi. Szabalyokat allap1t meg, amelyek szerint meg-
kozelithets. A szenthek jelen kell lennie és jelenievének kell éreznie ma:
g4t azért, hogy egydltaldban tapasztalni lehessen.

Ugyanakkor a szent itélet minden felett, ami van. Személyes és tar-
sas szentségest kovetel az igazsagossag és szeretet értelmében. Ami végss
erdekiink képviseli azt, amik Iényegileg vagyunk és — ezért — lenniink
kell. Mint létiink torvénye &ll, -ellenlink és értiink. A szentségest nem
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lehet tapasztalni hatalma nélkiil, mely megparancsolja, hogy milyenek
«  legytink:

Ha a szent tapasztalataban az els6 elemet a iény szentségének ne-
vezzilk, a mdsodik elemet a ,lenni kell* szentségének nevezhetiik. A hit
elsé formajat roviden ontologikus, a masodik formajat pedig mordlis ti-
pusnak nevezhetjliik. A hit dinamik4jat a valldsokban és vallasok kozbit
nagy mértékben e két tipus hatdrozza meg, valamint ezeknek egymaéstol
valo fliggése és Osszeiitkdzései. Befolydsuk kiterjed a személyes hit leg-
belst sejtjeibe, valamint a nagy torténeti valldsok mozgalmaba. A hit
minden aktusdban jelen vannak. De koziiliikk egy mindig uralkeds; mivel
az ember véges és az igazsag elemeit sohasem tudja teljes egyensulyba
egyesiteni. Masfel6l végessége tudatdban nem tud nyugalmat talalni, mi-
vel a hit a végsére vonatkozik és annak megfelels kifejezésére. Az em-

®®ber hite elegtelen, ha egész létezését olyan valami hatdrozza meg, mely
kisebb, mint a vegso Eppen ezért mindig meg kell probalnia veégessége
hatdrait attorni és elérni azt, ami tulajdonképpen sohasem érheté el: ma-
gat a végsst. Ebbdl a fesziiltségbol keletkezik a hit és a tlirelem problé-
maja. Tiirelem a relativizmushoz, egy olyan allasfoglalashoz kotstt, amely-
ben semmi végs6 utdan nem er&eklodnek negativ és tartalom nélkiili. Arra
itélt, hogy ellenkezd irdnyba, egy ti’u‘elmetlen abszolutizmus felé fordul-
jon. A hitnek egyesitenie kell a maga relativitisira alapozott tiirelmet a
maga érdekeltségének bizonyossagival. A hit minden tipusdban eleven ez
a kérdés, de kulondsképpen a kereszténység protestdns formajaban.
Az onbirdlat erejébdl és abbol a batorsagbdl, hogy valaki szembe nézzen
a maga relativitdsdval, jin a protestins hit nagysaga és veszélye. Itt in-
kabb, mint barhol nyilvanvalé és tudatos lesz a hit dinamikaja: a vég-
“telen fesziiltség kovetelményének abszolut volta és életének relativitasa

kozott. -

2. A HIT ONTOLOGIKUS TiPUSAI

A szentet mindenekel6tt, mint jelenlevét tapasztaljuk. Itt és most
van, ez pedig azt jelenti, hogy egy dologban, személyben, eseményben
talalkozik veliink. Hit a valosag egy konkrét darabjdban latja minden
valésag végss alapjdt és értelmét. A valosag egyetlen darabja sincs ki-
ziarva abbol a lehet8séghbdl, hogy a szent hordozédja legyen; és a valésag
csaknem minden fajat valoban szentnek tekintették a hit csoportos és
egyéni cselekedeteiben. A valdsig ilyen darabjanak hagyomanyos elneve-
zése szerint ,szakramentalis¢ jellege van. Ez a kancsé, ez a kenyérsze-
let, ez a pohar bor, ez a fa, ez a kéz- és térdmozgds, ez azl éplilet, ez
a folyé, ez a szin, ez a sz0, ez a kényv, ez a személy — mind a szent hor-
dozéja. A hit mindezekben a maga végsé érdekének tartalmat tapasztalja.
Nem ®nkényes modon valasztjak ki, hanem az egyének latomdasos tapasz-
talatai altal. A csoportok kollektiv véleménye alapjan fogadjak el, nem-
zedékrsl nemzedékre adjak at, valtoznak, fogynak, gyarapodnak; tiszte-
letet, elragadtatast, imadast, balvanylmado torzulést, biralatot, helyette-
sitést valtanak ki, a szent més hordozéi részérél. A hitnek ez a szakra-
mentalis tipusa egyetemes. Jelen van minden vallasban. A hit mindennapi
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kenyere ez, amely nélkiil fires, elvont es jelentdség nélkiili lesz az egyé-
nek és csoporto’k élete szamara.

A hit a vallas szakramentalis tipusaban nem az a felfogas, hogy va-
lami szent és mdas nem. A hit az embernek a szent altal egy kiilonleges
médium kozvetitésével megragadott dllapota. Az az allitds, nogy valami-
nek szentséges *jellege van, csupan az érvényesild hitre jelentds. NMiint
elméleti itélet, mely altaldanos érvényességet igenyel, a szavaknak csupan
értelmetlen osszetétele. De értelme és igazsdga van a hit alanya és targya
kozotti Osszefiiggésben. A kiils6 meghigyelé csak azt dallapithatja meg,
hogy a hitnek korrelacioja van akozoit, akinek hite van és hitének szak-
ramentdalis targya kozott. De nem tagadhatja vagy erésitheti a hit korre-
laciojanak érvenyességét. O csak mint tényt dllapithatja meg. Ha egy pro-
testans figyel egy karolikust, amint SzGiz Maria képe el6tt imadkozik, &
csak megtigyelé marad, aki képtelen megallapitani, hogy a megfigyeit nit
éervényes-e vagy sem. Ha katolikus, akkor csatlakozhatik a meghgyelthez
a h1t ugyanazon aktusaban Nlan krlterlum amely altal a hlt megltel«
vagy valaki mas kerdezhet1 hogy vaJon a médium, amely altal vegso
érdekét tapasztalja, valéségos végsOséget fejez-e ki. Ez a kerdes a vailas
torténetében dinamikus erd, mely forradalmasitja a h1t szakramentalis
tipusat és a hitet kiilonbozd u‘anyba Osztonzi.

Ennek a kérdésnek feltételezése nem mads, mint a véges elégtelen-
sége — még ha a valdsag legszentebb darabja is —, hogy kifejezze mi a
vegs$ érdek. Az emberi értelem azonban elfelejti ezt az elégtelenséget és
a szent targyat magaval a végsével azonositja. A szakramentalis tiargyat
Ugy veszi, mint dnmagaban szentet, Jellege, mint a szent hordozéja ma-
i&m talra mutat, a hit aktusaban eltlinik. A hit aktusa nem iranyul tobbé¢

végs6 felé, hanem afelé, amely a végsét kifejezi — a fa, a kinyv, az
éplilet, a személy felé, A hit transzparens volta elvész, Protestans meg-
gy6z6dés az, hogy a katolikus tan a kenyérnek és bornak az urvacsoraban
torténg atlényegiilése Krisztus testévé és vérévé, csupan az isteni transz-
parensnek elvesztését jelenti, és azonositdsat a szemben allé vilag szeg-
mensével. A hit a szent jelenlétét tapasztalja, amint Krisztus képében, az
urvacsorai kenyérben és borban, megtestesiil. De a hit tanbeli eltorzula-
sat jelenti, ha a szentség kenyerét és borat ugy tekintik, mint szent tar-
gyat, mely 6nmagdban hatékony és képe® arra, hogy egy szentélyben
tek is csak azért szentek, mert mmden szentseg forrasa raJtuk keresztil
lesz transzparenssé,

A hit szakramentalis tipusanak korlatai és veszélyei a térténelem min-
den szakasziban radikalis lépésre 6sztonozték a misztikusokat, hogy hi-
tiikben a valésadg minden darabja, valamint egésze folé emelked]enek Ok
azonositottdk a végsét mindennek alapjaval vagy lényegével — az egy-
gyel, a kimondhatatlannal, a 16tfolotti 1éttel. A misztikus hit érdeke, hogy
ne utasitsa vissza a hit konkrét, szakramentdlis modjait, hanem azokon
tul menjen. A misztikus hit egy hossza ut vége, a hit legkonkrétabb for-
mdibdl addig a pontig, ahol minden konkrétsag eltlinik a tiszta istenség
vegtelen mélységében. A miszticizmus nem irracionalis. Eurdpdban és
Azsidban a legnagyobb misztikusok koziil sokan egyben a legnagyobb
filozofusok is, akik kiemelkednek a vildgossiagban, kovetkezetességben és
ésszerﬁségben. Ok tudatira ébredtek annak, hogy a hit igazi tartalma egy
végsé érdekben nem azonosithaté a valésag egy darabjaval, amint a szak-
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ramentalis hit kivanja, sein nem fejezhet§ ki egy racionalis rendszer kis
fejezéseiben, Ez az extatikusttapasztalat targya, es valaki csak akkor be-
szeihet a veégsordl egy olyan nyelven, amely ugyanakkor tagadja a lehets-
séget annak, hogy arrodl beszéljen. Ez az egyediili ut, amelyen a misziikus
hit kifejeziheti dnmagat. De vataki kérdezheti: van-e valami kifejezni valo
egyaltalaban, ha a misztikus hit tartalma felilmul mjnden kifejezhetot?
Nem a hit alapul-e a szent jelenléfének tapaszialatan? Hogyan lehetséges
egy ilyen tapasztalat, ha a végsé az, ami minden lenetséges tapasztalatot
feinimul? A misztikusok felelete az, hogy van egy hely, ahol a végsé je-
len van a véges vilagban: ez az ember: lélek melysége. Ez a mélység a
veges és véglelen kozotti érintkezeés puntja. Annak érdekeben, hogy be-
lepjen abba, az ember mindennapi €életenek minden véges tartalmatsl ki
keil Uresitenie onmagat; le¢ kell mondania minden elozetes érdekrél a
végsy érdek végett. 1l kell mennie a valésdg darabjain, amelyekben a
szakramentalis nit a végsot tapasztalja. Fel(il kell mulnia a létezés fel-
osztdasat, még a legmelyebb és legegyetemesebb felosztasi is az alany €s
a targy kozoit. A végsd tul van ezen a felosztadson, és az, aki a végsot el
akarja érni, ezt a felosztast le kell gydznie énimagdban a meditacio, szem-
léldaés és extazis altal. A hit a lelken beliil ingadozdsi dllapotban van a
vegs6 érdek tartalmanak birasa és nembirdsa kozott. A kozeledés mértéke
szerint visszaesésben és varatlan teljesiilésben mozog. A misztikus hit
nem veti meg és nem utasitja vissza a szakramentalis hitet. Tal megy
rajta ahhoz, amelyik a szakramentdlis hit minden aktusaban jelen van,
de elrejtve a konkret targyak alatt, amelyekben megtestesiil. A teologu-
sok néha szembeallitjak a hitel a misztikus tapasztalattal. Azt mondjak,
hégy a hit és a végsé kozotti tavolsag sohasem hidalhaté at. A miszticiz-
mus megprobalja az értelmet a feltetlen érdek tartalmdval, a lét alap-
javal és ertelmével egybeolvasztani. De ennek az ellentétnek csak korla-
tolt érvényessége van. A misztikus tudatdban van a véges és végtelen ko-
z6tti végtelen tavolsiagnak, s elfogadja az egyesiilést a végtelennel, csak
ritkdn szakitva meg azt a végsé extazis altal. A hivének csak akkor lehet
hite, ha végsd érdekének tartalma 6t megragadja. A szakramentalizmus-
hoz hasonléan a miszticizmus a hitnek egy tipusa; és minden hittipusban
van egy misztikus, valamint egy szakramentalis elem.

Ez a megallapitas érvényes még a hit ontologikus tipusanak huma-
nista fajara is., A hit e fajanak megértése kiilonosen fonfos, mivel a
humanizmust gyakran azonositjak a hitetlenséggel, és ellentétbe allitjdk
a hittel. Ez csak akkor lehetséges, ha a hitet ugy hatarozzak meg, mint
az isteni lények létezésében és cselekedeteiben valo hitfelfogast. Azon-
ban, ha a hitet ugy ertik, mint a wvégsében érdekelt lény allapotat,
akkor a humanizmus hitet foglal magaban. Humanizmus az az allasfogla-
las, mely az embert sajdt szellemi eéletének mértékévé teszi a miivészet-
ben és filozofiaban, a tudoményban és politikdban, a tarsadalmi kapcso-
latokban és személyes etikaban. A humanizmus szerint az isteni meg-
nyilatkozik az emberiben; az ember végsé érdeke az ember. Mindez ter-
mészetesen az emberre vonatkozik a maga lényegében: az igazi emberre,
az eszmény emberére, nem pedig a valosagos emberre, nem a maga igazi
természetétsl elidegeniilt emberre. Ha ebben az értelemben a humanista
azt mondja, hogy az ¢ végsd érdeke az ember, akkor ¢ az embert ugy
latja, mint végsét a véges valdésagban éppen ugy, mint a szakramentdlis

hit a végsot a valosdg egy darabjaban latja, vagy mint a misztikus hit,
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mely a végtelen helyét az ember mélységében taldlja meg. A kiilonbség
az, hogy a szakramentalis és misztikus tipus feliilmulja az emberlseg kor-
latait és megprébalia magéat a végsét elérni az emberen és az § vildgén
tul, amig a humanista ezek hatarain beliill marad. Ezért a humanista hitet
Wvildgi“-nak nevezik szemben a hit masik két tipusaval, amelyet ,valla-
sos“-nak neveznek. A vildgi jelenti az események mindennapi folyaméhoz
valé tartozdst, az ember nem megy melléje vagy azon tul egy szentélybe.
A latin és egves leszarmazott nyelvekben valaki beszélhet a profanitisrol
a .lemplom kapuja elStti levés értelmében. A profan eszerint azonos a
vilagival. Az emberek gyakran mondjak, hogy ¢k vilagiak, hogy a temp-
lom kapuin kiviil élnek, és kovetkezeskeppen hitnélkiiliek! De ha valaki
mepkerdezne éket, hogy egy végss érdek nélkiil élnek-e, valami nélkiil,
amit 6k mint feltétleniil komolyt fognak fel, akkor ¢k ezt tagadnalk. Es
annak a tagadisaban, hogy 6k végsd érdek nelkill lennének, megerdsitik,
hogy a hit allapotdaban vannak. Ok a hit humanista tipusat képviselik,
mely tele van valtozatossagokkal; az a tény, hosy 8k vilagiak, nem zérja
ki ¢ket a hivék k6ztsségéhsl.

. Csaknem hatértalan feladat leirni azt a snk formdit, amelyben a hit
humanista tipusa megnyilatkozott és él a nyugati vildg nagy részében
és az azsiai kulturdban. Ha alkalmazzuk ra azt a megkiilénbdztetést, ame-
lvet a hit valldsos tipusaira, az ontologiai és erkélesj tipus kogzotti kii-
l6nbségre allapitottunk meg, azt mondhatjuk. hogy a vildgi hﬁqnftolo-
gikus tipusa’romantikus-konzervativ, az erkolesi tipus pedig progresz-
sziv-utopikus. A romantikus% klfe]ezes ebben a vonatkozasban a vég-
telennek a végesben valé tapasztalatira utal Gigy, amint az a természet-
ben és a torténelemben adva van. A ,konzervativ® sz a romantikussal
kancsolatban a végs§ jelenlétének tapasztalatdt hangsilyozza a termé-
szet és a toérténelem létezd formadiban. Ha az ember a-szentet a virdgban
Iatja, amint nd, az 4llatban, amint mozog, az emberben, amint képviseli
az egyedilldlle egyéniséget, egy kiilonleges nemzetben, kultiradban, tér-
sadalmi rendszerben — akkor ¢ romantikus-konzervativ. Szamara a szen®
adott, és ez végs6 érdekének tartalma. A hit e valfajanak a szakramen-
talis hithez valé hasonlosaga vildgos. A humanista hit romantikus-konzer-
vativ tipusa nem mas, mint szekularizalt szakramentalis hit: az «isteni
adva van itt és most. Minden kulturdlis és politikai konzervativizmus a
vilagi hit tinusabdl ered. Ez valéjaban hit, de végss dimenziojat, amelyet
feltételez, elrejti. Gvengesége és veszélye az, hogy Uressé valhat. A’ tor-
tenelem megmutatta el.}t a gyengeséget és az Osszes, csupédn vilagi kultid-
rak végss lirességét. Visszaforditotta &ket ujra és ujra a hit vallasos for-
maihoz, amelybdl jottek. - .

. -

3. A HIT MORALIS TIPUSAL

.

A hit mordlis tipusait a térvény eszméje jellemzi. Isten az. aki a
térvényt, mint ajandékot és mint parancsot adta. O csak azok 4ltal kize-
lithetd meg, akik a térvénynek engedelmeskednek. Természetesen vannak
térvények a hit szakramentslis és misztikus tipusaiban, és senki sem ér-
heti el a végsdt ezen térvények betartdsa nélkiil' De a hit két t{nusidban
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a térvények kozott egy fontos kiilénbség van. Az ontologikus tipusokban
. a térvény a ritudlis eljardsoknak vagy aszketikus gyakorlatoknak vald
- aldrendeltséget kdveteli meg. A moralis tipusban viszont a térvény er-
kdlesi engedelmességet kovetel. A kiilonbség mindenesetre nem abszolit,
mert a ritudlis térvény erkélesi feltételeket és az erkolesi térvény onto-
logikus feltételeket foglal magédban. Ez a kiilonbség elégséges arra, hogy
a kiilonbbz8 nagy vallasok keletkezését érthetévé tegye. Ezek az egyik
vagy masik tipust kévetik. - ' p

A hit morélis tipusaiban megkilénbéztetjitk a jogit, a hagyomanyost
és az erkolesit. A jogi tipus legerdsebben a talmudi judaizmusban és az
iszlamban fejlédstt ki; a hagyomanyos tipus legfeltiinébb a konfucidnus
Kindban az erkdlesi tipust a zsido préfétak képviselik.

A moszlim hite a Mohamed altal kozolt kijelentésben valé hit, és ez
a kijelentés az § végss érdeke. A Mohamed altal kozvetitett kijelentések
fdleg ritualis és tarsadalmi térvények. A rituilis torvények a szakramen-
talis fejlédési szakaszra mutatnak, amelybdl az 6sszes vallasok és kultu-
rak keletkeztek. A tarsadalmi térvények felillmuljdk a ritualis elemet
és létrehozzdk az ,,aminek lennie kell* szentségét. Ezek a torvények az
epész életet dthatjak (igy, mint az ortodox judaizmusban). Forrasuk a
véas6 érdek lényege, a préféta: tartalmuk azonos az 6 parancsaival. A
térvényt mindig, mint ajandékot és parancsot fogjak fel. A torvény veé-
delme alat@az élet lehetséges és kielégits. Ez érvényes az iszl&m 4tlagos
kivetSire' és mindazokra, akik ezen az alapon, féleg gérég forrasokbol
meritve, egy vilddi humanizmust alakitanak ki. Ha valaki, aki az iszldm
nemzetek valldsos dllasfoglalasat ismeri, azt mondja, hogy az a Mohamed-
-ben valé igaz hit, dsszelitkdzve: a Krisztusban vals hittel, vdalaszolnia
kell, hogy ez nem Mohamedben mint préfétaban valé hit, hanem hit egy
rendben, amely megvan szentelve és, amely meghatarozza legtébb em-
ber mindennapi életét. A hit kérdése nem Mdbzes vagy Jézus vagy Mo-
hamed; a kérdés az: ki fejezi ki legmegfelelébben valakinek a végss ér-
deleét? A vallasok kozotti osszelitkézés nem a hitfelfogds formai kozotti
ellentét, hanem a végss érdek kifejezései kozotti konfliktus. A kérdés az,
hoaoy vajon az isteninek megnyilvanulasa jogi teriileten annak végsé meg-
nyilvinuldsa-e. A hit 8sszes hatdrozatai egzisztencidlis és nem elméleti
hatdrozatok.

Ez a konvenciondlis szabdlyok rendszerére is érvényes, gy mint azt
Kenfucius 8sszegytjtdtte és formabA ontstte. Ezt a rendszert gyakran
nem-valldsosnak nevezték, és a hit teljes hidnyat tulajdonitottdk a kinai
életfelfogasnak, amint azt Konfucius meghatarozta. A konfucianizmusban
igenis van hit, nemcsak az §s8k imaddsiban (amely egv szakramentalis
elem), hanem a parancsolatok feltétlen jellegében is. Es hattérben ott
van a vildgegyetem térvényének ldatomasa, melynek az allami és tarsa-
dalmi térvények a megnyilvanulasai. Mégis ezen valldsos elemek ellenére
a konfucianizmus alapjellege vildgi. Ezt két vilagtorténeti tény igazolja.
Az egyik a negativ feltétel: a kinai buddhizmus és taoizmus szakramen-
talis és misztikus valldsainak befolydsa a maguk népi, valamint szofisz-
tikus formadiban. Pozitiv feltétel: a kommunizmus vildgi hitének konnyd
gy6zelme, mely a humanista hit erkslesi tipusaihoz is tartozik.

A valldsos hit moralis tipusainak harmadik és legbefolyasosabb for-
méja az 6szdvetségi judaizmus. Mint minden hitnek, ennek is széles, szak-
ramentdlis alapja van: a kivdlasztott nemzet, Isten és a kivédlasztott nem-
zete kozotti szbvetség eszméje, a ritudlis térvény gazdasaga, valamint a
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szakramentélis tevékenységek bdsége. De a 1ét szentségének tapasztalata
soha sem nyomta el az ,aminek lennie kell¢ szentségének tapasztalatat.
Mert a zsid6 préfétak és osszes kdvetdik, a rabbik és teolégusok felfo-
gasa szerint Isten elérésének tutja az engedelmesség az igazsigossag tor-
vénye irant. Az isteni térvény a végsd valdsdg a régi és az Ui judaizmus-
ban. Ez a hit kdézponti tartalma. Szabalyokat ad a végss érdek folytats-
lagos megvalésitdsahoz a mindennapi élet el§zetes érdekein beliil. A végsd
mindig jelen lesz, és még a mindennapi élet legkisebb tevékenységében
is megemlékeznek rola. Masfelsl mindez értéktelen, ha nincs egyesitve
az erkolesi térvény, az igazsdgossag és becsiiletesség torvénye iranti en-
gedelmességgel g Az ember Istennel valé kapcsolatanak végsg kritériuma
az igazsdgossdg torvénye iranti alarendeltség. Az aszovetsépi nrofétizmus
nagysaga, hogy uira és tijra timadja az emberek és még inkabb vezet6ik
Allasfoglalasat, hogy a torvény? szakramentilis elemére tdmaszkodjanak,
¢s az erkdlesi elemet. — ..a lenni kell“-t. mint a ,16t% kritériumat — e'ha-
nvagolidk. A zsidé hit vildgtérténeti misszioja megitélni a szakramenta-
lis n-bizonvossagot a judaizmusban, valamint az &sszes mas valldsnkban.
és kinvyilvanitani egv végsd érdeket, mely tacad minden végsGségi igeényt,
mely nem foglalja magaban az igazsdgossag kovetelményét.

A jndaizmus befolyasa nemcsak a kereszténvséchen és az iszldmban
Jathaté, hanem a nyueati vildg humanista hit progressziv-uténikus tinu-
sshan is. A rést humanizmus mindenesetre tudataban volt a ..lenni kell
elvnek.” A gdrég mitologia és koltészet, a odrdg bdlesesség, és filozéfia,
a romai térvénv és rémai sztoikusok politikai humanizmusa, kiemelik
a .Jenni kell*® elvre helvezett hangsulyt. Az nnhlomkus tinus azonban
nrﬂkndé maradt az antik térténelemben. Fzt ‘bizonyitia a miszticizmus
ovizelme a pdrég filozéfidban és a miszteriumi valldsnk gy8zelme a ré-
mai birodalomban, a progressziv és utépikus gondolkodds hidnya az
okorban.

A modern humanizmus, kitilondsképpen a 18. szdzadtél fogva, ke-
resztény alapon nyugszik és magaban foslalia a .Jenni kell® elvre helye-
7ntt hanosiilvt, amint azt a zsidé préfétak kifeitettek. Kdvetkezéskéonen

kezdettdl foova er8s progresszive és utépikus elemeket mutat fel. A feu-
- dAlis rend szakramentalis alapjai biralataval kezdédik. Tgazsagossagot k-
votel- elfszoér a foldmfivesek. azutén a polgéri tirsadalom, maid a prole-
tar tomegek szdmara. A felvildgosodas harcosainak hite a 18. szdzadtol
nem mas, mint az erkdlesi tipus humanista hite. Minden emberi 1énv sza-
hardsiogért harcoltak, akik a szakramentilisan szentesftett rabszoloasdg-
ban éltek. Hititk humanista volt, melvet inkibb vilagi, mint valldsos ter-
minusokban fejeztek ki. ¥z hit volt és nem racionalis szamitas, bar hittek
az és7z felsdbbrendit hatalmdban, egvesitve az icazsdgossiggal és igazsig-
cal. Humanista hitik dinamikéja megvéltoztatta a f6ld arculatat. eldszsr
Nvugaton, azutin Keleten is. A moralis tipus humanista hite volt az, me-
Ivet a 19. és 20, szizadban a proletdr tomegek forradalmi mozgalmai at-
vettek. Dinamizmusa lathaté jélen korszakunkban. Mint minden hit, a
humanista hit utopikus formdja a végss érdek allapota. Ez adia nagy
ereidt a jora és rosszra egyapant. Tekintettel a humanista hit ezen elem-
7ésére, csaknem nevetséges a hit elvesztésérdl beszélni a nyugati vilag-
ban. Annak vildgi hite van, és ez a vallés kiilonbozg formait védekezs
allasra kényszeritette; de mégis hit és nem ,hitetlenség® Ez a végsd
érdek dllapota, és teljes hliség ezen érdek irant. T a -
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4 A HIT TIPUSAINAK EGYSAGE

A szent tapasztalatdban az ontologikus és az erkdlesi elem lényegi-
leg egyesiilnek, mig a hit életében kiilonbdznek és osszelitkdzésekbe s
kolestnbs romboldsokba sodréodnak. Azonban a lényegi egység teljesen
nem semmisiil meg: az egyik tipus elemei mindig megvannak a masikban,
amint azt elézéleg kimutattuk. A hit szakramentdlis tipusaban a ritualis
torvény mindeniitt jelen van, megtisztulast, elékésziiletet, alarendeltsé-
get a liturgikus szabalyoknak, és erkolesi alkalmassagot kévetelve., Més-
feldl lattuk, hogy mennyi ritudlis elem van jelen a torvény valldsaiban
— a hit moralis tipusdaban. Ez még a humanista hitre is érvényes, ahol
a progressziv és utépikus elemek megtaldlhaték a romantikus-konzerva-
tiv tipusban, amig a progressziv utépikus tipus az adott hagyomdanyokon
alapul, amelyrdl a jelen helyzetet birdlja és azon tulra sodrodik. A hit
tipusainak kolesonds megnyilvanuldsa egymdsban, mindegyiket 6ssze-
tetté, dinamikussa és dnmagat feliilmulova teszi.

A hit torténete, mely atfogobb, mint a vallas torténete, a hit kiilén-
bozé tipusainak eltérési és hasonléva valasi mozgalma. Ez érvényes a hit
aktusira, valamint a hit tartalmédra is. Az ember végs§ érdekének kife-
jezései smb]ektw és objektiv szempontbdl nem a korlatlan kiilonbozs-
ségek kdosza. Ezek a kifejezések az alapallasfoglalas képviseldi, melyek a
hit torténetében kifejlédtek és a hit természetének kovetkezményei. Fzért
mozgalmukat egymds ellen és egymas felé lehet megérteni és leirni, és
egy pontot mutatni, ahol quaegyesulesuch elvben elérik. Vildgos, hogy
ez a kisérlet flgg annak a személynek végss érdekétsl, aki a kisérletet
eszkozli. Ha torténetesen protestins tipusu keresztény teolégus, akkor a
kereszténységben -— kiiléndsen a protestins ‘kereszténységben — célt 1at,
amely felé a hit dinamikédja §szttnzi. Ez nem keriithet§ e], mivel a hit
személyes érdck Ugye. Ugyanakkor, aki a kisérletet végzi, hatarozata-
nak objektiv értelmet kell adnia. Az ,Objektiv¢ ebben az esetben azt
jelenti, hogy a hit termeszetnbol ered, mely a hit 8sszes tipusaiban
ugyanaz.

A rémai katolicizmus helyesen nevezte magat egy olyan rendszernek,
amely az ember valldsos és kulturalis életének a legszétagazébb elemeit
egvesiti. Forrésai: az.Oszdvetség, mely maga is dsszefogja a szakramen-
tdlis és mordlis tipust, a hellenisztikus misztériumi vallasok, az egyéni
miszticizmus, a klasszikus gordg humanizmus és a késéi okor tudoma-
nyos mo6dszerai. Mindezek f616tt kozvetleniil az TUjszovetségen alapul,
amely magdban foglalja a tipusok valtozatait, valamint az ctikai és misz-
tikus elemek esyesiilését képviseli. Ennek vilagos példdja Pal apostol-
nak a Szellerrdl sz6l6 leirdsa. Az Ujszdvetség szerint a hit az isteni Szel-
lem #%al megracadott lény dallapota. Mint Szellem, az isteni hatalom
jelenléte az emberi értelemben; mint ,szent¥ Sze11em a szeretet, az igaz-
pagossag €s a7 igazsds szelleme. Nem habozunk a Szellemnek czt a
leirdsat feleletns mindsiteni a dinamika kérdésére és teljesiilésére, amely
a bit torténetét mozgatja. De egy ilyen felelet nem elégséges. Azt isme-
telten az uj tanasztalatok és valtozo feltételek alap]an kell megalkotni.
Csak ha ez meatdrtént lehetséges az igazi felelet és teljeslilés. Sem a
katolirizmus, sem a fundamentalizmus nines tudatédban ennek a sziikség-
nek. Ezért mindkett§ az eredeti egyesiilés elemeit. elveszitette és az egyik

vagy & masik oldal uralra ald kerult. Ez az a pont, ahol a protestans
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tiltakozds keletkezett a 16. szdzadbeli reformdcié eldtt, alatt és utdn. Ez
az a pont, ahol a protestans tiltakozasnak mindig keletkeznie kell a végss
érdek végs@sége nevében.

A rémai katolikus egyhdz &altaldnos birdlatdnak lényege az 8sszes
protestins csoportok szerint: a profétai Onbiralat Kkizdrdsa az egyhaz te-
kintély uralmi rendszerc altal, és a hit szakramentdlis elemeinek az er-
kolesi-szemeélyi {61¢ vald novekedése, Az els§ pont a masodik valtozasat az
egyhézon beliil lehetetlenné tette, és igy a szakadds elkeriilhetetlen volt.
De a szakadds eléidézte a rémai szakramentalizmus és az egyesits te-

kintély elvesztését. E veszieség kovetkeztében a protestantizmus mind-
inkdbb a végsd érdek mordlis tipusanak a képvisel6je lett. Ezen az tton
nemcsak elveszitette®a katolikus egyhdzban levd ritudlis hagyomanyok
nagy szamat, hanem a szent jelenlétének a teljes megértését is, a szakra-
mentalis és misztikus tapasztalatokban. A Szellem pdli tapasztalata, mint
az osszes hit-tipusok egysége, nagy mértékbon elveszett mind a katolizic-
mushan, mind a profestantizmusban. A hit jelen leirdsa kisérlet kimu-
tatni jelenkori terminoldgidban a Szellem pali megértésének a valdsa-
gat, mint az extiatikus és személyes, szakramentdlis és erkdlesi, misz-
tikus és racionalis egységét. Csak, ha a kereszténység képes lesz vissza-
nyerni a hit szétdgazé tipusainak egységét, fejezheti ki igényét a valo-
sagos tapasztalatban arra nézve, hogy a kérdésekre feleljen és a hit tor-
ténetének dinamikajat betoltse a multban és a jovében. *

FARAGO JOZSEF

KRIZA JANOS ES NAGYAJTA - E YKOR ES MA*

)

Haromszéktsl, Udvarhelyszéktsl és a DBarcasagtol koriilslelt Erdd+
vidék a maga kis terliletéhez képest paratianul gazdagon ajandékozta
meg nagyjaival a magyar tudomdnyos és miivelddési életet. Gondoljunk
Bsléni Farkas Séndorra, els§ észak-amerikai utazénkra; az -élete alko-
nyat Kozépajtan tolts Benkd Jozsef torténetiréra; a koltd Bardti Szabo
Davidra; Apiczai Csere Jéanosra, a XVII. szdzadi tudodsra és neveldre; a
hidvégi Mlko csaladra, a XVII. szazadi Miké Ferenccel és a XIX. szi-
zadi Miké Imrevel mindkett§ tollforgaté allamférfi és iskolaalapits, az
utébbi az Erdélyi Muzeum Egyesiiletnek is alapitéja. A régiek e tisztes
scrat szazadunkba dtnyuiléan a kisbaconi Benedek Elek, vglamint a nagy-
baconi Konsza Samu kévette, s6t rapjainkban is joggal folytathatnok a
sort. Erddvidék kézsttiink €16 jeles sziildtteivel. _ -

Ezattel azonban a vidék egyetlen kozségére, Nagyajtara szeretném
iranyitani figyelmiinket, atadva a szét annak az Orb:m Balazsnak, aki
bizonnyal a leghivatottabb a helység bemutatasara: , Nagyajta {6 ne-

" * Elhangzott 1990. jtnius 17-én Nagyajtin a Kriza-Uinnepségeken.
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vezetessége abban all, hogy a hazdnak tgy a multban, mint a jelenben
sok jeles férfit adott, mert innen szdrmaznak a Donathok és Csereyek, s
feként ezen utobhi csaladot sok jeles hazafi emléke dicséiti, kik gy a
harc terén, mint a tudoményok kérében tiindskdltek; azok ksziil itt fel-
emlitem Cserey Baldzst, ki a nikdpolyi csatakor Zsigmond kiralyt oly
dnfelaldozéan menté meg, és Cserey Pélt, ki Zrinyi Mikldssal dicsstilt
Szigetvdr hés oltalmanal; czek kozuil a két-torténészt: Cserey Sandort és
Cserey Mihdlyt. Nagyajtarol szdrmazik a Benkd csaldd is, jeles torténé-
sziink Benkd Jézsefnek atyja, Benkd Mihaly nagyajtai lelkész ... Nagy-
ajtai a tirténeti nyomozisairol ismerefes Kpvats Istvan és Molnos Da-
vid volt kolozsvéri igazgatotanar is, ki jeles egyhazi beszédeinek gyijte-
ményérdl s Thukididésznek kéziratban levd forditdsarol ismeretes . . .
Ajta h&rom pusp6kst adott az unitdriusoknak: Lazar Istvant, Kérmoczi
Tinnst és az olv sok tekintetben jeles s irodalmunk terén olv sok érde-
meket szerzett Kriza Janost.« (4 Szekelufold leirdsa, 1L Pest 1869. 13.)

Valdban itt szliletett 1811, juniys 28-d4n Kriza Janos.

‘Milyen lehetett akkoriban Nagyajta? Egy mult szizadbeli tomér jel-
lemzss szerint ...« .az Olt folyé jobb partjin, az apicai vasuti allorhastol
mintegy negyeddrdra fekszik. s rendezettsége s tisztasdgn 4ltal egyike a
Székelvfild legszebb és legnagvobb kozségeinek « (Kriza-Album. Bp. 1892,
?7.) Teovitk hozza Orban Baldzzsal. hogy .....nagyrészt unitarius vallast.
kévets lakoi ... ma mind egy talpio igen derék és jo ontettt székelyek®.

Nagy sziiléttein . és derék lakéin kivill azonban emberkéz alkotta got
trmolomerdditményével, valamint Istentdl adott természeti kornyezeté-
vel is méltan bilszkélkedhetett. Az anai h4z kdzelében &ll6 ddon temnlom
miiltia a kereszténvség felvétele utani idékbe nyulik, a cintermet koriil-
kerits varfalon belill pedig a kézség mes a kérnvék védtelen lakossiga
a vérzivataros szazadokban sokszor taldlt menedéket a portyazé torok-
tatair hordidk és mindenféle mas ellenség ellen. . Fold sokszor remegett

~nvelvedtsl. Ajta toronvjal€ — irta Kriza Ajtai torqnv/ cim@i epigramma-

jahan ma1d ezzel a forradalmi ioslattal feiezte be: ..Zug a fold. nyilnak
torkai: mbst te remegil% Es végiil szenteljiink kis flpvelmot a kizség ro-
mantikus kérnvezetének, czittal Jakab Elek szavaival: ,Szemben északra
a Rika d&serdeie emelkedik {61 sotétes zoldjében, méig fenntartva Attila
royik hitvese, Réka kirdlyné ¢smonddjat; keletre az égbe meredt Hargita
hegv. ossidni &rék boromgé kodével; délre a Vadas erds rengeteg rablé
meséivel: nyugotra a brasséi Cenk névénytelen ormézata ¢ (Kriza-Al-
bum. 19.)

Ebben a esodilatos torténeti-emberi és foldrajzi-termeészeti kornyezet-
ben sziiletett Kriza: itt vette birtokba édes anyanyelvi orékségét, itt jarta
elsg iskoldit; itt ndtt bele a tarka-barka gycrmekfolklorba, és itt kezdte
megismerni, elsajititani azokat a néphagyomanyokat, amelveket majd
1863-ban Vadrézsgk cimii halhatatlan népkéltési gytijteményébe foglalt.

Mivel a Vadrozsdikban — a korabeli tudomanyos igényvek szintjén —
a folkloralkotasok lelShelyeként nem kiildén-kiilén a falvak, hanem alta-
lanosahban csak a vidékek vannak megjeldlve, nem tudhatjuk, hogy az
erddvidéki fejezetben Nagyajta pontosan milyen dalokkal meg balladdk-
kal kepviselteti magat. A képviselet aZonhan biztos. sét bizonyosan a
gazdagabbak kozé tartozik, hiszen Kriza a gyljtemény 535. lapjan ,e
vidéki tisztelt gyjtdi* kozott dcesét, Kriza Sandort is megnevezte. A nyole
Kriza testvér koziil még csak ¢ futott értelmiségi palyat, és édesapjat a
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papsiagban felvaltva, ketten kilencven éven 4t szolgaltdk a nagya]tal uni-
tarius eklézsiat.

Kriza Janosnak sziilgfalujaval vald kapcsolata sem éltében, sem holta
utdn nem szakadt még. 1875-ben hullott ki kezébdl az a penna, amellyel a
Vadrézsdk oly sokat melengetett-tervezgetett, de soha meg nem valédsult
méasodik kotetének anyagit irogatta-méasolgatta, és mar hét év mulva,
1882-ben hatalmas iinnepld tomeg jelenlétében avattak fel néhai szliléha-
zarkak helyén, az 1j unitdrius papilak utcara nézg faldn a ma is ott ékes-
keds emléktablat. '

Tébb mint szédz év telt el a felavatds 6ta, s magam is ama ritka sze-
rencsések kozé tartozom, akik az utébbi évtizedekben Kriza sziiletésének
vagy haldldnak, jllet6leg a Vadrdzsik megjelenésének valamelyik évfordu-
16ién tobbszor elzarandokolhattam Nagyajtdra, hogyv lerdjam a székely
népkoltészet elsd nagy gylijtdie iranti kegveletemet. Fz a haldlinak szaz-
tizenstodik - évfordulojdn rendezett mai {innepség mégis merdben mas,
mint az eddigiek voltak, mert az utdbbi emberslték soran csak ugy emlé-
kezhettink Krizara, ahogv engedték, de ezutan remélhetdleg gy fogunk
emlékezni, ahogy akarunk, vagyis ahogy a szivliink stgja. Ma egvkori
oskoldja felvette néhai kisiskolasanak nagyra nétt nevét, a nagvajtai Mii-
- velgdési Otthon szintén, és a hatérokon tulrél is os‘37egyulf Kriza nem-
zetség részvételével, dr. Koviaes Lajos unitarius plspdk ur diszelnskleté-
vel megalakult a Kriza Janos Emlékbizottsag. E Biznttsdgra <ok nagy fel-
adat harul, hadd emlitsek csak egyet-kettst koziiliik. Fel kell alitanunk
Kriza Jénos szobrat, hiszen a finn Elias I.nrottol a szerb Vuk Stefano-
vity Karadzsityiz mindenik nép klasszikus folklorgyGjtéjének szobra
van, némelviknek szerte hazajdban tobb is: csak neki nincs egy sem. Osz-
sze kell gviiitenliink és ki kell adnunk Romania és Magyarorszag kiilon-
bz8 irattdraiban szétszort népkoltési hagvatékat, valamint levelezését,
remélve, hogv végre-valahara cgy orszaghatir nem fogia lehetetlenné
tenni, mint nddlg, a joszdndékn szakemberek egyiittmiikddését. Kellene a
latogatok szdméra megnyithats Kriza- emlékszoba is, és igy tov’xbb

De ne szaporitsuk a szot: Kriza emléke nemzeti tudatunkban eddis is
élt és ezutan is élni fog, am ezutdn sokkal jobban fog élni. mint eddig.
L4

PATAKI JOZSEF

AZ EOSY CSALAD LESZARMAZOTTAINAK PERE
PECHY SIMONNAL

A hajdani Udvarhelyszék kozépkorbdl fennmaradt térvénykezési ira-
tait vizsgdlva, az 1625-0s kotet anyacabdl! keriilt a kezembe egy julius
1-én felvett jegyzdkényv, amelyben Péchy Simon, az erdélyi szombato-
sok vezetS embere szerepel alperesként. A keresetet benyujts felperes a
Lengyelfalvdn laké Orban Ferencné Kecsety Borbala. Ez, iigyvédje, ma-
réfalvi Nagy P&l atjan, 1gényt tdmaszt a szenterzsébeti udvarhazra, vala-
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mint a jegyzékényvben felsorolt falvakra, illetve a benniik taldlhaté rész-
birtokokra, melyek egykor Edsy Andras tulajdondban voltak.

Ugy véljiik, hogy a jegyz6kényv, melynek bévebb véaltozata az 1629-es
peranyagot tartalmazé kotetben is megtaldlhat6,? folytatdsaival egyltt
tobb fényt derit Péchy Simpnnak az Edsy csaladdal fennallott viszonydra.

Az eddigi kutatasok3 tisztaztak, hogyan jutott Péchy Simon a {feite-
hetéen 1602 junius vagy julius havaban 6rékdsok nélktl elhunyt Edsy
Andras tekintélyes vagyondhoz. Ennek litszolag akadalytalan birtokbay
vételét Edsy Andras -— fejedelmi engedély alap]dn — madr 1598. majus
10-én kidilitott Srokbefogadasi okirata tette szamara lehetévé. Ez az Ud-
varhelyszékben és Kiikiill6-, valamint Fehér varmegyében fekvé birtok
nyujtott Péchy Simon felemelkedéséhez szilard gazdasagi alapot.

Ismeretes a tobb nyelvet beszéls, nagymiveltségfi Péchy Simon egyre
felfelé ivels életpalvdja, amely Bethlen Gabor uralkoddsa alatt érte el
tetépontjat, amikor a fejedelem rabizta a kancellaria vezetését. Az is tu-
dott, hogy Péchvt’sziintelen vagyonszerzési térekvése és nem utolsosor-
ban hatalomvagya a bukdsba vitte. A harmincéves haboruban ugyanis a
cseh protestinsok segitségére siet§ Bethlen Gabor célkit{izéseinek mara-
déktalan keresztiilvitelét — a csaszariak altal lefizetve — igyekezett meg-
hidsitani.4 Ezért a fcjedelem 1621. juniusaban elfogatta, és amint Seges-
vari Balint torténeti feljegyzéseibdl is kitlnik, a szamosgjvéari bortonbe
zaratta s szinte minden birtokat elkobozta. Mintegy harom és félév utan,
ecsupan az orszag rendjeinek kozbenjdrésdra és kezessége mellett, kapott
kegvelmet 1624 november végén, mikor is kiszabadult a borténbal.

Fentebb azt mondottuk, hogy Edsy Andras haldlakor Péchy Simon

mint egvediili 6rokds vette birtokaba az elhunyt javait. Feltehet azonban
— irasos bizonyitékok hianyaban is —, hogy az Edsy rokonsag mar ekkor
kifejezésre juttatta ellenkezését, elutasité magatartasat, de nem tudta
megakadalyozni a birtokbavételt. Pechy bukasaval, hatalmanak megszin-
tével, mindjart a bénténbdl valé szabadulasa utan azonban az Edsy fa-
milia leszarmazottai igvekeztek’a csaladi vagyont, vagy annak legaldbb
rgy részét visszaszerezni. Ezért hivtak térvénybe 1625, junius 20-dn
Péchy Simont az ¢si székelv veérsépi jog alapjan, mely a birtokérsklést
pontosan szabalyozta. Kgesety Borbala, azaz Orban Ferencné is azzal érvel
keresetében, hogy ,,vérségem vagyon® az E6sy Andras egykori birtoka-
hoz, mivel az Edsy csalad nem halt ki, és igy érvénytelen volt Péchy Si-
mon 'cSrékbefogadésa Birtokjoaéndk bi7onyitdsam keresetében be is mu-
ak Tdmas fia volt az Grokos nelkul olhun}t Andrés, E6sy Laszlonak vi-
szont volt Klira nevil leanya. Ezt feleségiil vette Solymosy Benedek, s
ebbdl a hdzassdgbol szlletett Margit, aki férjhez ment Kecsety Mihdly-
hoz, Fz utobbiak lednya a felperes Orban Ferencné, Kecsetv Borbala,

Az emlitett két kotetben (1623 és 1629) talalhato térvénykezési anyag
hozzdsegit az évekig huzodo per rekonstrualdsahoz., A per menctének mi-
nél jobb megismertetésc végett mi az 1629-es kodtet bdvebb anyagat ko-
zbljik, de a teljesség érdekében kiegészitjik azt az 1625-6s kotetbdl is.

A kovetkezdkben szeretndk a perrel kapesolatban néhany korid-
menyre felhivni a figyelmet.

A Péchy Simon elleni keresetet 1625-ben Orban Ferencné nyujtotta
be. de 1629, november 20-an fia. a szintén ,Lengyelfalvan lako nemes
Orban Péter®, mar néhainak mondja 6t. és ezért a pert ,magara szal-
litja%, vagyis auyja helyvébe 1ép. A jelzett iddponttol Orban Péter —
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1639 és 1646 kozétt Udvarhelyszék alkirdlybifdja -— folytatja Péchy Si-
mon ellen a pert.®

A széki birdk szem elStt tartva a vérség jogan inditott kovetelést,
annak helyet adtak ¢s mar 1625-ben, de késgbb is, 1630-ban, a felperes
javara dontottek. Ugyanakkor gondoskodtak az {télet végrehajtasarol is,
megnevezve azokat az udvarhelyszéki nemes embereket, akiknek kozre-
miikddését kerték.,

Erdekes és egyben jellemzd is az Orban Péterrel folyé perben, ho-
gyan igyekezett Péchy Simon prékatora egyre ujabb érveket taldlni (a
birtokban val¢ praescriptio vagyis idémulas, a protocollum elveszte) a
per ,megallitasara%, illetve annak megbiz6ja javara valo eldontésére.

A fennmaradt protocollumokbsél nem thnik ki vildgosan, hogyan za-
rult a pereskedés. Az 1630. junius 25-én felvett jegyzdkonyv szerint ,az
per amicabiliter, arbiterek kezibe tartatott, az zamara hogy ha megh be-
kelethettek volna%, — Péchy Simon mint jogismers ember kereste tehat
a kiegyezést a felperessel. Erre utal Kohn Samuel is, aki szintén ugy
latja, hogy veégll is egyezségre jutottak. Véleményenek aldtamasztasara
idézi a késgbbi leszarmazott, Orban, Elek végrendeletének szavait, s e sze-
rint Péchy ,,cserét adott Orban Péternek*S, Hogy a csere miben allt és
milyen feltételek k&zdtt jott létre, erre jelenleg, sajnos, nem tudunk ki-
elégité valaszt adni. Reméljiik, hogy a tovabbi kutatds ebben a kérdés-
ben is kézelebb visz a tények megismeréséhez.
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* Leu[ata] A[nno] 1625. 1 die Aprilis.!

Actrix Orban Ferenczine Kechyety Borbala Azzony Nemes
Zemelj Lengielfaluan laké. Prokatora® Nagj Pal Mareffaluy.

Inctus Pechy Simon Vram et Nagisaga Zent Ersebeten lako.
Ambae Partes Commorans sedis Siculicalis Uduarhely, az Inctus
mas neuel Kereztur fiu Zekben lakik.
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Proponit A.‘solenni cum protestatione praemissa per procura-
torem praefatum. Azert citaltattam az Inctust es Nagisagat teor-
venyhez Kegielmetek eleybe ez Jelen valo 1625 eztendoben die 20
Juny Gagy Palfy Ferencz es Marthonosy Galffy Ferencz Vramek
altal, Ugi mint Nemes szemeliek es az szekwnknek eskwt Asse-
sory altal, kik laknak Uduarhely Zekben, hogj talaltam megh az
I. kezenel Nemw Nemw orokseget cum suis pertinentes, [i] mely
oroksegh Vagion Zent FErsebeten In sede Uduarhely alias in fi-
liali Kereztur Zekben, mely ¢roksegnek Vicinussa ab una az soli-
mos fele meneo orzagh uta in dicta sede, ab alia az falu Zent
Ersebet Zentegyhazanak mezeye, harmadik feleol Vicinussa az
alsoboldogazzony falua fele mened orzagh uta in dicta sede.
Ezert [!} az megh Neuezet orokseget keuanom megh az Inctustol
azon vald Uduarhazzal eggiwt cum suis pertinentes, [!] mellyet
birt az meg holt Nehay nemes Eosy Andras. Eosy Thamas es
Eosy Lazlo Zent Ersebeten laktak in sede Uduarhelj alias in fi-
liali Kereztur, ~azokes nemes Zemeliek Voltanak, mert engemet
Jgy Jllet, illien Versegem Vagion ahoz hogj Eesy Thamas Eosy
Lazlo eggiek voltak; Eosy Thamas fia Volt Eosy Andras, melj
Eosy Andras birta az megh Neuezet drékseget cum suis pertinen-
tes, [!] kj Jmmar deficialt. Eosy Lazio Leanja volt Nagj solimosi
Benedekne Eosy Anna? Azzonj; Solimosy Benedekne Kalara Lea-
nia Kechyety Mihaline, Margit Azzony. Kechedj [!] Mihaline
Leania vagiok en Actrix, en Jllien Ver Vagiok ahoz, az mint Ge-
nelogiamott megh mondottanY, Vadrfak tesb Faluk hataraban es
Falukbannis ehez Valo pertinentiak Vgy mint Magiar hidegh kuton,
Magiar sakodon, Nagj solimoson, Bezeden, Also boldogh Azzony
ffaludn. Ezek es Uduarhelj Zekben alias in filiali Kereztur Zek-
ben Vadnak, kik ehez Valo [551] pertinentiak, kiket ®cziak az
megh Neuezet drokseghez es Uduarhazhoz birtak es ahoz Valo
pertinentia; azokates megh keuanom mint bizonios Ver. Arrol pro-
testalok, Vadnak Keokedlled Var megiebenes ehez Valo pertinen-
tiak, kit az en Battiam az megh holt Nehay Nemes Eosy Andras
ehez az megh Neuezet szent Ersebety hazhoz birt, Vgt mint And-
rasffalua és olah hidegh kut, Vylak New Telek, Sardonn is por-
tioya; Pipennis azonkeppen, olah sakodonnis Volt portioya; Volt
Feyer var megiebennis Lapaton portioya. Az melliek ezekbenis
az Inctus kezenel Vadnak mostan, azokates az Inctustol megh
keuatiom, mivel ide az megh Neueztem Zent Ersebety Uduar haz-
hoz birta az en Bathiam Eosy Andras. Az ki az Inctus kezenel
mostan azokban ninczen, arrol protestalok; ne legien kesed ez-
utan aztes keresnem Vagj az Inctustol, vagj az kinel megh tala-
lom. Ha tagadna az Inctus c6 Nagisaga, hogj en ehez az megh
Neueztem Jozaghoz Jllien Ver nem Volnek, arrol Valo Genelo-
giamrol Leuelemmel bizonittok, teorventes kerek. Protestalok, Az
en Aniam Kechyety Mihalne Maroszekben Chyk [!] Zent Mar-
thonban lakott, Nagj solimosj Benedekne pedig Uduarhelj Zek-
ben alias in filialid [!] Kis solimoson lakott, kik Nemes Zemeliek
Voltanak. (Eosy Andras, Eosy Thamas es Eosy Lazlo laktak szent
Ersebeten In sede Vduarhelj alias filialj Kereztur, azokis Nemes
szemeliek voltanak, pag. 399.) Protestatur ad ulteriora.



Sententla’ Judiclariae sedis Siculicalis Filiali Kerezivr, Annu
1625 1 die Aprilis4 habita.

Az A. proclamaltatuan az Inctust in facie sedis Judiciariae,
az Inctus nem comparealuan nec per se, nec per procuratorem,
hanem absentala magat. Keuana az A., hogy az fen megh Jrt
Eoredkségben, Uduarhazban es ‘ahoz leuet mind Zekelj Feolden
es mind Varmegleken leued pertmentlakot Restituallion az Inctus
az mellieket bir. Teczik az my teorveniwnknekis hogj az A. az
srokseghnek es Vduarhaznak es ahoz leueé mindenwt Valo per-
tinentiakba megh Zabadul, az Inctus Restituallia az A-nak. Exe-
cutores Stephanus Fekete de Thordatffalua, Franciseus Myklos,
alter Franciscus Caspar de Kobadffalua, [552] Albertus Tharchia-
ffaluy de Zent Mihaly, Joannes Kertez de Alsoboldoghazzony-
falua, Thomas Benedekffy de Rugonffalua, Georgius Biro, Ste-
phanus Magh de Homorod Zent Marthon, Petrus Gal de Kenos
Nobiles commorantes omnes in sede Siculicali Uduarhelj, et aly
quos aufert A.

(A[nno] 1627 die 25 Jan[uarii]

Az 1. profcurator]ara tartia az Causat

A[nnoj 1627 die 2 Marty. Az mikeppen Derek szekre appellal
az I. Nem akarva valazt tenny itt az Kereztur szekben, nem admi-
taltatik ennek okaert, hogy ha Keresztur szekj embert Vduarhelj-
re citalnak, ott semin marad ha oda nem megien, hanem ide sze-
kire tartia az Causat. Protestal az A. hogy az mikeppen Eosy And-
ras.legalta Peczy Vramnak ed Nagisaganak az Jozagot annak
pa...... 15 es Doceal hogy nem praescribalt az Jozzagh. Arrol is
protestal az A. hogy ezzel allatia megh dolgat; ne legien keset
az bizonisagok vallasa vtan az Jozzaghba szabadulast keuannj.
Protestal az I. miert hogj attiafianak halalaraS [...} Dilatiot ke-
<anna benne; az Szek nem engeduen, Appellal cum protestatione.
Azt es appellalia hogy az Derekre akarta vinni az Causat, nem
admittaltak. :

Delib[eratum]i.

Bizoniczianak minden[ilk felek suas actiones. Az I. leueles,
vagy fen allo bizoniokal is bizoniczion. Az A. azonkeppen. pag.
400.)

Anno 1629. 20 die Mensis Novembris. Zalittia az Causat Ud-
uarhely Zekbe Legjelffaluan lako Nemes Orban Peter az Annya-
rol, Ugy mint A-rol Nehay Nemes Orban Ferenczneresl Borbala
Azzonyrol magara.

Az Inctus Jdeouetsegh mellet Compareal es kj fogh bizony-
saghra, hogj az peres Jozzaghnak birodalmaba praescriptiot tedl-
teott.

Leufata] A[nno] 1630. 7 die May. ‘

" Miuel az A-nak az maga propositiojaban megh Jrt Delibera-
tumokbol Vilagossan kjtechyk Causaya miben allott megh az I-
uel, hogj az Inctus bizonysaghra fogott, hogj az Jozaghnak biro-
dalmaban praescriptiot tedltedtt, meljre az Zekis rea emlekezik.
Annak okaert teczik az teorvennek hogj az Inctus nem halogatt-
hattia az Causat, hanem okott kel adny az Actor ellen.

Eodem die az Inctus azt allggallia, hogj ed arra nem emle-
kezik hogj et arra fogot Volna, hogj az Jozaghnak birodalmaban

*
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praescriptiot teblttestt Volna, hanein a2 ecivezet prothokulomat

1el talaluan, abbol megh teczienex. Az A. in iacie sedis Judicia-~

riae mindgiart bizonjsagokot Citaia, Vgy mint Vice Capitan Vrunkat
Yarkas Ferenczjet és Marolthj Giorgj Vrunkat, Vice kiraljbirankatt
es mind az Kereztur Zekj eskwt assesorokat, docealuan azt hogj az
Inctus arra fogott, hogj azt bizonittia megh hogj az Jozagnnak
birodalmaban praescriptiot tedlitedtt.

Deliberatum, Teczik az teoruennek hogj az Inctus denuo bi-
zoniczia azt, hogj nem fogott arra hogj azt bizonittana megh, hogj,

-[553] az Jozaghnak birodalmaban praescriptiot teditedtt volna, ae

miuel Jmmar arrol Deliberatomunk Vagion mind az Derek Zekwn-
kénnis, es mind itt Valo Zekwnkeon, nogj ha kj Causaiat tudgia
miben allott megh, zabadosion foltatharviia Causaiat. Ha az A.
tudgia miben alt Causaia, az l. az el vezet protnocuiomra nem
fognat, hanem doceallion hogj nuin vgj Volna az Causanak megh
altasa az mint allegallia az A.

Per manus nostrum [!] Matiam Farlaky
Juratus Sedis Siculicalis Kereztur

Leu[ata]? Anno 1630. 25 die Juny.

Replicat I. et dicit. Az mely peremet Lenglelffaluan Vduar-
helj Zekben® lako Orban Peter maga|ra] zalitatuan, Annak az
pernek foliasaban Jzentettem procuratorara RReuocatiot Wice tizt
Vram altal in Anno 1630 die 7 mensis May, odem die, sine
onere. Melly Reuocatiomal Nag] Kedeben in sede Vduarihelj aiias
in filiali Kereztur Zekben lako Fekete Jstuan New procurater-
nak annak abbelj Actioiat Reuocaltam, hogj annak .eleotie ezen
perben praescriptiora foguan Anno 1626 circa festum Gregori
pape; az ulta az per amicabiliter, Arbitergk Kezibe tartatoti az
Zamara hogj ha megh bekelethetick Volna. Annak utanna anno
praesenti ut supra, die 7 May Vgian azon praescr iptiora Valo ic-
gasat tagadgia Volt. Mind ezeket azert simpliciter Reuocaiuan es
anihilaluan, mostan constitualt [504] vy procuratort in Sede
Vduarhelj alias filiali Kereztur Zekben, Kis-Solmosi Zent Geo-
rigy Janos[t]; es mostan ez Vy procator aital elsob azt mondom:
miuel az feliel megh Jrt Jdeoknek foliasaban ennek az Kereziur
fiu Zeknek prothokuloma el talalt Vezny, es az A. is az eb Cau-
sayat az elott az prothokulombol kj Vedtte per foliasaual, meliyet
be adot in facie Sedis, es azzal alatta heljere, de annal inkab inc-
tus leuen hogj tudhassam igassagomat oitaimaznj, es az pernek
foliasat miben legien; akkory be adassaban. Part keuanok, miueil
ez longus processus es annyt tezen mlnt ha most Vyolgah kezde- -
noék. — Protestatur ad ulteriora. -

Dicit A. cum protestatione, Kesed ne legien az ed Nagisaga
Replicatiojanak minden Rezjre Valazt fennem, de elseoben per
viam exceptiones lattatasim leznek; elseo ez hogj ez az eg]j Causa
mostan kett Rezben allott, elsoben az mint e6 Nagisaga dJraita,
allott praescriptiorol valo bizonittasra, mikor en Jmmar in facie
Sedis keuantam Volna, hogj dociallia €6 Nagisaga az praescriptiot,
mert el varom sistaluan az Reuocalt procuratora, ed Nagisaga ta-
gadast tedn arrol hogj, tudnj illik nem fogot praescriptiora, meli-
rol en A. Jnstante kez voltam docealnj, de az et Nagisaga akkory,



procuratora nem ledén paratus .az bizonittasara, hanem exmissiora
keredzek, az Zek is exmittalja. Vgj Vagion az hogj et Nagisaga
- eodem die sine onere az mint Jratta, Reuocalta procuratorat. [555]
Melierol azt mondom si Juris, hogj az Reuocatio Eretttlen Ratio,
mert cziak az melj fogiatkozast eodem die tedtt az reuocalt pro-
curator, azt Reuocalhatta Volna eodem die sine onere, mert mi-
kor az per ben haal [?], seot egj nehany eztendeigh fen all, abbol
sine onere nem lehet Reuocatio, et per hoc ereotlen az Reuocatio,
es azt keuanom, hogj et Nagisaga in instante dociallia a praescrip-
tiot ki fogasa zerent, alioquin miuel peremptoria Exceptio, ha ed
Nagisaga nem docealhattia es, cziak iuxta propositionem megh
keuanom az peres Jozagott.

Protestatur ad ulteriora, liceat plura loqui.

Rlespondit] I. Megh Vagion Jrua az Decretumban 2 partis,
titulo 8-° punctis, hogj ha zinte Valamelj perben akar oculata
Reuisip, akar literarie productio, akar Juramentalis depositio for-
gana, deliberaltatot Volna Valamiben az Inctus magat procurato-
ranak az Egjigiusege [!] mia Jsmerne suliosodnj, Reuocalhattia
azt eodem die sine oncre. Hogj pedigh ezt az pert az elétt valo
praescriptiora valo fogast ben hattnak mondgja, az ulta ez az per
Arbiterek kezebe, Amicabiliter allot megh bekeltetesnek okaert,
az prothoculom is azonkézben kozben el vezet es maganal allott
Jras altal, melljet [556] azt mondgia hogj az prothokulombol vott
volna, es egezzen az pert is masrul zalitotta magara. Azert si Ju-
ris azt mondom, hogj az procuratoria Reuocatio helies es ereyben
vagion eodem die sine onere, es miuel az maganal allott Jras altal
allatta fel az Causat, abban part keuanok. — Protestatur ad ul-
teriora. :

DJ[icit] A. per eundem et per procuratorem Stephanum Varga
de Kerezturffalua. Ertem az 1. e6 Nagisaganak valaz tetelet, hogj
tudnj illik ez ket Ratioual allatna Reuocatioyat annak lennj, hogj
eodem die sine onere meltan Reuocalhatot volna, eggikkel azzal
hogj Arbiterek kezeben 16tt volna; de en ez Rezzre illien valazt
tezek, hogj mikor itt in facie Sedis az ed Nagisaga Reuocalt pro-
curatora praescriptiora fogot volna es az Zek es Exmittalta volna,
halt az perben touab egj holnapnal, es annak utanna mikor az
Inctust e Nagisagat az AnVam kepeben vyobban in facie Sedis
megh akartam volna Zolitatnj es az praescriptiorol keuantam
volna hogj bizoniczion e Nagisaga itt az Zek Zinjen, Farkas
Ferencz es Marolth Vraim,.Gal Ferencz Vram vgj kertek ket al-
kalomra. Az olta eb Kegielmenek kezeben allot egj ideigh ez, per
hoc ben halt, azert erdttlen az Reuocatio, az pert pedigh magam-
ra mikor Zalitottam, azt megh Jrattam Anuszaual es dieszevel
egywt, [557] mikor az Reuocatio lettt, annak elotte Zalitottam
magamra, az melj kj teczik ebbwl az prothokulombél mikor Zali-
tottam magamra.

R[eplicat] 1. Procuratioria Reuoccatio triplex est: cum onere
minori, sine onere, et cum onere maiori. Ha en most cum onere
Jzentettem volna Reuocatiot, az megh holt anyadra latattam vol-
na fizetny [?] az terhet, de most ennekem vy peresem vagj, cziak
azon nap allottal perbe az procuratorommal, nem teobzer annal,

6 —~ Keresztény Magvetd 1990/2, 81
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es en az procuratorom simplicitassat meltan Reuocaltam az nag
sine onere,

Dicit A. per eundem. Az mel nap proclamaltattam az I-t eo
Nagisagat es az pert zalitottam magamra minden processusaual,
akkor lottem en e Nagisaganak vy peresse. Annak utanna mikor
megh zolitottam ed Nagisagat, akkor nem vy per volt, Az nap az
melj fogiatkozast tedtt az procurator, hogj tudnj illik azt mond-
gia volt, hogj nem fogot praescriptiora, mert ha cum onere lebtt
volna is, nem az Anyam ellen le6tt volna az Reuocatio, hanem en
ellenem ledtt volna az Reuocatio, az[t] cum onere le kellet volna
tenni az praescriptiora valo fogasbol, nem sine onere; azert ereot-
len az Reuocatio.

I. Rleplicat] et dicit per eundem procuratorem. Mikor az
Causat magadra zalitottad, akkor amit teott, mintha cziak cital-

tal volna, vim citationis optinet [!], az ellen sem Reuocatio, sem

egyeb Remedium nem kellet ahoz, hanem mikor az Causat ma-
gadra zalitottad, [558], az melj nap be adtad ez perhez valo Jra-
sodat, akkor ledttel Vy peresemme. Valamj lestt akkor, Reuocal-
hattam es ereyeben vagion az R[euocatio].

Deliberatum.?

Az procuratoria Reuocatio per hoc ereottlen, hogj annak
elotte egy nehany Eztendebuel Jdeo uetsegh mellet ele Jeouen az
I-nek e6 Nagisaganak Reuocalt procuratora Fekete Jstuan es az
Causaban arra fogh, hogy az Jozaghnak birodalmaban praescrip-
tiot teolteott.

Deliberatum.

Miert hogj az Vi....1® nem az nap lettt, az mely nap az Re-
uocatio le6tt, hanem ben halt, annak okaert ereottlen az Reuoca-
catio siue in ea parte. Apellal az Inctus eb Nagisaga hogy ereott-
len az procuratoria Reuocatio, annak okaert ez particulaual trans-
mittaltatik ad superiorem Sedem,

A[nno] 1630 die 25 Junii. Sententialt

Myert az Inctus ed Nagisaga Cum tota sua serie keuannia az
Causat transmittaltatny ad superiorem Sedem, egieb okot nem
ad; annak okaert nem trasmittaltatik, hanem az A. az mint az
Jozaghnak birodalmaban Zabadulast keuan. Teczik az teorvennek
hogj megh Zabadul az A. az Jozagnak birodalmaban, mert {...]
az Causanak az derekahoz az I. e Nagisaga semmit nem zol,

Executores idem [qui] antea fuerunt. [559]12
L 4
. =

* Az 1625-6s kotetben levé kiegdszits szdvegrészeket () zardjelben ki-
z0ljiik.

1 Az 1625-0s jegyzokOnyvben July olvashatd.

? Nyilvanvalo eliras Kldra helyett, Az 1625-6s szdvegben is Kléra név
szerepel.

3 A tollban maradt: KeresztGr,

4 Lisd az 1. jegyzetet.

5 Bizonytalan olvasat: pariaual,

6 Kovetkezik egy olvashatatlan szé

7 A kbvetkez6 szovegrész egy jelentés hatlapjira van irva, emiatt jo
néhdny szé alig kiolvashato,



8 A kdvetkezd hérom sz6 a kihlzott in sede Uduarhelj £51é van frva,
fekete tintaval, mas kéz dltal.

9 Az egész bekezdés at van huzva.

10 Olvashatatlan szo6.

11 E 526 mas kéz irdsa fekete tintdval. _

12 A két pontos [§] pontjait technikai okbél tébb helyen elhagytuk.

KISGYORGY ZOLTAN

A HAROMSZEKI ES FELSOFEHERI UNITARIUS
EGYHAZKOR HARANGJAI

Munkankban kettds célt kovetlink: egyrészt a harangokkal kapcso-
latos legfontosabb &ltaldnos tudnivaldkat, masrészt dokumentumszer(i hQ
és pontos felmérését adni a koriilhatarolt teriilet! harang anyaganak. Sza-
munkra szilikségszerien nemcsak az jelentette a harangot, ami ma is
hasznalatban van, mert a hasadtak és a megrepedtek, az elnémult ha-
rangok, a jovevények, a régen bedntodttek, vagy az épp most ujradntot-
tek adatai, mint értékes és érdekes harangtorténeti dokumentumanyag
kiegésziti és teljessé teszi a hazai harangjainkkal kapcsolatos szegényes
szakirodalmat.

N

Ez a sokrétii feladatkor eléggé nehezen megvaldsithaté munkat ki-
ndalt. A tornyok magasaban és sététjében reji6zkods vagy éppen nehezen
hozzaférhetd harang annyi gondot okozott, mint a szerteszét fekvd le-
véltari anyag, vagy a targykdrre vonatkozé szakirodalom beszerzése, tii-
zetes attanulmanyozasa?. Nem kevésbé szlikségelte az effajta kutatas a
harangénték mesterjegyeinek, a diszitd matricaknak, valamint Eurdpa és
a Karpat-medence régi és uj harangonts kézpontjainak kikutatasat, fel-
leltarozasat és miikédeésiik ismeretét is.

A hazai viszonylatban attér6 munkéaban kapott segitségért mondunk
koszonetet, mindazoknak, akik a helyi dokumentalédasban segitetteks,
akik az eredmények kozlését eképpen lehetdveé tették és nem utolso sor-
ban dr. Patay Palnak a nyuajtott tanacsért, szakmai atmutatasért.

Felesleges ebben a keretben a haranggyartis részletekbe mend mG-
szaki kérdéseit taglalni, hisz azt elvégezte Kovdcs Mihdly jelzett kézi-
kényvében. Egyrészt a harang6ntés technikdja napjainkig keveset val-
tozott, masrészt jelen tanulmany ezeknek diszités- és formatorténeti ta-
nulméanyozasat helyezi elGtérbe. Annyit azonban feltétleniil sziikségesnek
tartunk megjegyezni, hogy az eziist nem teszi nemesen csengévé a ha-
rangot mint ahogyan azt — tévesen — még ma is nagyon sokan hiszik,
hanem annak kardra van. A harang anyagiba valé beolvasztisat sokszor
a megrendelé tudtan kivil, ha tehette a harangonts keriilte. Ezt a tényt
nemcsak a szakirodalom, hanem az aradi Hénig harangonté dinasztia
utolsé mestere — Honig Laszl¢ — is okadatolta e sorok iréjadnak. A leg-
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kivalobb harangér¢ anyaga ma is a vordsréz és az én 20:80, de legtsbb-
legkevesebb 23:770/, aranyu 6tvozetébdl készil.

A legrégibb harangok kovacsolt vaslemezbdl késziiltek, utdna az
ontott bronz, majd pedig a 17. szdzad elejétSl megjelentek a vas, illetve
az acélharangok. Ez utobbiakat a westfaliai Bochumban kezdtek onteni
1852-ben. Az acélharangok kevésbé tartdsak, hisz veszélyezteti a rozsda,
hangjuk azonban megteleld. Harangkiilonlegessegként tartjuk szamon az
vegharangokat, valamint Gjabban az aluminium, réz és nikkel keveré-
kébsl ontotteket. Idegenkedve gondolunk arra, hogy itt-ott mar magne-
tofon szalagrdl, erdsitSk segitségével, hangszorok kozvetitik a harang-
szot. Ez jelentené e paratlanul gazdag és szép kézmiipar — a harangéntes
— végét?

fkércsak a muivészet minden agaban, Uigy a harangolk diszités- és
felirasmflivészetében is jelentkeztek a lepergett évszazadok stilusiranyza-
tai, a gétika, a reneszdnsz, barokk sth, Az utébbiak egyre kevésbeé érvé-
nyesilnek. Egyenes aranyban cstkkennek ezck a jegyek a harangontes,
mint mivészet és ipardg utobbi fokozatos lesziikiilésével. Ehhez meég
csupdn annyit kell hozzatenniink, hogy a stilusirdnyzatok, akarcsak ax
epitészetben, ezen a tertleten is késve (fél, masfél), évszdzados kilonb-
seggel jelentkeznek. Ezt a jelenséget a harangéntés kihangsulyozottan
hagyomanyos jellege is eldsegitette. Pontosabpban arrél van szd, hogy
a harangonté dinasztidk, iskoldk, hagyomanyos modon, évszazadokig
hasznaltik a harangdiszek matricait, s igy egy-egy reneszansz akantusz
levél vagy olaszkoszori még a 19. szazad els¢ felében is feltlinik a ha-
rangokon. E szdzad derekatol azonban a jelen szazad elsé harmadaval
bezarolag feltinden sok uj, huszadik szazadi, féleg indadiszes motivum
jelenik meg, hogy azutdn — a masodik vilaghaborutol errefelé —
késziilt egyes harangokon kevesebb disz, egyszeri friz vagy éppen semmi
sem jelenik meg. Ez természetesen nem szabdaly, mert kivételek a tanul-
manyozott teriileten is vannak.

Harangjaink korat altalanossdgban formajuk utan is meg lehet dlla-
pitani. A legrégibbek valdésigos tomott hengeres zsak alakuak voltak. A
15—16. szdzad harangjai is még megtartjak keskeny vdllukat, s csak a
17. szdzadtol kezdik felvenni a tanulmdnyozott teriileten a mai haran-
gok jelképes, un. csengd alaka formajat.

A stilusiranyzatokhoz hiien igazodik a harangok felirata és a diszi-
tés. Romankori harangunk ezen a vidéken nem maradt fenn. Annal t6bb
harang képviseli a gétikat. Karcsu, diszités nélkili vallukon majuszku-
las feliratok vannak. A 15. szazad végén (amikor ez a stilus itt meég
kés6i formdajaban virdgzott) megjelentek a kis got betiis feliratok, a mi-
nuszkuldk s ezek jelen vannak harangjainkon a 16. szazadban is. A ko-
~vetkez6 — 17. — szazad itt is a diszes harangok kora s a reneszansz
jegyeit drzi. Megjelennek a latinbetlis antikva felirdasok. Ez van a leg-
régibb unitarius harangunkon is Olthévizen. A szizad derekatol a latin
szovegek magyarral keverve jelennek meg, majd csak a magyar felirds
marad. Ez vonatkozik a 18. szazad elejére is. Csak késébb jelenik meg
a barokk hatisa a harangjainkon, de ez semm minden iskola munkain. A
legtijabb — 20. szdzadi — harangokon hol a klasszikus formadk, hol a
neobarokk és ncoklasszicista jegyek jelennek meg. Vannak olyanok, me-
lyek egyszeri mértani diszitést viselnek vagy pedig simdak.

Az dtkutatott terlilet haranganyagan a felirat és a diszités mellett
‘megjelennek a harangdnt6k mesterjegyei is. Ezeknek azonositasa a ha-
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rangkutatds egyik elengedhetetlen munkamddszere. A legfontosabb mes-
terjegyeket, valamint a tanulményozott teriilet értékesebb harangfel-
iratait az alabbiakban mutatjuk be.

A szébanforgé teriilet egyhédzkozségeiben ma is hasznalatban levd
Osszesen 39 harang szdzadonkénti megoszldsa a kovetkezg: 1 db a 17,
7 db a 18, 9 db a 19. és 22 db a 20. szédzadbol valo. Ezek Osszesen
21 egyhazkézség tulajdondban vannak, s az egyhézalapitas 6ta lepergett
422 esztendd (1563—1990) elemi csapdsai és pusztité erdi (tlzvész, {6ld-
rengés, forradalom és hdboruk) utdan megmaradt, utélag pétolt haran-
gokbol tevddik Ossze.

Eddigi adataink alapjdn a haromszéki és fels¢fehérvari egyhazkor te-
riilletérél nem ismerink régi, a 16. szazadbol szdrmazé olyan harangot,
melyet 1568-—1600 kozott ontdttek volna, Nem maradt az egyhdzkdzse-
gek birtokaban reformdcié elétti harang sem. A 17. szdzadban azonban
sok unitarius harane késziil. A dokumentumok szerint Kokods 1601-ben,
Sepsikdrospatak 1644-ben és 1678-ban, Fels6rakos 1648-ban. Datk 1651-ben
és 1686-ban, Kilyén 1655-ben, Vargyas 1667-ben, Nagyajta pedig 1699-
ben dntet két harangot. Az 1683. februar 3-an tartott plispoki  viziticié
alkalmaval Arkoson is feljegyezték, hogy ,Harang vagyon egy®. Igy te-
hat eddig &sszesen 11 db 17. szdzadi elpusztult harangrél tudunk ezen
a.-teriileten.

v A ma is meglevd legrégibb unitirius harangunk Olthévizen van. A
haranagkoronan levd felirata a kovetkezg: FUDITUR CAMPA NA HEC
IN HONOREM UNIUS VERI DEI ET FILY EJUS UNIGENT JESU
CHRISTT SPECTABILIUM AC. GENEROSUM VIRGINIUM CLARAE ET
BARBARAE NAGY. Oldaldn 13—19 cm méretli mezdben reneszénsz
olaszkoszoritba fogott széveg: PRAECIPUS VAROTOTIUS AD ECLE-
STAE. UNITARTAE HEVISIENSIS SUMPTIBUS AD USUM. EIUS DEM
ECCLESIAT. AN TEMATE PERPETUO. DEDICATA. ANNO 1683. CO-
RONAE. Ellentett oldalat harangdntd mesterjegynek szamité koralakua
plakett disziti. Szévege: STEPH. BOLTOSCH: CORONENSIS ME: FU-
DIT. A keskeny vally, alig diszitett hat fiili harang silya 4 méazsa.

Torténete érdekes. ,,...Hévizet Apaffy Mihaly fejedelem 1667-ben
Nagy Tamasnak ajéndékozta miutin az elébbi birtokosnak Siikosd
Gyoérgynek egyetlen fia Székely Mobzessel elesett. Ennek a Nagy Tamds-
nak a neje Toroczkay Kata a hévizi unitirius egyhazkozségnek 1678-ban
egy eziist Urvacsorai tanyért ajandékozott. Ugyszintén ennek lanyai
Klara és Borbdla 1683-ban a nagy harangot &ntették“4 Megjegyezni ki-
vanijuk, hogy a harang dntémestere — Botosch Istvan — Kovacs Mihdly
és Patay Pdl im. alapjan a szazad utolsoé felének legjelentésebb brassoi
magyar harangéntdje volt. A feljegyzések szerint 1915 szeptemberében
ezt a harangot a toronvbél ledobtdk, de nem hasadt el. Még az évben a
“hadvezetdség a segesvari dllomdsrél visszakiildte. Az egyhdzkozség torté-
netébdi tudjuk. hogy 1773-ban itt harom harang volt: a bemutatott 1683-
bél vald. egy felirat nélkiili kdzépsé és egy kicsi. Ennek felirata: RENO-
VAT EXPENSA UNITA HEVIZIEN. A. 1708. Ez utébbi az elsd vﬂagha-
bord aldozata lett. Ma az emlitett mGemlékharang mellett egy kisebb is
van, felirata: F: HEVIZI UNITARIUS EGYHAZKOZSEG 1905. ONTOT-
TE ANDRASOFSKI EFRAIM BRASSOBA. (A kovetkezékben a -harang-
feliratot I betiivel jeldljlik; a zdréjelben levé N és K betuk ma is hasz-
nalatban levd nagy és kis harangot jelolik.) :
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A kovetkezd 18. szazadbél ssazesen hét (BS1sn, Kalnok, Arkos, Szent-
ivanlaborfalva — 2 db — Nagyajta és Homorédjanosfalva) miiemlékha-
rangot ismertink. Ezek a brassoi Tartler és Andraschofski, a sepsiszent-
gybrgyi Kiss csalad és a segesvari Baumgarten Janos muhelyébdl keril-
tek ki. Bélén 1767-ben és Kdlnok 1773-ban ont6tt harangjait Johannes
Tartler készitette. Ismeretlen harangdnté muihely ez napjainkig. A két
harangot reneszansz akantuszlevél-koszoru disziti a vall magassagaban.
Oldalukon olaszkoszortba Brasso varos cimere (koronaba foglalt gytke-
res fatdrzs) és a mester inicialéi, az 1. T. lathaték. A boloni harangon
ez olvashaté: CURAT. STE. KANDAL: FUNDITUR SUMPT. ECCL.
UNIT. ET. REFOR. REL. (K). Ez két szempontbol is értékes, Abbdl az
id6bdl vald, amikor ezt még mind a két boloni felekezet (unitdrius és re-
formétus) kozosen hasznalta. A harangfeliratban szerepld Kandal Istvan
(1720—1778) nem mas, mint B616ni Farkas Sandor nagyapja, kinek sir-
kéve ma is &ll a boloni temetSben. Ezért ezt a harangot szakkorokben
»Kandal-harang®“-nak nevezziik.

Blon nagy harangja is kuriézum jellegli: anyaga acél. Friedrich
Schilling &ntdtte Apoldaban. F: ISTEN DICSOSEGERE ONTOTTEK A
BOLONI UNITARIUS HIVEK KOZADAKOZASBOL. 1925. Ez 600 kg,
a mtemlék kis harang 150 kg.

A kélnoki Tartler-harang a szintén milemlék fa harangldbra van fel-
szerelve: F: IN GLORIAM UNIUS VERI DEI ET FILII EIUS IESU
CHRISTI HONOREM. SUMPTIBUS ECCLESIAE UNITARIAE KANO-
KIENSIS FUSA: ANNO 1773 (N). Fels6 peremét akantusz-levélsor disziti.
Stlya 115 kg. Tarsat, mely 1787-ben késziilt dgyuba ontétték az els§ vi-
laghdboru idején. F: ONTETTE A SEPSIKALNOKI ECCLESIA AZ EGY
ISTEN DUTSESEGERE A MAGA KOLTSEGEVEL. L. I. KOR. 8. 6.
Helyette a hivek ujat ontettek a nagyszebeni ,Ferroagricola“-céggel. F:
KOZADAKOZASBOL ONTETTE A KALNOKI UNITARIUS EGYHAZ-
KOZSEG 19255 (K).

Harmadikként e szdzadbol Arkos miiemlék kis harangja kovetkezik.
Mint helyi harangént§ mester munkaja mttorténeti kuriézum. F: IN
GLORIAM UNIUS VERI DEI ET FILII EJUS JESU CHRISTI. REFUSA
SUMPTIBUS GENEROSI D[omi]NI DANIELIS KONCZ PRO ECCLE-
SIA UNITARIORUM IN ARKOS ANNO 1788.

Koncz Déniel, baré Daniel Gyorgy tiszttartéja volt. A nagysolymosi
unitarius eldljaré a mai Szentkereszthy- (neobarokk) kastély helyén allé
reneszansz Benkd-udvarhazban lakott. A harang ontésére egyedil 80
Mt-ot adomdnyozott.6 Tébb mint bizonyos, hogy ez a szép reneszénsz ha-
rang a harangtsrténeti irodalomban eddig ismeretlen Lakatos Mihaly
miihelyébsl keriilt ki. Csikbol telepedett Arkosra. Fennmaradt ugyanis
1781-bdl egy, az egyhdzkdzséggel kotott szerzédése, mely szerint az ab-
ban az évben elhasadt nagy harangot is § Ontdtte jra. Az 1789-es plis-
poki vizsgalat alkalmdval feliratat is lejegyezték: IN NOMINE D[omi]NI
NOSTRI JESU XST{ CRUCIFIXI AD GLORIAM UNIUS VERI DEI
IN SPIRITU SANCTU FUSA SUMPTIBUS ECCLESJIAE UNITARIAE
ARKOSIENSIS A[nn]O 1783 DIE 7ma JULII. Az 1916. aug. 10-én hadi
célokra elvett harang helyébe 1925-ben egy 730 kg sulyd harangot éntet-
tek a hivek Aradon Hénig Frigyessel. F: Az egy Isten dicséségére onte-
tett az drkosi unitdrius egyhazkdzség hiveinek adomanyabol. 1825. (N).

Kovészna megyében — az arkosi kicsi harangon kiviil — még ket
munkajat ismerjiik az dltalunk azonositott mesternek. Egyik a nagyboros-
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nyéi régi reformdtus templombél a nagypataki (Valea Mare) gérogkeleti
templom tornyaba felszerelt kicsi harang — 25 kg sulyd — és rajta ez
all: LAKATOS MIHALI ONTOTTE ANNO DOMINI 1763. A masik az
analégia alapjdn idetartozé sepsibiikszadi rémai katolikus lélekharang.
F: GROF. MIK. IST. ANO 1772. Rajta egy harom levelti dombori mes-
terjegy.

Negyedik 18. szizadi harangunk a szentivdnlaborfalvi Kkicsi harang.
Ontdmatrica alapjan valé osszehasonlitds révén nyilvanvaléva valott,
hogy ez 1848/49-es haromszéki szabadsdgharcban kitlint sepsiszentgyorgyi
Kiss-féle harangént$ dinasztia legelsé tagjanak Kiss Janosnak a mun-
kadja. Ebben rejlik értéke is. F: AZ EGY ISTEN TISZTELETERE A LA-
BORFALVI ES SZENTIVANY UNITARIA ECLA ONTETTE A MAGA
KOLTSEGEN A[nn]O 1793. (K) 90 kg. Van még itt egy 11 kg-os a hely-
beliek &ltal ,gyermekharang“-nak nevezett csengd. Ezzel kezdenek ha-
rangozni, ha csecsemd halt meg. F: ANNO DOMINI 1787. Mesterjegy és
diszités hidnyaban dntémestere egyeldre ismeretlen.

Az egyhazkdzség az elsd vilaghaboruban beszolgaltatott egy haran-
got. Helyébe tijat ontettek. F: AZ EGY ISTEN DICSOSEGERE A SZENT-
IVANLABORFALVI UNITARIUS EGYHAZNAK VARGA ANDRAS ES
FIA SANDOR EMLEKERE ONTETTEK OZV. VARGA ANDRASNE
TELEKI JULIANNA, BITAI ANTAL ES NEJE TELEKI VARGA ROZA,
SIKES ANDRAS ES NEJE KERESTELY MARGIT AZ 1925. EVBEN.
Az acélharangot Apolddban dntotték. (N). Salya 250 kg.

Régiség szerint Nagyajta 1793-bol valé kicsi harangja kovetkezik.
F: ISTEN DUTSOSEGERE ONTETTE A NAGY AJTA UNITARIA ECC-
LESTA ANNO 1793. ME FUDIT ANDREAS ANDRASCHOFSKI. Ez az
egyike az Andraschofski iskola mihelyébsl kikeriilt legrégibb haran-
goknak.

A nagyajtai unitariusoknak kezdetben volt harom 17. szizadi ha-
rangjuk. A kdzépsSt és a kicsit 1777-ben ujracntdtték. A kizépsdén ez al-
lott: DANIELIS FERENC ET BASILI KOVATS ANNO 1699. HEIRICH.
Ez utolsé sz6 feltehetdleg a mester nevét jelentené, mely egyeldre isme-
retlen szamunkra. A kicsi harang felirata: AD GLORIAM DEI TATR. IN
USUM ECCLA UNIT. N. AITAE DEUM DANIELIS FERENC ET BA-
SILI KOVATS. Az ujrasntstt harangon pedig ez allott: IDANES FUSOS
IN HO. DOM. FUSA IN USUM EC. N. AITAE CURAT LA.D BAITSL
1777. BAS. GER. BATA. IALE. CSUKA. Ezt a harangot, valamint a meg-
hasadt eredeti nagy harangot egybedntstték és megnagyittattak, mert
mindkett3 elhasadt az 1802-s foldrengés alkalmaval. Sajnos 1916-ban a
vildghaboru aldozata lett. Iocy m@iemlékharangjuk mellé a nagyajtai uni-
tariusok ujat ontettek. F: ONTETTE A NAGYAJTAI UNITARIUS EGY-
HAZKOZSEG KOZONSEGE KOZADAKOZASBOL 1924, Ez a nagysze-
beni Ferroagricola munkéja. Jellegzetes és csak nagyajtai médon ennek a
harangnak a nyelvét (monyat), s igy magat a harangot is felfelé fordulva
allitjak meg. .Igy kaptdk meg 1802-ben is, &lljanak igy oOrokéttigé —
hangzik a helybeliek igazolasa.

E szdzad haranganyagat a homorddjdnosfalvi Baumgirtner-miihely
remeke zirja. A masfélmazsas nagy harang szdvege ez: ISTEN DITSO-
SEGERE A JANOSFALVI UNITARIA EKLESIA ONTETTE EZEN HA-
RANGOT MELYBEN IFJABB KELEMEN JANOS ADOTT 50 FORIN-
TOT. 1798; SEGEVARI BAUMGARTNER JANOS ALTAL. Rajta a ha-
rangont6 mester mesterjegye. Az egyhazkozség kicsi harangjat a szebeni
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Schieb-gépgyar ontétte. F: AZ EGY ISTEN DICSOSEGERE JANOSFALVI
UNITARIUS HIVEK ALDOZATKESZSEGEBOL. 1921. 100 kg. Hely-
szltke miatt a 19. szdzad haranganyagdt kronologikus 0&sszefoglaldsban
mutatjuk be, kiemelve azokat a munkdkat, melyek valamelyes miitorté-
neti értékkel birnak, nevesebb hazai harangdnté iskola darabjai, vagy
hozzajuk torténetek, legendik kapcsolodnak. Elsg hely illeti meg a mar
emlitett Kiss-dinasztia munkait. Ezek gy ontéstechnikai, mint diszités,
kivitelezési médjukban kivalék. Ide sorolhatok a vargyasi, kilyéni és sep-
siszentgydrgyi egyhazkozségek miiemlékjellegli harangjai.

A vargyasi kicsi harang szévege a kivetkezd: FUSA SUM UT SO-
NEM IN HONOREM SOLIUS UNIUS VERI DEI ET FILII EJUS JESU
CHRISTI. SUMPTIBUS ECCLESTAE VARGYASENSIS UNITARIAE. ME
FECIT JOANNES KISS ANNO DOMINI 1815. Oldaldn pajzs alakti me-
z6ben bevésett sziveg van: ,Bizonysig cimere: Ontetett a Ns. Vargyasi
Unit. Ecclezsia tulajdon kéltségén. Kolt. az 1815-dik esztendében Ju-
niusnak 21-dik napjdn®. Az ellentett oldaldn egy eredeti bedntstt szove-
get lekoszoriiltek de a ,,PATRONO® szé még j6l olvashaté. A szajhagyo-
mdany szerint ezt a prezsbiterium tériltette le, mert a szdveg szerint a
haranegot kimondottan a Daniel-csaldd ontette volna, A szdjhagyomany
helyt4ll, hisz frott dokumentum is bizonyitja, hogy a harangon eredeti-
leg ez allott: ILL. ALEXIO DANIEL.?

1667-ben Daniel Istvdn ontetett egy harangot a vargyasiaknak. F:
FUSA SUM UTSONEM IN HONOREM ET GLORIAM UNIUS VERI
DFI ET FILII EJUS JESU CHRISTI PATRONO GENERO STEPHANO
DANIEL DE VARGYAS. ME FUDIT PETRUS MURATIUS. 16678 A helyi
hagyomdny szerint ezt a harangot Gabor Aronnak adtik a vargyasi hi-
vek. 1763-ban dntetik aztdn az akkori kicsi harangot, melynek felirata
csak magyar forditdsban maradt reank: AZ EGY ISTENNEK FIA AZ
UR JEZUS KRISZTUS TISZTELETERE ONTETTE A VARGYASI UNI-
TAR ECCLESJA 1763. Ezt a harangot is elvitték hadi célokra 1916-ban.
Helvette egy nagy harangot dntettek. F: AZ EGY ISTEN TISZTELE-
TERE ONTETTE A VARGYASI UNITARIUS EGYHAZ KOZADAKO-
ZASBOL HONIG FRIGYES ALTAL ARADON. 1924. (K) 377 kg. A koz-
ség 1847-bdl széarmazd unitirius iskolacsengGjét, mely diszes és faragott
harangldbon ma is hasznilatban van, az Unitdrius Nészévetség ajandé-
kozta. Van még Vargyason az alszegi templom melletti harangldbon egy
kis harang, az unitarius Danielek ajdndéka. Ontédiskolija miatt kurio-
zum. F: A VARGYASI ALSZEGI UNITARIUS EGYHAZKOZSEG SZA-
MARA ONTETTE BARO DANTEL LAJOS PARTFOGO FOGONDNOK
1912. ONTOTTE ANDRASOFSKY EFRAIM UTODA LENGYEL PAL
KOLOZSVART.

A kilyéni unitdrius egyhaznak volt egy 17. szdzadi mfiemlék ha-
rangja, melyet a Neidel-m@ihelyben készitettek Brasséban. Amint azt mar
emlitettlik 1655-bél vald volt. Feliratat Orban Balazstol tudjuk (TII. ké-
tet, 37. oldal): O REX GLORIAE JESU CHRISTE VENI CUM PACE
1655. ME FUSA JOHANNES NEIDEL BRASSOVIE. Ez a masodik vi-
laghdboru 4dldozata lett. Igy maradt a lassan apadé 1étszamd kozdsségnek
a kicsi harang. Ez szintén mtvészet- és technikatdrténeti emlék. Mester-
jegye alapjan hbiztosan &llitjuk, hogy a sepsiszentgydrgyi Kiss Istvén
munkéia. F: ISTEN DITSOSEGERE ONTETETT A KILJENI UNITARIA
SZ: EKLA KOLTSEGEN 1835. Igy a freské-téredékes miiemlék temp-
lemnak ma is ez az egy miikédd miiemlékharangja van.
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Hasonlé ehhez a sepsiszentkirdlyi harang. F: AZ EGY 1GAZ ISTEN
DITSOSEGERE ONTETTE A S.SZKIRALYI UNITARIA SZENT EK-
LLESIA 1842. (K). Hozza hasonlé és értékes kisebbik tarsat az els6 vilag-
haboriban beszolgaltattdk. Helyette a Ferroagricola-céggel ontettek mast.
F: AZ EGY ISTEN DICSOSEGERE ONTETTE KOZADAKOZASBOL A
SEPSISZENTKIRALYI UNITARIUS EGYHAZKOZSEG 1924 (N) 180 kg.

Korban ide sorolhaté Dafk unitariusainak 1826-bél szdrmazé Kkicsi
harangja, melynek éntémesterét nem sikeriilt kikutatnunk. F: ONTETTE
ISTEN DITSOSSEGERE A DATKI NEMES EKKLESIA MAGA KOLT-
SEGEN KORODI LUKATS KURATORSAGABAN 1826. 50 kg Itt a
pusp‘oki vizitacié 1789-ben két harangot talalt. Az egyik 1686-bdl vald
volt és rajta ez &allott: STEPHANUS BOLTOSCH CORONIENSIS FUSIT
és egv kisebb a kévetkezd felirattal: IOANNES WLISSEN BERIER AD.
1651 FUDIT ME IN SCHESBURGES D.R. GALTTER. Az 1827. novem-
ber 12-én tartott plispoki vizitacié idején ez a régi harang még megvolt,
de a kisebbik, mivel meghasadt, 1826-ban ujradntették. Ez a mai kicsi
harans. Az emlitett Boltos-féle harangot vagy ujrasntstték, vagy az elsé
vildghaboru 4ldozata lett. Helyette készitették acélbél (minden egyhdz-
kozségben azzal a gondolattal, hogy ne legyen a hadi célokra is felhasz-
néalhaté harangércbdl) a mai nagy harangot. F: RESITA 1922. Ebben és
ezzel a céllal valtak | divatossa® egyhazkorte-szerte az acélharangok. A
rozsdatél mentesitends, legtébbjitket mar halvany zgld szinre festve
forgalmaztidk a német cegek v

A kokdsi unitariusok tudatidban vannak, hogy egyik haranzjuk .na-
gyon régi“. Kiilonlegessége abban 4ll, hogy egy eddig kevéshé ismert
brasséi muhelv remeke. F: A KOKOSI UNITARIA SZENT EKKLESTA
SATAT KOLTSEGEN ONTETTE 1847-ben. KURMIES FRIF‘DRICH ON-
TOTTE BRASSOBAN. (K).

T4zar Istvan plspok (1789) vizitaciéia alkalméaval két harangrél em-
lékezik meg itt. A nagyobb: VENITE, AUDITE VERBA VITAE EC UNIT.
KOKOS PAST.MC. BEDOHAZI AE.ANDR. Killye 1707 — feliratu volt.
Ezzel adéztak a kokosi unitdriusok Gidbor Aronnak dgyudk szamdra a sza-
badsigharc idején. A harang szévegét ma templom portaléja is érzi. A
vizitaciékor itt levs kicsi harangon ez volt irva: ONTETETT ANNO 1601
ISTEN DITSOSEGERE. Feltételezhetd, hogy ez volt a legrésibb unita-
rius harangunk egyike Haromszéken. Ezt a harangot 1917-ben elrek-
virdltdk?, Ma a kokdsi toronvbhan még egy harang van. F: AZ EGY IS-
TEN TISZTELETERE ONTETETT A KOKOSI UNITARIUS EGVHAZ-
KOZSEG HIVEINEK ADOMANYABOL 1926 EVBEN. SCHIEB ES
KATINTZ NAGYSZEBEN. (N).

Urmési és alsordkosi templomainkban is mifiemlékjellegi harangok
vannak. Ezek a segesviri Manchen Mihaly mester keze alol kerliltek ki
F: A7 BGY ATYA UR ISTENNEK ES SZ: FIANAK AZ UR JEZUS
KRISZTUSNAK DICSOSEGIRE ONTETTE A7 URMOSI UNITARIA SZ:
EKLESIA KURATOR ERDO MIHALY SZ: EGYHAZFIAK S7ZASZ JA-
NOS, BODI MIHALY SZORGALMUK ALTAL 1868. SEGESVARI MAN-
CHEN MIHALY ALTAL (N). 500 kg. E haragnak kiilénés torténete van.
Maurer Mihaly 1683-ban két harangnt adomAanvozott az egvhazkézség-
nek, melyet a térokoktsl zsdkmanyolt, és olyan kikétéssel adta azt, ha
a hivek megmaradnak az unitarius vallasban. Ha nem. akkor a minden-
kori plispok oda vitesse, ahova akarja. Tény az, hoqy ezeket ismeretlen
nkokbdl a Maurer utédok (Ferenc, Gabor, Istvan és Jézsef) egy uj ha-
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rangba ¥ntették, melyet 8k adomdnyoztak. S mivel késdbb ez is haszna-
vehetetlenné valt, ebbdl ontetett a fent bemutatott Manchen-harang.10
Az eddig ismeretlen harangjukat, amit az elsé vilaghdboruban elvesztet-
tek, massal pétoltak. F: ISTEN DICSOSEGERE AZ URMOSI UNITA-
RIUS EGYHAZ TAGJAI 1927. SCHIEB ES KAUNTZ SIBIU-NAGY-
SZEBEN (K).

Manchen Mihaly 8nti meg az alsérdkosi unitariusok nagyharang-
jat. F: ISTEN DICSOSEGIRE ONTETETT AZ ALSORAKOSI UNITARIA
SZENT EKLEZSIA KOLTSEGEN 1875-BEN SEGESVARI MANCHEN
MIHALY ALTAL. Felill tulipinos csokor-fizér disziti. A harang még a
régi t6kén all.

Az 1675-ben befejezett templomnak 1698-ban vettek két harangot.
A kicsin ez allott: ,,S.P.A. 1698% 1821-ben mindkett6t Giradntették egy-
forma felirattal: A RAKOSI UNITARIA ECCLESIA SZAMARA ONTE-
TETT 1821. Mivel kisméretiiek voltak ujradntették Manchen Mihallyal
1875-ben. A nagyobbikon, melyet 1915 novemberében Kkellett leadni a
hadvezetdséenek, ez allott: . ELOBB KETTO VOLTAM EN ES EGY TAR-
SAM. KETTONKBOL A TUZBEN EN EGYEDUL VOLTAM. SEGES-
VARI MANCHEN MIHALY ALTAL 1875. Utélag bevésve: ,Flzi Zsig-
mond és néje Széts Anna ajandéka. 50 For. O.E.“ Ennek volt a tarsa a
mar bemutatott miiemlék harang (K). Az elrekviralt helyébe 1923-ban
keriilt 1j. F: ISTEN DICSOSEGERE ONTETTEK AZ ALSORAKOSI
UNITARIUS EGYHAZ HIVEI 1923-ban. ONTOTTE HONIG FRIGYES
ARADON 1923. (N). 235 kg. VAllan tulipanos csokrok, alul makkos di-
szités,

Kiildnoss stvésmuiivészeti stilust képvisel a bodoki unitarius lednyegy-
hazkdzség kicsi harangja. A fellil tdlgyfalevél koszoruval diszitett pe-
rem alatt, felirat nélkill, az 1876-0s évszdm lathats. Sajnos Ontémhe-
lyét eddig még nem sikertiit megdllapitanunk.

A régi nagy harangot a masodik vildghdboriban beszolgaltattdk és
helvette 8ntették a jelenlegi harang-kiilénlegességet, F: A BODOKI UNI-
TARTUS EGYHAZNAK ADOMANYOZTAK A PATAKFALVI CSALAD
ES SIMON EMMA 1972. GYORGYPAL GABOR ONTO CSIKSZEREDA.
A madsodik vildghaboru utani rovidéletli székelyfsldi harangontd muhely
ritkasdga ez a harang. Ebben rejlik értéke.

A 19. szizadi harangok sora két, az Andraschofski-iskolabdl kikeriilt
remekmiivel zirul. Ezek Felsérdkoson és Sepsikéréspatakon lathatck. A
felsérakosi nagv harang 520 ke. F: AZ EGY ISTEN TISZTELETERE
ONTETTE A FELSORAKOSI UNITARIUS EGYHAZ 1889. ONTOTTE
ANDRASCHOFSKI EFRAIM BRASSOBAN. A kézirat lezarasa utin ju-
tott tudomdasunkra, hogy ezt a harangot 1986-ban ujradntették a buka-
resti Plumbuita kolostor harangdntd mfhelyében. Sulya 501 kg. F: Az
epy Isten tiszteletére ujratintetett a felsérakosi unitdrius hivek kegyes
adoményéabol 1986-ban Bukarestben.

Az 1746-ban késziilt , Felsd Rakosi Unitarius Ecclesia Konyve® sze-
rint ebben a7 esztendében két harang volt. F: IN USUM ECCLESIAE
UNIT.F.RAKOS 1708 Ez volt a nagyobbik. A madsikon: IN HONOREM
DEI ET JESU CHRISTI SUMPTIBUS ECCLESIAE U.F.RAKOSENSIS.
1648. Ko6zben még volt egy harangjuk, hisz emliti a nevezett forrds, hogy
.ontetett masok azokndl nagyobb Ao 17614 1848-ban és az els§ vilag-
habori idején a felsérakosi unitdriusok két harangot veszitettek el. A
szabadsdgharcban feldldozottat pétoltdk a bemutatott Andraschofski-ha-
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ranggal, az elrekviralt helyébe a mai kiesi harang késziilt. F: FELSO-
RAKOSI UNITARIUS EGYHAZKOZSEG HIVEINEK ADOMANYABOL
1923. FERROAGRICOLA — NAGYSZEBEN: 270 kg. Hasonlé szép And-
raschofski-haranggal biiszkélkedhetnek a sepsikdréspataki unitarius hi-
vek. A tékére szerelt, diszes fliles régi harang felirata: AZ EGY ISTEN
DITSOSEGERE ONTETTE A SEPSI-KOROSPATAK!I UNITARIUS
SZENT EGYHAZKOZSEG 1895-ben. ,JER MENJUNK AZ URNAK
HAZABA% Zsolt. 122 R.1.7. ONTOTTE ANDRASCHOFSKY EFRAIM
BRASSOBAN (N).

A sepsikordspataki hivek 1644-ben sajat koltségikon hoznak egy
harangot Brassobdl. Melléje a felsdrdakosi eklézsia ajandékozott egy kiesi
harangot, melyen olvashatatlan név és az 1678-as szam volt. 1788-ban
dntettek egy méas harangot (F: ONTETTE A SEPSIKOROSPATAKI UNI-
TARIA EKLESIA AZ EGY ISTEN DITSOSEGERE A MAGA KOLTSE-
GEVEL. LASD. 1. Kor. 8. rész 6. vers). Ezt haborus célokra elvitték 1916.
aug. 9-én. Az 1644-bsl vald harangot 1821-ig hasznaljak, majd 1824-ben
bedntik. F: ONTETTE A SEPSIKOROSPATAKI UNITARIA ECCLESIA
AZ EGY ISTEN DITSOSEGERE MAGA KOLTSEGEVEL. LLASD. KOR.
8.V.6. 1824. Ez 1895-ben megrepedt és még abban az évben ujra is dntik a
mai és bemutatott nagyharang képében. A sepsikéréspatakiak az 1787-
ben $ntdtt harangjukat ajanlottak fel Gabor Aronnak. S mivel egyet el-
vesztettek az els§ vilaghaboruban is, azt 1924-ben pétoltak. F: AZ EGY
JSTEN DICSOSEGERE ONTETTE KOZADAKOZASBOL A SEPSIKO-
ROSPATAKI UNITARIUS EGYHAZKOZSEG. 1924. Lasd. 1. Kor, VIIL
3—&6. Ferroagricola — Nagyszeben. (K).

A 20. szazad harangtermékei 6tvos- és ontésmiivészeti szempontbol
a jovére nézve fontosak. Egyféle leltar is ez a dolgozat, a jov6 szdmdra
rogziti a mai helyzetképet. A bemutatott modern harangokon kiviil csak
Sepsiszentgydrgy, Brasso. és Fogaras maradt ki a felsorolasboél.

A fogarasi harang (F: A FOGARASI UNITARIUS EGYHAZNAK 1912,
EVBEN ATJANDEKOZTAK BEDO FERENCZ ES SZENTPALI GYULA
EGYHAZGONDNOK ES FELUGYELOGONDNOK ES FELESEGUK
SZINTE KAROLINA ES KATO ROZALIA. ONTOTTE NOVOTNY AN-
TAL TEMESVAROTT — 3540 sz.) Kiilénss értéke, hogy egyetlen No-
votny-féle modern harangunk ebben az egyhazkérben.

A brasséi unitariusok két egyforma harangjin (F: ADOMANYOZTA
OZVEGY KADAR SANDORNE SZERETETT FERJE KADAR SANDOR
EMLEKERE. 1936) ugyanaz a szoveg van. Mindkett§ a K auntz-cég
munkéja.

A sepsiszentgyodrgyi egyhazkozség csak -az Stvenes években tudott
harangnt &ntetni, 1étszamanak fokozatos névekedésével. Ez a harang,
melynek sulva 1 tonna, az egyhazkdr legnagyobb harangja. A kitting én-
tomnrka a bukaresti V. V. Rascanu mhelyét dic<éri. - A IFIT ISTEN
ATANDEKA. SFPSISZENTGYORGYI UNITARIUS EGYHAZKOZSEG.
1956. FABRICA V. V. RASCANU, BUCURESTI

Fontosnak talaljuk e munka keretében bemutatni a kutatds alkal-
méval lajstromba szedett harangonté miihelyeket, gydrakat, dinasztidkat.
Annil is inkdbb fontos ez, mert sok olyan van kozsttiik, melyeket nem
emlitett meg mai napig sem a harangtérténeti irodalom. fgy Haromszék
és a Barcasig teriiletén attanulmanyozott (meglevd és elpusztult, de
dokumentumokban fennmaradt emlékmti) harangok sokasdgat 68 harang-
ont6 muhely készitette. Legrégibbek eczek kozlil a brassoéi Neidel-iskola
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(Paulus és Johannes Neidel). Harangjaikat a 17. szdzad elsé felében ké-
szitették.

A bemutatott két egyhazkér 39 harangja azonban csak 19 mahely ter-
meke. Ezek koézlil els6sorban a harom székelyfoldi ontodét kell megem-
litentink. Els6ként a 18. szazad masodik felében (feltételezhetSen még
vandor harangéntdt) Lakatos Mihdlyt (1763—1788 kozotti idgszakbol is-
merjiitk harangjait). Neve ezidaig ismeretlen volt a harangtorténeti iro-
dalomban. Idérendi sorrendben a sepsiszentgyorgyi Kiss-dinasztia kévet-
kedik. Irodalomban és koztudatban is, féleg Gabor Aron utcai agyudntd
miithelyének tevékenysége kapcsan csak egy Kiss nevli dgyd- és harang-
ontét emlegetnek és pedig Janost. Csupian a genealdgiai kutatdsok al-
kalmdaval deriilt fény e csaladra. Tulajdonképpen apa, fii és unokabol
allott ez a dinasztia: Kiss Jdnos, fia Istvdn és annak fia Jdnosbol. Har-
man 1795 és 1872 kdzott ontdtték a harangokat. Tudnunk kell azt, hogy
a szabadsdgharc idején m(ikods agyu- és harangdénté mester nem Kiss
Janos volt, hanem Kiss Istvdn. Igy tehat az irodalomban szerepld adatok
igy értenddk: ebben az iddszakban Kiss Janos mihelyében fia, Kiss Ist-
van dolgozott, A harmadik székelyftldi harangdntd mester Gydérgypdl
Jakab volt. Szerényen felszerelt csikszeredai (zs6gddi) miihelyében 1963
és 1972 kozott dolgozott.

Ezekutan még tizendét — a bukaresti Ragcanu-céget kivéve — er-
délyi harangonté miihelyrél kell megemlékezniink. Sorrendben a kovet-
kezdk:

1. Boltosch Istvan, 1683—1686 kozétt miikodott Brasséban.

2. A hat tagbdl allé brasséi, majd kolozsvari Andraschofski-dinasz-
tia, mely 1790-t31 az els§ vildaghaboru idejéig dolgozott. Utédjuk Lengyel
P4l volt Kolozsvdron. (Andreas Andraschofski 1793—1799, A. Janos
1802—1878, A. Janos 1825--1892, A. Efraim 1861—1910, A. Henrik
1845—1915, A. Jénos 1860—1893).

Johannes Tartler, Brasso 1767—1796;
Baumgértner Janos, Segesvar 1788—1863;
Kiirmes Frigves, Brasso 1847-—1863;
Manchen Mihaly, Segesvar 1868—1896;
Hénig harangontsde, Arad 1840—1939;
Novotny Antal, Temesvar 1911-—1935;

9. Lengyel Pal, Kolozsvar 1910—1912;

10—12. A nagyszebeni Schieb Rt. (19‘71—’)t) a Schieb és Kauntz-
gépgyar (1926—27) és Kauntz 1923-ben;

13. Ferroagricola-cég, Nagyszeben 1923—-24;

14. Resicai Gépgyar 1927—1937;

15. Friedrich Schiller apoldai tizeme 1924—27.

A bemutatott tizenkilenc harangdntd mihely koéziil csupan 6t volt
eddig ismert a harangirodalomban (Boltosch, Andraschofski, Hénig, Man-
chen, Novotny). A tobbi tizennégy 1j adat a szakirodalom szamadra. A
szerz6 j6 néven veszi a kiegészitéseket, esctlcges hibaigazitdsokat, ada-
lékokat, 11j adatokat, kiegészitendd unitdrius harangjaink képét,
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JEGYZETEK

1 Kovdszna megye, a Brassé megyei Barcasig, az Als6-Homoréd mente, K84
nalom és Fogaras kornyéke, felekezeti kiilonbség nélkill, A Hargita-vidék és a
Kikiillék mentének feldolgozdsa most van folyamatban.

2 Legfontosabb alapmunkdnknak szdmitanak: Kovacs Mihaly: A harang. Bu-
dapest 1919. és Patay P&l: Régi harangok. Budapest 1977. A régebbi erdélyi ha-
rangdntd kozpontok és nagyon régi harangok dolgaban Friedrich Miller: Zur dltern
Siebenbiirgischen Glockekunde. Hermannstadt 1858. c. munkdja igazitott el.

3 Az anyaggyflijtd és kutaté munkédban segitségiinkre voltak a most is létezd
un. ,Bim-bam* expedicié tagjai, foleg dr. Farkas Csaba fogorvos (Székelykeresz-
tur), Fekete Tibor geéolégus mérndk (Sepsiszentgydrgy), Demeter Lajos, Papp Ldszld,
Ferencz Jozsef, valamint Kisgyidrgy Blanka és Kisgydrgy Réka egyetemi hallgatok,
akkoron kozépiskolai tanulok. Ezuttal mondunk kdszénetet munkajukért. Az egy
évtizeddel ezeldtt megkezdett munkat csak most, megijhodé miivelédési életiink
nyildsaval, tudtuk kd&zlésre elSkésziteni. A folytatasrol — mds hazai ferinetek ird-
nydba — azonban nem mondtunk le. Munkankban felhasznaltuk a cserndtoni mu-
zeumalapité néhai idés Haszmann Pal harangtorténeti gyljteményének azon ada-
tait, melyek ma mar dokumentum értékiiek. A hagyatékot fiai, Haszmann P4l és
Jézsef voltak szivesek atadni megérzésre. Ugyancsak készonetet mondunk a két
egyhazkor lelkészeinek, akik a nehéz koriilményekre vald tekintettel is munkdnk-
ban segitséget nyujtottak.

4 Kiss Aladar: Historia domestica. 1910. Kézirat, 2.

- gy

5 Kovaes Imre: Adatok a Calnic-i unitirius egyhdzkdzség tOrténetéhez. In:
Keresztény Magvetd (tovabbiakban KerMagv) LXVIII (1936) 182. 1.

6 Barabds Janos: Tcrony épitésérdl valé irds az drkosi eklesidban. 1843, Kéz-
irat, 27.

7 A vargyasi Daniel csaldd eredete. Budapest, 1896. 299,

8 Uo. 181. 1

% JegyzO0koényv, 1917. III. 12; Madtyds Gydrgy: Beszdmolé a koékOsi unitdrius
egyhdzkdzség torténetérél és templomdanak jjdépitésérél. In: KerMagv 77 (1971)
186—189. 1.

0 Lérinczi Lészlo: Urmdsi egyhdzkozségiink torténetébdl. In: KerMagv 78
(1972) 157—158. 1.; Lérinczi Laszlé lelkész levele a szerz6hoéz 1975. november 11-én.



ADORJANI RUDOLF
(k6216)

A KERESZTUR-KORI EGYHAZKOZSEGEK
VAGYONLELTARA A XVIII. SZAZAD UTOLSO
HARMADABOL*

L.
II. KOZLEMENY

Flirtos] Vdrallya. (29—31.}

Vagyon egy Fa Templom deszka Czinterem koriilstte. Fa Harangléb
mellette: mellyben vagyon Két Harang, mellyek koziil a’ nagyob Harang
késziilt Szaz Husz Forintokbodl az 1763%k Esztenddben az Unitaria Eccle-
sia Koltségebol. Nintsen semmi iras rajta. A kisebbik igen régi; vagjon
ilyen iras rajta: EOS Nostros Gofitem 1.DO [...]JD.1 A’ Praedicallé Szék
és a’ Pap 116 Széke viragos Kartonnyal vadnak béterittetve.

Az Ur Asztaldra valé Edények s egjebek

Vagjon az Ecclesianak egj masfél Singes Ladaja. _
Egy fedeles On Kanna capit Cup. 1.2 illyen betik vadnak az Oldalan:
V.U.EK.S3
Egy allol fellylil aranyos viragos kisded hoszszuko Eziist Pohar, vagyon
illyen iras rajta: V.U.E.P. ISTENE. 1.T* Két On Tangyér Kissebb na-
gyobb, a’ nagjobbon illyen iras rajta kiviil: V.U.E.T.ISTENNE.? belil:
17 B.M. 44. A Kissebben is Kiviil V.U.E.T .Istenne.1748.
Vagjon egj Lang szin sellyem ruha, egj zéld sellyem koriil fekete sellyem
csipkes ruha. Egy szederjes tarkds Len ruha. Egj a’ szegeletein veres
sellymes fejer len ruha. Egj kék len fonalas len kendd. Egj varras nel-
kil valé merd (?) szoves Kotzkas Abrosz. Egj bors himes Kender abrosz.
Ket abrosz bors himre.
Xagjon‘ egy Kis Perselly Laddtska Alamisna szedésre. Egj ket ejteles
alatzk.

* A szbveget gondozta és dr. Molndr Istvdn anyagdnak felhdszndldsdval a
jegyzeteket &sszedllitotta dr. Gaal Gyorgy. A textilidk, felszerelési tirgyak, pénz- &
mértékegységek magyardzata az I. kézleményben talalhato.

1 Megfejthetetlen, hidnyos szdveg.

? Befogaddképessége egy kupa.

3 Vlarallyai] Ulnitaria] E[cclesia] K[anndja]

¢ Vidrallyai] Ulnitaria] Efcclesia] Pl[ohara). Istené. I. T: (az adomaényozd ne-
vének kezddébetfii)

5 V[arallyai] Ulnitaria] E[cclesia] T[dnnyéra]. Istené. 1744. B. M. (az adomé-
nyoz0 nevének kezddbetdi)
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Allodiaturaks

Enlaka felé forduloban Komléban alids’? Pap kerti nevii helyben Cur. 3.
Szena fii, vicinussa® aloll a’ Csehetfalvi Hatdr mas felél a’ Konyha Pa-
taka és a’ Falu Gyeplije a' Papé.

Kender hellyben Szena fii Cur. 1. vicinussa fellylil Bentzédi Gydrgj alol
Kelemen Joszag, a’ Papeé.

Pal falva fei¢ rfordulovan Firtosban Medentzés Kutnal Szena fu Cur. 2.
Vicinussa egy felol az Atyhai Erdo, mas felél a’ Falu uttya, a’ Papé.
Veszett Révnél alias Tulsé Vagason, Szena fii Cur. 1. fellyil Balint Fe-
rentz, alél Kis Balint Mihily Kaszallya. a’ Papé. Ezen négj darab helly
a’ Pap bérinek compensatiojara¥ adattattak volt az Ecclesiatol.

Az Ecclesianak Taxas!'® Szena fiivei ezek:

Kender f5ld nevil hellyben Cur. 1. Erdss likatos helly: ennek taxdja den.

18. a’ még egészszen Kki tisztitatik.

Palfalva fele valé forduloban, Firtosban, Foldhid tetején Cur, fel
Vicinussa fellyil a’ Falu hrdeJe aloll az Ut.

Veres F6ldnél Cur. 1. Vicinussa egy felsll az Attyai Erdd, mas feldl Koz.
Andrasi Gyorgj Kaszaldja.

Nagy Szegben Cur. fél. Vicinussa egj felol az Gyepi, mas feloll az Arok.

Ezen utolso harom Szénasagot az Kclesia zalogositotta a’

Falutol, in et pro Flor{enis] Hunglaricis] 7. ~ hét! forintokban. Ta-

xaja ezen harom darabnak flor[enus] 1. den[arii] 20.

A’ Temeio helly a’ Falun kiviil Csehetfalva felsl, Taxaja pro hic nunct?
denarii 34.

Ugyan a’ Palfalva felé forduloba, Aszalvany alatt, egj darab erdds helly,
Vicinussa fellyill Also Bentzédi Gydrgj, mas feldl Aszalvany Ka-
réjja, harmadik felol a’ Patak. Ezek felett: .

Vagjon egj Keresztells Kény[v] és Keresztelo Pohar.

Vagjon. a*. Pap. Hazaba az Asztal mellé tartozé két Pad. (Asztal nints),
két Karos.Fogas. Két faban rakott iveg ablak. Et haec omnia Con-
signata occasione S. Visitationis in{trae] fata Ecclfesi]a Unit{aria)
Varalyaiensi, celebratae A[nnlo 1773. Die 18'¢ Novembr. 15 per
Josephum Simo de Kis Sollymos Jur[atum] S. Sedis Notarium. m[a-

. nulp(ropjria’s,

Novae Collationes!?

Vagyon Enlaka felé Forduléban fél napi jaro Szanto fo5ld, capit. metr.

11/, mely vagjon a’' Fazakas labja nevezetli hellyben. Ennek betiije a’

Thordatfalvara mend ut tul felgl, innet fel a’ betiije Keresztut Vapaja

¢ birtokok.

7 masképpen
.8 szomszédja

9 kipotlasara

19 adézo (valoszinileg bérbe adott)
11~ jelentése azaz

2 a jelen pillanatban (itt és most)

. B Es ez minden, ami feljegyeztetett az elsl megjeldlt Varaljai Unitdrius Egy-
hazkozségnél az 1773. november 18-an tartott sz. vizitdcid alkalmdval kissolymosi
Simo Jozsef vizsgaloszéki hites jegyzd altal, sajat kezileg.

% Uj adomédnyok . .
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Dombja. Alol Vicinussa Enlaki Vas Daniel felesége utdn valé Szanté
folde, fellyiil pedig Marton Mihdly. Ezt adta F[irtos] Varallyai ozvegj
Pil Mihalyné az Eccl[esian]ak 6rokkoson, hogj soha senki el ne vehesse,
de olly veggel, hogy a’ legjen a’ Papnak mindenkor Kender f&lde.
Vagyon Kereszteld Konyv és Pohar. Karos Fogas ketts. Asztal mellé
valé egj Pad. Fdban rakott két Gveg Ablak.

Conscripta per Josephum Simo de Kis Solymos Jur{atum] Nota-
r{ium] m[anu] [prop]ria® Anno D[omini] 1777, F[irtos] Vérallyai Sofalvi
Judith nevezetii B[e]ts[ii]l[ete]s Leany Istenes indulattyabol conferala’
az Ur Asztalara a’ Templomban, egy uj Székelly Szdnyeget. Signata Die.
19. 905, 177[7]. per Josep[humn] Simo Solymosi Jur[atum] Notar[ium]
m[anu] p[ropria]'’.

Csehétfalva (37—40)

Anno 1773, Die 18*® Novembris Visitatio celebraltatvan!® az Csehetfalvi
Venerabilis Ecclesiaban az Ecclesia Bunumai inventaltattnak® e’
Szerént:

Vagyon egy K6 Templom, igen regi, melly vagyon a’ Falun kiviil Nap
Kelet felol a’ Temetd hegyen, korilotie deszkabol valo Czinterem.
E’ mellett egy Harang lab. Vagjon benne két Harang; a’ regibbiken
az esztend$ Szam igy vagyon 1481 a’ tobb iras tolliink nem ismer-
het6.20 A kissebbik Harang minden iras nélkiil; ontetett az 1755%k
Esztendoben. Lattatik rajta kereken két Lineaban Czifrazas.

A’ Templom Keritesin Kivlil a’ Templomot kérnyiil vevd mezos
hellyis mind kereken a' Templomhoz tartozé Joszag, a’mellynek Vi-
cinussai ezek: Nap Kelett felol Kovats Thamds Parlaga; azon innen
Titt.2! M[¢]it[6sago]s Ugron Farkas Uram Parlaga; mellette a’ Paro-
chialis vagyis Papi Joszag betiije, mellyis vagyon dél felél. Nap nyu-
gott feldl Titt. Ugron Farkas Uram Joszaga. Eszak felol Ambrus Ger-
gely Joszdga. E' mellett az Enlaki Arkosi Gyorgj Kaszaléja; tovabb .
a’ Gyorfl Andras Kaszalo hellye.

Az Ur Asztaldra valo Edenyek s’ Egyebek.

Vagyon az Ecclesianak egj, egj, Singes Ladaja, Ebben:
Vagyon egy hoszszutska alol ormos karikaju, s’ -alol fellyil arany-
nyas, s’ harom ember képet a’ fels6 reszin visel6 eziist Pohar, ilyen iras-
sal: A.D. 1648, Vintze: Lakatos Gdspar adta. Két On Fedeles Kanna,

15 Osszefrva kissolymosi Simo Jozsef hites jegyzd altal, sajat kezlileg.

% adomdnyozott

17 Feljegyezve 1777. november 19. napjdn solymosi Simo Jozsef hites jegyzb
4ltal, sajat kezileg.

8 tartatvdn

9 javai leltdroztatnak
. 2 A nehezen kiolvashaté gotikus feliratot Orbén Baldzs megfejtette: O rex
glloria}l e veni cum pace anno domfin]i 1481. (O, dicséség kirdlya, j0jj békével, az
Ur 1481. esztendejében.) V. A Székelyfold leirdsa. I. kidtet. Pest, 1868. 113. 1. Lasd
még Ion I. Russu: Un raport epigrafic de la Mihiileni (Odorhei). In: Kelemen La-
jos emlékkoényv. Kolozsvar, 1957. 532—541.

A Titt{ulatus] — cimzett; urak neve el6tt, tObbnyire valamennyi cim felsoro-
lasat helyettesiti.
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edgjik capit Cup. 1. a' rhasikis vagjon fé1 Kupas. Kgy On Tangyer.
Egy Gyongj hazas nyela Kés.

Vagjon egj Praedicallo Szekre valo len Abrosz mesterségesen szdve.
Ugjan ahoz hasonlo az Enekld Szekre valé mas. Egy, asztalra valé gyodlts
Abrosz. Egy gjolts fekete selymes ruha; egy egész sellyem ruha,
Enekls Székre valo gyoélts Kends. Egy Kender veres fejtos Kendo.
Egy kék sellyemmel irds utan varrott gyolts ruha. Kenderbdl szott
veres fejtos ruha vagj Kendd. Egj Puipitusra valo gyélts Kendo.
Egy fekete sellyemmel iras utan varrott gyélts ruha.

Ezek kozil a’ Pulpitusra vald egy Gyélts Kendst és az utoszor nevezett
fekete sellyemmel varrot ruhat, Istenes indulattjabdl, a’ Szent Visi-
tatio elott add a' Csehetfalvi Sz. Ecclesia, a' tiiz altal minden Szent
Edenyeitdl meg fosztatott Medeseri Sz. Ecclesia[nalk.

Vagyon a’ Praedicallo Széken két sing zV6ld Poszto, négy Lednyok vet-
ték. Eneklo Szeken vagjon egj kis Székelly Szényeg. Az Ur asztalan
vagyon egj kis Székely Szonyeg és egj vaszon abroszotska. Egy fél
singes Alamisnas Lada.

Allodiaturak

Ketset felé fordulg Hatdrban Hoszszu Szena {it nevll helljben, vagjon
a’ Papnak két buglyira valé Szena fiive, vicinussa aloll az Ambrus
Samuel Kerti, felly{il a’ Templom oldal aroka.

Szilvaba a’ Megyenek vagyon egj harom vékas folde, Vicinussa fellyiil
Kovats Samuel folde, aloll Kovats Thamas folde.

Rét Labba a' Megyének harom véka fereje, vicinussa fellyiil Nagjobb
Szabd Istvan, aloll Kalmany Papé.

Csengd Almdaban a’ Papnak, capit Cub. 3. Vicinussa aléll Ambrus Sa-
muel, fellyll Czipellis Janos,

Uliidben a’ Papnak, capit metr. 6. vicinussa fellyil Ambrus Miklos
folde; alol Ambrus Istvan, Erre betfivel j6 egj Caplit] metr, 4. Vi-
ci[nussa] aloll Ambrus Miklés folde. Ez is a’ Pape,

Vagjon Bakonyira mené betuvel egj darab Kaszalé helly, két {elsll meg-
vagjon hatarozva; ez is a' Papé.

Vagyon Simon Orotvannydban egj Pallag, Vicinussa beldl Falu fslde,
fellylil Kalmany. Papé.

Vagjon a’ Csere alatt a’ Papnak egj folde Capit metr. 10. Vicinussa fellyiil
az Orszag uttya, alél Balds Janos,

Vagjon Foben a' Megyenek egj folde, capit metr. 9. Vicinussa fellyiil
Balds Janos, alol Szabd Istvan. Patak kozott capit metr. 4. Vicinussi
Albert Istvan s’ Elekes Istvan.

Martonos felé fordulo Hatdrban Tsipdrkesen testalt?? Nagj Szabo Istvan
a’ Megjenek egj Pallagot, vicinussa fellyiill Albert Andras, beldl a’
Falu uttya, negy vékas.

Vagyon harom Fa mezején egj Pallag, circiter?® cub. 1. metr{i] 1. vici-
nussa aloll Ambrus Istvan és Gothard Andras folde, fellytil Kiissebb
Szab6 Istvan folde, a’ Papé.

Vagyon hiarom fa mezején egj ki jdro, vicinussa fellylil az Albert fiak,
az ut ezen jar; a' Papé.

Z grikbe hagyott
% korulbelil
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Vagyon a' Megjenek Patt Hegyben egj fdlde, capit metr, 10. Vicinussa
fellyll Kovats Thamas, alél Balas Janos.

Vagyon a’ Szilfandl a’ Papnak Cubulor[um] 3. Viciniussa fellylil Kovats
Thamas al6ll Ambrus Istvan folde.

Székre jaroban egj Kiis Szena fii a’ Papé, Vicinussa fellyil Ambrus Ger-
gelly folde.

A’ Rétben a’ Falu engedett egj Szekér Szenara valé hellyet Gyepii tsi-
nalasert a' Papnak.

A[nn]o 1763. Adott a’ Megyének Ambrus Miklos Harom fa mezejeben,
vic[inussa] kiviill Nagy Szabo Istvan folde, belsl az Albert Istvan
folde; mikepp vagjon advan, az arrol valé Contractus, a’ Megje la-
dajaban, meg mutattya.

Anno 1763, Testalt Albert Andras a’' Megyének Két darab foldeket, Edg-
jik vagjon Csikanban, capit. metr. 2. ennek vicinussa kiijjel Nag]
Szabé Istvan folde, belol Isak Mihdlyne Szena flive. A’ masik fold
vagjon Szalom hdagojaban: vicinussa alél Gothard Peter Szanto félde,
fellyil Miklos Marton folde. Testalta pedig ezeket olly Conditioval?4,
hogj, a' kik valaha kezekhez akarndk venni tegjenek le a’ Megjé-
nek flo[renos] h[ungracius] 4. a’ mint az arrol wvalé Contractus a’
Megje Ladajdban megmutattya.

Vagyon egj darab Zallogos fdlde a’ Megjenek Somos Hagojaban vic[i-
nussa) alél Ambrus Gergely, Ambrus Istvan és Kalman Janos Szena
fiivok; fellyil Szabé Andras. Ezt mikeppen adta N. Szab¢ Istvan,
ki tetzik az arrol vald Contractusbol, mellyis van a' Megje Ladaja-
ban.

Vagjon Két darab fold a’ Megjejé, edgjik vagyon a’ Martonos felé valo
Hatarban, Somos Berezire jar veggel. Vic[inussa] fellyiil Isdk Jésef,
belsl T. Palfi Dienes Uram. A’ masik vagjon Harom fa mezeje allyé-
ban. Ezeket mikeppen adta Szabé Andras, extal? arrolis a’ Ladaban
Contractus.

Vagjon a' Papsdg Hazaban egj Asztal, a’ mellé valé két pad. Két Fogas,
mellynek edjikét vette Szabé Andrasne asz[szony]. Harom faba ra-
kott {iveg ablak. Egj Talas.

Notandum:% A’ Templom Koriil valo mezd Szabadsigaban adatik a’ Pap-
nak, hogj bé keritse, s’ hasznat vegye. Signata per Josephum Simo
de Kis Solymos.

Juratum Notarium mfanu] propfria] A[nnjo et
Die Supra Notatis.??

Szent Mihdllj (47-—52)

Anno 1773. Die 1972 Novembris Visitatio celebraltatvan a’ Sz. Mihallyi
Venerabilis Ecclesiaban, az Ecclesianak Mobile s’ Immobile Bonu-
mai?® talaltattanak a’ kdvetkez' rend Sz[e]r[i]nt.

Vagyon egy K& Templom, regi, de sokszori Revolutiok altal lett ruinaibol
reparalta®® s’ tokeletes szepsegire vitte az Unitaria Ecclesia sok ra
tett koltsegivel. Vagyon koriilette ollyan Czinterem, melly egy reszre

% feltétellel

26 létezik

% megjegyzendd

71 A felial jegyzett évben és napon,

B ing6 és ingatlan javai

® forradalmak (itt: hébortk) altal lett romjaibél helyredllitotta,
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szép ujjanon epitetett Ko Czinterem; egy részre deszkabol epilt fo-
gyatkozas nelkill vald jé és ujj fedellel. Ezen

Templomnak vegiben vagyon egj igen magos szép Ko Torony, epiit a’
Trajanus Emperator idejebe, a’ mint a’ most rajta lattzé regi Olasz
vag] Deak betiitk megmutattyak.3® Ebben

Vagyon kéi Harang; meilyeknek a’ Nagyobbikan (:melly is igen nagj és
szép Harang:) semuni irds nintsen, nanem kilénb kiilénb fele vira-
gokkal s’ Képekkel meg van czifrazva. A kissebiken vagyon illyen
iras: Opera Unitariorum fusa est. Sz. Mihally et(?) Bentzed, Kovdt-
falva, Kaddts, Anno Dni. 1711.3!

Vagjon a’ Praedicailo Széken egj Karton, Nehai T[ekintete]s Sandor
Gyorgj Uram Ozvedje ajandekozta. Azon fellylil vagyon harom Sing
Hatvanos(!) zdld Posztopbdl csinalt boriték, mellynek koruldtte va-
gyon Krepines zold sellyem Rojt; M[€]it[osago]s Ugron Palné, M[é]l-
t[6sagols Siménfalvi Kristina Aszsz[ony] collatuma.’? A’ Pulpituson
két Kends; az also tiszta fejér; a’ felsd’ elegyes szinli sellyemmel
virdgoson varrott; errol alabb is van szo.

Az Ur Asztalara valé Apertinentiak33

Mellyek az 1760%k EsztendSben, Karatson Havanak 16%k Napjidn celeb-
ralt Generalis visitatiokor recensealtattaks* e’ szerént:
Egy ldbas, fedeles, arannyas eziist Pohar, mellyet vett az Eclesia.
1760 flor[enos] 40. Mas Kiissebb labas ezlist Pohar, nemelly re-
sziben arannyas. Egy ejteles On Kanna. Egy fél ejteles  On
Kanna Keresztelesre valé. Egy on Tangyér. Egy gyolts Ab-
rosz, Koczkas retze kotéses és rojtos. Egy vastag sahos Abrosz.

3 )

Egy gyolts Kendd Kotessel rojtos a’ vége. Két kends a
Pulpituson, edgyik zold és veres sellyemmel elegyessen var-
rott; Mas egy fejéres varrasu paraszt Kendd. Szkofiummal var-
rott Keszkeno. Egy dufla Szonyeg. Egy Székely festékes a’ Praedi-
calld Szék hata megett a’ Kofalon. Egy veress fejtovel borozdason
Szott gyapotas Abrosz. Ezek kozil az utolszor fel jedzett veres fej-
tovel borozdason szétt gjapotas Abroszt Istenes indulattyabél con-
ferdla a Sz. Visitatio elott a’ Sz. Ecclesia, a’ tiiz altal meg romlott
Medeseri Ecclesidnak. Vagyon egy ujj On Tangjér’ mellyet szant
volt adni néhai Tiszt[elete]s Sandor Gydrgy Uram; de 6 K[e]gj[e]lme
meg halvan, elmaradott Ozvedgye T[iszteletes] Lérintzi Anna asz-
szony megadta.

Vagjon még egy Kkitsin On Tangyér, mellyet a’ M[é]lt[6]s[agos] Ugron
Palné Iffiu Aszszony MJ[é]lt[6]s[agos] Siménfalvi Kriska Aszszony
conferalt, a’ végre, hogj a’ Betegeknek Uri Sz. Vatsora az Hazaknal
arro] adattassék.

3 A romai feliratok és olvasatuk megtaldlhaték Orbén Baldzsndl (im. 1. kot.
107. 1.

31 Az unitdriusok fdradozasdbol Ontetve. Szt. Mihaly és Bencéd, Kobétfalva,
Kaddts. Az Urnak 1711. esztendejében,

%2 adomanya

33 tartozékok

3 szamba vétettek
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Az Allodiaturak e Sz[e]r[é]nt kdvetkeznek

A’ Sz[ent] Mihallyi Demeterfalva felé fordulé Hatarban, Uleméres nevii
Hellyben, a’ Fiizeken fellylil, két napi jards, Vicinussa alol a’ Mes-
terség hazahoz tartozando fold széle, fellytil Osvath Sigmond.

A’ Kobatfalvi Hatarban, Kadats felé forduloban az Orszig uttya mel-
lett metr. 6. Vicinussa aléll az Orszag uttya, fellytil Kis Faludi Mar-
ton Szanto folde.

Csoszd nev(i hellyben metr. 10. Vic[inussa] egy feldl a’ Kadatsi Hatér
Szély mas feldl a' f6ldek ldbjai, melly foéldet adott volt Veress
Andris.

Hosszu Mezd Hellyben metr. 6. Vic[inussa] egy felsl Pap Ferentz, mas
felsl Kerestélly Sigmond félde. Ezek mind az Ecclesigjé.

Papsdg Hdzdhoz tartozé Szdnté foldek. Sz[ent]Mihallyi Felsé Hatdrban.

A Fel Hagoban metr. 7. Vicinussa fellyil Kovats Andras, alol Balas Fe-
rentz, Ugron Pdl Ur Jobbdgja télde.

Béba Volgyibe metr. 7. Vicinussa aloll Sara Andras Ugron Pal Ur job-
bagja folde; fellyiil Vészti Janos Ugron Farkas Ur Jobbigya fdlde.

Mengetz alatt metr. 4. Vicinussa mind két felsl Jakab familia folde.

Szs1l6 Oldalban metr. 2. Vicinussa fellylil Kozak Janos f6lde, aléll Varga
Ferentz kaszalo hellye.

Az also Hatdrban szanté fdéldek Pap reszire

Templom Hagojaban az Arok mellett metr. 3. Vicinussa fellylil Sara
Andras fslde, aloll Jakabék folde.

Az Uleméresen metr. 6. Vicinussa fellyiil T[e]k[ijnt[etes] Ugron Andras
Ur, alol ugjan oda valé Jobbagj fold, mellyel a’ Szots bir.

Fuasté Lokaban metr. 4. Vicinussa fellylil az Udvari Szena fiivek, aloll
Jakabék foldok. Ez most Szena {il

Az Eger mellett metr. 4. Vicinussa fellylil Ugron Urak félde, al¢ll Tartsa-
falvi Uramek Jobbagjok fsldok.

Harom Almdnal metr. 7. Vicinussa fellylil T6visses borozda, alél Vészki
Janos Ugron Urak Jobbagyok fslde.

Az Uleméresen a’ Fiizeken fellyiil metr. 7. beldl az Orszag uttya, fellytl
az Ecclesia f6lde. Notandum 1m°: Ezen f{6ldbdl harom vekanyl a’
Mesterség folde féle; beldl a’ Papsigé féle. 2¢°: Mind a’ Papsigé,
mind pediglen ahoz Cserében jovén &altal a’ Mesteré, kiillyel hozza
vagjon szantva az Ecclesiajé, jollehet az Ecclesiaé erga Deciman.3
Az errdl valo Cserét 1lasd az Ecclesia Konyviben.

Papsdg Szenafiivei

Felsé Hatarban. Mengetz felett Curr. 4. Vicinussa fellyiil Tartsafalvi Ura-
mék egj darabig fel, egj darabig pedig Varga Mihaly Ugron Ur Job-
bagja folde; aloll Ugron Ferentz Uré egy darabig, azon tul Tartsa-
falvi Joseff és Jakabék Szena fiive.

Szena fitvek az Alsé forduloban ezek.
Fuvastéban a T¢6 mellett Curr. 1. Vicinussa egy felol a’ T6 mas {felsl):
a’ Fuvast6é mellett jaré foldek mellyékei.
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Ugjan alabb j6 darab, vicinussa fellyel Ugron Ferentz Ur Szenafiive,
alol a’ Demeterfalvi Szanto foldek betiii.

A’ Mester Hazahoz vald appertinentiak.

Az Also Hatarban. A Haz mellett metr. 4. vicinussa egy feldl az Orszag
uttya, mds felol Tartsafalvi Uramék foldsk.

A’ Tizeknél egy kisded fold, vicinussa egy feldl az Ecclesia, mas feldl
Tartsafalvi Mihally Posteritassi® foldék. Notandum: Errdl vagjon
emlékezett fellyebb a’ Papsag foldei kozstt, el cserélésérdl.

Fuvasto felett metr. 6. vicinussa fellyel Balas Ferentz, aloll a’ Fuvasté
régi Gyepiije.

Pap reve mellett fél vékas, vicinussa fellytil a’ Papsag folde, aléll Nagy
Ugron Thamas Uram f6lde, a’ betiijiben Jakabék foldgjok iitkdzik,
és igy a’ vizig a’ Papeval edjiitt bé megjen.

Nagy Orotvanyban, metr. 6. Vicinussa kivill Varga Pal folde féle, aldll
Varga Thamas f{olde féle.

s e e ey

Szena filvek.

Fuvastéban Curr. 2. Vicinussa kiijjel Nagj Ugron Ferentz Uram Széna
flive, bel6l Kozmajéké.

A’ felsd Hatarban. Mengetz alatt, metr. 4. Vicinussa kiljjel Szasz Gyorgj
aloll a’ Tartsafalvi Uramék Jobbagyi f61dok.

Gada mellett/ metr. 6. Vicinussa a’ Gada vize.

A fel hagéban metr. 2. Vicinussa kiijjel Antal Miklos félde féle, aloll
a’ Miklos Andras folde féle.

Alnnlo 1773. A’ Papsdg Hazanal vadnak Hazi Portekdk ezek: karos Fo-
gasok vas szegekkel felszegezve. Ugjan egj Karotlan Fogas vas sze-
gekkel fel szegezve. Két bérlett Hoszszu Padok. Két iveg Ablak faba
rakott. A’ Tanul6 Hazon ismét {iveg ablak Kettd faba rakva. Vagyon
egy roszsz Asztalis ladajaval edjiit.

A’ Mesterség Hézaban egj Asztal; egj gjalog Pad, két faba rakott iveg
ablak, két fogas. :

Vadnak a’ harom Filialis Ecclesiakba, ugymint Kobatfalvan, Alsé Felsd
Bentzedben harom Harangok.

Conscripta per Josephum de Kis Solymos Jur{atum] S. Sedis

Notar{ium] m[anu] p[rop]ria

Anno 1776. Tekintetes Miklos Kata Aszszony T[ekintetes] N[agy]Ajtai

Donath Ferentz Uram kedves Hazastarsa, conferalt a’ Sz. Mihally

Templomban valo Ur Asztaldra az Unitaria Ecclesia szamara, egj

egész sellyem igen nagy Ruhat, ollyan Lang Szinit, melly Karmasin

szin sellyem virdgokkal elegyes, kériil belol a’ szellyei fejér sely-

lyem viragokkal jé széllyesen szove; kivill koéralvagyon varrva rdja

egj eld araszni szellyességll csipkés eziist Kotés. A kdzepin vagyon

harom rend Karika eziist fonallal valo sinorozasu; Mellyek kézil a’

kiilsé karikaban eziist fonallal vagjon varva illyen iras: T[ekintetes]
Dondth Ferentzné. T[ekintetes] Miklos Kata Aszszony adta.

A masodik Karikdban ugjan eziist fonallal varva: A Sz. Mihdllyi

Unitaria Ecclesianak. 1776.
Alnnjlo 1777. Die 20™e Novembris, Demeterfalvi Osvath Sigmond Uram
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és Felesége Kerestally Borbara Aszszony, Istenes indulatjokbol tsi-
naltattanak egy két ejteles, két szegeletii, srofos Karikas fedelii On
Kannat a’ Sz. Mihallyi Unitaria Ecclesianak az Ur Asztaldra, az Uri
Sz. Vatsorahoz, melly Kanna[nalk edgijik oldaldn vagjon illyen iras:
Osvdt Sigmond és Kerestally Borbara készitette o’ Szent Mihallyi
Unitaria Ecllesianak. 1777.

Ismet: Az Sz. Mihallyi Unitaria Ecclesiaban, az Ur Asztaldra valo két
ezlist Poharoknak lévén hasadds mian valé meghibazisok, Kobat-
falvi Kerestaly Sigmondne Demeter Judith Aszszony és Nagj Ja-
nosne Csiszar Judith Aszszony & Kegyelmek, Istenes Kegyes indu-
lattjokbol, magok tulajdon koltségekkel meg ujitattak s’ tsinaltat-
tak; s’ ugjan 8 Kegyelmek hasonloképpen maguk koltségekkel tsi-
naltattanak egy hat lotni eziist Tangyért, ugjan a’ megirt Unitaria
Ecclesia Szdmdra az Ur Asztaldra mellyen vagjon illyen iras az als6
reszin:

Sz. Mihallyi Unitaria Ecclesidje. 1777.
Signata A[nn]o 1777. Die 20™® Novembr[is] 1777. per Joseph[um]
Simo Solym[osi] Jur[atum] Notar[ium] m[anu] p[rop]ria.

Nagy Kaddts (59—62.)

Vagvon egy Fa Templom, koriilstte deszka Czinterem. Ebben a Czinte-
remben egj dgason vagyon egy kozépszerii nagysdgu Harang. Ontet-
tetett az Unitaria Ecclesia Kdltsegivel, ez az Iras vagyon rajta: 1681
Vagyon kis Kadatsi Filialis Ecclesiabanis?’, az Ecclesia hellyin, egj
kis Harang agason.

Az Ur Asztaldra valé Edények

Vagyon egj hat Szegii arannyas Pohar labas, mellynek a’ Kozepiben
vagyon egy Medve, témld Sip a sz&jjaban, mellyet adott az Unita-
ria Ecclesianak egj Kegyes Ferfi egy Aszszonnyal edjlitt, mellyet
adtak ollyan formalag, hogj ha valaha ezen Ecclesia el fogyna,
az FEsperest Kezchez vegje, és az hova kivantatik Szent Munkéra
forditsa. Vagj ha taldlna Huttunkért valé 1ild6zés lenni, és taldl-
koznék ebben az Ecclesiaban ha tsak edgyis, a’ ki készebb lenne
szamkivetésre menni, mint sem Valldsat el hadni, az az ember vegje
Kezéhez és koltse sziikségére.

Vagyon egj ejteles On Kanna, egj On tangver; egj fertalyos Kereszteld
on Pohar. Vagyon egj kékkel varrott gjapottas Abrosz. Egj gyolts.
Vagyon egj Hat Mariasos sellyem Ruha z5ld. Koriil fejerrel viragos
belé szdve, az Ur asztaldra vald. Az Ur Asztalan egj tarka Szdnyeg,
melly mindenkor ott &ll. Vagjon egj gjolts Keszkend, a’ négy Szege-
letin van varva: Isdk Annok, Benedek Susanna.

Allodz’aturak im ezek.

Az Erdd felé fordulé Hatdrban: A’ Malon vagjon a’ Papnak egy fdlde,
metr. 7. fellylil Vicinussa a’ Falu mezeje, aloll az Orsziag uttya.

Vagyon ismet a’ Papnak az Orotasban metr. 4. mellynek fellyiil vicinussa
Simén Thamas folde, alél Csenkér Gyorgj folde. Alabb egy darabb
ugjan a’ Pape, metr. 3. mellynek alol vicinussa Matéfi Sigmondne
folde, fellylll Simén Thamasé,

———
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Szered nevil hellyben egj darab az Ecclesidé, metr. 10. fellyiil vicinussa
Varga Istvan f6lde al6ll Marosi Mihallyé. Ezt valtotta meg Lazar
Istvan az Ecclesia penzivel, florfenus] 10. magdnak ¢s f6lde lévén;
illyen Conditio alatt, hogy ha & Kegjelme ki nem valtja mig él a’
"Megyetdl, azutan Soha Senki ki ne valthassa, ha tsak az Ecclesia el
-adni nem akarja. Mellyrél az Ecclesia Konyviben attestal®® az ak-
kori N. Kadatsi Pap Tiszt[elete]s Sardi Istvan Uram, de a Contrac-
tus is meg van rolla az Eccla Ladajaban.

Hirom Cserefandl a’ Papé metr. 7 ennek vicinussa aloll Intzetfi f&ld,
fellylll Kelemen Andras folde.

Szeredbe a’ Patakon tul a’ Papé, aloll a Patak meliett vicinussa Fazakas
Andras, fellyiil Benedek Daniel.

Veress Mart alattis egy kis Szena fii a' Papé, aloll vicinussa a’ Patak,
fellyiil Bartalis Andras folde.

Tot Csereje nevii hellyben nagj buglyara valé Szena fii, a’ Papé, vici-
nussa egy feldl Tisztlelete]s Sardi Istvan Uram f6lde, mas feldl a'
Balasi Andrasé vegin a’ Falu uttya.

Kiis Hegyben vagjon a' Papnak egj folde, mellynek fellylil Vicinussa
Mathéfi Sigmondné Aszszonyom, aloll Bartalis Joseff.

Ugyan ott alabb ismet vagjon a’ Papnak, mellynek vicinussa fellyiil In-
tzefi Sigmond {olde, aloll Mathefi Sigmondné és Lazar Istvan {61dok;
capit metr. 10.

Alba fele fordulé Hatdrban. A’ Papnak vagjon a’ Tovisben egy Tiz vé-

kds folde, m°llynek vegin a’ vicinus Isdk Péter és Balas Andras f51-
ddk koriil a* Falu félde.

Vagjon a’Papnak az Akaszté fanal egj Kilencz vékas folde, a’ vegiben
vagjon az Ecclesianak is egj hat vékas, mellynek vicinussa fellyiil
Balasi Andras f6lde, al6ll Intzefi Sigmond, Marosi Ferentz és Ne-
mes fiak f51d6k.

A’ Sas hidgjdnal vagjon a’ Papnak, metr. 6. mellynek aloll vicinussa az
Orszdg uttya, fellyiil Baldsi Andras foldgje.

Szeles N&d bétlijin a Papé, metr. 3. mellynek vicinussa aloll Bartalis
Andras folde, fellylil Marosi Istvané. Ezen koézlebb irt két darab
foldet adta Néhai Intzefi Gydrgjné Gaspiarfi Méria Aszszony, 14
forintokban, mivel annyiban voltak zdlogban; és ha ki valtydk ezen
14. forintokat tegyék az Ecclesia Lidajaba.

Héjjaszoly tetején a’ Papé metr 4. mellynek vicinussa aloll Intzefi Sig-
mond f6lde, fellyiil Tisz{tell[ete]s Sardi Istvan Uramé.

Szena fli egj esztenddben a’ Felsg Tovis A’ Kitsin utig’ mas esztendd-
ben az alsé Tovis. Falu adomdnya.

Vagjon a’ Papsidg hdzaban egj hitvan Asztal, a’ mellett Két Pad, egjike
1adés. Két Karos Fogas. Egy Pohar Szék.

Notandum. Mikor ez a' Nagj Kadatsi, a’ Sz. Mihallyi es Tartsafalvi
Ecclesiaktol el szakadt, igértek a’ Papnak, a' M{[é]lt[d]s[agos] Status
Personalissai® el6tt, ugjmint Tle]k[i]nt[ete]s Gagji Palffi Mihally
Uram, mint F& Curator és Kobatfalvi Miklos Gyorgj Uramék el6tt,
és akkori TTilszt[e]l[elt{e]s esperest Thorotzkai Andras Uram. eldtt,

38 Bizonysagot tesz
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hogy minden ember a’ kinek 16 Kalongja buzija leszen ad harom
Kalongja buzat, es hdarom Kalongja zabot: Harangozé Kévét 6t kéve
Buzat; a’ mint maginak szdnt, ugy minden esztenddben szadntson
a' Papnak egj nap, a’ mikor a’ Pap kivannya, akar Tavasszal, akar
nyarlaskor, akdr forgataskor egy egy szekér fat. Ezekrsl az Eccle-
sidban levd minden emberek Személy Sz[e]r{i]nt, mind a’ Kis Ka-
datsiak, mind a’ Nagy Kadatsiak kezet addnak, in Anno 1718. 17,
Februarii.
Conscripta tempore Visitationis A[nn]o. 1773. Die 20™® Novembris in
Ecclfesi]a N. Kadatsiensi celebratae per Josephum Simo de Kis Solymos
Juratum S. Sedis Notarium M[anu} p[rop]ria.
A[nnjo Domini 1777. A. N. Kadatsi Unitarius Iffiu legényck, magok
buzgé indulattyokbol, meg rovin magokot Nyoltz Mariasokig, tsinal-
tattak az Unitarium Templomban egj Pulpitust, vagy Enekls Széket.
Ugjan ezen esztenddben, ezen N: Kadatsi Unitaria Kegjes Aszszonyok,
vettenek az Enekls Székre Kettés Veres Sellyem ruhat; a’ Praedi-
callo Szék boritasara harom Sing zild posztot sarga szegekkel a’ le
szegezésre, melly két rendbéli Collatum 4ll Hat Magjar Forin-
tokban.

Ismét: Ezen Ecclesiabeli Iffiu Leanyok, Istenes indulattjokbol vettenek
a’ Pap Széke boritasara egj tarka Kartont, flor[cnus] 1. denfarii] 24.
Signata Alnn]Jo 1777. Die 21™2 Novembris 15 per Josephum Simo
Solymosi Jur[atum] Notar[ium] m[anu] p[rop]ria.

A[nnlo 1783. Die 5% Decembris. Sz. Visitatio alkalmatossagdval mutatta-
ték el egy Kis Eziist Tangjer: mellyet Istenes j6 indulattjabol hag-
jntt és legalt a’ N. Kadatsi Unitaria Ecclesianak az Ur Asztaldra
Nehai Tit. Miklos Kata, Donath Ferentzné Aszszony. Vagjon illyen
iras a’ fenekin: Miklos Kata. N. Ajtai Dondt Ferentz. A[nnjo 1782,
Legyen Isten elstt Kedves Aldozat.

Tartsafalva. (68-—74.)

Anno 1773. Die 20™ Novembris Visitatio celebraltatvdn a’ Tartsafalvi
Venerabilis Ecclesiaban. Az Eecclesia mindenfele Bonumai ¢ sz[e]-
rfé]nt kovetkeznek:

Vagyon egyv regi K6 Templom:; az Arcussan®, az Ajté bé menetelin jobb
felé nézve, vagjon esztends szam illyen forma betiikkel: 1518. Kb
Czinterem koriilotte, mellynek kiilsdé oldalan az Ajto mellett kozél
Nap Kelet felol egy kdvon vagjon illyen irds nagy betitkkel: A.D:
R T M. 1686.41 Ezen Czinteremben vagjon egj Fa Haranglab, melly-
ben vagyon két Harang. Edgyik igen szép nagj Harang regi, semmi
irds nints rajta. A’ Kissebbik renovaltatott in Anno 1765, wvagjon
illyen iras rajta:

EccllesiJae Unitfariae] renovfari] curf[avit] Sp[ectabilis] D[ominus]
Dio[nisius] Pdlfi, A[nnJo MDCCLXV A2

“ boltiven

4 Anno Domini 1686. Reverendus T. M. (Az Ur 1686. esztendejében. T. M.
tiszteletes ur.)

42 Az unitarius egyhazkézségnek megtijittatta tekintetes Palfi Dénes dr az 1765.
esztendében.
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Az Ur Asztaldra valé Edenyek.
Vagyon egy magas szellyes Szadu, kozepin, fenekin eziist drottal abront-

sos ¢s azon hellyeken csipkes, szada alatt viragos, alél fellytl s’
kézepin arannyas, mint egj harom fertdly capatitassu eziist Pohar:
mellyen vagjon illyen iras: PAL. ANDR. MEG ARANYAZTATTA
1654.

Vagyon egy ejteles On Kanna fedeles. Egy kiisdég eziist Tangjer, illyen

irassal a’ felss felin: 1696. Tartsafalvi Nagj Palffi Ferentz csindl-
tatta az Isten Asztalara. Vagyon egy fckete onbol valo rongyos én
Téangyeér. '

Vagjon egy Patyolat, kek, veres, fejér sellyemmel virdgosan Torok var-

rassal egeszszen meg varrott Abrosz. Egy, Takats szotte viragos, roj-
tos len gyolts Abrosz. Két gyolts Kendd, edjik fejér kotéses, a’ mds
fejer Csipkes. Egj veres fejtével abrontsoson oltdgetett len Kendd.
Vagjon a' Templomban a’ Praedikallo Székre teritve negjedfél sing
kétszer vanyolt zold Poszto, rajta edjik szellyin a’ poszté szélly; vég
posztd volt, mert edgjik veginis rajta a’ poszto vég rojtostol. Az
Ur Asztalan vagjon egj kotzkas szdvesii len Abrosz, vadnak veres
fejtovel illyen betitk ra varrva: A. P. ANNO 1701. CONTULIT
ECCLESIAE® A’ Pulpituson van egy Kender Kendd, kék, veress
fejtovel elegjesen varrott viragos himii; Vadnak veres fejtovel var-
rott illyen betitk rda varrva: ACZEL BORKA edjik végin: a’ mas
végin ezek: A TEMPLOM SZAMARA ADTA. Vagyon egy Lang
szin{l viragos, a’ vége keékes virdgos egesz sellvem Rula, mellyet [s-
tenes buzgosagabol conferdit T[elki[ntetes] Pallfi Dienesné T[e}-
ki[ntetes] Bako Anna Aszszony.

Vagyon a' Pulpituson egy ujj Gradual, az utolszor ki nyomtatott jobbi-

tas sz[e]r{ilnt; iratta T[elki[ntetes] Palifi Diencsné Tle]ki[ntetes] Baks
Anna Aszszony.

Vagjon az Ur Asztalara valo egj paraszt kés hiivellyestol.
Vadnak ezen Ecclesianak tizenharom darab Levelei: mellyek illyen Ko-
vetkezé Seriessel’: vadnak.

lmo

4to:

5\‘0.
o

7mo

: Csehétfalvanak s’ Tartsafalvanak Koronddal valo Compositioja, de
Anno 1681, 27. Febrjuarii}.

: ezen Compositionak violatiojarol vale Certificatoria es Executiona-

lis*» Korond ellen. De A[nnlo 1681. Fejedelem Petséte alatt.

: Atyhanak Sofalvaval valé Contractussa Havasok irant, de A[nnlo
1667. mellyben vicinussnak iratik a’ Csehetfalvi és Tarcsafalvi
Havas.

Keét Compulsorium Mandatum®® Apafi Mihaly Petsettje alol kolt
de A[nnlo 1681. e 1682.

Certificatiorol valo Testimonialis’? Korond ellen, de A[nnlo 1681.
Havasban lett Zaloglasrol valé Testimonium in A[nnlo 1679.

: Admonitor[il[a de Anno 1681, hogy a’' Korondiakal aequiescallya-
nak a' Compositioval &

&4 A P.1701-ben adta az egyhdzkdzségnek.

“ sorrendben

4 ezen egvezségnek megsértésérdl vald bizonylat és a végrehajtadsi (parancs)
vallatast elrendeld parancs

47 idézésrél valé bizonylat

® megintd levé]l az 1681. eeztendébol, hogy a korondiakkal pereskedjenek a

=~

f

szerzddést illetden.
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8ve: Certifica[tijJorol valo Testimonialis, de A[nn]o 1681.

9me: Arrél valo Testimonialis, mikor az Attyhaiak turbaltak a’ Csehét-
falvi és Tartsafalvi Inquisitorokot%? a’ Havas mezoben. 1681.

10m°: De Anno 1751 Kolt Csere levél Donath Ferentzné Miklosi Kata Asz-
sz[ony] és a’ Tartsafalvi Ecclesia koz6tt egj darab Szanto féldre.

11m°; De A[nnlo 1767. K&lt Cserelevél egj Szénto fold irdnt, Tartsafalvi
Tlelki[ntetes] Palifi Dienes es az Ecclesia kozdtt.

Ezeken Kkiviil vadnak meég valami regi Inquisitoriak az Ecclesia reszire,
mellyek &ltal adattattanak Procurator® T[e]ki[ntetes] Simenfalvi-Ja-
nos Urnak, de még az Ecclesia kezéhez nem Jottenek

Vagyon a’ Papsag Hdzaban egj nagj vastag nng szegll Asztal, melle]e
egj Pad. Két Karos Fogas.

Allodaiaturdk. ‘

Szent Mihdly felé forduloban. A Lokon a Pap[nalk vagyon egy darab
folde metr. 9. Vicinussa délrol iffiabb Palffi Istvan Uram, eszakrol
T[eklinte[tes] Palffi Dienes Uram.

1

Hegj megett az Ecclesiaé metr. 3 7 vicinussa delrdl felig Karda Andras,
felin tul Palfi Ferentz Uram, eszakrol T[ekintetes] Palffi Gyorgj.

Erre a felsd vegire jaro az Ecclesiaé metr. 10. Vicinussa delrdl Bentzedl
Istvan, eszakrol T[ekintetes] Palffi Dienes Uram.

Ujj Osztas nevii hellyben, az Ecclesiaé metr. 4. Vicinussa delrdl a Peter~
Falvi Pallffi Fiak, eszakrol Bentzedi Istvan.

Mis ugyan ezen Uj Osztas nevii hellyben az Ecclesiaé mett. 3. Vicinussa
delrsl iffiabb Palfi Istvan Uram, eszakrol Palffi Gyorgy.

A berek alatt az Ecclesiaé metr. 4. Vicinussa Nap Keletrdl iffiabb P4lffi
Istvan Uram, napnyugotrol a Péterlaki Palfi fiak.

1
Berek Bertzire jaré Kozep Labban az Eccllesilae metr. 2 — ¥icinussa

Napkeletrdl Iffiab Palffi Istvan Uram, Nap nyugotrdl alsé Bentzedi
nehai Pap Mihaly Posteritassi:
Ugyan ezen Kozép Agbban az Ecclesiae metr. 4. nap nyugotrol vicinussa
Bentzedi Gergelly, nap keletrsl idésb Palffi Istvan Uram.
1
Ugyan azon Labban az Ecclaé metr. 2 > mind ket feldl vicinussai a Pe-

terlaki Palffi Fiak.

Ismet azon labban az Ecclaé metr. 4. nap keletrsl vicinussa Palffi Fe-
rentz Ur, nap nyugotrol egy darabig Karda Andras, egy darabig
Gothard Mlhaly

Bitkés Udu nevii helyben az Ecclesiaé, metr. 2. vicinussa fellyiill Ger-
ﬁeﬁr Janos folde féle, allél (1doésb Palffi Mlhalv ennek fele Kaszalo
elly.

Szellyes Pallag Hagojaban az Eccl{esi]a¢ metr. 4. Vicinussa Nap Kelet-
rol Serestély Andras, Nap Nyugotrol Kupas Mihaly.

A S5zoll6 allyaban az Ecclfesilaje metr. 3. vicinussa fellyiil T. Palffi Die-
nes Uram, alél betlivel ra jaré Szanto foldek.

4 vallatd biztos
% Ggyvéd
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Csepnyére Hagoba az Ecclesidjé metr. 3. Vicinussa egy felsl Tot Mihaly
mas feldl Zetelaki Pallffi Fiak, ennek vegibe egy kis Kaszalo.

1
A Keét ut kizott az Ecclesiaé metr. 3 Vicinussa fellyiil Lazar Andras,

alol Karda Janos.

A Reétben az Ecclesiajé metr. 10. Vicinussa mind két feldl Serestely Ja-
nos.

Ugyan a Rétben a Mesterség féldje metr. 4. Vicinussa fellyiil Serestely
Janos. aloll az Orszag uttya.

Kaszalo Hellyek.

A Csehétfalvi ut mellett az Ecclaé Curr. 3. Vicinussa fellyul a Palffi Fiak
hellyek, alél a Falu uttya. Ezt a Pap birja erga Taxam fh.l.d.25!

A Rétben a Papé Curr. 1, vicinussa egy feldl a Vetés Kert follydsa maés
felsl iffiabb Palfi Istvan Uram.

To6 nevii helyben A Sz. Mihallyi ésveny mellett, Curr. 2. a Papé, Vici-
nussa Napkeletrsl Palfi Sigmond Ur kaszaloja, nap Nyugotrol iffiab
Palfi Istvan Uram, eszakrol T. Palffi Dienes Ur, delr6l a Falu uttya.

Thordatfalva felé Forduléban.

Hejjasoly Hagojaban Pané metr. 7. Vicinussa nap Keletrsl a Simo Janos
fslde, napnyugotrol T[ekintetes] Palfi Dienes Uram.

Té hely Pataka mellett a Mesteré metr. 4. Vicinussa fellylil Simo Janos,
aloll a Patak.

1
Ivan nevii hellyben az Ecclesiajé metr. 3—2‘ Vicinussa fellytil Bentzedi

Gergelly. aloll Palffi Ferentz Ur. ennek nap kelet felsl valé vegibe
vagyon egy buglyatskara valé Kaszalé.

Orddngds Szerben az Eccle]siaé metr. 2. Vicinussa alél Simo Janos,
fellyil Gothard Mihaly.

Csucs ally Bértz alatt az Ecclesiaje metr. 10. Vicinussa fellyil Palfi
Dienes Ur, alél Palfi Sigmond Uram.

KUS Vslgj Oldalén az Ecclesiajé, metr. 3. Vicinussa alél Bentzedi Ist-
van, fellyill egy darabig Simo Janos, azon tul a Peterleki Palfi fiak.

A Thordatfalvi utra valo fel Jaréban az Ecclesiajé metr. 3. Vicinussa
nap Nvugotrol Bentzedi Mihily, napkeletrsl idésb Palfi Mihaly.

A Thordatfalvi Ut mellett az Hagoban az Eccllesilaje, metr. 5. Vicinussa
egv feldl Donath Ferentz Ur. mas felsl a Thordatfalvi ut.

Ugyan a Thordatfalvi Hegy alatt metr. 8. vicinussa alél Gaspar Thamas
folde fele, fellyil Thordatfalvi Varga Istvan.

A Séas mellett az Ecclesiaje metr. 3. Vicinussa alél Palfi Samuel Ur. aldl
Palfi Sigmond Uram.

Matskéas Volgjben az Ecclfesi]aé metr. 4. vicinussa fellyul Palfi Ferentz

Ur, aloll iffiab Bentzedi Gergelly.
' 1
A Magjaré alatt az Eccllesilaje metr. 1 Vicinussa egy feldl Palfi Mi-

haly Uram, mas feldl Sofalvi Ferentz.
A Csere utra jaroban az Ecclesiaje metr. 3. Vicinussa. Vicinussa fellyiil
Gaspar Thamas folde féle, alol Serestelly Janos.

5 Florenum Hungaricalium 1, denariorum 2 (1 magyar forint és 2 dendr bérért)
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A Rigo Csere alatt az Ecclesiaje metr. 3. Vicinussa aléll iffiab Pallffi
Istvan Ur, fellylll Serestelly Janos,

Szilas Volgyben az Ecclesiaje metr. 12. Vicinussa felly{ll Fekete Pal Urék
fsldjok, alol a Peterlaki Palffi fiak.

Azon Labban aldbb az Eccllesilaje metr. 6. vicinussa fellyiil Palfi Fe-
rentz Ur, alél a Peterlaki Palffi Fiak. De ezen {6ldnek fele Kaszalé.

Ismet aldbb azon Labban az Ecclesiaje metr. 7. Vicinussa fellylil egy da-
rabig a Palffi Fiak, azon tul Serestelly Andras, alél Karda Andras.

A Sasban vagyon a Papnak Kaszaloja Curr. 2. vicinussa nap nyugotrél
felig Bentzedi Istvan, azon tul T[ekintetes] Palffi Dienes Uram. Nap
Keletrsl T[ekintetes] Palfﬁ Antal Ur folde.

Vagyon a Templom alatt a Papnak egy darab kerti, mellynek vicinussa
Eszakrol Serestely Istvan: délrsl Kupas Mihaly. Ezen Kertnek a ve-
gibe a Falu felol a Mesterségé; ennek vicinussa fellylll a Templom,
alol Kupas Mihaly.

Vagyon a Mesterségnek Sz Mihaly felé forduloban Két buglyara valo
Szena fiive; a Hegj megett; mellynek vicinussa ... [kit8ltetlen hely].
Signata per Josephum Simo de Kis Sollymos

' S. Sedis Jurat[um] Notar[ium] m{anu] p[rop]ria.

A[nn]o 1781 Die 20™* Novembris Serestelly Istvan 6 K[e|gy[e]l[in]e, Fele-
ségével Karda Judith Aszszonnyal edgyiitt Istenes indulattyokbol
ajandékozanak a Tartsafalvi Ecclesia szamdira egy ujj fejér gjolts
Abroszt.

Signata A[nn]o Die Praenotatis per Josephum Simo Solymosi
Jur[atum] Notar[ium] m[anu] p[ropiria.

Anno 1782, Tlek]int[etes] Palffi Susanna Aszszony, Istense indulattyibdl
ajandékozott a’ Tartsafalvi Unitaria Ecclesianak, a Templombeli Uri
Sz. Vatsorara vald Asztalra, egy sahos Kamuka himes Abroszt, va-
gyon illyen Iras rajta veress fejtével varva: Pdifi Susanna adta. 1782,

Ismét: Ugjan ezen 17829k eszt[endd]ben Serestely Istvan Felesegivel Kar-
da Judith Aszszonnyal edgylitt ajandekozanak a’ Tartsafalvi Uni-
taria Ecclesia[naJk Istenes indulattyukbol, a’ Templombeli Enekls
Székre egy gyolts Kendst, semmi irds nints rajta.

Thordatfalva. (81—84.)

Anno 1773. Die 21™¢ Novembris, Visitatio celebraltatvan a’ Thordatfalvi
Sz. Ecclesiaban, az Ecclesianak kiilsé belss Bonumai taldltattanak,
im ezek:

Vagyon egy Ko Templom igen régi. Kériildtte Deszkabél valé Czinte-
rem. Ennek a’ széllyén vagjon egy fa Haranglab, mellyben vagjon
két Harang; mellyek koztil a’ nagyobbikon vagyon ilyen iras: Per
industriam et muniffitentiam] Gfenerosi] Dfomini] Sigis[mundi]
Palfi. In Gloriam unius veri Dei et Filii ejus Jesu Christi, confecta
est per incolas Thordatfalviensis, Anno 169752 A’ Kis Harangon
vagjon illyen irds: Anno 1751 Ecclesia Thordatfalviensis, fusa per
Josephum West. Schaesbfarginum]53.

Az Ur Asztaldra valé Eszkézdk.

Vagyon egj labas, az hat Szegii talpa oldalan koriil viragos, a’ lédban

52 Nemzetes PAlfi Zsigmond tr igyekezete és jotékonysaga révén [késziilt]. Az
egy igaz Isten és az & Fia, Jézus Krisztus dicsdségére készitettek Torddtfalva
lakéi az 1697. esztenddben.

3 Az 1751. esztendében., A tordatfalvi egyhézkﬁzséz A segesvari West Jozsef
ontotte,
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fellylil @’ Pohéra allyan s’ Kerliletin -eziist drottal viragzott, egesz-
szen arannyas ezlist Pohdr, arannyas eziist kis bé fedni valé Tan-
gyeraval edgjutt.

Vagyon egy hat Szegii On Palatzk Srofos fedelli, mintegy masfél ejte-
les, nints semmi irds rajta. Mds négj Szegl On Palatzk Srofos kari-
kas fedelli, illyen iras van rajta: Gombos Andras 1652. Vagyon egy
U]] fcdeles gombos On Kanna, mint egy egy ejteles, illyen iras vag-
jon rajta: Jakab Istvan Csznaltatta Tardatfalvi Templom Szamdra,
1772,

Vagjon egy gyolts Abrosz. Egj gjapottas Abrosz, melly vagjon most a’
Templomban az U Asztalan. Kettds veres sellyem ruha az Enekld
Széken. Egy csillyovi |kievi?] Patyolat ruha arany fonallal varrott,
az Ur Asztaldra valo. Egy zold sellyemmel varrott Ruha fejér Csip-
“kével. Egy kamuka himes asztal Keszkend. Egj gyolts ruha fekete

 sellyemmel. A’ Praedicallo Széken egy Szdnyeg egj zodld Posztéval
edgylitt. A’ Pap Szekin egy Szionyeg. A’ Templomban az Enekls
Szeken egy veres selymes Kends.

A’ Pap Hdzdban: Faba rakot két {iveg Ablak, két gjantaros Fogas. Egj
paraszt Pad, egy paraszt Asztal.

A’ Mester Hdzdban: Faba rakott két {iveg Ablak.

Az Ecclesianak Szanto Féldei ezek:

Tartsafalva felé Forduloban: Tartsa hoszszdban van egy Szanté féld,
metr. 6. aloll Vicinussa Lazar Gyorgj. Az Ecclesiaé.

Hegy farazdi elétt metr. 6. alol vicinussa Lukatsi Mihaly.

Kerejo nevi helyben metr. 4. vicinussa fellylil Fekete P4l Ur, aloll Ne-
mes Ferentz.

Hegyes Halom Héagojaban: metr. 3. Benczedi Istvan és Szederjesi Istvan
Vic[inussal]. Ez a Ketts is az Ecclesiaé.

Az Alba Pataka mellett, egy darab szakadozott fold. A Mesteré.

Ko6zép Labban metr. 4. Vicinussa fellyul A Papsag folde, aloll Gombos

. Istvin. Az Ecclesiaé.

A’ Papsdg Szdnto Féldei.

Kb&zép Labban egy darab fsld, metr. 6. Vlc[mussa] egy felsl az Ecclfesi]a,
mas feloll Varga Istvan

Sas Arnyckaban: metr. 6. Vic[inussa] Tllszrteletes] Sandor Sigmond es Fe-
kete Pal Uramék.

A’ Mesterség Féldei:

A’ Lokon egj darab Fold, metr. 2. Vic[inussa] Boros Mihaly és a Lu-
katsi foldek vegei.

Tamota Hegje megett metr. 3. Vic[inussa] Fekete Ferentz és a Foldek
lébjai. -

A’ Pap s’ Mester Széna filvei.

A Sasban egj darab Szena fii curr. 3. Vicinussa minden feldl T[e]k[l]n-
t{ctes] Palffi Sigmond Ur[am].

A Gyepl alatt egy darab Szena fii. Curr. 3. Vicinussa egy feldl a’ Patak,
mas feldl a’ Gyepl. Ezekben a Széna flivekben Két részes a’ Pap,
harmados a Mester.

Item:* A Csere alatt vagyon a’ Megjének egy darab Szanto folde. capit.
metr. 3, Vicinussa fellylil a Nemes Ferentz zalogos folde, aldl Fekete
Gabor Urimék, Ko6zos f61dok. Ez elromlott haszontalan fold.

% ugyantgy
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A Medesér felé Fordulé Hatarban, Ecclesia Folde::

Fejtd alatt egj fold, metr. 6. Vicinussa fellytil Gombos Istvan, aléll Varga
Janos Szanto foldsk.

Ut altal Keloben metr. 2. vicinussa fellylil Miklosi Mihaly, aléll Boros
Mihaly Szanté f5ldok.

A Csere alatt metr. 4. Vicinussai Kisseb Balas Janos es Szots Istvan,

Fejts megett a Foldek labjan metr. 3. vicinussa aléll a féldeknek rea rugé
labjai, feliyiil Gombos Samuel.

Ugjan a Fejtd megett egy 6ld, metr. 3. Vicinussa fellyll a Falu K&zbn-
seges hellye; mas felsl Medeseriek birjak.

Nagy Aszdéban egy Kaszalé Curr, 8. vicinussa egy felsl a Gyepil, mas
felsl Gombos Istvan Szanté folde, az Ecclesiajé, 8. Marias a Taxaja.

Ugyan ott alibb egy buglyara vald Szena f{, Vicinussa egy feldl a
Gyepli, mas feloll a Papsag folde,

Hosszu Tanorok mellett egj. buglyara valé Széna f{i, Vicinussa egy feldl
az Hosszu Tanorok Gyepiije, mas felol Fekete Pal Uram; ezt az
Ecclesiy adta a’ Mesternek az Hajnali harangozésért.

Papsdg Szanto foéldes.

Nagj Aszoban egy Szanté f6id, metr. 6. Vicinussa egy feldll a’ Gyepd,
masfeldl Demeter f61d.

Ugjan Nagy Aszéra menoben, metr. 6. Vicinussa mind ket feldl Vég Sig-
mond Ur[am]} foclde.

Mesterség féldei.

Besnyéri megett metr. 4. Vicinussa aléll Nagy Balasi Janos, fellytl
Szoke Gyodrgy Szanto f6ldsk.

Fejté alatt, metr. 3. Vicinussa fellylll Gombos Istvan, aloll Gombos
Kristoff Szanté foldsk.

To hellyben két jo buglyara valé Szenafil, Vicinussa fellylil Lazar Gydrgy,
alol a’ Gyepll, ennek két része a Papé, harmada a Mesteré.

Fejté megett Nadas Godor nevil hellyben, in Anno 1766. felosztvian A
Falu, a Falu Kozoénséges hellyit, Osztott a Pap, Mester szamarais
egy darabot Curr. 3. Illyen Conditioval, hogj ha casu quo® azon fel
osztatott Falu hellye viszsza botsattainék a’ Falu Kézdnséges helyéiil
ismetlen, azon allapotra redeallyon a Pap s’ Mestter részis: Ezt a
Papok kiirtottak bokros helly lévén. Vicinussa egj feldl ugjmint
aloll Gombos Sigmond, fellyiil a’ Kiis Janos félde; Ebben a Pap két
reszes, a’ Mester harmados.

Notandum: Panaszolvdn a Tisz[te]i[e]t[e]s Ministerek,” hogy a’ Falu
hellyiben tébbire minden ember participalt’?, de a' Parochusok so-
hunt sem, mellyet Consideratioba véven a’' Falu, maga kizénséges
hellyébol conferalt perpetuo Jure® Papok s’ Mesterek Szamara Sze-
retse Kerék alatt egy darab kaszalo hellyet Curr. 2. mellyet a bo-
korbdl 1766-beli Parochusok irtottak ki; mellybenis a’ Pap két ré-
szes, a Mester harmados.

Kerek hegyben vagjon a’ Megyének egj Szanté fslde, metr, 3. Vicinussa®.

% abban az esetben, ha

% papok

57 részt vett (kapott)

¥ Brokos jogon

8 A szokdsos befejezd formula nélklil szakad meg a sz8veg.
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SZOSZEK — URASZTALA

JAKAB DENES

EHSEG IS SZCMJUSAG

Am 8,11—12

A proféta éhseégrél és szomjusagrol beszél a felolvasott bibliai rész-
ben. En is az éhségr6l és a szomjusagrol akarok beszélni. De nem a
kenyér utin vald ehségrél, sem a viz utani szomjusiagroél, hanem az
Isten beszédérdl, ahogy a proféta teszi,

Mert az Istennek beszéde €16 és hato, és élesebb minden kétéld
fegyvernél, és elhat a szivnek és léleknek, az izeknek és a veléknek meg-
oszlasdig® (Zsid 4,12), és meégis emberi flillel nem hallhato és az uténa
valo vagy emberi szemmel nem lathaté. Ezért mégis a testi éhség és
szomjusdg fogalmdabél kell kiindulnom, hogy megérthessiik Amés pro-
féta kijclentését: ,,Imé, napok jénnek, azt mondja az Ur Isten, és éh-
séget bocsatok e f6ldre; nem kenyér utin vald éhséget, sem viz utdn
valé szomjusigot, hanem az Ur beszédének hallgatdsa utan. Es véndo-
rolni fognak tengertdl tengerig és északtol fogva nap-keletig. Futkosnak,
hogy keressék az Urnak beszédét«,

Az éhség nem is olyan rossz, ahogy azt a koztudatban elkdnyveltiik.
Tulajdonképpen, ha jol megfontoljuk, az élet fenntartdsinak a legfon-
tosabb mozgato rugdéja. Aki beteg volt, vagy gondozott beteget, csak az
tudja, hogy az mit jelent amikor valaki nem ¢hes, nem tud enni. Ez
nagyon rossz jel. Az életképesség hidnyat jelenti és a halal felé mutat.

Kell-e nagyobb ¢érém az ilyen ember életében annal, amikor érzi és
kimondja: éhes vagyok. Ez az élet legbiztosabb jele. Kell-e nagyobb
6rom a- sziilének, mint amikor latja, hogy gyermekei éhesek és j6 ét-
vaggyal fogyasztjak az ételt. Latva ezt, 6rvend a szive, mert ebbdl tudja,
hogy élet van benniik, néni fognak, erdsek lesznek.

A lelki életben is igy van. Aki éhezi és szomjuhozza a lelki tapla-
1ékot, az Isten beszédét, abban élet rejlik: lelki életlehetdség, életrevald-
sag. Az Isten beszédére éhes és szomjas ember egészséges lelkiileti, és
minden remény meg van arra, hogy névekedni fog ,Isten és ember elStt
valé kedvességben® (Lk 2,52). Akinek nem kell az Isten beszéde, az
lelkileg beteg vagy mar halott.

Kell-e nagyobb 6rém, mint amikor az ilyen halott feltimad, mint
ahogy a tékozlo fiurol mondta édesapja (Lk 15,24). Kell-e nagyobb 6rom,
mint amikor az ilyen megéhezik, s kérdezi: van-e valami ennivaldtok?
Kell-e nagyobb 6rom, mint amikor a tékozlé fia elindul a disznék valyuja
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melldl és atyja h4zandl enni akar a joéfzi kenyérbsl? Kell-e nagyobb
6érém, mint amikor gyermekek és ifjak jonnek; onkéntesen és kérnek:
,Tanits meg minket imadkozni®. Ez azt jelenti, hogy ndni fognak, fér-
fiak lesznek, erdsek lesznek a hitben. ,,Boldogok akik éhezik és szomju-
hozzdk az igazsagot: mert 6k megelégittetnek®. Isten az igazsag, s az §
szava igazsag.

Csak akkor borzaszto az éhség, ha mar nincs mit enni. Ezt is tapasz-
taltuk, s tapasztaltdk sokan: a hadifoglyok, a borténviselt emberek, az
ilres élelmiszer iizletek elStt sorbanallok, sovany pultok elétt veszeke-
dék, az anyak, akik kérd kisfidknak nem tudnak kenyeret adni a ke-
zébe. Ok tudjak, hogy ez mit jelent. Es akkor is borzaszté az éhség, ha
az embernek valami silany taplalékkal kell megtdltenie a gyomrat.

Vajon kell-e bizonygatnom, hogy mennyire borzaszté volt, amikor
nem volt lehetdség a tarsadalom tekintélyes részének hozzajutnia az Is-
ten beszédéhez? Az ovodas gyermektdl mindenkit allami fenyiték veszé-
lyeztetett, ha ilyeniranyu igényét ki merte mondani. A templombajaro-
kat figyelték, neviiket felirtak, hogy feleldsségre vonhassik, hogy meg-
biintethessék. Kutattak, motoztak az utan, hogy ki tart maganal Bibliat
és valldsos iratot. Ahol csak lehetett, kigunyoltak az Isten beszédét. El-
vették a legjobb lelki taplalékot és helyette silany holmit kinaltak, erél-
tettek ki, hogy vegye be. Ugy, mint a leggonoszabbak a jézusi hasonlat-
ban, akik ha gyermekiik kenyeret kér, kévet adnak, ha halat kér, kigyét
kinalnak neki. Hazugsaggal taplaltak, erdltették ezt a népet.

Ne csodalkozzunk se magunkon, s masokon, hogy rea vagyunk éhezve
és.szomjazva az Isten beszédére, Ugy latjuk, hogy eljstt az az éra, az
a nap, amirdl a proféta beszélt. Karacsonykor kétszer annyian vettek ar-
vacsorat, mint azelStt, sok helyen husvétkor még tobben., Szabadtéri,
Skumenikus istentiszteleteken tizezrek vesznek részt varva az Isten be-
szédét és élvezve azt. Eszaktol keletig, tengertsl tengerig megindult az
Isten beszéde utani vagy és a lelki éhség kielégitése.

Sajnos még sokan élnek silany koszton, sokan lesik a diszndék va-
lyujat, hogy megtdltsék ,,gyomrukat® és sokan keresik a pocsolyat, hogy
oltsdk abbdl szomjukat, pedig az Isten beszéde, az drokélet kutfeje im-
mar szabadon elérhet§ mindenki elétt. Az evangélium most mar mindenki
dltal elérhetd. Szabadon olvashato a 400 éves magyar Biblia is.

Az éhségérzet 6sztondz, hogy beszerezd, hogy megtermeld, hogy meg-
keresd a kenyeret és a szomjusagot olto vizet. Munkdra, hasznos tevé-
kenységre indit, normalis koriilmények kozott. Nemcsak az izmokat fog-
lalkoztatja, mozgasra serkent, de megtanit kdvetkezetességre, eldrelatasra,
szorgalomra, ismeretek, tapasztalatok gyljtésére és értékesitésére. Igy
valik fokozatosan, végsd soron a szellemi és kulturdlis élet mozgaté ru-
gojava is. :

Ma az Isten-széra éhezd emberek mindeniitt megindultak. Eszaktél
napkeletig, 6ceantél Gcednig, jénnek, mennek, hozzak, viszik, kinaljak,
élvezik az Isten beszédét, Ujra megnyilott templomok, jogaikba vissza-
helyezett egyhazi személyek, ujranyomtatott Bibliak témeges dramlasa,
a feltdimadt egyhazi sajto igéretes jelentkezése, a valldsos irodalom vi-
‘lagba valé kilépése és az Un. vilagi irasok Isten szavaval valé gazda-
gitasa jelzik a kiéhezettek és a megszomjazottak mozgalmas tevekeny-
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ségét, mellyel a megelégittetést szolgaljik. A hatalmas témegeket tdmo-
gato szeretet-akcid, a felekezeti osszefogds, a keresztény ifjusagi- és né-
szovetségek megalakuldsa, a valldsos nevelés el6térbe keriilése, mind
olyan tényck, amelyek azt mutatjak, hogy olyan napok jottek, amilyent
Amés proféta jelzett!

Oszténoz-e téged a lelki éhség? Képes vagy-e érte valamit tenni,
hogy megelégittessél? Keresed-e a lélekszerinti alkalmakat; a templom-
ban, az utcan, a valldsos irodalomban, az éteren hozzad érkezé radiés
vagy televiziés adasokban? Képes lennél-e egyik varosbol érte a ma-
sikig menni? Gondolsz-e gyermeked valldsos nevelésére? Indit-e jo .cse-
'ekedetre, kinydriiletre, megbocsatasra; egyszoval szeretetre az Isten be-
széde utdni éhség és szomjusag?

Mert az Isten szeretet, és az Isten beszéde a szeretet szava: ,,A jo
Isten hozzdnk / Soha se szdl szebben /Soha meghatébban/ Mint a szere-
tetben / A szeretet szava/ Az Isten beszéde /[ Megérti a fldnek; Minden
nemzetsége* — igy tanitjuk gyermekeiteknek, de ezt ill¢ tudni a felnét-
teknek is. Mi, akik egymassal veszeksziink - akdr egymas kozétt, akar
kiillonb6z6 nyelvet beszélok kdzdtt —; meg kell tanuljuk az Isten sza-
vaval, a szeretet nyelvével, szét érteni egymassal.

Adjon nekink az egy Isteniink, gondvisels jo Atyénk egészséges
lelkiiletet, hogy ehezziik és szomjuhozzuk az O szavat. Adjon szabad
lehetdséget, s aldott alkalmakat, hogy hamisitatlan lelki eledelhez jut-
hassunk. A lelki taplalék &ltal hadd névekedjiink a jézusi magassagok
felé. Toltse be Isten sziviinket szeretettel, hogy Isten beszéde lakozzék
benniink gazdagon és sok gylimdlesét teremhessiink az O dicséségére.
Amen.

EN UNITARIUS VAGYOK

Mk 12,28—29

Ez tnnepi éra felemeld hangulatiban, tudom, izgalommal tolt el
titeket az a gondolat, hogy ezen népes, tekintélyes gyiilekezet eldtt én
kérdéscket fogok nektek feltenni, s mindannyiotoknak felelniok kell
ezekre a kérdésekre,

Megnyugtatlak, hogy nemcsak ti feleltek, felelnek most a sziilék, a
nagysziilék és a kereszisziilék is. Felel az egész gyulekezet, s még ben-
nem is ott heviil a belsg fesziiitség, mert mindannyian feleliink ma uj-
bél egy nagy kérdésre: , Te milyen vallasa vagy?*

Latom felderiil az arcotok, mert ismerds a kérdés. Katenkban a
19-ik. Az elgkészits oérakon is — emlékszem — a legboldogabb az volt
koztetek, aki ezt a kérdést kapta, mert erre a legkdnnyebben lchetett
felelni: ,En unitarius vagyok¥,
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Unitdarius mivoltunk, unitarius neviink Jézustél veszi eredetét. Ab-
bdl a kdzismert kijelentésbdl, mely a nagy parancsolat kinyilatkoztatasa
nyitdnyaként hangzott el Jézus ajkan, amikor megkérdezték tdle: ,Me-
lyik az elsé minden parancsolatok kozdtt?¢ Jézus erre igy felelt: ,Minden
parancsolatok kdzétt az els§: ,,Az Ur, a mi Isteniink egy Ur*.

Az embernek az élet sziintelenill kérdéseket tesz fel. Nemcsak most
felelink, gyakran vagyunk kénytelenek szint vallani. Nemcsak most és
nemcsak nekiink, de Jézusnak is lépten nyomon feltették a nehéz kér-
déseket.

A valldsos ember nem dllhat félre a nekiszegezett kérdések eldl, fe-
lelnie kell, mint ahogy Jézus is tette. Felelni kell és mindig egyértelmt
véalaszt kell adni. Nem lehet kitéré valaszt adni, vallani kell, szamot kell
adni a benniink levokrdél.

Emlékeztetlek titeket az Gskeresztényekre, akik viszonylag még ke-
vesen voltak a zsidé vagy ,pogany* vallasuiak kozott. A jézusi vallds a
kevesek vallasa volt akkor, ,kicsiny nydjnak® nevezik magukat. Ugyan-
akkor uj is volt, a tobbiekhez viszonyitva. Ez a keveseket magiban fog-
lalé uj vallasos kozdsség arvanak érezte magat a nagy keleti vallasok
rengetegében, mert idegenkedéssel nézett rajuk a tobbség. Ki vagy te?
Honnan jottél? Mit akarsz? — szegezték nckik a kérdést, de feleletet se
varva, legttbbszdr az 1ldozés, a haborgatas a megaldztatas, a mdrtir-
halal vart rdjuk. Ezért irja Peter apostol a kisdzsiai keresztényeknek a
biztatdst: ,,Az Ur Istent pedig szenteljétek meg a ti szivetekben. Min-
dig készek legvetek megfelelni aki szamot kér tdletek a bennetek levd
remeénységrdl, szelidséggel és félelemmel.* (1Pét 3,15).

Az GBskeresztények példdja idészer(ien vilagit rd a mi sajatos hely-
zetlinkre is. Nemsokdra elbocsatalak. Tobbé nem jotték vallasérakra. A
tapasztalatom, az eddigiek soran, szomoru. Nemcsak valldsérara nem j6-
ték, de templomba is csak szorvanyosan. J6 lenne, ha kellemesen csaléd-
nék majd bennetek. Tudom, sajnos, sokan elmentek e tajrol is... Ide-
gen taj, idegen vidék, idegen nyelvteriilet, idegen orszdg, idegen konti-
nens lesz majd a ti otthonotok. Nem tudjuk, hogy merre visz az ut, ame-
Iyen elindultatok, a titok Istennél van. S ha elmentek, megtudjitok azt,
hogy mi kevesen vagyunk, és azt, hogy sok helyen teljesen ismeretlen
a mi valldsunk. Megtérténhetik, hogy idegenkedve néznek ratok az ide-
gen kornyezetben, s nektek is felteszik a kérdést: Ki vagy? Honnan
jottél? Mit akarsz? S nektek, nekiink a kihivasokra felelniink kell.

Az élet kérdései nehezebbek, mint a konfirmaciéi kérdések. Megle-
het, hogy éppen ez a kérdés lesz a legnehezebb: Te milyen valldsu vagy?
Szeretném hinni most, hogy te akkor is igy felelsz: En unitarius vagyok.

Fel vagy-e késziilve, hogy a legvélsigosabb pillanatban feltett kér-
désre egyértelml feleletet adj? Meg tudod-e magyardzni? ha kell, ha
nem értik ezt a szét: unitarius.

Unitdriusnak lenni azt jelenti: egy Istent imadni. Ez a vallis ke-
reszteny. Az egy Isten, akit mi imddunk a Jézus Atyja, a ,,Mi Atyank®,
s mi az ¢ gyermekei vagyunk. S bar viszonylag uj, mert a reformadcié
legfrissebb hajtdsa, a valosagban a legrégebbi, mert Jézustél vetite ere-
detét, aki ezt mondotta: ,Az Ur a mi Istenink egy Ur%. Ezért lett a
mi-jelszavunk: Egyv az Isten.
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Unitariusnak lenni, annyi, mint ,kicsiny nydjnak lenni%. Az uni-
tarius sors kisebbségi sors volt mindig, egy par évtizedidl eltekintve.
Unitariusnak lenni, annyi, mint arvdnak, mostoha gyermeknek lenni. Ha-
rom évszazad alatt ebben a sorsban veszett el annyi templomunk és
hiveinknek mintegy haromnegyed része. ,Kicsiny nyaj* — sorsunkban
vigaszunk csak az a tudat lehet, hogy bar szambelileg kevesen vagyunk
az intézményes keretek kozott, de hitbeli meggydzddésiinket sokan vall-
jak magukénak, azok is, akik nem mernek nyiltan mellénk allni.

Unitdriusnak lenni annyi, mint erdélyinek lenni. Erdély egyhazunk
anyafsldje. Magyar az anyanyelve, s a nemzetiségek és felekezetek ko-
zotti tiirelem az iranytije. Ezt az alapelvet szogezi le az 1568-as tordai
orszaggytilés idevonatkoz6 hatarozata. ’

Unitariusnak lenni jelenti az értékkeresztényseég valldserkolesi esz-
meéje alapjan &llani, a jézusi szeretetparancs szerint élni. Mindségi em-
bernek lenni, aki megallja helyét, nem vesziti el a fejét, nem tagadja
le a sziveét, aki meglatja az 6 testvérét, s az Osszetartozas tudatdval
tartja szamon felekezete tagjait, s egymaésba kapaszkodva érzi meg a
kozosség megtarté melegsegét — ez a m célunk.

Vajon mindig ilyen kdénnyen el tudjatok-e mondani a 19. kérdésre
a feleletet, mint most? Eleted végén is, akkor is, ha hitedért, létedért,
egy életen Kkeresztiil értetleniil néztek, vagy ,lenéztek“ ha mivoltodért
sohasem dicsértek. Tudsz-e ugy élni, hogy mindig biiszkén mondhasd:
En unitdrius vagyok? Vagy azt fogod mondani majd, én unitarius voltam,
de... Vagy ezt: En unitarius volnék most is, ha ez vagy az ne jott volna
kdzbe. Vagy igy sohajtasz fel?: én unitdrius lennek mégegyszer, ha...

Ha életed végén is elmondhatod: én ma is unitdrius vagyok, az is
voltam, az is maradok mindhaldlig, akkor boldog lehetsz, igazan boldog.
Adja meg az Isten neked ezt a boldogsagot! Amen, :

PALFI DENES

JEZUS: ALDAS
Mk 11,8—10

Az élet, banat és szenvedés mellett, dldast is tartogat szdmunkra.
Aldas a gyermek, aki egészségesen érkezik a vilagra, kedvességével 6ro-
mot csepegtet az élet keserfiségeibe, s majd amikor eljon az idg, sziilei
ers tdmasza és segitdje. Aldds a hdzastars, aki mindhalalig hfien, sze-
retettel all hdzastdrsa mellett, vele orvend, tir és szenved, s Osszhangzd.
boldog egyiittélést teremt. Aldas a sziils, aki gyermekéért minden aldo-
zatot meghoz és ha kell életét is feldldozza. Aldds a majusi esd, mely
aranyat ér, a napsugdr, mely gabonat és gyiimélesst érlel. Aldas a hit,
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mely megtart és erét ad a kiizdelemhez, a szeretet, mely elindit Isten
és ember felé, jo cselekedetekre kesztet.

Az aldasok orok adoja ki lehet mds, mint a mi Atyank. A legna-
gyobb aldas tchat a hivg ember szamara: Isten. Aldott O, és aldott min-
den, ami Téle szarmazik! Altala lesz aldott a gyermek, a hazastars, a
szld, aki utjain jar. Aldott az esécsepp, a napsugar, mely Isten jovol-
tabol értlink, az emberert aztatja és melengeti a foldet. S Istentd]l van
és aldott a hit és a szeretet is, melyek nélkiil céltalan vindorok lennénk
itt a f6ldon.

A felolvasott texiusban kétszer fordul elé az ,aldott* szo: Aldott
az, aki jén az Urnak nevében!* és , Aldott az, ami jén: a mi atyinknak,
Déavidnak orszaga!® ]

Az, aki itt az Urnak, Istennek nevében jon — mindannyian tud-
juk — tanitémesteriink, a Nazareti Jézus. S azért aldott &, mert az Ur-
nak nevében jon, az Ur kulddtte. Aki pedig IstentSl jon, az csak jét
hozhat.

Jézus kiildetésének tartalmat mar tanitisa megkezdésekor koérvona-
lazta. Szlilévarosdban, Nazaretben a zsinagogaban ezeket olvassa fel az
Irasbol: ,,Az Ur Lelke van énrajtam, mert felkent engem, hogy evangé-
liumot hirdessek a szegényeknek; azért klildott el, hogy a szabadulast
hirdessem a foglyoknak, és a vakoknak szemilk megnyilasat; hogy sza-
badon bocsissam a megkinzottakat, és hirdessem az Ur kedves eszten-
dejet. s (Lk 4,18-—19) Jézus gromiizenetet hirdet: Isten megbocsato sze-
retetér¢l tesz bizonysdgot. Igy hirdet szabadulast azoknak, akik a bln
foglyai, ezdltal lesznek latokka a gyarlésag vakjai s szabadokka a vétek
altal megkinzottak. Ndaziret népe azonban nem értette meg 6t, s nem
fogadta el az aldast, amit hozott, hafiem megkovezéssel fenyegette,

De Jézus, aki nem volt kedves, mint préféta a sajat hazdjaban, nem
torpant meg. lirdette, hogy nemcsak Isten tartozik szeretettel az em-
bernek, de az embernek is kell szeretnie Istent: teljes szivvel, l¢lekkel,
elmével és crével: és szeretnie kell embertarsat, mint Snmagat. Ezért
tanitja ,,aranyszabdlyaban®, hogy: ,,Amit tehat szeretnétek, hogy az em-
berek veletek cselekedjenek, ti is ugy cselekedjétek veluk® (Mt 7,12),
tilmegy kora elfogult tanitdsan, mely az ellenség gyllsletét irta eld, s
ezt tanitja: ,.Szeressétek ellenségeiteket® (Mt 5,44). Mindig a szeretetrdl
beszélt és annak jegyében cselekedett. A farizeusok és irastudok, a zsidé
vezeték mégsem értették meg, nem fogadtak be tanitisainak aldédsat, ha-
nem levesztésén torték a fejiiket.

Virdgvasarnapkor elhatirozza, hogy felmegy Jeruzsidlembe, a féva-
rosba, és szembenéz sorsaval. A tomeg hozsannizza, éljenzi, ruhajukat
teritik le és lombos dgakat szornak az utra, labai elé. Aldottnak kialtjak,
nevezik, és mégsem eértik Jézust, hisz néhany nap mulva mar , feszitsd
meg“-et orditanak felé, s all a kereszt a Golgotan!

Miért lett ez igy? Azért, mert a tomeg Jézus személyében kiralyt
vart, hatalmas hadvezért, akit Messidsnak nevezett, aki fegyverrel és
isteni hatalommal, dldozatok és vér aran megszabaditja népét az idegen
elnyomastol. Jézus — ezzel szemben — nem ilyen , kiraly% volt. O Isten-
t6l jott, kovetkezésképpen a Békesség Fejedelme, a Szeretet Kiralya volt,
mert Isten békesség és szeretet! Jézustol tavol allott az erdszak, a bosz-
szd, a hdaborura és kegyetlenkedésre biztatas, Itt csalédott — mondjuk
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fgy — benne. a. nép:- Ezt nem .tudta negérteni,  eészmeit -nem birta
felfogni, s tanitdsait elvetve, ellenségnek nézte és keresztre juttatta.

Aldott az, ami jon: a mi atyanknak, Davidnak orszaga!* — kialtja
a tomeg. Jézus Istenorsziga eszméjét hozta, tanitva, hogy ez mindenki
¢letében megvaldsul, ha Isten torvényei szerint él. Annak életében lesz
igazan lathatéva, aki szereti Istent és embertarsait, és e szeretet jegyé-
ben cselekszik. Istenorszagdnak csirdja minden ember lelkében megta-
lalhatd, s ha a terméfold — a lélek — lassan, sokszor észrevétlenil Kki-
bontakozik s hoz termést, gyiimolcsot, egyszéval alddst.

A nep mast vart, a régi davidi uralom helyreallitasat, amikor ujra
hatalmas és fuggetlen lesz az orszég Jézus -azonban Pilatus, a ‘rémai
helytarté el6tt is kijelenti: ,,Az én orszigom mem e vilagbol valoe“ (In
18,36). O nem politikai allamrol dlmodozott, hanem egy olyan orszagrél,
amelyben egyetlen ur a szeretet!

Természetes, hOgy ez is ,,magas" érthetetlen volt a hozsannazé to-
megek, de még a nép vezetdinek is, Gytldletitk, politikai és vallasos
vakbuzgésdguk nem engedte, hogy lassak az igazsagot, Istenorszéga al-
dasait. Ezért, bar dldott-at kidltottak, a valésdgban atokrdl beszéltek.
Boldogsagot és szabadsigot remeltek, de valdjdban nagy szerencsétlen-
ségril és rabsdgrol volt szo, amely késébb be is kovetkezett.

- Vajon mi megértjuk-e Jézust? Azt a Jézust, aki szeretetet hoz ma
is nekiink, s ezaltal aldott ¢ és birodalma: Istenorszaga? Vagy mi is al-
dottnak kialtjuk ki, s aztan készek vagyunk &6t megfesziteni? Megfeszi-
teni- akkor, amikor radobbeniink, hogy életével, tanitasaival szembehe-
iyezkedik ©nzésiinkkel, gyarlosagainkkal, kishitiségiinkkel? Amikor fel-
ismerjlik, hogy az ¢ orszaga egészen mads, mint amit mi elképzeltlink?
Vagy megmaradunk tétlen szemlélGknek, akik nem kialtanak , (feszitsd
meg“-et, de ,hozsanna“-t sem?

S ha végre felismerjiik, milyen nagy aldas szamunkra, aki az O ne-
vében jon, s aldott az 6 orszaga, a szeretet hona: ra tudunk-e lépni a
virdgvasdarnapi utra, kévetve 6t a Golgotdig? Ez az, ami nehéz, de gys-
nyotriiséges! Mert ma is emberek milliéi aldjak és varjak Jézust, de
az § utjara oly kevesen lépnek.

Igyekezziink Jézust viragok és szenvedések kozt is kivets kevesek
kozé bedllni, hogy mi is az Ur nevében érkezdk, aldottak Isten orsza—
gdt megvalosité emberek legylnk! Amen.

SIMEN DOMOKOS

AZ ELO BESZED
o Fil 2,16
v i i3

Fel sem tudjuk mérni azt a szomorusagot, amlt a némak. ereznek
Nem tudjak gondolataikat, érzésiiket szavakbad formalni. Szétogyatéko-
sok, szotlanok, némak. Istennek a beszéd-aldasabol kiszorulnak. Ok tudjak
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talan a legatfogébban, igazan megérteni, hogy mekkora dldésa Istennek 4
beszéd tehetsége.

Az emberi beszédet hallgaté ember sokszor megdobben azon, hogy
ezt az isteni valutat, az él6 beszédet mennyire értéktelen apropénz ér-
tékre valtja fel hétkdznapjainkban az ember. Szél, hogy félrevezessen;
a maga igazat ,kihazudja“; bant, sebez és ¢l vele; ordit, kiaromkodik,
veszekszik, de ugyanazon a normalis ,hangszeren% siT és kacag is. Olyan
eszkozzé tettik a szavak hangszerét, melybdl mint az osszetort hegedt-
bol, kiesett a ,lélek“. Az érvényesiiiés ijeszté dlarca lett a maguk igazi
en]enek a fedezésére és az embertarsak félrevezetésére. Szé- kombajnunk
allandoan csépel, mégha vetésink sincs, aratnivalét reméliink vele. Is-
ten az élet gazdagitdsara adta ezt a tehetsegct s mi leszegenyit]uk vele
magunkat.

Mosolyogva adunk igazat a kozel kozmonddsszamba rmend g01 og bolcs

megallapitisanak: ,,Azt, hogy beszéltem, sokszor meghantam, de azt, hogy
haligattam, nem bdntam meg soha.“ hz lehet a ,,szavukon fogott: embe—
rek* summazasa a fenti kérdesben.

Ha igy és ez lenne valoban a beszéd éricke és ér telme akkor iga-
zat kellene adnunk annak a magyar iréonak, aki igy- 1ogalmazta meg a
maga véleményét: Miért nem adott az Isten minden embernek, mondjuk
egy par ezer szot a beszédre, és amikor az eifogy, akkor némak marad-
janak, mert elfecséreltek a szavakat a beszédben. Tudom mindenki ket-
szer. meggondolna magat, miel6tt egyszer. szolna, ha gy lcnn(,

Pedig igy kellene, -hogy legyen. Vlgyamunk kellene a - beozedre,
amit mondunk,: vigyazni kellene ahogy mondjuk, mikor mondjuk; Ki+
nek mondjuk. szanyanyelv.c'jrizte meg minden ember .szémara .a- maga
gazdag skaldjan azt, hogy mennyit gyotrodott az ember kilsé és belss
dolgaival, mennyi szine és arnyalata van egy érzésnek, egy gondolatnak;,
mennyit eréltette magat, mig tokéletesen ki tudta fejezni minden
gondolatat, érzését. Igy lett emberré, a beszéd altal is. Ezért kellene
megbecsiilje azt és ne tegye magdt embertelenné altala. Aki nem tudja
kifejezni magat anyanyelvén, annak szijaban és lelkében meghalt a szé,
meghalt benne valami; ,,az él6 beszéd* meghalt vagy haldoklik benne.

Az 616 beszéd“ az életnek, az él6knek vald. A szavakon tul szere-
tet, tisztelet, josag, megbocsatas, megértés, igazsig, hiség és még sok
valldserkolesi erény teszi lathatova-hallhatova, Az él6 beszéd akkor va-
lik lathatova, amikor a sz6 mogott egész ember ‘all, akinek élete és min-
den cselekedete fedi az tinnepi és hétkéznapi beszédét, mondasat. Hidba
rogziti az ember szalagra, lemezre beszédét, mert a beszéd tulajdonsaga
az, hogy' ha lassan is, de elhal. Ha igaz az a mondasa Sit6 Andrasnak,
hogy szavanként hal meg a nyelv, akkor az is igaz kell legyen, hogy
szavankent oregedik meg az ember, s az utolso szoval érokre néma lesz,
Minden -szava, mellyel felmérte az életet, kimérte érzéseit-gondolatait,
halotta lesz -vele, ha csak beszélt, de nem mondott is. Ez a beszédnek,
az él§ beszédnek az egyetlen meghatdrozoja, ismertetgje. A hétkoznapi,
mindennapi dolgokba belefulladt beszéd elmulik-a hétkéznapokkal, ,el-
szall“, tehat nem maradandé, meghal veliik (hetkoznapokkal), meghal
veliink (hétkdznapiakkal). Pillanatnyi hatdsan tul nincsen stlya, mert
nincs maradandé mondanivaléja: Létiink -, halotti beszéde®. Ez az a mon-

danivald, amirél el lehet mondani; hogy ;ezért, csak ezért hidba futot-
tam, hidba faradtam®, beszéltem, mert nem mondottam semmit. ‘
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Az é16 beszéd, a beszéd él8vé mindsitése a moridanivaldtol fiigg, rieri
ellentétes, nem hazug, lényege vaitozatlan és valtozhatatlan, orok igaz-
sag eés nyelvek felettin kozerthetd. Elfogulatlansagabol kovetkezik, hogy
csoportoknak és kozosségeknek nem lehet kisajatitani: egy ¢l6 meérce,
mihez hozza kell mérnink magunkat és igazsaganak engedelmeskedniink.
Nem azzal kell ,dicsekedntnk®, hogy hany nyelven beszélunk, hanem
az a dicséretiink, hogy ezt az orokkévalo, él6 beszédet, ¢zt az egyete-
mes nyelvet megértjik. Erthets, mert aki ezt beszéli, mondja, az gon-
doskodott arrol, hogy meg is értsek: adott okos ertelmet és az érzés-
vildg széles skaldjat, hogy benniink éricicmme, megertésse, cgyszoval
érthetévé valjon mondanivaldja, a lelkiinkbe hullott mag legyen és aka-
ratunk iranytlje mindig feié tajolédjon. Ez a valaki, ez az lsten, aki az
énkiiszobon kivil és beliill él. Beszéde, szava, mondanivaloja kozért-
hetd, mindenhez és mindenkihez sz6lo. A természet koz&p, vagy lelsé
iskolak nélkill is megérti beszedét; a vildgmindenség tanulas nelkil
is hallja ezt az él6 beszédet. Ez a beszéd onmagarol beszél, ez a be-
széd onmaga a személyes Szellem. O az dsszefligges a vilag dolgai ko-
zott, az ok es okozat, a szeretet, josag, igazsag, 1steni ,emberseg™, min-
den kezdet altala és benne ér véget. Nyulve egyetemes., Egyedil az
embernek adatott meg, hogy hallja is és beszélje is ezt az ,,el6 beszé-
det*. Nem keresztrejivényekben, talalds kérdésckben, szojatékokban fe-
jezi ki onmagat, hanem a mindennapi élet folé emelkedd orokérvenyt
tények igazsigaval. Beethoven sliketen is hallotta komponalni mtivei egy
részét; Széanté Gyodrgy vakon irta meg regényeit, melyekbél az o6rok
»€l6 beszéd“ szél. Felfogasa nincsen az érzékszervekhez koétve, ep ér-
telem és lélek a szeme, a file, s a cselekvd élet a megértésnek a meér-
téke, de lenyulik az 6sztonok vilagaba is, az egész életbe. Isten élé be-
széde az élet. Siiket értelemmel és iélekkel hallhatatlan beszéd. Akinek
életébén meglatszik az el§ beszéd, az dicsekedhet, dicséretre méltd, mert
nem ,futott, faradt hidba; annak az egyetemesség hegyén magassig
bemérd pontja van.“

A remetevildg szemlélete elmuit. Nem elég hat az, hogy én értem
és élem ennek az €16 beszédnek minden mondatat. A vilagtol bantott
emberek visszavonulasaval, mint a radiot, szalagjatszot fiilhallgatoval,
ugy figyelek, csak magam, erre a beszédre. Nem elég érteni e€s érezni
Istent, mert ez nem a tokéletes halldsa az ,eéld beszédnck®. Az Isten
akaratat cselekvd élet vall arrol, hogy ki érti és ki nem a ,tiszta be-
szédet®, Vall Istennek és embernek egyarant.

A legtokéletesebben Jézus értette meg Isten él§ beszédét. Szoval
és életével tett errdl bizonysagot. Akik hallottak beszélni, lattak min-
den napjat, azok dltala értették meg Istent, az O céljat, akaratat. Jé-
zusban hallgattdk Istent, benne értették meg azt, hogy ez a beszed az
életnek, az éléknek, minden embernek sz6l. K6zds emberi sorsunk jobba
és igazabbd tételérdl beszél. FEzi az igazabb és jobb életet akarta Pal
apostol is, Ebben hitt és ezért szolt, Ennek mondanivalojat tarta min-
den gyllekezet elé, ezért {utoti és faradt annyit és ezzel, csak ezzel
dicsekedett. Kozel Kkétezer év utan megéllapithatjuk, hogy nem hidba.
Nem Unnepi hozzaallas volt élete és szava, vandorldsa és hanyattatasa,
hanem ennek az €16 beszédnek szuntelen elétarasa. Apostolsag. Hit-
vallds. Nem szégyellte Jézus Oromizenetét. Nem szégyellte életet.

Szavunkért, beszédiinkért, cselekedeteinkért sokszor — ha csak ma-
gunknak bevallottan is — szégyenkezniink kell. Oka az, hogy hétkoz-
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napjainkhoz, mulé dologhoz szabjuk gondolatainkat, érzéseinket és aka-
ratunkat. A hétkdznapok és benne a dolgok valtoznak. Sokszor meg kell
tagadnunk, szégyellnink kell a tegnapi szavunk, tettink. Sokszor meg
kell allapitanunk még az utolsé szo elstt, hogy ,hidba futottunk és
faradtunk®, nincs mivel dicsekedniink életiinkkel, nincs miért dicsérje-
nek. Az életre vald ralatasunkkal, hallasunkkal, értelmiink és akaratunk
altal megesalatva csalodunk. Emberi dolog, mondjuk és ujrakezdjik
ugvanazt. Ez a hiabavalésag korforgasa. A stket és néma életek vallo-
médsa, vildga.

Ha valaki csak azzal alazna meg, hogy sliket vagy, bizonydra ezért
is orok ellenségednck fogadnid az illetét. Fogadj ellenségednek engem,
ember! Sitket vagy! Nem hallod az élet, az Isten, a lélek szerinti élet
hoszédét, Latom és hallnm az omber életébdl. Isten békét mond, s az
ember haboriinak érti. Az Tsten szeretet mond, s az ember haragnak,
agylildletnek hallja. Azt mondja, hogy: -igazsag, s tele van az élet hami-
sitatlan hazugsiggal. Isten azt mondja: Mi, az ember ezt: én; az Isten
ezt: adni, az ember: clvenni. Fzzel a beszéddel halotta valik az élg vilag
is. s beszéde ,halotti beszéddé®.

Te pedig és a te hdzad népe az Istenre hallgass, neki szolmﬁlj, hogy
embert szolualhass, tedd életté az életet, beszélj Istennel és embertar-
saddal é16 beszéddel. Amen.

PUNKOSDI BESZED
ApCsel 2,17

A szentlélek Kkitdltésének iinnepe a piinkosd. Isteni és emberi cél

kozbs Osszefogisanak, taldlkozasanak nagy alkalmat jeldli naptarunk 3
napos. pirosbetiis urmppﬁ el. Az elsé punkosdl események emlékére szen-
telt nagy tnnepiinkben is bizonysagot nyer az, hogy Isten a i6 és igaz
erdekében mindig az ember partjan all és 1@1@1' altal megsegil annak
megvalositasaban.

A szentlélekkel kapcsolatban is elmondhatjuk, hogy a keresztények
kozott kitlonbozd felfogasok dllottak eld. A keresztények nagyobb része
a szentleiket Tsten harmadik személyének tartjak. Szentlélek-Istennek
nevezik. Mi unitériusok Isten egységét valljuk, a szentlelket nem vé-
lasztjuk kiilén Istontsl. mert tudjuk, hogy a jézusi tan‘tas szerint is az
nem mas, mint Istennek tulajdonsdga, ereje. Tudjuk, hogy a szentlélek
istenségénck dogmija sok vita, az evangéliumtol idegen befolyas, zsi-
nati déntés, szavazat utin jott létre 381-ben a konstantinipolyi zsina-
ton, Theodosius csdszir befolyasara is. Elgondolkozva azon, hogv Jézus
kozvetlen munkatarsai és az dskeresztények nemzedékei, akiknek tuda-
taban kortérsi. vagy kézel kortdrsi lény volt Jézus, ék nem ismerték a
szentlelket dgy, mint ktilén isteni személyt, de ismerték azt az erét,
amely példamutato helytallasukban mindig belépett életiikbe, valahdny-
szor az igaz Ugyben elerdtlenedtek. Az 6k drikségeként is valljuk, hogy
a szentlélek, az isteni ldlck nem lehet mas, mint az Atya segitsége,
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ereje. Benne és altala is megmutatja Isten dnmagat, gondoskodasat. Mi
hissziik azt, hogy nem csak punkosd napjan lett lathatéva ez az isteni
er6, hanem a mi életiinkben és minden nemzedék emberének eleteben
megmutatkozott a benniink levé 1élek altal is.

Lelkiink szerint Isten a maga ,képére és hasonlatossagara teremtett®
minket. Napjainkban érezziik a 1lélek innepi jelenlétét. A szentlélek
erejét akkor érezzitk onmagunkban, amikor elerdtlenedve a jora igy
szoktunk szélni: nem birom tovabb! Ninecs erém arra, hogy tovabb hiaba
magyarazzak széfogadatlan gyermekemnek; nincs erém, hogy tébbet tiir-
jek gyermekemnek: nincs erdm hogy ellenalljak a kisértésnek, a gonosz-
nak: nincs erém, hogy bardtaimat, embertarsaimat becsiiljem; nincs
erédm, hogv megmaradjak a jo mellett. Es aztan a végén valahonnan a
1élek mélyébdl, tartalékjabdl ujrakezdhetjuk az abbahagyottakat, foly-
tathatjuk tijabb és t8bbh erdvel, mindazt, amire komolyan mondtuk, hogy
nincs erénk ra. Eletiinkben és munkdnkban a lélek birodalmanak hata-
rait értjiik, sejtjiik és valamennyire ismerjik is. Azt a tartalék erejét
a léleknek, amelyet sokszor nem is almodunk, azt nem ismerjik. Pedig
ez is van.

A test tartalékerejérsl megallapitottdk, hogy van, létezik. Evekkel
ezeldtt hangzott el az a komoly kijelentés a szakemberek részérdl, hogy
a sportban pl. az elért eredmények elérték a legfelsc'i hatdarokat, nem
hiszik, hogy sokat lehetne emelni mar az emberi erd és ligyesség felsd
ha drén. Aztdn teltek az évek, s azok muldsaval egyre-masra déltek meg
a \ildgrekordok. Szinte értetleniil alltak a szakérték ezek mellett a tel-
jesitmények mellett, mig rd nem jéttek arra, hogy az emberi szervezet-
nek epy olyan tartalékereje van, rejtett erd, ami néha megmutatkozik,
nyilvanvaléva valik a hosszas edzések, gyakorlatozdsok utan. Ha hihetetlen
is, de benne van az emberben egy olyan tartalék, aminek hatarat és tel-
jesitéképességét nem lehet képzelettel sem meghuzni. Példaként két
esetet is felhozott a sajté annak idején ennek megmagyardzasara.

Egy idds, kézel 70 éves asszony egy nagyvvaros harmadik emeleti la-
kdsaban lakott. Szegénységében mindenét eladta, de egy nagy, nehéz
télavidbdl vald. faragott szekrényét megtartotta, mert nagyanyjdtol kapta
aidndékba, akit a legjobban szeretett, s aki &t felnevelte. Egyetlen kin-
csének nevezte. Egy nap t(iz (itétt ki az épliletben. Mindenki kapkodva
szedte Gssze féltett dolgait, hogy megmentse, elvigye a tliz utjabol. Az
dregasszony a nehéz szekrényt fogta meg és vitte le egyediil segitség
nélkill a biztonsagos foldre. Miutan elnltottdk a tiizet, harom kemény
bitorhordé mimkds alig tudta visszavinni a harmadik emeletre az idés
asszony altal lehozott nagy szekrényt. Honnan volt az creje, kérdezték
az Gjsdzirdk? Nem tudom, valaszolta, de éreztem akkor, hogy van annyi
erém. hogy megmentsem egyetlen kincsemet, most meg sem tudom moz-
ditani. A tartalék cré volt, mondtdk a szakérték, mds magyardzat nincs.

Lelki életlinkben és emberi sorsunkban is vannak olyan pillanatok,
amelvek megmentésére, menekitésére késztetnek minket. A legféltettebb
lelki javainkért a lehetetlent is megprobaljuk ilyenkor, melyre azt szok-
tuk mondani hétkdznani életiinkben, hogy azt mar nem biriuk. s aztidn
tesziink lelki erdnk feletti dolgokat, szenvediink el olyan fajdalmakat.
amelveket elézéleg nem is dlmodtunk. Mi ez? — teszi fel a kérdést az
egvszerfi ember és a tudds is. A lelki tartalék erd, mely mindig jelen
van, valahdnvszor sziikség van a j6 érdekében a nagyobb erdkifejtésen
tali erdre, scgitségre, Ugy érezziik, hogy ez a lelki erd t6link nem tel-
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het ki, talan magunk is csoddlkozunk sajat magunkon a ,nagy munka
utan® azon, hogy mire voltunk képesek. De aztin megnyugszunk: Isten
megsegitett, mondjuk, erdt adott a lélek altal. Azaltal a lélek altal, mely
rokon Istennel, hiszen lelkébél adott nekiink lelket. Ha Tamasi Aron
elmondhatta, hogy a székely dgon vagyok magyar, akkor mi is elmond-
hatiuk magunkrél, hogy a lelkiink &ltal vagyunk a legkdzelebbi rokon-
sagban az Istennel. Ha van hitiink, O soha el nem hagy, megsegit a 1é-
lek 4&ltal. a lelken keresztill. Ez a plusz erd, tobbreképesség, ez nem
mas, mint a léleknek benniink 1évé isteni tartaléka, amit én ugy is
hivhatok, hogy szentlelke a rdm gondot visel§ Atydnak. A hit altal valik
érthetéve, meggyszddéssé, megmagyarazhatéva.

A pilinkdsdi apostolok is hittek Jézusban, tanitasa igazsagaban, és
Isten megsegitette dket a plinkdsdi tett véghezvitelében, mert hittek.

Isten lelke creiének a tapasztaldsa, az eljovetele nem akkor van,
amikor az ember akarja. Flggetlen akaratunktol. Istentdl figg. Ez ajdn-
dék, melvet kapunk. Elfogadni is lehet, mint az a haromezer ember,
aki az-elsd plinkdsd alkalmdaval megtért és megkeresztelkedett, de el-
utasitani is lehet, mint a plinkdsdi témegben azok, akik kicsufoltak, ki-
anvoltak a tanitvdanyokat. Ha hiszel abban a jéban és igazban, ami
clétted All. isteni segitséggel csodalatos tetteket hajthatsz végre a lélek
ereje altal. Ha nem hiszel a joban, az igazban, a féltett dolgok read
bizattatasaban. elkallodott lehetSsége vagy annak, hogy az Isten veled
és altalad is jobba tegve ugy a magad, mint a mdsok életét, csak ma-
gadra utalt arvdnak érzed magad. Taldn arra is gondolsz, hogy olyan
az életed. mintha az északi sarki nagy fagymezskon lennél. Messze el-
latsz, ha hideg van, vastagon &6it5z6l fel, s ha nincs kivel megoszd gon-
dolatod. életed, szived, hdt az sincs, aki meglepetést okozzon, gytldljon,
géncsoljon,

Ezzel kapesolathan jut eszembe az a tdrténet, melyet annak idején
részletesen lefrtak az ujsdgok. hogy amikor egy északi sarki teleprdl a
kutaték hazaindultak repiilvel, a piléta a végtelen hémezs felett észre-
vette, hogy valami baj van a géppel. Kényszerleszdllist haijtott végre.
Vastag csizmdjdban, féka- és medvebdr ruhajaban kiszallt, hogy ha le-
het javitsa meg a hibdt. A tébbiek bent iiltek a vesztegld repiildgépben,
s a befagvott ablakra lvukat melegitettek, hogy kinézhessenek. A pildta
megtaldlta a hibat, nekifogott javitani. Egyszer, amint dolgozott, a két
meter magas szarnyak alatt, érzi, hogy egv nagy, nehéz kéz villara ne-
hezedett. Gondolta valamelyik utastdrsa akar valamit mondani, vissza-
tekint, abbahagyva a munkat. A piléta megrémiilve litta, hogy az a kéz,
amit 6 valldn érzett, nem volt mads, mint egy hatalmas medvének a
mancsa. Nem tudta utélag, hogy mi tértént vele, utitdrsai vallottak,
hogy egy hatalmas ugrassal felugrott a repiild szarnydra a tébb tizkilo-
nvi meleg dltozetben. A tartalék erd volt az, ami a haldlveszedelembdl
megmentette, vallottik a szakérték most is.

Eletiink veszélyhémezején nem kénnyli az emberi sors, Eletiinknek
vératlan fordulataiban nem vagyunk bebiztositva. Egyetlen biztositdsunk
a hit, mely mogott Isten all, mely dltal Isten segit. Ebben biztak a pln-
kosdi tanitvanyok is, és mi vagyunk a bizonysagai, hogy hitlikben szé-
gyeat nem vallottak. Ebben bizunk mi is, mert a bizalom tapasztala-
tival tudjuk, hogy Isten az igaz ligvet soha nem hagyja el, Megsegit
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erejével, hogy tudjuk, mi a jo, értelmiinknek vilagossigot ad, akara-
tunkat megerdsiti, a boldogsagban sziviinket megtisztitja. Egyszoval
szentlelkével mindig megerdsit és boldogit. Vedd hat a szentlelket erdre
és boldogsagra vagyo testvérem. Amen.

LEGYETEK EROSEK
Ef 6,10

Emberi vagyaink és térekvéseink sok-kozpontuak. Egyik legerdsebb
és legjobban chajtott almunk az, hogy erdsek legyiink. Erdsek, mert agy
latjuk, hogy az erd hatalmat, biztonsagot, hékét, nyugalmat ad. Az erd
¢nbizalmat sugall, jelent.

Széchenyi Istvan, aki a legnagyobb magyar melléknevet kapta, a
bizalommal kapcsolatban ezt jegyeczte aranymondasai kozé: , Néplinknek
két nagy hibaja volt: vagy nem bizott magdban cléggé vagy elbizta ma-
gat¢. Bizonydra torténelmiink két megdsott sirjara gondolt, a tatir és a
torok hdborura, Mohira és Mohdcsra. Az elsénél IV, Béla kiraly taborat
kérbezératta szekerekkel, mintegy bebdrtondzte a harcosokat egy szitk
helyre, mert nem bizott eléggé magaban és népében. A masodik esetben
II. Lajos kirdly nem varta meg fél hadseregét, a 40 ezer erdélyi harcost,
hanem elbizakodottan nekirohant a térék agyuk tlizének. Mindkét al-
kalommal elveszett az orszdg Osszlakossagénak egyharmada. Egy ko-
z0sség életében tragédiat jelent az is, ha nem bizik magaban, s az is,
ha elbizza magat, mert nem er6t, hanem gyengeséget jelent.

Egyem emberi életlinkben is azt a vagyat olvassuk ki, hogy az
ember., mi magunk, erdsek, erésebbek akarunk lenni. Ugy gondoljuk,
hogv erdsek vagyunk, ha sok pénziink van. Orban Baldzs, akit a legna-

gyobb székelynek mond az utdkor szeretete, megemlékezik arrol, hogv
amikor Rapsonné varanal jart, szaz évvel ezelGtt, ott egy egyszeri(i szé-
kely mnberrel talalkozott, aki eladta 55 év alatt mindenét azért, hogy a
var kutjanak aljara asson, mert hite szerint oda rejtette temérdek kin-
csét a gazdag Rapsonné, A kérdésre, hogy megérte-e a nagy d&ldozatot,
s eqy dletet egy dlom utan valé futds, igy valaszolt a szlikszavi ember:
meg, mert ha megkapom a kincset akkor erds leszek, mert gazdag le-
szek. A bizonytalan torténelmi idok forgatagaban egyes falvak hivei eré-
sek, crdsebbek akartak lenni, mint masok és ezért a falu legféltettebbje,
a temnlom koré varat emeltek, hogy megvédje: az ellenség hirtelen ta-
madéasa ellen. Az arkosi, a bdldni, a homorédszentmdrtoni, a székely-
derzsi unitdrius templomok kériil ott van ma is a rombaddlt erd szim-
béluma, a templomvar, Van, aki &sszekottetéseiben, a hivatalaban akar
erds lenni, de clfelejti, hogy az emberek halatlansdga mellett, a halal is,
s az id6k valtozdsa is hatalmas rendet vag ugy a hivatalviselék, mint az
osszekottetés reményét hordozé emberckben. Az ember testi erejében
is hatalmas akar lenni. Minden idejét, energiajat arra szenteli, hogy eré-
sebb legyen masoknal. Egy rossz mozdulat, egy torés, egy prippo vagy
Ielki 8sszeomlas arrdél gyéz meg, hogy a legerosebb ember is egy perc
alatt gvamoltalan gyengévé, erStlenné valik. De erdsek akarunk lenni
gyermekeinkben is. Az maér szinte bin, hogy az ember mit clnéz gyer-
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mekének, hogy tisztességes vagy tisztességtelen wton is erds legyen is-
kolaiban, hazassagaban, dllasaban, tekintélyében. A hidbavaldsdgrdl azok
a sziilék sirnak keserli konnyeket, kik gyermekeik erejét a vélt bizton-
sagra épitették.

Nem csak az egyes emberek, hanem az egyhazak is arra igvekeznek,
hogy erdsek legyenek. Ezt az erét ugy akarjak elérni, hogy méasokat ki-
zarnak maguk koziil, ugy akarnak erdsek lenni, hogy masnak lelki kart
okozva egyescket kizirnak a lélek nyugalmiabol. Nem gondolnak arra,
hogy az elsd plinkdsdkor a tanitvanyok mindenkit megkereszteltek, min-
denkit az dsegyhdaz tagjai kozé felvettek, igyekeztek a hivekben a hitet
megtartani s az egylivétartozas jézusi oszlopait kiépiteni. Csak egy ha-
zaspart zirtak ki, mert be akartak csapni a hivek kozosségét. Az erds-
nek ldtszani akaro egyhdzak elfelejtik azt, hogy a torténelem folyaman
is mindig az gyvengitette a hitet, amikor Jézust felekezetekre tepten ami-
kor az egymdskoztl sancokat nem betomni akartak, hanem mdg jobban
elmélyiteni.

Az emberi erd nem ilyen, nem ez, amely csak kilséségeiben lat-
szik. Valami mas. Ezt az er6t nem lehet felmérni, megmeérni egy nép
elbizakodottsagiaval, pénzzel, tsszekottetéssel, hivatallal, gyermekeinkkel,
a test fizikal crejével, az egyhdzhoz tartozo hivek sokasdgaval vagy ke-
vés voltinak a szamaval. Az igazi erdt a gépek sem tiikrézhetik. mert az
nem kiilsé, hanem bhelsé vilagunk dolga, lelkiink vagyona. Az igazi erd
a hit creje, az ember életében, cselekedetében, magatartisaban. ember-
ségében, egyszoval egész életében latszik meg. Arulni nem druljiak sehol,
legfennebb eldruljak kicsinyhitGséggel, kétséggel.

Nem kivllrdl jon, nem kiviilrdl taplalkozik, nem fogy el a hasz-
nilattal, hanem erdsédik, Ez az erd a benniink lévg hit tanusaga sze-
rint Istennek az ereje.

Ezt érezték meg a pinkssd reggelén még bizonytalankndd tanitva-
nyok, kik az emberi joszandékon tal tehetetleniil dllottak Jeruzsalem
egyik hazdban. A kettds tiizes nvelvek és a sebesen zugé szél csak gvenge
smberi magyarazata volt annak az crd megmutatdsanak, ami pinkdsd-
kor tortént. A lényeg az volt, hogy ,.megtelénck mindnydjan szentlélek-
kel“, rendkivilli erdvel, Isten hatalmas, embert segité erejével. Valahon-
nan beliilrél indult el és benniik teljesedett ki, de azonnal meglatszott
eredménye azom a hdromezer megkeresztelkedetten is, akik az dske-
resztény gviilekezet magvat, az elsé megtérdkként képezték. De moqlc'm
szott azon is, hogy ,batran széltak, nyugodtak voltak, nem féltek. Frez
ték magukban az erdt, az ,.Urnak hatalmas ercjét®, mely nemcsak a
természethen, hanem az ember lelki vilagaban is lutehesodlk Egyik nagy
segitségitk az volt. hogv biztak cbben a hatalmas isteni erében. Ebbdl
a bizalombol, ebbdl a hitbdl fakadt erébél sziiletett meg plinkdsd.

A torténelem nagy tettei nem a pillanatnyi percen, hanem a belsd
erdn indultak vilaghédito utjukra. Akkor, amikor sem 8nmagukban és
Istenben nem bizonytalankodtak el, amikor a kolté szerint nem a soka-
sdgnt, hanem a lelket nézték, amikor a joésziandék , kézmunkazott a jo-
indulati emberekben. ‘

Egvhaztérténelmiink ¢és térténelmiink folyaman erre pedig nagyon
sokszor sziitkség volt. Hogy Isten hatalmas erejében biztak és nem hiaba,
bizonysiga vagyunk mi annak, hogv az isteni segitséget az Ur soha meg

nem tagadta az embercktél, Errél beszélnek nagyjaink élete, tette, ha-

125



rangjaink zugdsa, sokszor ujraépitett, vagy javitott templomaink ,helyt-
allasza“, soha nem csalédott Istenben.

Te is bizonytalankodsz eleget az életben. Ha a lelkiismeret dszinte
szemével nézed megtett utadat, bizonyara sok kitérst taldlsz benne. Er-
zed-e ugy, hogy valami segitségre lenne sziikséged ahhoz, hogy a tiszta
szandék egyenes utjan tudj az igaz emberség utjan haladni? Rdajéttél-e
arra, hogy nem elég a pénz, a befolyas, a kedvezmény, vagy tested ha-
talmas creje ahhoz, hogy azt tedd, amit tenned kell, és ugy él1j, ahogy
élned kell? Ha keserl onmarcangolasok kozt débbentél ra a magad erét-
lenségére, tehetetlenségére, bizonytalansdgaira, bar piinkdsdkor débbenj
ra arra, hogy nem magadra vagy raszorulva ebben az életben, hanem az
Istenre. Nem a magad erejében bizhatsz, hanem az Isten ,hatalmas nagy
erejében®. Téle jén minden aldas, minden erd, minden segitség. Bizony-
saga ennek az elsé plinkdsd és bizonysaga leszel te is, ha agy. tudsz bizni
Istenben, mint az elsd tanitvanyok, és ugy kivinod a jo, igaz cseleked-
tetését, mint a plnkésdi tanitvanyok, vagy ha annyira nem is, de bar
annak a haromezer megtérének a hitével, ha kérded: | Mit cselekedjiink,
atydmfiai, férfiak?¢ Halld meg a piinkosdi sromiizenctet Latyamfiai le-
gyetek erdsek az Urban, és az ¢ hatalmas crejében. Amen.

BIBLIAI FOGALMAK

ALDAS

4Moz 6.23 ~Aldjon meg téged az Ur és drizzen meg téged! Ra-
gyogtassa rad orcajit az Ur, és kényoriiljon rajtad!
Forditsa feléd orcijat az Ur, és adjon neked békes-
séget!

1Moz 12,2—-3 Nagy néppé teszlek, és megaldalak, naggyéa teszem ne-
vedet, és aldas leszel... Altalad nyer aldast a fold
minden nemzetsege.

1Moz 32,27 Nem bocsatlak el, amig meg nem dldasz engem.

IKron 17.27 Aldd meg azért kegyelmesen szolgad hazat, hogy &rok-

re szined elStt legyen. Mert ha te, Uram, megaldod,
orokre aldott lesz!

Zsid 8.7 Az a fold, amely beissza a gyakran rahullé esdt, es
hasznos névényt terem azoknak, akik szamara m(ive-
ik, dldast nyer az Istentol.

Moz 49,25 A Mindenhatotol, aki megald téged az ég dldasaval
felilrdl, a lent elteriild mélység aldasaival, az emldk
és anyaméh aldasaival.

beld 3,33 Az Ur... az igazak lakohelyét megaldja.

Feld 22,9 A ]osagos tekintetli ember &ldott lesz, mert ad kenye-

: rébé] a nincsteleneknek, oo

128



Jer 17,7
Zsolt 45,3
1Moz 49,26
Zsolt 29,11

5Moz 30,19

Zsolt 103,1—2

Ik 6,27—28

1Pét 3.9

BETEGSEG

Hézs 6.1
1S4m 2.6
Zsolt 69,21

JerSir 5,16--17

Mt 9,12—13
Jn 5,14

Jak 5,13—14
Zsolt 30,3

Zsolt 50,15

Zsolt 38,22—-23

Aldott az a férfi, aki az Urban bizik, akinek az Ur a

bizodalma.
Legszebb vagy az emberek kozt, kedves szavak arad-
nak ajkadrol, meg is &ld Isten orokre!

- Atyad &ldédsai erdsebbek .az . orok hegyek éldasamél
“az 6rok.-halmok gyényoériiségenél. -

Az Ur erét ad nepenek, az Ur megald]a nepét bekes-

séggel.

El6tokbe adtam az eletet és a halalt;, az :ildést és az
atkot. Valaszd hat az életet, hogy élhess te ¢és utodaid
is!

Aldjad, lelkem, az Urat, .és egész bensém az ¢ szent
nevét! Aldjad, lelkem az Urat, és ne feledd el, meny-
nyit jét tett veled!

Szeressétek ellenségeiteket, tegyetek ]ot azokkal, akik
gytlolnek titeket; aldjatok azokat, akik atkoznak és
imadkozzatok azokert akik bantalmaznak titeket,

Ne fizessetek a gonoszért gonosszal, vagy a gyalazko-
dasért gyalazkoddssal, hanem ellenkezéleg: mondjatok
aldast, hiszen arra hivattatok el, hogy aldast orokol-
jetek.

Jsjjetek, térjiink meg az Urhoz, mert § megsebez, de
meg is gyogyit, megver, de be is k&téz benndinket.
Az Ur mcgol és megelevemt sirba visz, és felhoz
onnét. .

A gyaldzat Osszetdrte szivemet, egészen- belebeteged~
tem.

Leesett fejunkrél a- koszord, jaj nekiink; mort vét-
keztiink! Ezért lett beteg a sziviink. . S
Nem az egészségeseknek van szukseguk orvosra, ha-
nem - a betegeknek. Menjetek, és tanuljdtok meg, mit
jelent ez: irgalmassagot akarok, és nem aldozatot. Mert
nem azért jottem, hogy az igazakat hivogassam, ha-
nem hogy a blnéséket.

[me, epgészséges lettél, tobbé ne vetken hogy valamx
rosszabb ne térténjék veled.

Szenved-e valaki kbzsttetek? Imadkozzek'

Beteg-e valaki kozottetek? ... imddkozzanak érte.
Uram, Istenem, hozzad kxéltottam es meggVogyltottal
engem.

Hivij segltsegul engem a nyomorumg 1de]en' En meg—

~szabaditlak, és te dicséitesz engem.

Ne hagyj el engem, Uram, Istenem, ne légy tavol td-
lem! Siess segitségemre, Uram, szabaditém!

127



ESZMEK, GONDOLATOK

Anyammnak koszonhetek mindent, ami vagyok. (Augusztinusz)
*

Akik keresztények akartok lenni, Istent ismerni akarjditok, akik lat-
iatnk és tudidtok, hogy I[sten csupa rcank dradd szeretet, vegyeétek is
mindezt szivetekre s ugyanezt tegyétek felebarataitokkal. (Luther Mdrton)

*

Maga Krisztus, az igazsag Mestere nyilvan tanitotta, hogy senki
ndst nem kell segitsegil hivni, csak az ¢ mennyei Atyjat, és hogy
~suran az az igaz imadat, amit lelekben és igazsagban az Atvahoz inté-
zink. (David Ferenc)

»

iliszek ... Istenben. mert hinni akarok, Mert sohase volt még ugy

raszorulva  Sem é16, sem halott, (Ady Endre)
*

Az ¢letet azért szeretem olvan szenvedelvesen, mert kézremiksd-
hetek egy Valdsag kialakitdasdban, amely maradanddbb, mint Gnimagam.
(Teilhard de Chardin)

*

A josig az élet ékessége, a jésag teszi KinnyGve azt, ami nehéz, s

vidamma azt, ami szomoru. (Kdlcsey Ferenc)
»*

Nem elég tudni, hogy mi a jé, kell tudni cselekedni is a jot. (Ber-
nard Shaw)

*

T2 .ecsak egy sz'krinyi szeretetet adtal a vilagnak, nem éltél hidba
(Tack L~ndon)

A

Szeretni az ellenségeinket: ez az ezvetlen maod arra, hogy egvetlen-
ey ellenség se maradjon a f6ldon. (Giovanni Papini)

*

Rirha mindig tudtam, hogy a 26, a mondas csak ragyogva amit,
legfeljebb vidamit. 'de a tett, mi szamit. masokért lemondds. (Dsida
Jend)

*

Ainden haladas nyugtalansaggal jar, és haladas nélkiil nincsen meg-
olégedes. Innen van, hogv aki boldogsigdt nyvugalomban keresi, azt sohn
pom 6ri el. (BEStves Jozsef)

*

Ahhnz, hogy helvesen tudjunk cselekedni, eldszdr meg kell tanul-

nunk helyesen gondolkorni. (Pascal)
-
Mieldtt igérnél, gondolkozz, az igéret ulan pedig cselekedj! (Se-

naca)
*
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Az a véiexnéxwem, ha az ember rosszit tesz, maganak art vele. el
vesziti ezzel a fényt, mely visszavezethetné cmbervoltahoz. (Emerson)
*

A 1ét semmivé sose valhat! Mindenben 6rék aram arad. dllj boldogan
a létbe hat. A lét 6rok. (Goethe)
*
Az erdszaknélkilliség alkalmazisa nem egyeb, mint jéakarat. min-
den élettel szemben. (Gandhi)
»
Ma sem volt konny( élni./Nem lesz konnydt sosem.; De érdemes
volt! — s mindig - érdemes lesz, — hiszem. (Vici Mihdly) :

.
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EGYHAZI ELET — HIREK

Egyhdzi Képv‘iSel.é"Tandcsv' o

Jumus 98- ﬁn Tartotta Il c.vnegvcdi rendes ﬁ].ését térgysorozatan sze-
repelt: a februar 21 —="junius 26. kozott elnoklleg elintézett fontosabb
tigyekrd] szolo jelentés, a december 9—10. napjain tartott Fétandcs jegy-
zékdnyve, a Misszioi, Vallaserkdlcsi Nevelési, Gazdasagi Bizottsag iilé-
seinek jcgyzokonyvei, az egyhdzi egyesiletek szervezésérdl szolo jelen-
tés, a Teologiai Intézet I. évfolyamaira felvehet§ unitarius hallgatok lét-
szamanak megallapitdasa, Szdsz Ferenc brassoi lelkész lektori alkalma-
zasa a Teologial Intézetben, a Szervezeti Szabalyzatban megéllapitott 8
egyhazkor visszadllitasarol szolo javaslat, a belsd pénziigyi ellenér je-
lentése és az egyhazkozségek ¢szi halaadasi perselypénzének a teoldgiai
bentlakas céljdra valé adomanyozasa targyaban kiadandé felhivas.

Lelkészi értekezletek

A 1I. évnegyedi lelkészi értekezleteket mdajus 8-—17. kozott tartot-
tik. Az értekezleteken dr. Szabo Arpad: A csaladi eszmény alakulasa
korunkban c. és dr. Erdé Janos: Paul Tillich élete és teologiaja c. elg-
adasok keriiltek megtargyaldsra.

Az értekezletek alkalmaval tartott istentiszteleten szdszéki szolga-
latot végeztek: Palfi Arpad verespataki, Szén Sandor jobbagyfalvi, Ja-
kab Dénes szentabrahami és Kiss Jend fogarasi lelkész. Az egyhazi koz-
pont részérdl az értekezleteken dr. Erdé Janos féjegyzd, dr. Szabo Arpad
és Rezi Elek teoldgiai tandarok vettek részt,

Lelkésznevelés

A teoldgiai hallgatok husvétkor és plinkdsdkor legatusi szolgalatot
végeztek a kiilénb6z6 egyhazkoézségekben.

A Teologiai Intézetben a II. félévi vizsgak ma;us 21—junius 21. ko-
7z5tt voltak. Hallgatéink évzaro istentisztelete junius 24-én volt, a szé-
széki szolgalatot dr. ErdS Janos f6jegyzd végezte. A kizds intézeti év-
zaro Uinnepélyt junius 24-én tartottak.

Egyhdztdrténeti szeminarium keretében a 1V—V. éves hallgaték dr.
Erdé Janos és Rezi Elek vezetesével felkeresték Besztercét, ahol David
Ferenc 1551-ben mint tanité miikodott, és Petrest, ahol 1552-ben mint
lelkész szolgalt.
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Szemelyt vdltozdsok

Goncz Mihdly alsolelsdszentmihalyi lelkész 39 évi szolgdlat utdn,
aprilis 30-an nyugalomba vonult. 1928-bun sziiletett Segesvaron. A ko-
zépiskolat Székelykereszturon végezte, teoldgiai tanulmanyait 1951-ben
fejezte be a Protestans Teoldgiai Intézet Unitarius Tagozatin, 1951-t61
egy évet Vadadon, 1953-tol 1960-ig Sepsiszentkiralyon, 1960-—1962 ko-
z6tt Nyaradgdalfalvan és 1962-t61 Alsofelsdszentmihalyon szolgalt. Ered-
ményes szolgalatiért lelkész afidnak egyhazunk koszénetet mondott.

B Az angol unitdrius egyhdz évi kizgyiiléesét aprilis 6—9. kozott
Readingban tartotta meg. Dr. Roy Smith {&titkar évi jelentése az egyhaz
fokozatos megujulasarol és erdsédésérdl szamolt be. A hagyomanyos
LHIssex® elGaddst dr. Martin Palmer tartotta: ,loping for a Future®
cimen.

A kozgyllés megvalasztotta az egyhaz uj elnokét 1990—1991-re Eila
Forrester vilagi cgynaztag személyében. A kozgy(ilés megnyito tlésén
egyhazunk nevében dr. Kovacs Lajos pispok tidvozblte az angol unita-
rius egyhazat, koszonetet mondva az egyhdzunknak kiildott kétezer Bib-
lidért. Dr. Erdé Janos a lelkészképzés helyzetét ismertette a kozgyi-
lésen. -

..-B A brassoi, egqhazkozsegben megalakult. aprilis 19-én az Unitarius
Noszou etseg és 20 -an az If]us.:xgl Egylet.

w Dr.'K,ovacs ‘La]()‘s puspok mdjus 1'—~2. napjain részt vett az Uni-
tarius Vilagszovetség — IARF — f6titkar jeldls bizottsaganak Boston-
ban tartott tilésén. A fétitkari allas Diether Gehrmann nyugdijbavonu-
lasa kovetkeztében tresedett meg. Plspok afia ez alkalommal szoszéki
szolgélatot végzett Aprilis 29-én a Concord-i gylilekezetben. Majus 7—10.
napjain Frankfurtban, Kolnben és Dirrenben, 11-—12-ém pedig Buda-
pesten tett latogatast. '

8 George K. Beach Arlington-i unitdrius lelkész majus 10—13. ko-
zott meglatogatta egyhazunkat. Majus 13-an a kolozsvari Irisztelepi gyii-
lekezetben végzett szoszéki szolgdlatot.

B Kriza Jdnos emlékiinnepély Nagya;tan Kriza Jédnos nevét vette
fel junius 17-én a nagyajtai altalanos iskola és a mivelddési otthon. Az
tinnepélyre meghivtak dr. Kovacs Lajos plispok afiat és csdlad)at Va-
sarnap d.c. a fogadas'alkalmaval Vajda Gyula ny. tanitoé és’ Bihari J6-
zsef nagyajtai goridnok koszontdtték Pluspok afiat. A fogadast kovetGen
az innepség istentisztelettel  folytatodott. Imat Szabé Zoltan egyhazi-
titkar, prédikiciot’ dr. Kovacs Lajos puspok mondott; az énekvezéri szol--
qélatot Kozma- Albert boloni lelkész végezte. - : : Lo

YAz unncpelyen Farago Jozsef a Magyar Tudoméanyos Akadémia tagja’
tartott eldadast Kriza Janosrdl; Peéterfi Sandorné éneKszama utin Bara-
bis Rozalia, Fekete Katalin, 'Olah ‘Szabolcs és ‘Dombi Ilona Kriza-verse-
ket és az &ltala gy(ijtdtt népballadakbol adtak els. A templomi {inne-
pély a Kriza-emlékbizottsag megalakulasdval zdrult, melynek diszelntke:
dr. Kovacs ‘Lajos, elnoke: Barabas Mlhaly tanar, alelnokel G4l Jend es-
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peres-lelkész és Péter Sandor szerkeszts, pénztarnoka: Oléh Csaba es
Gazdag Géza. Az emlékbizottsdg célul thzte ki Kriza Janos munkdssa-
ganak meglrzését, Kriza emlékszoba és Kriza-szobor felallitasat Nagy-
ajtan.

Délutdn a jelenlevék megtekintették a muivelddési otthonban beren-
dezett Wriza emlékszobrat. Ezt kovetden Gnnepélyre kerilt sor, melynek
keretében felolvaestik Szabo Gyula ir¢ levelét; a nagyajtal, vargyasi, Ur-.
mosi és kozépajtai iskolak tanuloi a ,,Vadrozsik“-bol osszedllitott nep-
dalokkal és tancokkal szerepeltek.

A gyulafehérvdri romai katolihus egyndzmegye 0j plspoket, B3a-
lint Lajost & segédpiispokét dr. Jakubinyi Gyo6rgyot aprilis 29-én avai-
tik fel a csiksomlyoi templomban., A beiktato tnnepelyen egyhazunkat
dr. Erds Janos f6jegyzd és Jenei Dezsd f6gondnok képviselték.

8 A Kirdlyhdgo-meliéki Rejormatus Lgyhazkeriileti kozgyilles ma-
jus 8-an Nagyvaradon elfogadta és hatarozati rangra emelte az egyhdz-
kdzségekben marcius 11-én tartott valasztasok ercdményét, amely sze-
rint Dr. Tékés Laszld volt temesvari lelkészt az egyhazkerilet plspd-
kéve valasztotta. Beiktatdsa mdjus 8-an volt; az lUnnepélyin cgyhazunk
képviseletében dr. Erdé Jdanos fojegyz6 és Jenei Dezsd {6gondnok vet-
tek reszt.

8 Dr. Christoph Klein teologiui tandr és piispokhelyettest majus
13-4n valasztottdk meg az dgostai hitvallisu német evangélikus egyhnaz
plspokének. Junius 24-én iktattdk be hivataldba Nagyszebenben: egy-
hazunk képviseletében dr. Kovics Lajos plispok és Jenei Dezsé fégond-
nok vettek részt az innepélyen.

B Az FErdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet kézgyiilése majus 15-én
megvilasztotta plspoknek dr. Csiha Kalman marosvasarhelyi lelkipasz-
tort és marosi esperest. Beiktatiasa junius 29-én tértént Kolozsvart; egy-
hazunk képviseletében dr. Kovacs Lajos plispok és Jenei Dezsé fégond-
nok jelentek meg az Unnepélyen.

® A magyarorszagi Reformdtus Teologiai Doktorok Kollégiuma Nép-
rajzi szakosztalya marcius 19—22, kozstt tartotta szokasos tanulmaényi
konferencidajat Berekfiirdon. A konferencia témadja a protestins, an. sa-
toros lUnnepekhez kapcesolodo szokasok, tovabbd az esketés, temetés al-
kalmaval ma is ¢16 és gyakorolt hagyomanyok ismertetése voit.

Az cléadiasok kozétt szerepelt Torok Elek nyaradgalfalvi lelkész eld-
adasa: ,Passiééneklés a nyaradgalfalvi unitarius gylilekezetben® cimen.
Az eljadd foglalkozott az unitarius passidéneklés torténetével a refor-
macié kordatol kezdve, Ramutalott arra, hogy az unitariusok kezdettdl
fogva ragaszkodtak a nagypénteki passio énekléshez. Az unitirius egy-
hazban ¢z a hagyomany folyamatosan élt. Mig a reformatus egyhazban
a 18. szazad masodik felében szigoru tiltdsok kévetkeztében csak néhany
gylilekezetben maradt fenn Jézus szenvedéstérténetének Nagypénteken
valo eléneklése. Magyarorszagon jelenleg egyetlen gyililekezetben sem
gyakoroljik ezt a regi hagyomdnyt, legfeljebb csak néhdny gyiilekezet-
ben ugy, hogy a nagypénteki istentiszteleten a lelkész a Szentirasbol fel-
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olvassa a szenvedéstorténetet. Romaniaban a banffyhunyadi reformadtus
gytilekezetben maradt fenn egyedlil a passi6 éneklése nagypénteken il-
letve husvétkor.

Toérsk Elek eldadasanak masodik felében részleteket énekelt a Pé-
terfi Gyula zenetanar altal dsszedllitott passiobol. Veégiil részleteket hall-
gattunk meg a marosvasarhelyi unitarius korus altal eldadott passidbol.

Torsk Elek eléadasa értékes adalékokkal.gyarapitotta azt a gy(j-
tdmunkat, melyet az egyhazi Néprajzi Szakosztily évek dta végez Mol-
ndr Ambrus esperes vezetésével a reformatus és unitdrius passié tirté-
netével kapcsolatban. (Molndar Ambrus)

® Az 1989. évi ,Templeton* dijat dr. Charles Birch, Sydney egye-
tem blologxax professzora kapta a vallds fejlédése érdekében kifejtett {u-
domaényos és bkumenikus munkissagdért.

% Az Europai Egyhdzak Konferencidja aprilis 23—23. kdzoit tandes-
kozast tartott Genfben a kelet-europai valtozasok hatdsardl az egyhdzak
eletére.

8 Az amerikai unitdrius univerzalista egyhdz — UUA - kozgys-
lését Milwaukee-ben tartotta junius 21—26. kozstt. William Schulz el-
ndk jelentésében kiemelte az egyhaz lélekszimanak névekedését és a
vallaserkolesi nevelés fejlédését. Részletesen beszamolt janudri erdélyi
ldtogatasukrol; drvendetes tényként emelte ki, hogy az amerikai unita-
rius egyhazkozségek testvérgylilekezetnek fogadtak az erdeélyi egyhaz-
kozségeket. A kozgyfilésen egyhizunk képviseletében dr Szabo Arpéad
teoldgiai tandr és Kolcsar Csilla vettek részt.

Halottunk

Bdlint Albertné Baczo Erzsébet, volt gyepesi lelkész dzvegye, ma-
jus 9-én, életének 89. évében Sepsiszentgydrgyon elhunyt. Temetése ma-
jus 11-én volt; a lelkészi szolgdlatot Torok Aron sepsiszentgyérgyl es
Kiss Jené fogarasi lelkész végezte.

Pmiéke legyen aldott!
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KUNYVSZEMLE

o E‘rtlelyz Fiatalok. Dokumentumok, vitik (1930-1‘)40) Kri—
' h‘rxon Kdnvvlqado Bukarest, 1986 498 L. hozzetesm dr Lasﬂé

P

teket C%eke Petor irta.

A kiadvdny az elsé a diktatura idején betiltott kényvek sorozatahol..
Ezért olvashato rajta az ,Index. Tiltott konyvek szabadon® felirat. A
nagy értékli dokumentum-gylijtemény 1986-ban’ hagyta el a nyomdat.
A cenzura megtiltotta drusitdasdat. A forradalom utdn hamarosan arusitani
kezdték az olvasék nagy bromeére, akik valdsaggal elhapkodtak a konyvet.

‘A munka f§ mondanivaléja, hogy az 1929 nemzedéke 6nmagéra td-
lalasaval, szellemi tutkeresésével és kozeéleti szerepviallaldasaval életmodellt
szolgdltatott a mindenkori nemzedéknck. Megmutattd hogyan kell az
id8k hive szdavira talpra allni-é$ Kidllani. Ennek a nemzedéknek volt a
figgetlen, demokratikus foruma az 1930. januar 18-4n megindult . Er-
délyi Fiatalok* c. kolozsvari {6iskolas folyoirat, amelynek elss 1zben si~
keriilt a romaniai magyar értelmiségi fiatalsag ksrében megteremteme

a vildgneézeti té)@koz,odas nyitott,” tolerdns szellemi muhvlyét — Cseke
Péter szerint '~ azt a kozéleti iskolat, amely zaszlajara a nép .iranti
felelgsség, “a’ nemzetlsegi elkotelexettség, a szc-Ilemx fuggetlenség‘ a det
mokratikus egylittélés nagy eszméit irta. © - RS

A folydirat alapitisanak gondolatat Jancsg Bela orvos vetette fel,
G volt, aki a lapért a legtdobb dldozatot hozta, és azért a Iegnaoyobb

"

szolgalatot végezte* — a szerkeszték megallamtqsa szerint. T

Az ,Erdélyi Fiatalok# fennallasanak roévid ideje alatt jelentds ered-
ményekot ért el ihelyek koéziill kiemelkeddnek tartjuk-a kovetkezéket.
Az értelmiségi ifjusagot. létérdekeinek megfeleld kozéleti programhoz
segitette; a rominiai valosagra terelte a figyelmet? a korszer(: tarsada-
lomtudomanyi moédszerek tanulmanyozasat stirgette, .hasznositva e téx
ren a Dimitrie Gusti-féle szociologiai iskola mddszerét és eredmenyeit,
de felfigyelt a hatdrokon tvli falumunkara is; meggy8zédéssel vallotta,
hogy az erdélyi magyarsag életének logdontobb kérdése a falu, amelyért
elsdsorban az intelligencia felelds; a falukérdés tanulményozéséra falu-
szeminariumot szervezett, amely célja elérésére a kovetkezd eszkozoket
hasznalta fel: elSaddsok tartisa, vitagviilések rendezése, palyazatok hir-
detése, sajtotermékek kiadasa, helyszini falutanulmanyozds és segitd cél-
zat falumunka.

A faluszeminarium keretében 1930—1933-ban 22 eldadds hangzott
el. Erdemesnek tartjuk megjegyezni, hogy unitarius részrgl Balazs Fe-
renc, Kelemen Lajos, Gyallay P. Domokos és Kiss Elek tartottak elgadast.
A folyoirat irodalmi szemindriumot is szervezett. 19301936 kozétt, Er-
dély-szerte 30 kulturrendezvényre keriilt sor.

Az . Erdélvi Fiatalok“ kezdettdl fogva a roméniai valdsag megisme-
rése mellett programul tizte ki a romé&n nép és az egy uttelo nemzeti-
segek kblesénos kozeledésének eldmozditasat, -
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A folyéirat kilenc alapito fémunkatirsa kézstt talaljuk Balazs Fle-
renc mészkdi lelkészt is, akinek 10 cikke és tanulmdnya jelent meg a
lapban és 13 elfadast tartott a killénbozé rendezvényeken. ,O0 volt az
ifjusagi dntudat els§ onallé uttdrsje, a falugondolat felvetSje és elsé nagy
gyakorlati megvaldsitoja, az 1j erdélyi magyar gondolkodas egyik pillére“
— allapitja meg az ,Erdélyi Fiatalok“ szerkesztéségi jelentése 1438. ja-
nudr 25-én. Fémunkatars lett Miko Imre ir¢ is, késébb az Unitarius Egy-
haz fégondnoka. A kétetben a k&vetkezé unitarius munkatarsak nevével
taldlkozunk: Baldzs Ferenc, Bartok Beéla, Benczédi Pal, Bézodi Gydrgy,
Cseke Péter, Dobai Istvan, Erdé Janos, Fazakas Janos, Gyallay P. Do-
mokos, Gyallay Pap Zsigmond, Gyarmathy Arpad, ifj. Hadhdzy Séndor,
Imreh Istvan, Jakab Jend, Kelemen Lajos, Kiss Elek, Ldrinczi Laszlo,
Miké Imre, S. Nagy Laszlo, Szabédi Laszlo, Szabo Samuel, Varga Béla.

A lap toérténetében, 1930-tol 1940-ig ket szakaszt klilonboztethetiink
meg: az elsében, 1930-tél 1933-ig latvanyos eredmények mutatkoznak,
a masodikban, 1934-t6]l 1940-ig, anyagi gondok, egyes munkatdrsak ki~
valdsa, a politikai hatalom gdncsoskodasa miatt a lap nehézségekkel
kilzd, eredményei szegényesek. Az eredetileg havi folyéirat arra kény-
szeriilt, hogy negyedévi lappa valjék.

Az ,Erdélyi Fiatalok {rdinak térzsgarddja tovabbra is kitart kezdeti
célkitlizései mellett. Amig a ,,Kialto Szé% (Kos-Zagoni-Padl-féle felhivas
1921-ben) maradasra, a ,,Tizenegyek% mozgalma (1923-ban) cselekvésre
késztetett, az ,Erdélyi Fiatalok% arra toérekedett, hogy uj, eredeti elgon-
doldsaival a magyar értelmiségi ifjusagot felkeszitse a nemzetiségi keér-
dések demokratikus megoldisara. Eszmei alapvetése egyengette az utat
a ,,Vasarhelyi Talalkozo“ (1938. okt. 2—4.) megrendezésére; jotékony ha-
tasat éreztette a 2. vildghaboru utani elsé években. Lelkiismeret ébreszté
volt; biztaté szava volt és van a mai és a jovébeli értelmiségi fiataljaink-
hoz, de a mai és a jov6 emberéhez is, | itt és most®.

Imreh Lajos
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