(ERESLIENY MAGVETE




AnESZTERY  MAGVETC

97. évfolyam o 1991 e 1. sziam

Kolozsvar

TARTALOM

Dr. Kovacs Lajos: Ujévi pasztorlevél . . . . . . . . . .+ . .
Piispoki jelentés az 1989. december 11. — 1991. februir 15. kozotti
idoszakrél . . . . . .« . . 4 e e e e e e e

TANULMANYOK

Dr. Varga Béla: Istenrol valé tudasunk gyarapodasa . . . . . . .

Vargha Jendé Laszlé: A pszichoanalizis €és irdnyzatai .

Dr. Binder Hermann: Az erdélyi szaszok muiltja és egyhazunk mai helyzete

Adorjani Dudolf (kozld): A kereszturkori egyhazkozségek vagyonleltara a XVIIIL.
szdzad utolsé harmadabel (V. kozlemény) . . . . . . . .

SZOSZEK — URASZTALA

Simén Domokos: Alkalmas idében alkalmas ember lenni . . . . . .

Kedei Mozes: ,,Az Ur, a mi Isteniink, legyen velink* . . . . . . .

Jakab Dénes: Az élet orok . . . . . . . .« . . . . .
Erkolesi feltamadas . . . . .« . .+ .+ . .+ . . .

Palfi Dénes: Félelemiiz6 batoritas . . . . . .« .« . .+ .+ < .+ .

EGYHAZI ELET — HIREK . . . . . P . . . . N .

KONYVSZEMLE . . . . o « o v v e o o '« '« « o o«

16
26
33

38

49
52
54
56
58
61
66

Alapitasi éve 1861. Kiadja az Unitdrius Egyhdz. Megjelenik negyedévenként.
Szerkesztéo Bizottsag: dr. Kovdaes Lajos (elndk és felelosszerkesztG), dr. Erdé Janos
(felelos-szerkesztohelyettes), dr. Szabo Arpdd és Szabé Dezsd (szerkesztok), Andrasi

Gyorgy, Miké Lorinc, dr. Rezi Elek és Szasz Ferenc.
Szerkesztoség: Kolozsvar, December 22 ut 9 szam. Telefon: 1152 71.
Postacim: 3400 Cluj, B-dul 22 Decembrie nr. 9.



UJEVI PASZTORLEVEL

Unnepl§ gylilekezet, szeretett hiveim, atydmfiai!

Ujesztendd reggelén, amikor templomainkban lelkészeink ajkairdl
mdr elhangzott a tovatlint esztend&t bucsuztaté és az ismeretlen Ujévet
koszonté evangéliumi oromiizenet, linnepi érzések kozott ismétlem a leg-
nagyobb keresztény missziondrius, Pal apostol szavain keresztill a Jézus
szellemében megfogant, mindig iddszerli alabbi utmutatast: ,,Amik csak
igazak, amik csak tisztességesek, amik csak igazsagosak... azckat csele-
kedjétek és a béKességnek Istene veletek lesz.“

EzelStt egy esztenddvel, ujév reggelén, a hosszu, kegyetlen évtizedek
utdn, a visszanyert szabadsag remegd &hitatdban szavakban ki nem fejez-
hetd, boldog érzések kozott ismételtitk a zsoltariro szavait: ,,Akkor szank
megtelt nevetéssel, nyelviink pedig vigadozassal®. Aztdn fokozatosan mind
nagyobb mértékben arra kellett rdeszmélniink, hogy ez a szabadsag még
nem az igazi. Isten irdnti halaadassal mondhatjuk el, hogy a nagy val-
tozast kovet6 iddszakban egyhazaink, koztiikk az unitarius egyhaz is, egész
néplinkkel egyiitt feltétlen élniakarasukrol nagyszerli bizonysagot tettek.
Ugyanakkor azt is meg kellett tanulnunk, hogy az eszményi emberi
élethez vezetd Uiton még oOntudatos feladatok varnak rank, mert az élet
kiizdelem a j6 és a ressz kozott és ez a kiizdelem nem mindig nemes
fegyverekkel folyik. De tdntorithatatlanul hinniink kell a j6, a szép, az
igaz, egyszoval a szeretet végsd gydzelmében.

Hangzik felénk a feltétlen kettds kdvetelmény, az Isten- és ember-
szeretet parancsolata. Nekiink, akik a ndzareti Jézus tanitdsai igazi hor-
dozéinak tekintjitk magunkat, ennek az esztendének a folyamén is jézus-
tanitvanyi voltunkroél ujra meg Ujra tanubizonysdgot kell tenniink. Az
élet nagy kérdéseiben val6 helyes eligazoddsunkban legfébb meértékiink-
nek az egyetemes alapokon felépiilé jézusi életszemléletnek és cvangé-
liumi erkolestannak kell lennie, amely ember és ember, zsidd vagy sza-
maritanus kozott nem tesz killonbséget. Eletprogramunk, miként a mult-
ban volt, ebben az esztenddben is csak ez lehet: mint minden igazin ha-
ladé gondolat és eszme ontudatos hirdet6i, tamogatéi és cselekvéi, lelki
arcunkkal azok felé kell fordulnunk, akik az egyetemes, nemzeti és fele-
kezeti megkiilonboztetések felett &ll6 magasrendli életet példaadasukkal,
altalanos emberi magatartdsukkal és naponkénti cselekedeteikkel megva-

l6sftani igyekeznek.



Nemes hivatdsunkat ebben az esztenddben is akkor fogjuk betélteni,
ha mindannyian, egyhdzunk iranyitoi, felelds tényezéi és buzgd hivei
egyarant, minden koriilmények kozott meg fogjuk tartani a jézusi hit-
és erkOlestan parancsolatait és azoknak szellemében fogjuk életiinket
evangéliumi lelkiilettel élni, amiképpen azt PAal apostol is megfogalmazta:
»Amik csak igazak, amik csak tisztességesek, amik csak igazsagosak...
azokat cselekedjétek.®

Ujév reggelén azért imadkozunk, hogy Isten dlddsa dradjon ki egy-
hazunkra, hiveinkre és draga nepunkre Isten 4ldasa legyen egyhdzunk
hitet ébreszt()', tiszta evangéliumot hirdetd, békességet és szeretetet drasztd
lélek szerinti szolgalatan. Legyen egyhazunk tovabbra is Istenben bizo,
sziintelen szeretetszolgilatot veégz§ aldott lelki kozosseg. Higgyuk dia-
dalmas hittel és szent bizonyossdggal, hogy az igazi szeretet, amit ‘Jézus
tanitott s életében és haldlaban meg is valdsitott, soha el nem fogy, és
elébb-utébb meggydszi a vilagot, amely ,forr keserﬁ levében*, de amely
végeredményében meégiscsak az eszményi vilag, Isten orszaga felé halad.
Ezt a magasrendii vildgot kell ennek az esztenddnek a folyaman is épi-
teniink, alakitanunk, hogy boldogan érezhessitk a békesség Istenének
aldasat.

Ilyen érzések kozott gylilekezeteink tagjainak és minden jéakaratu
embernek békés, eredmeényes, dldott tijesztenddt kivanok.

Atyafisagos lidvozlettel és f6pasztori szeretettel:

Kolozsvar, 1991. januar 1.

Dr. Kovacs Lajos
unitarius plispok



PUSPOKI JELENTES

az 1989. december 11. — 1991. februar 15. kozti idészakrdl.

Legutobbi fdtandcsi gylUléstnk 6ta eltelt iddszakrol jelentésemet az
alabbiakban terjesztem eld.

1. SZEMELY] VALTOZASOK

a) Kinevezések — dthelyezések az egyhdzkdzségekben

Kedei Mozes ujszékelyi lelkészt 1990. augusztus 1-t6l athelyeztem
az 1. sz. székelyudvarhelyi egyhazkszségbe.

Andorko Ferenc bozodi lelkészt palyazat Gitjan 1990. szeptember 1-t61
kineveztem a vargyasi egyhazkodzségbe.

Riisz Domokos székelyszentmiklosi segédlelkészt meghivas alapjdn
1990. november 1-t6l kineveztem a 2. sz. székelyudvarhelyi egyhdzkoz-
ségbe rendes lelkésznek.

Bdlint Imre homorodszentpéteri lelkészt palyazat uitjan 1990. novem-
ber 1-t6l Kineveztem als6felsdszentmihalyi egyhazkozségbe.

Foris Zoltan marosvasarhelyi gyakorlé segédlelkészt 1990. oktéber
1-t6]l, hasonlé mindségben, athelyeztem az ujszékelyi egyhazkdzségbe.

Kelemen Lajos Levente teoldgiai abszolvenst 1990. oktéber 1-t6l gya-
korlo segédlelkésznek kineveztem marosvasarhelyi egyhdzkézségbe.

Benedek Mihdly teolégiai abszolvenst 1990. oktober 1-t61 gyakorlé
segédlelkésznek kineveztem b5z6di egyhazkézségbe.

b) Viltozdasok az egyhdzi kézpontban

Zsigmond Eva irodagondozé 1990. december 1-t6l allasarsl lemon-
dott; helyét 1991. februar 1-t6l Dedk Klara foglalta el.

Rezi Elekné Kdlmdn Eva iktaté 1991. januar 1-t6l athelyezést nyert
a gépirdi alldsba. Helyét Korodi Laszléné Szabé Erzsébet foglalta el.

Kun Eva Ildiké 1991. janudr 1-t6l kinevezést nyert a pénztirosi al-
lasba.

¢) Nyugdijba vonuldsok

Székely Istvdn, aki a magyarszovati egyhdzkodzségben 27 évig mint
énekvezér és kolozsvari belvarosi egyhdzkozségben mint harangozé 11
évig szolgdlt, 1989. december 31-én 60 éves kordban nyugdijba vonult.

Dr. Szdsz Dénes lelkész, tb. esperes Szdszrégenben, Gagyban és Szé-
kelyudvarhelyen végzett 46 évi szolgalat utdn 1990. marcius 1-én, 72 éves
koraban.

Dimény Andrds lelkész 4 évi korondi segédlelkészi és 45 évi var-
gyasi rendes lelkészi szolgdlat utdn, 1990. aprilis 1-én, 73 éves kordban.
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Goncz Mihdly lelkész, aki Vadadon, Sepsiszentkirdlyban, Nyaradgal-
falvan és 9Alsofelsészentmihdlyon Osszesen 28 évig szolgdlt, 1990. majus
1-én nyugalomba vonult és kiilféldre tdvozott.

Zilahi Ferencné Gdl Zsofia gépirénd, 38 *évi szolgalat utan 1990.
oktéber 1-én 56 éves koraban.

Szabé Dezséné Baldzs Erzsébet pénztiros 30 évi szolgdlat utan 1990.
december 31-én 61 éves kordban.

Székely Ldszl6, aki mint lelkész 22, és mint nyugdijintézeti f6kony-
vel6 14 évig, Osszesen 36 éven at szolgalt, 69 éves kordaban 1991. feb-
rudr 1-én.

Ujonnan kinevezett lelkész és kozponti tisztvisel§ atydnkfiait j
munkahelyiikén szeretettel koszontjiik. Nyugalomba vonult testvéreink-
nek a nyugalom éveire Isten aldasat kérjik.

11. PUSPOKI TEVEKENYSEGEM

1989. december 14-én részt vettem a Teoldgiai Intézet ifjusdganak
kardcsonyfa innepélyén.

December 31-én este végeztem az oOesztendei istentiszteletet a ko-
lozsvari belvarosi templomunkban.

1990. janudr 1-én a délelStti istentisztelet utdn hiveink nagy szdm-
ban gytliltek 0ssze a hagyomanyos fogaddsra a plispoki lakasban.

Janudr 4-én meglatogatott Dr. Gyarmathy Gyoérgy zirichi egyetemi
tanar, akinek segitségét eddig is élveztiik, és aki egyhazunk lehetdség
szerinti tovabbi tdmogatasara igéretet tett.

Janudr 5-én kibdvitett esperesi értekezleten megtirgyaltuk a legks-
zelebbi teenddket.

Janudr 11—16. napjain orszigunkban és egyhazunknal hivatalos la-
togatast tett egy 12 tagu amerikai unitdrius kildottség William Schulz-
nak, az észak-amerikai unitarius-univerzalista egyhaz elntkének vezeté-
sével. A kiildottség tagjai voltak: az elnok felesége, Nathalie Gulbrandsen,
az ottani egyhdaz vilagi elntke, Chester Atkins, a kongresszus tagja és
titkdrndje, Barbara Greene kanadai parlamenti képviselénd, Robert Al-
pern, az unitarius univerzalista egyhaz washingtoni iroddjanak vezetdje,
Papp Zsuzsdnna kanadai ujsdgirénd, Gary Smith concordi lelkész és Do-
nald Sz. Harrington ny. New-York-i lelkész.

A kiildottség tagjai a févarosban, az amerikai nagykovetség vendé-
geiként, tobb hivatalos latogatast tettek. Kolozsvarra érkezésiik utdn meg-
latogattdk mindhdrom egyhazkszségiinket, majd az E. K. Tandcs termé-
ben részletes megbeszélésre keriilt sor. Egyhazunk vezet6i a kiildsttsé-
get legkozelebbi terveinkrdl tajékoztattak, és felvazoltdk templomaink
renovaldsaval és U] templomok épitésével kapcsolatos programunkat,
amelynek megvaldsitdsahoz az amerikai unitdrius egyhdz anyagi tamo-
gatdsat kértiik. Januar 14-én, vasarnap, a kiildottség nagyobbik része
Marosvasarhelyre utazott és linnepi istentiszteleten vett részt az unita-
rius templomban. Prédikalt William Schultz elndk, beszédét Szabd Ar-
pad forditotta. Ezutdn bens@séges Unnepség folyt le, amelynek sordn
Kolesar Sandor lelkész-esperes koszdntdje utan Chester Atkins, a kong-
resszus tagja tidvozolte a gyiilekezetet. Kozben megérkezett Tdkés Laszlo
reformdtus lelkész, Fllop Dénes, a reformatus vartemplom lelkésze ki-
séretében. Chester Atkins koszontésére Tékés Laszlé angol és magyar
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nyelven valaszolt. Délutan a kiilddttség tagjai a szabédi egyhazkozségben
nagy gylilekezet jelenlétében tartottak istentiszteletet és utdna Kolozs-
varra érkeztek vissza. A Kkiildotiség kisebb csoportja Torddn vett részt
az istentiszteleten, amelyen Donald Sz. Harrington prédikalt és Nathalie
Gulbrandsen koszontdtte a gylilekezetet. A beszédeket Erdé Janos fo-
jegyz6 forditotta. Utdna a vendégek alséfelsszentmihdlyi, sinfalvi, var-
falvi, aranyosrékosi és kovendi egyhazkozségekben tettek rovid latogatast.
Aznap este a kiildéttség &gy része Bukarestbe utazott. A kiildottség tobbi
tagjai méasnap a plispokkel és fdjegyzivel egyiitt meglatogattdk a seges-
vari, alsoboldogfalvi, székelykereszturi, siménfalvi, székelyudvarhelyi és
korondi egyhazkézségeket. A vendégek aznap este elutaztak.

Janudr 22-én a kolozsvari reformatus egyhazkeriilet tandcstermében
vsszegyiiltek a négy magyar egyhaz képviseldi és megiogalmaztak egy
szandéknyilatkozatot, melyet eljuttattak a legfébb allami vezetdséghez.

Februdr 3-dn a plspoki lakdsban latcgatast tett Nicolae Stoicescu
vallasiigyi miniszter, kézdlve a Vallastigyi Hivatalnak minisztériumma
valé atalakulasat, azzal a megnyugtaté kijelentéssel, hogy az 0j helyzet-
ben az egyhazak érdekei biztositisaval fognak m{ikédni.

Janudr 24-én részt vettem a kolozsvari f{6téri katolikus templomban
tartott kumenikus istentiszteleten.

Februdr 6—7 napjain részt vettem a Teologiai Intézet csendes napi
elGaddsain. A kétnapos talalkozo eldaddi és bibliamagyardzat tartéi Csong-
vay Attila szentgericei és Kovdcs Istvan homorodajfalvi lelkész voltak,
akik ,,Védekezés a szektak ellen®, ill. ,,Sz6széki szolgdlatunk hitvédelmi
jellege® cimen tartottak eldadast. FEz alkalommal, Jenei Dezsé. részvéte-
lével, a teologiai ifjusaggal mindenre kiterjedd, eredményes megbeszélés
volt.

Februdr 12-én meglatogatott Galffy Gabor budapesti egyhazkodzségi
gondnok és Kelemen Miklos kozponti tisztviseld, akik a magyarorszagi
testvéregyhdaz idvozletét hoztik.

Februdr 12—14. napjain litogatast tett egyhdazunkban az IARF frank-
furti k6zpontjabol Lucie Mever és Irmtrud Schmalenbach, akikkel Vilag-
szervezetiink kongresszusa utdni, programba vett erdélyi latogatds rész-
leteit targyaltuk meg.

Februdr 13-dn Nagyszebenben Jenei Dezs6é {6gondnokkal egyiitt részt
vettem Albert Klein szdsz evangeélikus plispok temetésén, és a beszédek
soran egyhdzunk részvétét tolmacsoltam.

Februdr 19-én a frankfurti kézpontbol Klaus Glindemann f6kony-
vel§ és Elain Gallangher latogattak mes. Atadtdk a kozpontbol kiildétt
2000 magyar Bibliat, egv xerox fénym'molét egy szamitogépet, élelmi-
szert és gyogyszereket Februdr 17-én Erdé Janos fOJegyzo vezetésével
latogatast tettek dics@szentmartoni, dombéi, 4damosi és magyarsarosi egy—
hazkozségekben.

Februdr 18-dn latogatast tett egyhdzunknal Térdk Tamds neves uni-
tarius iré, a magyarorszagi David Ferenc Egylet elntke, valamint Dr. Ja-
kab Jend pestlérinczi lelkész. Torok Tamds minden lelkészt megajandé-
kozott ,,Erdélyi Mefiszt6“ cimli regényével. Ezenkiviil a , Vértanu* cimii
kényvébdl 20 példdnyt adomanyozott.

Madrcius 6—7. napjain részt vettem a kolozsvari 2. szamu Irisz-telepi
egyhazkdzségben tartott elsé negyedévi lelkészi értekezleten.

Mdrcius 10-én eltemettem Dr. Both Lajos kozismert kolozsvari or-
vost. A sirnal a szolgalatot Szabd Zoltan végezte.



Mdrcius 27—28. napjain kétnapos latogatést tett az egyhdzi kézpont-
ban Diether Gehrmann, Vilagszervezetiink fétitkara, aki augusztus 1. ha-
tallyal nyugdijba vonul, valamint Klaus Glindemann fékényvels. Ez alka-
lommal atadtdk az egyham kdzpont részére a frankfurti kézpont ajande-
kat, egy hasznalt, de JO karban lev6 9 személyes mikrobuszt.

Aprilis 6—9. napjain Erdé Janos féjegyzdvel egyiitt részt vettem az
angol unitarius egyhdz Readingben tartott évi kozgy(ilésén, amelyen egy-
hazunk #idvozletét tolmacsoltam, megkészdonve d részlinkre juttatott 3000
magyar nyelvii Bibliat.

Aprilis 25-én Eszak-Amerikaba utaztam, ahol Bostonban majus 1—2.
napjain részt vettem a Vildgszervezet 1j fotltkara megvalasztasaval kap-
csolatos gyflilésen. A résztvevik a fétitkari tisztségre egyhangtian Robert
Traer amerikai lelkészt javasoltik. Egy hetes bostoni latogatdsom idején
William Schultz elntk és az unitarius egyhaz vendége voltam.

Aprilis 28-dn az amerikai unitarius egyhaz vezets testiilete tiszte-
letemre hivatalos fogadéast rendezett, amelyen egyhazunk jelenlegi hely-
zetérsl és célkitlizéseirdl tdajékoztatiast nyujtottam. Ottlétem alatt az elsé
vasarnapon Concordban, az egyik Boston melletti unitarius gytilekezetben
prédikaltam. A masodik vasdrnapon. egy masik gylilekezetben, Belmont-
ban prédikaltam. Egyik este a bostoni hires Kings-Chapel templomban
mintegy 40 gylilekezeti tag részvételével arvacsorai szertartast végeztem,
amelyen a Chicagoban tanulmanyi évét t6lt6 Andrasi Gyorgy eléadétana-
csos is reészt vett, akivel négy napot egylitt toltéttem. Meglatogattuk
Dr. James Adams teoldgiai professzort, akivel annak idején Strassbourg-
ban néhany hdnapig egyiitt voltam, és aki 91 évesen is, mint a legnagyobb
unitarius teolégus még tevékenykedik.

Aprilis 29-én, tavollétemben, Erd§ Jénos fo;egyzo és Jenei DezsG {6-
gondnok Csiksomlyon részt vettek Balint Lajos katolikus megyésplisptk
és dr. Jakubinyi Gyorgy segédpiispdk beiktatdsan. Egyhazunk készontését
Erdd Janos f6jegyzé tolmécsolta.

Madjus 8-dn, az orszdgbdl valo tavollétemben, Erdd Janos f6iegyzs &3
Jenei Dezsd fégondnok D. Tdkés lLaszlénak, a kirdlyhagomelléki refor-
matus egyhazkerilet ﬁj puspiskének a beiktatdsin képviselték egyhizun-
kat. Az {idvizlések sordn Erdd Janos {6jegyzé kiszintdt mondott,

Junius 17-én csaladom tagjaival egylitt részt vettem Nagvajtin déd-
nagvapam, Kriza Janos plispbk haldlanak 115. éviorduldjan a helybeli
iskola és az egyhazkézség rendezésében tartott emlékiinnepen, amelyen
a kozség lakossiga nagy lelkesedéssel vett részt. A lelkészi lakas udva-
réan végbement fogadds utdn az Unnepi istentisrteleten imat Szabd Zol-
tan plspoki titkar mondott és emlékbeszédet én tartottam. Az tinnepi

muisor sordn Faragd Jozsef, a folkldr intézet egyik vezetdje, a magyar-
orszagl Tudomanyos Akadémia tagja, Kriza Janos uttérd, nagyJeIento-
ségll tevékenységét méltatta. Ebéd utin a réla elnevezett kulturotthon-

ban a nagyajtai, kozépajtai, {irmosi és vargyasi iskolak névendékei szin-
vonalas mifisort mutattak be. Utdna megtekintettiik a Gal Jend lelkész-
esperes altal hossza évok 6ta gyQjtott Kriza emlékekel bemutaté mu-
zeumot. Kriza emlékbizottsig alakult azzal a céllal, hogy a mdr 1914-re
tervezett, de a vilaghaboru Kkitdrése miatt el nem késziilt Kriza-szobor
felallitisa a kozeljovoben, a kdzség féterén megvaldsuljon. Nagyajtarol
nagyszerli élményekkel gazdagon tavoztunk.

Junius 17-én megbizisom alapjén Miko Ldrinc eléadétandcsos részt



vett George Gutiu kolozsvar—szamosujvari gorogkatolikus plispok beik-
tatdsi Ginnepélyén, és a kdzebéden egyhdzunk nevében koszontét mondott.

Junius 23-dn Jenei Dezsé f0gondnokkal egyiitt részt vettem dr. Cris-
toph Klein szdsz evangélikus piispdk beiktatojan, és német nyelven ko-
5zontdt mondtam.

Junius 29-én ugyancsak Jenei Dezs6 fégondnokkal egylitt képvisel-
tem egyhazunkat dr. Csiha Kdlmain, az erdélyi reformatus egyhazkeriilet
plispokének a beiktatdsdn a Farkas utcai templomban, és az tidvozlések
sordn koszont6t mondottam.

Julius végén hivatalos leiratban vettiink tudomadst a Vallastigyi Mi-
nisztérium megsziinésérél és a Vallastigyi Allamtitkarsig felallitdsarol,
amelynek vezetSje Gheorghe Vliddutescu allamtitkar lett.

Julius 7-én részt vettem Rezi Elek teolégiai tandr doktorra avatasan,
akit az Intézeti Tandcs ,summa cum laude® fokozattal avatott a teologiai
tudoményok doktorava.

Julius 10—13. napjain Kelemen Levente ¢és Benedek Mihaly teolo-
giai hallgatok szakvizsgajan elnokoltem.

Julius 14-—15. napjain latogatast tett egyhazunkban és az Irisz-telepi
gyiilekezetben, mint annak bostoni tarsegyhaza kozségi lelkésze, Dr. Ryth
Williams feleségével egyiitt, aki a nagy gylilekezet jelenlétében tartott
istentiszteleten prédikalt. Beszédét magyar nyelven tolmdacsoltam. A ven-
dégek rivid latogatast tettek tordai egyhdazkozségben is.

Julius 21. és augusztus 4. kozbtt ment végbe az IARF 27. kongresz-
szusa Hamburgban. Az eldkészitést szolgdléd teoldgiai konferencia julius
23—-27. napjain Klingsberghben folyt le, amelyen egyhdzunkat Erdd J&-
nos, Szabé Arpad, Rezi Elek és Szisz Ferenc képviselték. A konferencia
témaija ,,Vallds és politika* volt, amelyen hét el6adds hangzott el. Egy-
hazunk részérél Erdd Janos, Rezi Elek és Szdsz Ferenc tartottak els-
adast. A Szabadelvli N6k Nemzetkozi Szdvetsége konferenciajat a Goslar
melletti Gdiildtelepen tartottak, négy kontinens 13 orszdgdnak 73 képvi-
seldje jelenlétében. Témadja a ,Lelki hidépités® volt. Asszonyaink koziil
négyen, Zsaké Erzsébet, Dr. Szabdé Arpidné, Jakab Dénesné és Kiss Do-
mokosné voltak jelen. Zsaké Erzsébet a David Ferenc Nészovetség mult-
iardl és jelenér6l szamolt be, Dr. Williamsné dr. Gellérd Judit az erdélyi
unitarius egyhazkszségek Gletérdl tartott elgaddst.

A kongresszuson a hivatalos kikiildottek szama 660 volt, 54 tagcso-
port képviseletében. Egyhazunkat hivatalosan az aldbbiak képviselték:
Kovacs Lajos plspok, Barabassy Laszlo fégondnok, Erdd Jdénos, Szabéd
Arpéd, Rezi Elek teologxal tanarok, Szédsz Ferenc lelkész és Zsaks Erzsé-
bet. Ezenkiviil még Nagy Ferenc, az észak-amerikai tanulmanyutjarol
visszatért Andrasi Gy'drgy, Kiss Alpéar és felesége, Dr. Szab6 Arpadné,
Jakab Dénesné, Kiss Domokosné, Sebe Ferenc és felesége voltak jelen.

A kongresszus témdja ez volt: ,Valldsok egylittmiikddése az egy-
séges vilagért“. Munkalatai plendris elSaddsok és tanulmanyi csoportok
keretében folytak. Egyik este, t8bb sziz résztvevd jelenlétében az ahita-
tot Erd§ Jéanos, Szab6 Arpad és Rezi Elek végezték. A kongresszus iin-
nepi iilésén Erdd Janos f6jegyzét egyhdzi és teoldégiai rhunkassdganak
elismeréséiil az Albert Schweitzer emlékéremmel tiintették ki. A kong-
resszusi istentiszteleten az egyhdzi beszédet én tartottam. A kongresszus
hdrom évre megvalasztott 0j elnbke Punyabrata Roy Choudbury (In-
dia), az uj fétitkar Robert Traer (Egyesiilt Allamok) lett. A Vezets Ta-

nacsban egyhdzunk képviseldje 1ijabb 3 évre én lettem.



A kongresszus utdn augusztus 7. és 11. kozott kdzel 200, f6képpen
amerikai hittestvériink tett latogatast egyhdazkozségeinkben. A négy auto-
busszal utazok, kordbban megallapitott utirany szerint két csoportra osz-
lottak. Az elsd csoport kiséréi Kovics Lajos és Andrasi Gyérgy voltak.
Utirdanyuk: Dicsdszentmarton, Addmos, Dombd, Medgyes, Segesvar, Szent-
gerice, Galfalva, Marosvasarhely, Jobbdgyfalva, Nydrddszentmarton és
Torda volt. A mdsodik csoport Erdd Jénos és Szabd Arpad vezetésével
Segesvar, Alséboldogfalva, Székelykeresztur, Székelyudvarhely, Homorsd-
szentmadrton, Varosfalva, Székelyszentmihaly, Korond és Torda egyhaz-
kozségeinket latogatta meg.

Augusztus 12-én a kaliforniai Berkeley-i egvhéazkdzség 32 tagl ének-
kara, mely a kongresszuson is nagy sikerrel szerepelt, {innepi istentisz-
telet keretében a kolozsvéri belvarosi templomunkban tébb énekszamot
adott eld. Ez alkalommal a lelkészi szolgalatot Dr. Richard Boeke lel-
kész végezte, melyet magyar nyelvre Erdd Janos fdjegyz6 forditott. Utdna
az egyhdazkdzség vezetdi és az énekkar tagjai kozos ebéden vettek reészt.

Augusztus ‘19—26. kozti iddben, a plispéki csaldd vendégeként
Dr. Roy Smith, az angol unitdrius egyhaz fétitkara feleségével egyiitt
to1tott nalunk egy hetet.

Szeptember 16-dn volt a Brassai Siamuel kbzépiskola tanévnyité
innepélye, amelyen a tanulokat és tandrokat egvhizam nevében kdszon-
tottemn, Isten aldasat kérve az \ij tanévre.

Szeptember 23—24. napjain Urvacsoraosztissal egybekotitt istentisz-
teleten tinnepelte a budapesti egyhizkizség Nagy Ignidc utcal temploma
épitésének 100 éves évfordulojat, amelyen feleségemmel egylitt én is
részt vettem. Az {innepi megemlékezést Dr. Ferencz J6zsef plispok tar-
totta, részletesen ismertetve az egyhazkizsén torténetét. Az istentisztele-
ten az egyhazi beszédet Kereki Gdbor, 40 éve Anglidhan m@ksds és
jelenleg mar nyugalomba vonult lelkész ta=intta, aki kordbban évekig a
budapesti gylilekezetben szolgdlt. Az Urvacinral dgenddt én mondottam.

Oktober 7-¢n, tavollétem miatt, 2 Tenldgiai Intézet megnyitizénak
napjan az istentiszieletet Erdd Janos féjegyvr? végezte.

Oktober 11-én részt vettem az 1. éves {eoldgiai hallgatok hemutat-
kozo estélyén.

Oktober 12-én Bozodrd! Kolozsvarra szallitottuk Bozédi Gydrgy ird
ottlevd konyvtarit, melyet 6 végrendeletileg egyhdzunknak adomidnyo-
zott. A konyvidr elrendezésére kizelebbrdl sor keriil.

Oktober 14-én feleségemmel és Andrasi Gvirgyv elfadd tandcsossal
egyiitt részt vetterm Kedel Modzes székelvudvarnelvi lelkész beiktatdsdn.
A beksszont§ szolgalat és a plispdk beszéde utdn Baro Jézse® kori cspe-
res, Varga Istvdn gondnok, Dr. Szdsz Dénes volt lelkész és Riisz De-
mokos, a 2. sz. gylilekezet lelkésze. valamint Gersb Attila reformatus
lelkész, Déaniel Frné h. plébanos és Bot Jozsef baptista lelkész mondtak
koszontéket. A Dr. Szasz Dénesné énekvezér altal vezetett énekkar énelk-
szamokkal szerepelt. Az {innepi miisor soran a Benedek Elek tanitoképzd
kérusa tobb énekszamot adott eld. Az iinnepség kizebéddel zérult.

Oktcéber 31-én részt vettem a Teoldgiai Intézet reformdcioi iinne-
pélyén. .

November 5-én elndkdltem az énekvezériképesitd bizottsdg {ilésén,
amelyen Ferencz Réka jeles eredménnyel énekvezéri képesitést nyert; Sza-

b6 Ferencet a bizottsag orgona-harmoniumbol vizsgdja megismétlésére
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utasitotta. A bizottsdg kimondotta, hogy ezentdl a vizsgara csak 18 évet
betoltott egyhaztagok jelentkezhetnek.

November 15-én egyhazalapitdonk, David Ferenc haldla évforduldjan
teoldgiai hallgatéink a templomban {innepélyt rendeztek. Imat Riisz Ti-
bor V. éves, egyhdzi beszédet Torok Istvan V. éves hallgaté mondotty
az énekkar Szentgyorgyi Sandor IV. éves hallgaté vezetésével tébb ének-
szamot adott elé.

November 21-én Andrasi Gybdrgy eldadétanacsossal egylitt részt vet-
tem Dr. Irineu Pop kolozsvari ortodox segédplispdk beiktatdsan, amelyen
Teoctist patridrka is jelen volt. Egyhdzunk részérsl készontét mondottam.

November 24-én feleségemmel és Andrasi Gyorgy elSadétandcsossal
egviitt részt vettem Nyaradgalfalvan a kozség nagy sziilottjének, a sza-
badsiagharcot kozvetleniil megel6zd idészak jelentds személyiségének és
népdalksltének, a fiatalon elhunyt Szentivani Mihdlynak emlékére ren-
dezett innepségen, amelyet a helybeli iskola és az egyhdzkdzség rende-
zett. Az linnepi istentiszteleten az emlékbeszédet én tartottam, és azon
Fekete Jozsef plébanos, Szabé Andras reformadatus és Torok Elek lelkész
is szolgaltak; tnnepi koszontst Kolesar Sandor esperes mondott. Isten-
tisztelet utdn {innepi beszédben felavattam a Gyarmathy Janos és Kiss
Levente szobraszmiivészek altal készitett, Szentivani Mihdly emlékét meg-
orokité mellszobrot. Az {innepségen Izsak Jozsef irodalomtorténész tartott
elbadast és Kilyén Ilka szinm{ivészng tobb szavalattal szerepelt. Végiil a
Szentivani Mihaly sztil6hdzat megjel8ld marvanytablat a, helybeli lelkész
avatta fel. Az emlékezetes {innepség szeretetvendégséggel zarult.

November 25-én galfalvi elfoglaltsagom miatt a vargyasi lelkészi be-
iktaté tinnepségen egyhazunkat Erdé Janos fGjegyzé képviselte. Andorko
Ferenc bekoszontd lelkész szolgdlata és Erdd Janos {6jegyzd linnepi be-
sazéde utdn Kotecz Jézsef beszolgald lelkész, Kiss Jend espereshelyettes,
Mathé Péter gondnok, Dr. Fazakas Miklos jogligyl bizottsagi elnok, Szabd
Sandor és Daké Bilint fégondnokok, Kolesar Sandor esperes, valamint az
ortodox egyhazkozség részérdl Ion Suteu lelkész tartottak koszonts be-
szédeket. Az {innepély szeretetvendégséggel fejezddott be.

November 29-én, a kolozsvari David Ferenc Ndszivetség karacsonyi
bazdrjanak a megnyit6jan ahitatot tartottam.

December 2-dn ment végbe AlsdfelsGszentmihalyon a palyazat ut-
jan tobbséget kapott Balint Imre volt homorédszentpeteri lelkész tinnepi
bekoszontdje, melyen feleségemmel és Farkas Dénes fészamvevivel egylitt
vettem részt. A beiktatdst Benedek Sandor kori esperes végezte. A be-
koszdénts szolgalat és plispoki beszéd utan Nagy Odén beszolgalé lelkész.
Balla Jézsef kori fégondnok, Lérinczi Karoly és Pap Léaszlo lelkészek,
valamint Biré Halmagyi Samuel reformatus és Stefan Rosu ortodox lel-
készek mondtak kdszéntdt.

December 12—17. napjain Robert Traer, Vilagszdvetségiink djonnan
megvalasztott fétitkara hivatalos latogatdst tett egyhdzunkban. Az elndk-
ségi gylilésen egyhdzunk helyzetét ismertettiik és megbeszéltiik a tenni-
valékat, amelynek soran a fétitkdr legmesszebbmend tdmogatdsarél bizto-
sitott. Latogatast tettiink a kolozsvari ortodox, reformatus és evangélikus
plispdkoknél, valamint a Teologiai Intézetben. Utdna vendégiinkkel a
piispdk és Andrasi Gyorgy elSaddtanicses kiséretében autén Brassoba ér-
keztlink, ahol M4djai Endre és Szasz Ferenc lelkészek csalddjainak ven-
dégszeretetét élveztitk. A fétitkar taldlkozott a két gylilekezet ifju tag-
jaival, Masnap Bukarestben Gheorghe Viddutescu vallastigyi allamtitkar
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fogadott. A megbeszélésen a fétitkdr atadta a Vilagszdvetség kongresz-
szusdnak Romdnidra vonatkozé hatarozatat. A Aallamtitkar biztositotta
egyhazunkat jogai érvényesitésében legmesszebbmend tamogatasardl. Ut-
ban hazafelé latogatdist tettiink Kéhalomban, ahol Vas Moézes lelkész lel-
kiismeretes tevékenysége folytdn templombdvitési és toronyépitési munka
folyik. Marosvasarhelyen Kolcsdr Sandor esperes és csalddja vendégei
voltunk.

December 16-an délelétt a f6titkar belvédrosi templomunkban, dél-
utdan pedig a monostori gylilekezetben sz6széki szolgalatot végzett. A
magyar nyelvre forditist mindkét helyen Erdé Janos féjegyzé végezte.
Vendégiink kellemes benyomadsokkal tavozott.

December 16-dn ment végbe a 2. szdamu székelyudvarhelyi gylle-
kezetben meghivas altal rendes lelkésznek kinevezett Riisz Domokos lel-
kész beiktatdsa, amelyet Baro Jozsef kori esperes végzett. A bekOszonts
lelkészi szolgalat utdn 1idvdzld beszédeket Farkas Dénes szimvevd, az
egyhdzi kdzpont képviseldje, Littassy Gyula gondnok, Barabas Leventéné,
Kedei Modzes lelkész és a helybeli felekezetek képviseldi mondtak. A
Benedek Elek tanitoképzé korusa ez alkalommal is énekszdmokat adott eld.

December 31-én az évvégi istentiszteletet végeztem a kolozsvari bel-
varosi templomban.

1991. janudr 1-én, kozel 200 résztvevd jelenlétében folyt le a hagyo-
méanyos Gjévi fogadas.

Janudr 13-dn a kolozsvari iriszi gylilekezetben végeztem a vasdr-
nap délelStti szdszéki szolgalatot.

Janudr 28-dn a Reformdatus Puspokségen az erdélyi magyar egyha-
zak vezetdi tandcskozast tartottak és a foldtorvénytervezet ligyében a
Szenatus és a Képvisel6haz elntkeihez tdviratot és felterjesztest kiildtek.

. LELKESZNEVELESUNK

Orémmel vessziltk tudomadsul, hogy a Teoldgiai Intézet rektora az
1990—1991. tanévtsl kezdSdéen. a 4 éves ciklus vég2ig Dr. Szabo Arpad
professzor lett. Jelenleg 3 tandrunk tartja az eldaddsokat. Erd5 Janos
professzor tanszéke orait dijmentesen tovabbra is ellatja.

Az 1988--1989. tanévben a hallgaték szama 11 volt. Kozvetleniil a
forradalom utian 3 hallgatot, akiknek felvételi vizsgajuk sikeriilt, de 1ét-
szdm felettieknek mindsiiltek, az I. évfolyamra behivtunk, azzal a kote-
lezettséggel, hogy a rendelkezésre 8116 két vizsgaszesszid alatt vizsgaikat
leteszik. Ezt teljasitették és ennek alapjan a II. évfolyamra az 1990—91.
tanévre beiratkozhattak. A Képvisel§ Tandcs hatdrozata alapjin erre a
tanévre 7 fia és 3 leany hallgatot vettiink fel. Ebben a tanévben a hall-
gatok 1étszama 23. FeliigyelStanir Rezi Elek professzor.

" Az E. K. Tandcs Nagy Attila volt katolikus teolégiai hallgaténak,
aki 6t tanulmanyi évré! lezart indexxel rendelkezik, engedélyt adott a
IV. évfolyamra valé beiratkozasra.

" Szasz Ferenc brassoi lelkésszel tortént megdllapodds utdan az uni-
tarius gyakorlati teolégia konferenciatusi allasiaban, lektori mindGségben
valé miikodését atyankfia, Brassobol feljarva, a tanév elején megkezdte.
Sajnos a legjobb akarat és megfeleld utdnjards ellenére a csalddja ré-
szére felajanlott lakas rendbehozasa mind a mai napig nem fejez6dott
be. Ezért lelkész atydnkfia a kardcsonyi iinnep elStt bejelentette, hogy
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igéretének, nagy egyhazkozségi elfoglaltsdga miatt, nem tud tobbé ele-
get tenni. Minden reményiink megvan arra, hogy a lakds elkésziilése
utén alldspontjat megvaltoztatja és mindent megtesz azért, hogy a nélkii-
16zbtt gyakorlati tanszéket, a sziikséges vizsgdk minél eldbbi letevése és
a doktori vizsga elvégzése alapjdn, mielébb véglegesen elfoglalhassa.

A teoldgiai bentlakas karbantartdsa és megfelelé berendezése érde-
kében két egymasutdni évben kértiik az egyhdzkozségeket, hogy Oszi
halaadasi perselypénziiket juttassdk el az egyhazi kozponthoz. A gytle-
kezetek nagyobb része kérésiinket teljesitette és ennek alapjin 0j butor-
zat beszerzésével tudtunk a bentlakas berendezésén javitani.

IV. KULFOLDI KAPCSOLATAINK

Vilagszovetséglink frankfurti kézpontjaval és kiilonkdz6 tagesoport-
jalval, {6képpen az angliai és észak-amerikai hittestvéreinkkel &llandé
kapcsolatban allunk.

Andrasi Gyorgy elSadotanicsos részletes jelentést terjesztett be az
1989. novemkter 26. és 1990. julius 26. kozti iddszakban az észak-amerikai
unitarius univerzalista egyhdz meghivésira és anyagi hozzdjarulasaval a
chicagoi Meadville-Lombard unitdrius teolégiai féiskoldn végzett ta-
nulmanyairol: Az Intézet rektora, Dr. Spencer Lavan szeretettel ira-
nyitotta minden vonatkozasban. Féképpen az egyhaztorténeti és gya-
korlati teologiai eldadasokat latogatta. Részt vett egy hdaromhonapos
angol nyelvi tanfolyamon. Gyakran kapott meghivast egyhazkozségekbe
prédikalasra vagy eldadas tartdsara. 18 unitdrius univerzalista egyhazkoz-
ségben végzett angol nyelven szolgdlatot. Szabo Arpad professzorral egyiitt
részt vett az amerikai unitarius egyhaz évi rendes kizgylésén, amelyen
felmeriilt az amerikai unitdrius univerzalista egyhdzkozségek ¢s az er-
délyi gyilekezetek kozotti testvéregyhazi kapcsolatok klep)'tésenek a kér-
dése. A gylilésen jelenlevs egyhazkozségek jelentkezései alapjdn Andrasi
Gyorgy javaslatot terjesztett be az amerikai és erdélyi egyhazkozségek
testvéregyhazakka vald kiépitésére, amit az ottani egvhazvezetdség elfo-
gadott. Ez a kapcsolat tobb egyhdzkbzségben meg is indult. Meg vagyunk
gybzddve, hogy ez a tanulmanyut lehetévé tette eldaddtandcsos atyvank-
fianak az angol! nyelvben valé elShaladdsat, melynek alapjin képes lesz
az egyhazi kozpont és kiilfoldi testvéreinkkel valéd kapcsolatot megfe-
iel6 modon ellatni.

Dr. ‘Szabs Arpad professzor junius 20—25. napjain részt vett az
amerikai unitarius univerzalista egyhdz Wisconsin &llambeli Milwakee
varosban -tartott évi- kézgytlésén. Udvozlé beszédében kérte a - gyules
résztvevdit:egyhdzunk anyagi tamogatasdra.

Orommel vettitk -tudomasul, hogy az angliai -unitdrius egyhaz a ne-
mes hagyomanyt folytatva, erre a--tanévre-két lelkésziink részére Ox-
fordban és Manchesterben 0sztondijat biztositott. A .palyazati hirdetés
alapjan az elmult &sszel Kovacs Istvan homorddijfalvi és Készoni Jo-
zsef homorodszentmartoni lelkészek el is utaztak a két teolégiai inté-
zetbe. Sajnos, hogy a kardcsonyi sziinidére hazajstt Kovécs Istvan uijabb
vizum hidnydban nem tudott visszamenni. Mindent megtesziink, ho.g,y a
jové tanévre a kikiildendd lelkészek idejében odaérkezhessenek és az
egész iddszak alatt ott is maradjanak.

Kovacs Istvan sepsiszentkiralyi lelkész részletesen besziamolt Vilag-
szervezetiink ifjusagi cseportjanak julius 21. és augusztus 3. kozétt a
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viseletében Kovacs Istvan, Jakabhdzi Annamadria, Hossza Csilla, ifj. Szabé
Arpad és Farkas Emdd vettek részt. Az tjonnan valasztott vezetdség ha-
tarozata szerint jové évben Svajcban, 1992-ben Németorszdagban és 1993-
ban Romaéanidban rendezik meg az ifjusagi konferenciat.

Az amerikai unitdrius univerzalista egyhdz eurdpai szervezete okto-
ber 20-an taldlkozora hivta meg a Salzburg melletti Berchtesgadenbe
Rezi Elek professzort és Kiss Alpar lelkészt, amelyen a jelenlevék a ke-
resztény hit kérdéseivel foglalkoztak.

Nelly de Rooy Janse, a Szabadelvli NGk Szdvetségének volt elnike
10 személy részére 10 napos taldlkozét szervezett, akik a szeptember 18.
és 26. kozti iddszakot Hollandia kiilénb6zdé varosaiban toltétték, a szabad-
elvii holland egyhdz életével ismerkedve. A csoport vezetdje Kiss Alpar
lelkész, tagjai: Bdlint Benczédi Ferenc lelkész, Tordk Istvan és Risz
Tibor teolégiai hallgatok, Dr. Szabé Arpadné, Uray Ildiké, Andrasi
Gyodngyvér, Jakabhdzi Annamdria, Farkas Eméd és ifj. Szabo Arpad
voltak.

Az Okumenikus Vildgtandcs budapesti irodaja egyhazunknak 78 iro-
gépet, Kéaroli Géspar-féle, valamint 4j magyar forditasi Biblidkat ado-
mdanyozott. Az irégépeket egyhazkszségeinknek szétosztottuk.

Az elmult év folyamén a magyarorsziagi Harkdny reformatus egyhaz-
kozség gylilekezete, valamint a norvégiai Bergenbdl nagymennyiségi hasz-
nalt ruhanemt, élelmiszert és technikai eszkdztket kaptunk ajandékba,
amelyeket szétosztasra az egyhazkoroknek kikiildtiink.

A svajci HEKS protestans segélyszervezett§l egy xerox fénymaso-
lot, valamint 100 db. angol nyelv(i, 20 db. latin- és 20 db. gérég nyelvii
Ujszévetséget kaptunk ajindékba. A sok nélkiilozés utdn egyhdzunk végre
elegendd szamu Biblidaval rendelkezik.

V. KIADVANY AINK

A torténelmi viltozdas 6ta a kiadvanyokkal kapcsolatos korlatozasok
megsziintek. Most mér &allami joviahagyas nélkiil adhatjuk ki folyodira-
tainkat és kdnyveinket. A nyomdai tulzsufoltsag miatt azonban nagy ké-
séssel jelentethetjitk meg a Keresztény Magvetst. Hosszu sziinet utéan
havonként Ujra megjelenik a nagvon nélkiilézott Unitarius Kozlony,
amelynek szerkesztdje Szabo Arpad professzor és legnagyobb segitGje
Rezi Elek professzor mellett Molnos Lajos hittestvériink. Lelkészeink oda-
adé tamogatdsdra van sziitkség., hogy hiveink minél nagyobb szamban
rendszeresen olvashassdk a gazdag tartalmu lapot. A szervezéssel és pos-
tizassal egyelére nagy nehézségeink vannak. 5000 példdnyban megren-
deltiitk énekeskonyviinket, mely kozelebbrél remélhetéleg megjelenik.
Tervbe vettitk t6bb més korabbi kiadvanyunk Ujra megjelentetését. Nagy
nehézség, hogy nyomdaval egyeldre nem rendelkeziink.

VI. HALOTTAINK

1989. december 11-t6l az alabbi hittestvéreink tavoztak el az él6k
sorabol:

Rdzmdn Attila az Egyhdzi Fétandcs és Jogligyi Bizottsag tagja és
felesége Moldvdn Magdolna tragikus autébaleset kévetkeztében 1990. mar-
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cius 12-én Magyarorszdgon ethunyt; mdrcius 23-4n a temetési szolgalatot
végeztem Kolozsvaren, sirnal Szabd DezsS lelkész bucsuiztatta.

Bdlint Albertné Baczé Erzsébet, néhai gyepesi lelkész 6zvegye, né-
hai Balint Ferenc lelkész édesanyja, 1990. majus 9-én 89 éves koraban
Sepsiszentgyorgyon elhunyt. Temetésén majus 11-én a szolgilatot Torok
Aron lelkész végezte.

ozv, Péterffy Guyuldné Barabds Margit, volt zenetanarunk dzvegye,
1990. majus 24-én Kolozsviaron meghalt. Temetésén a szolgalatot Szabéd
Dezsé lelkész végezte.

Madrton Sdmuel ny. tanar, az Egyhazi Fétandcs és Képvisel6 Tandcs
tagja, a Pénziigyi Bizottsag elnoke 1990. szeptember 9-én 80 éves kora-
ban Kolozsvaron elhunyt. A temetési szertartdst szeptember 11-én Szabd
Dezsé lelkész végezte.

Gonczi Miklos, a szindi egyhazkozség gondnoka 1990. oktober 1-én
meghalt. Temetésén oktéber 3-4n az egyhazi szertartdst Seres Laszlé
lelkész végezte.

Mdtyus Gergelyné Siikésd Margit, volt székefalvi lelkész Ozvegye,
1991. janudr 14-én 93 éves kordban Marosvasdrhelyen elhunyt. A teme-
tési szertartast Kolcsar Sandor esperes-lelkész végezte.

Péter Jozsef lelkész, aki 3 évig Kiikiillgsardon, 9 évig Székelyszent-
mikléson és 29 évig Siménfalvan szolgalt, 1990. november 26-an el-
hunyt. Temetésén, november 29-én a lelkészi szolgilatot Benczédi Ferenc
kitklillédomboi lelkész végezte; az egyhazi kézpont nevében Szabd Zol-
tan plispoki titkar és az egyhdzkdr részérdl Bard Jozsef esperes bucstiz-
tatta. Jakab Dénes kéri jegyzé szolgalatdaval, valamint Térok Aron sepsi-
szentgyorgyi lelkész és Dr. Szdsz Dénes ny. lelkészesperes bucstibeszédei-
vel a székelyudvarhelyi unitarius temetében helyezték 6rok nyugalomra,

*

Isten irianti végtelen halaval tehetiink tanubizonysagot arrél, hogy
egyhdzunk hivei buzgé lelkészeink és vilagi vezetSink ontudatos irdanyi-
tdsdval a t6bb mint négy évtized minden megprobaltatasdban hithiiségii-
ket megdrizték és nemes hagyomanyainkhoz valé ragaszkodasukkal,
anyagi aldozathozatalukkal, templomaink tulnyomoé részének megjavitdsa-
val, egyhdzunk fennmaraddsit a legmostohabb koriilmények kozbtt is
biztositottdk. Mindezért Istenlinknek mondunk halaimddsagot. Tudjuk,
hogy ez azért volt lehetséges, mert minden idében éreztiik Isteniink, jo
Atyank simogaté josagat, ujra meg Ujra erSt ado, végtelen, kifogyhatat-
lan gondviselését.

Amint jelentésemben mar emlitettem, a forradalom utani elsd idé-
szakban tele voltunk a régéta ahitozott szabadsig nagyszer(i érzésével és
Oszinte reménységgel. Egyhazi életinkben valéban sok tekintetben sza-
badokkd wvaltunk. Megsziint a miikédésiinket nagymértékben akadalyozé
allami ellendrzés, melyet a Vallastigyi Hivatal megyei inspektorain keresz-
til irényitott. Gy(léseink szabadokka valtak, azokat tdbbé nem ellendrzi
az 4allami hatésdg. Lehet6vé valt a megsziintetett egyleti tevékenység
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ujraszervezése, foképpen a David Ferenc Egylet oly nagy mértékben
nélkiildzott munkdjanak Gjrainduldsa. Ujra hiveink kezébe keriilt nép-
szer(i lapunk, az Unitdrius Ko6zlony. A kolozsvari magyar radié havon-
ként unitarius istentiszteletet sugaroz. Megnyilt a kiilfcldre utazés lehe-
tésége; kiilfoldi vendégeinket otthonainkban ujra fogadhatjuk. Mindezt
orommel, megelégedéssel tapasztaljuk.

De t6bb mint egy esztendd tapasztalatainak birtokaban, sziviink tele
van a bizonytalan jov8 irdnti aggodalommal. Kesertien tapasztaljuk, hogy
jogos reményeink nem mentek teljesedésbe. Ha egyhazi vonatkozdsban
érziink is felszabaduldst és megkénnyebbiilést, népi, nemzetiségi mivol-
wnkban nap-nap utdn keser(i, kidbrdndité tapasztalatokban van résziink.
Az egyre inkébb elhatalmasod¢ tlirelmetlenség és sovinizmus legelemibb
jogaink megvaldsitdsaért erdteljes, szivos kiizdelmet tesz szamunkra sziik-
ségessé. Ezt a kiizdelmet nemes fegyverekkel, az evangélium szellemé-
ben, de Isten iranti hittel és bizalommal kell megvivnunk és folytatnunk
addig, amig kiizdelmiink eredményhez nem vezet. Ehhez egyhdzunk ve-
zetSinek és felelds tényezSinek, gyiilekezeteink tagjainak és egész néplink-
nek bblcsessége, feltétlen istenhite és hdsi lelkiilete szlikséges. Hissziik,
hogy nemes ténykedésiinkben vellink lesz tovdbbra is gondviseld Iste-
niink. Es arrol is a legteljesebb mértékben meg vagyunk gyd6zédve, hogy
hiveinkben, magasztos hivatasuk maradéktalan teljesitésében a jovében
sem fogunk csalddni. Erdély egyhazunk klasszikus sziiléfsldje. Tobb mint
négy évszazadon at itt éltitkk egyhazi életiinket; minden hagyomanyunk
Erdély rogeihez koétodik. Itt akarunk és hitlink szerint Gsszes testvéregy-
héazainkkal valé testvéri kozosségben itt fogunk orszdgunk minden allam-
polgirdnak javira, Istennek tetszé, az eddiginél boldogabb életet élni.

Az elsd vilaghdborut kovetd idészakban, amikor egyhdazainknak is
1j koriilmények kozott kellett megszervezddniok, a magyar keresztény
egyhdzak kozott megértés és szoros egyiittmiikédés valosult meg. A ha-
rom erdélyi magyar egyhdz plispokei, Majlath Gusztav Karoly katolikus,
Nagy Karoly reformatus és Ferencz Jézsef unitdrius piispokok, felekezeti
korlatokon felillemelkedve, népiink és egyhdzaink alapvetd érdekei védel-
mében, egylitt léptek fel és egytittmiik6désiik eredményesnek bizonyult.
Ez a tevékenység aztdn fokozatosan elhalvdnyult és egy idd utdn hosszu
évtizedekre gyakorlatilag meg is sz{int. ,

Nagy orommel és megelégedéssel gondolunk arra, hogy a négy er-
délyi magyar egyhaz plispékei az egymadshoz vezet§ utat 1jra megtalal-
tdk és minden lényeges, sorsdontd fontossidg kérdés megtirgyaldsara
egymassal Ujra meg ujra taldlkoznak. Igy sziiletett meg a ,,Szdndéknyi-
latkozat®, amely koveteléseinket vildgosan kinyilvanitotta, elsésorban
anyanyelviink, iskoldink, intézményeink védelmében. Koz6s hatdrozato-
kat hoztunk a kultusz és foldtérvény-tervezetekkel, valamint az Gj alkot-
many megalkotdsaval kapcsolatban és azokat, mint egységes alldspontun-
kat az illetékes helyekre fel is terjesztettiik. Tovabbra is egymassal dllandé
kapcsolatban &allunk. Toébbek kozott az 1j kultusztbrvény-tervezet meg-
targyalasaker igyekeztiink egységes alldspontunkat a kultusz-allamtitkar-
sdg sorozatos gylilésein érvényesiteni. Ebben a tekintetben halaval gondo-
lunk Jenei Dezsé fégondnokunk bator, 6ntudatos tevékenységére. -
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Jél esik arra gondolnunk, hogy egyhdzunk vezetdi, a Képvisel§ Ta-
nécs, esperesek, feligyeld gondnokok, lelkészek és egyhazkozségi vezetdk,
hiveinkkel egyiitt minden lényeges kérdésben egységesen sorakoznak fel,
minden erejilket azoknak az alapvetd kérdéseknek a megolddsara Ossz-
pontositva, melyek egyhazunk és néplink javat és fejlédését szolgaljak.
Adja a gondviselS Isten, hogy ez a jovében is ugy legyen. Ezen a 1élek-
szerinti munkdn nyugodjék meg tovabbra is egy igaz Isteniink éltetd.
boldogito, Bijjateremtd aldésa.

Kolozsvar, 1991. februar 22.

Dr. Kovacs Lajos
puspok
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TANULMANYOK

Dr. VARGA BELA

ISTENROL VALO TUDASUNK GYARAPODASA*

A 19. szizadban Istennel kiilonosen sokat foglalkoztak. Nem csak a
teologusok és az egyhdz, hanem a kiviilallok is. Istenrdl valé tudasunk
Channing, Schleiermacher és Martineau felfogasa kévetkeztében lényege-
sen megvaltozott és atalakult.

1. Martineau Jakab** vallasboleseleti felfogdsat Istenrdl ,,A Study of
Religion — Tanulmdny a valldsrdl“ c. munkaja foglalja 6ssze. Ebben meg-
taldlunk mindent, amit Istenrél tudhatunk. A tiszta keresztény teizmus-
nak alaposabb és atfogdbb megvildgitasat senkinél igy meg nem taldljuk
mint nala.

Martineau szerint minden vallds dntudatos viszony egy ndalunknil
magasabb, fol6ttiink allé lényhez. Ez a folottink allas lehetséges:

a) dinamikai szempontbél, amikor a f5l6ttiink 4ll6 ereje folytan bi-
zonyos célok megvalosulnak, amikoris a f6l6ttiink 4116 ezeknek a megval6-
sult céloknak oka;

b) de lehet a folottunk allas erkolesi, amikor Isten akarata kdvetkez-
tében erkolesi értékeknek kell megvalosulniok.

Az elsé szempont Istennek a természethez, az utébbi pedig az ember-
hez valé viszonyat tarja elénk. Ez a két teriilet kimeriti mindazt, amit
Istenrdl tudni akarunk és tudni lehet. Az els6 megmutatja neklink Is-
tent, mint okot, a masodik, mint szentséget, minden értéknek forrasat. A
.kérdés ennek alapjan két részre tagozddik: megtalaljuk-e Istennek, mint
a vilag urdnak nyomait a természetben és az ember életében?

Ha kutatjuk az ok és okozat kozotti osszefliggést, akkor az erd fogal-
mahoz jutunk el. Ami minden valtozast eléidéz, az nem lehet mas, mint
erd. Az oksdg elvének ez a dinamikus magyarazata a legkézenfekvibb. A
természetben erék mikoédnek kizre s létesitik az oki kapcsolatot. Azon-
ban mi magunk is megindithatunk egy oki és okozati folyamatot, s eb-
ben az esetben eljutunk az akarat fogalmdhoz. Ami a természetben az
er$, ugyanaz lelki életiinkben az akarat. Az akarat nem egyéb, mint
valami akadaly legyGzésére irdnyulé Ontudatos cselekvés. Az éntudat adja
az er6t, a hatalmat, amely az akaratot m{ikédésbe hozza.

A természetben tapasztalhatd osszefiiggést mi csak az akarat és cse-
lekvés viszonyaban tudjuk felfogni és megérteni: tehat az ok tulajdon-

* Roviditett szoveg.
** Martineau Jakab (1805—1900) angol unitdrius lelkész, a Manchester New

College teoldgiai intézet tandra és igazgatdja, a 19. szdzad nagy teoldgusa. ,,A Study
of Religion* ¢, munkdja 1888-ban jelent meg Londonban.
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képpen nem egyéb, mint akarat. Ha mir most a természetben megnyil-
vanulo oki sorozat els§ tagjat, a végsé okot akarjuk elgondolni, amelybdl
az egész oki folyamat kiindul, akkor ez nem lehet egyéb, mint on-
tudatos akarat. Csak igy tudjuk megérteni a sajat magunkban lefolyo
akarat, illetve cselekvés alapjan a végsé okot. A végs6é ok mindent meg-
hatdroz, de maga determindlva nincs, nem fiigg semmitol.

A végs6 ok az Isten. Ha azonban ettdl eltekintiink, akkor az oki
folyamatot pusztdn ugy tekintjiik, mint a természeti erdk megnyilva-
nulasat. Igy ami egyik oldalrol isteni eszme, a masik oldalrol természeti
er6, természeti torvény. Ha az elsd szempont feledésbe meriil, akkor az
isteni helyébe a természeti elnevezés keriil, a hit helyét a tudoményos
felfogas foglalja el. Ha pedig a magasabb felé fordul figyelmiink, az
eredet felé, akkor sziikségképpen megtaldljuk azt a szellemet, amelynek
szervezsd tervszeriisége termeészeti torvényckben valdsul meg.

Még egy kérdés var megfejtésre és ez az, hogy van-e célszeriiség a
természetben? Harom dolog van, ami erre enged kivetkeztetni: az elsé
a kivalasztds, amelynek értelmében a természetben a sok lehetdség koziil
az valik ki, amely a teremtmények vildganak javdra és elSrehaladasira
szolgdl. A masik az organikus vildg részeinek egymadshoz vald viszonya.
Lz Cuvier azon térvényén alapszik, hogy az organizmus minden egyes
része Ugy formalédik, hogy az egésznek minél tobb szolgdlatot tegyen.
Nemecsak az organizmusban, hanem a termeészet mas megnyilvinuldsai-
ban is ceélszerliség tapasztalhatd, amelyet magdbol a dolgok természeté-
b6l megmagyardzni nem lehet. Végiil célszerliség mutatkozik a dolgok
elrendezésében, az alsobbrendiiek magasabb ald vald aldarendeltségében,
amelyben magasabb értékek megvaldsitasara térekvé fokozodast kell
latnunk.

Sokan azt a kifogast emelték, hogy ha a természetben bizonyos célok
vannak, ezek korldtozzak Isten mindenhatésiagat. Masok egyszerlien ta-
gadtak a természetben megnyilvanuld célszertiséget. Martineau fenntartja
azt az allitdsat, hogy Istenben s igy a természetben is célszerliség van.
Igazoltnak és elfogadhatonak dllitja azt, ha Istent Ugy fogjuk fel, mint
éld akaratot és észt, amely oka a vilig jelenségeinek. Ha ezt elfogadjuk,
akkor meg kell dllapitanunk, hogy mi dllithaté err6l a vildgot athato
értelemrdl, akaratrdl. Ha Istent, mint egyetemes okot tekintjlik, akkor
megallapfthaté, hogy ilyen ok csak egy van, s ez drokkévald és minden-
hato Isten az ész megtestesiilése, mert a célok végiggondoldsa és meg-
valositisa masképpen elképzelhetetlen.

Ha csupédn értelmes lények volnink s csak a kiils6 természet isme-
retére szoritkoznék tudasunk, akkor itt meg is allhatndnk. Amde az em-
ber erkdélesi lény is. Ismereteink nemcsak a valdé vildgra, hanem az er-
kdlesi vilagra is vonatkoznak. Az els§ esetben ismereteink ravezetnek az
objektiv okviszonyra, a mordlis téren pedig egy objektiv tekintélyre.

Ha erkolesileg helyteleniil cseleksziink, akkor érezziik, hogy ez nem
pusztin a mi maganiigylink, hanem rajtunk tul valami olyant sértiink
meg, ami nem a miénk. Az erkolesi parancs velink szemben bizonyos
tekintéllyel 1ép fel s érvényesiti rednk valé hatdsat cselekedeteinkben.
A lelkiismeret esetében egy veliink szemben #llo objektiv hatalmat tala-
lunk. Ez a hatalom nem lehet mas, mint az erkolesi térvénynek a meg-
testesiilése egy tokéletes szellemben, amely ezt velink is kozli: ez pedig
Isten.

A teizmusnak két dtja van, amely egyfelél a természeti oksdghoz,
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masfelél pedig az erkélesi torvényhez vezet. Ezek azonban jelentékenyen
kiilonboznek egymastél. Az els6 esetben az isteni rajtunk kiviil van, a
masodik esetben benniink van, az emberi lélekben. Ott természeti tor-
vény, itt erkolesi térvény. Amott rend, a valtozatlan szlikségképpeniség,
itt a valtozé lehetdség, vagyis szabadsag.

Vallasos eszméléstink eredetét két teriileten talaltuk meg, éspedig ér-
telmi és moralis téren. Felfedeztiink egy végtelen akaratot elfszdr az
oktorvényben, majd pedig a lelkiismeretben. A kérdés az, hogy wvajon
Isten, mint ok és mint szentség, hogyan egyesithet6? Mi mar egyesitjitk
magunkban azt a két tulajdonsdgot, amely szerint egyfeldl termeészeti,
maésfel6]l pedig erkdlesi 1ények vagyunk.

Cselekedeteink a kiils§ vildg behatdsai altal indittatnak. A lelkiisme-
ret sem tesz masként, varja az élet felhivdsit s ez inditja cselekedetre.

A kiils6 természet nem idegen az erkolesi torvény szamdra. A fizikai
és moralis vilag egy célra torekszenek. Az isteni oksag a tokéletesség
szolgdlatdban all, a moralitds etikai célokra torekszik. Az orék gondolat
mozgatja az orok szentséget. A vildg erkdlesi rendjében feltétleniil hin-
niink kell.

Minthogy azonban sok rossz és tokéletlen dolog van a vildgon, ami
nem egyeztethet§ dssze egy tokéletes 1ény fogalmaval, f6lmertll az erkdlesi
rossz eredetének problémaja. Miért nem akadalyozta meg Isten, hogy
biin legyen a vildgon?

Isten azért hagyta meg a bfin lehet6ségét, hogy ezaltal szabad teret
engedjen az erkolesi jellem Kialakuldsdnak, Megteremtette az erkolesi
vilagrendet a lelkiismeretben, de annak céljat nem szabta meg az oksze-
riség kényszerit6 erejével azért, hogy a jellemnek legyen alkalma ki-
alakulni. Minthogy Isten nemcsak jo, hanem igazsdgos is, szabad va-
lasztast adott az embernek abban, hogy az Istennek tetsz§ életet, vagy
ennek ellenkez§jét valassza. Ha Isten kizdrta volna a rosszat a vilagbol,
akkor az erkolcsiség lehetetlen volna, s csupan a dolgok természeti rendje
szabdlyozna a tarsadalmat.

Martineau erkolcsi vizsgdlodasai soréan arra az eredményre jut, hogy
a torténelem folyton haladé tendenciat mutat magasabb értékek megvalo-
sulésa felé.

Ha az oksag elvét elfogadjuk s a vildgot ugy tekintjik, mint okoza-
tot, melybdl visszafelé kovetkeztetiink az els6 okra — ez a felfogas azt
a hitet kelti, hogy az egész vildg egy mechanizmus, amely jarja a maga
utjat. A mozgatd, az elsé ok azonban, miutdn a vildgfejlddést megindi-
totta, visszavonult. Ez a 18. szdzadbeli deista felfogds. Lehet azonban
egy mas iranya is a gondolkoddsnak, amely a folytonos teremtés eszmé-
jét felkarolva arra a gondolatra jut, hogy Isten allandéan bemne van a
vilagban, s6t maga a vilag és Isten egy. Igy lassanként eltiinik minden
kiilénbség Isten és a vilag kozott, a természetf6lotti és a természet
eggyé lesz. Ez a panteizmus.

Mi a kiilonbség a teizmus és a panteizmus kdzdtt? Az, hogy mig a
panteizmus szerint a természeten kiviil nincs Isten, addig a teizmus sze-
rint a természeten kiviil és tul is van Isten, aki lényében, cselekvésé-
ben és tokéletességében a természeten kivil is 1étezik. A teizmussal jol
Osszeegyeztetheté az, hogy Isten benne van a természet rendjében. A
teista és a panteista megegyezhetnek abban, hogy az isteni akarat allan-
déan dolgozik a kiilsé vilagban. Amde a mi erkélesi lényiink kiviil &ll
ezen a kiils§ vildgon. Viszont Isten az erkolesi vilag folStt is ott &l
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Ot nemesak a napfényben és a természet mas jelenségeiben taldlhatjuk
meg, hanem a kételességben és a szeretetben is.

Az erkolesi vilag azonban kiviil all az oksagon. Isten nemcsak az
oksag térvénye alatt allo természetben van benne, hanem az oksag f5l6tt
levS erkolesi vildg {616tt 4ll. Nem lehet tehdt tisztan a kiils§ vildgban
megnyilvanul6 erdnek tekinteni, mint ahogyan a panteizmus teszi, hanem
ezenkiviil az erkodlesi vilagban, a lélek orszdgdban is megnyilatkozik. Ez
az utobbi azonban csak személyes Isten lehet. Ahol erkolesi értékekrél,
a dolgok és cselekedetek erkodlesi megitélésérdl van szo, ott nem lehet
eltekinteni a személyiségtdl. Istent nemcsak az ontudatlan természeti
er6k szimbolizaljak, O az erkosles vilagaban mutatkozo legmagasabb sze-
mélyiség.

A személyes Isten — a szabad Isten. Ez a személyiség mindenhatd
és végtelen. Azonban éppen mirdenhatdésagandl fogva korlatozhatja, il-
letve modosithatjia a maga végtelenségét. Lemondhat annak egy részé-
rél és redruhdzhatja masra. Isten két iranyban mond le onként a maga
korlatlan szabadsdgardl és végtelenségérdl. El6szor akkor, amikor drokkeé-
valo, vaskényszer( tdrvények Aaltal igazgatja a vildg rendjét a valasztas
lehetdségének kizarasaval. Megtagadja magitél abszolit szabadsdgdanak
egy részét, amikor fenntartja a természeti szlikségképpeniség teriiletét.
Az orokkévald torvények sziikségképpenisége azonban csak a természeti
vildgban érvényes, ahol nincs helye a szabad lehetdségnek.

Isten azonban nemcsak a természetben megnyilvianulé ok, nemcsak
a természet Uitjan korldtozta magat. O a maga oki mivoltdnak egy részét
raruhdzta az emberre. S ez az O masodik tnkorlatozdsa. Az ember maga
is kiilon ok, s igy korlatot képez Isten végielenségével szemben. Azonban
nem lehetetlen és nem ésszerltlen, hogy a végtelen akarat, vagyis Isten
raruhdzza a maga okisaganak egy részét egy madas hozza hasonlé lényre,
ti. az emberre. Amit az ember okoz, vagyis aminek 6 az oka, az mar
tisztdn az embernek a dolga. A mi reank atruhdzott oksig azonban
semmit sem vesz el a teremtd végtelenségébdl, csak azt, amir6l onként
lemondott.

A természetben és az emberi lélekben megnyilvanulé isteni oksag
kozott mar most az a kiilénbség, hogy mig az el6bbi esetben nincsenek
szabad lehetdségek, az utobbi esetben vannak. Ez a lehetdség az erkol-
csiségben, az akaratszabadsighban nyilvdnul meg. Isten kétségteleniil kor-
latozta magat akkor, amikor megadta az embernek a szabad vilasztas
lehetdségét, amikor &6t sajat cselekedete okdva tette, amely nem egyéb,
mint az erkélesi vilagrend megvalésuldsa,

Isten a természetben is sajat céljat valdésitja meg. Ezért a természetet
a szlikségképpeniség torvényeivel determindlta. Az erkolesi jellem sza-
mara azonban szabad utat hagyott, amely nincs meghatarozva. Ezt az
utat csak az Ontudatos személyiség tudja kovetni. Amikor azontun Isten
mas lényeket felruhaz a valasztis lehet6ségével, s ez a 1ény nem lehet
mas, mint személyiség, akkor érthetetlen, hogy 6 maga ne lehessen sze-
mélyiség. Ha valakinek maga ez a sz6 ,személyiség® nem tetszik, am
potolja valami egyébbel — mondja Martineau. De valami szimbdlumra
feltétleniil sziikségiink van Isten szabad akarata megnyilvdnuldsanak el-
ismerése céljabol. Csupan ez adja meg a kilonbséget a teizmus és a
panteizmus koz6tt, s ez adja meg a valldsnak azt a lehetdséget, hogy
az ember lelkiismeretének és érzéseinek vildgaba Isten beléphessen.

2. Az Istenr6l valé elébb vazolt eddigi felfogast sok tekintetben 1j
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beldtasokkal gazdagitotta a természettudomany. Az ujkori természettu-
domény a 17. sz. nagy vivmdnyain alapul, amelyeket Galilei, Newton
és Kepler raktak le.

Galileinek koszonhette a természettudomany az induktiv modszert.
O fedezte fel tovabbd az anyag megmaradasdnak elvét, mely a mechanika
alapja. 50 évvel késébb ezekre az elvekre épitette fel a fizikdt Newton,
aki a nehézkedés elvét fedezte fel. Mindezt a csillagdszatra alkalmazta
Kepler, akinek csillagdaszati térvényei a Newton-féle nechézkedés elvének
alkalmazasa.

Mindezek alapjan kialakult a mechanisztikus természettudomanyi fel-
fogds, amely az ujkori bolcselet utjat is megszabta. Eszerint minden je-
lenség, amely a természetben vagy a lélekben félfedezhetd, tisztan fizikai,
mechanikai térvényekre vezethet vissza. Ez mindennek az alapja. Ebben
a mechanisztikus viligmagyarazatban Istennek kevés szerep jut, mert a
vildg a természeti torvények uralma alatt all, amelyet nem valtoztathat
meg az Isten sem, Istennek nincs mas szerepe, mint hogy meginditsa ezt
a vildggépezetet, amely aztdn halad a maga utjan figgetleniil téle. A
mechanikus viligmagyardazat alapjaban véve az ateizmushoz vezet.

Minthogy azonban lelki jelenségek, érzések, gondolatok, akarati meg-
nyilvanulasok vannak, mégis valami valaszt kellett adni arra a kérdésre
is, hogy miben &ll az Un. lelki vagy szellemi jelenségek lényege. Igy lett
Descartes-t6l kezdve a test és lélek problémaja a mechanisztikus viladg-
magyarazat keresztje, amelyre kétféle felelet volt lehetséges, éspedig: vagy
minden lelki jelenség maradék nélklil visszavezetheté az anyagra és a
mozgasra vagy pedig a Ketté egymdssal parhuzamosan halad. Az elébbi
allaspont a materializmus, az utébbi az un. pszichofizikai parallelizmus:

A mechanista vildigmagyarazat szerint a vildg minden jelensége tulaj-
donképpen anyagi elemekbdl all, amelyeket erd mozgat bizonyos tor-
vények szerint. Az anyagatomoknak az er6térvények itjan valé moz-
gésara és egymasra hatdsara vezethet$ vissza minden jelenség akar az em-
berben, akdr a természet nagy vilagaban. Az anyagi alapot altaldban
szubsztancidnak, az erdkifejtést pedig oktérvénynek nevezik. A mecha-
nikus vilagfelfogds szerint a vildg nem egyéb, mint a szubsztanciinak az
oktérvény szerint valé elvaltozasa.

A mechanista vildgmagyarazatnak ezek az alapelvei uralkodtak egé-
szen a mult szazad végéig nemcsak a természettudomanyban, hanem a
filozéfidban is, a lélektanban, a tarsadalmi fejlédésben. A 20. szazad-
ban gyodkeres valtozds kovetkezett be. Az Uj természettudomany a leg-
kisebb anyagrészecskét, az atomot elemeire bontotta, s megallapitotta,
hogy miiiden atom elektronok és protonok egyesiilése. Az el6bbi nega-
tiv, az utébbi pozitiv elektromos toltéssel van elldtva, s ezek korforgasa
az atom. Az elektron és a proton azonban még mindig szubsztanciak
vagyis anyagok. A modern természettudomany még tovabb megy és meg-
allapitja, hogy ez a legkisebb anyagrészecske tulajdonképpen mér nem
is anyag, hanem bizonyos szamu rezgés, amelyet az elnyelt és kibocsa-
tott fény mennyisége hataroz meg. Ez a rezgés tulajdonképpen ,hatas“.

A mechanisztikus vilagmagyarazat szerint elébb van valami, mondjuk
egy anyagrészecske, ami térben van, s azutan jonnek a rezgések, amelyek
a teret kitoltik. Az 4j természettudomany szerint eldszér van a hatas,
amely a teret és id6t egyszerre és egyiittesen tolti ki s azutan jon az a
valami, amit anyagnak neveznek. Az anyag tehat legkisebb hatdsmennyi-
ségek alapjan keletkezik. Ezt nevezik kvantumelméletnek, mely a szub-
sztancidnak, s dltaldban egész eddigi elgondolasunkat az anyagrol gyske-
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resen megvdltoztatja. Ez az egyik eredménye az 4j fizikdnak. A madsik
az oktorvényrdl alkotott felfogas.

A mechanisztikus vilagmagyarazat szerint a természet vilagiban az
oktérvény uralkodik kizirdlagosan. Minden sziikségképpen torténik az
oki osszelliggések lancolatiban. Valamely torténést az oktdrvény alap-
jdn megmagyardzni annyit tesz, mint megfelelni arra a kérdeésre, hogy
valamely folyamat miért tdrténik Ggy, ahogyan torténik. Az ok és a
kévetkezmény sziitkségképpen egymadshoz tartoznak s ez alél nincs ki-
vétel. A fejlédés okok és okozatok egymdsra valé kovetkezése s ebbdl
a lancbél egy szemnek sem szabad kimaradnia. A klasszikus mechanika
ezt ugy fejezte ki, hogy nincs ugris a természetben.

Ez a felfogis az \j természettudomanyban megvaltozott. Az oktor-
vény egyedil és kizarélagos uralma megingott. Az oksdg, a sziikségkép-
reniség a dolgok menetének csak kiilsé oldalat mutatja, ahogyan a durva
érzékek szdmdara mutatkozik, belsejében a vilig egészen mads, mint az
okidrvény szerint miksds gép. Minden egyes hatdsmennyiség teljesen
onallé. Egyik sincs létezésében feltételezve a madsik altal. Ez azt jelenti,
hogy a vilag tobbé nem a goethei ,,ewige, eherne, grosse Gesetze® szerint
mozog, hanem az un. véletlennek, tehdt a nem sziikségképpeninek is nagy
szerep jut benne. Nem mindennek ,,muszaij* igy lenni, ahogy a természeti
térvények parancsoljik, hanem a véletlennek is vannak szdamlédlhatatlan
esélyei, 's {gy ma mdir nem mondhatjuk azt, hogy nincs ugrds a termé-
szetben, hanem Planck felfogdsa érvényesill, mely szerint az ugrasoknak
belathatatlan szerep jut a természet ¢letében. Ma maér a hivé ember bat-
ran allithatja, hogy Istent az oktdrvény nem koti. Az O vildgokat te-
remtS gondolatianak utjai valdban kiflirkészhetet'enek, s az, amit a ter-
mészettudomany esetlegességnek nevez, az a vallds szemiivegén Kkeresztiil
nézve nem egyéb, mint az isteni szellem szabad cselekedete.

Ha mi ezel6tt azt mondottuk, hogy nincs véletlen, ezt az Istenben,
mint az oktérvény mindenhaté urdban valé hitiink sugallta nekiink.
Most azonban, ha azt is mondjuk, hogy van véletlen, ez nem megy az
Istenben vald hitiink rovisara. Véletlen ugyanis csak a mi emberi szem-
pontunkbél van, sub specie aeternitatis azonban nincs. Az, amit vélet-
lennek nevezink, a vildgot teremtd gondolatnak, Istennek szabad meg-
nyilvanuldsa, amelynek lechetdségét maga a természettudomdny is iga-
zolja az oktoérvény ecddig feltételezett mindenhatdsiginak és egyetemes
ervényének a ténvek kényszerité ereje alapjan tortént korldatozdsa altal.

3. Ha egybevetjik Martineanu tanitdasit a modern természettudo-
méanynak Istenrdl valo felfogdsaval, a kdvetkezd érdekes eredményre ju-
tunk: Isten szabadsaganak teriiletét az Uj felfogds jelentékenyen kiter-
jeszti, amennyiben a természeti sziitkségképpeniség mellett felfedezi a
természeti torténések esetlegességét. Mig Martineaundl Isten a maga sza-
badsdganak egy részérdl lemond, elészor akkor, amikor a természeti sziik-
ségképpeniséget . 1étesitette, masodszor pedig akkor, amikor az embert
cselekedeteinek meginditojava tette az erkdlesiség kévetkeztében. Az 1j
felfogas szerint Isten a természeti torténés keretében is fenntartotta ma-
gdnak a szlikségképpeniség mellett az esetlegesnek a teriiletét, ami azt
jelenti, hegy az oksdg sziikségképpenisége mellett Isten teremtd ereje
és szabad gondolata allandodan érvényesiil a természet vilagaban.

Az 1j természettudomany igazolja a régi teoldégidnak a teremtés foly-
tonossagar6l szOoléd tandt (creatio continua). A teremtés kiemelkedik a
Biblia szlikis hatdrai kozul. Istennek orokké tarté munkaja ez, amely-
nek nincs kezdete &s nincsen vége. O orokké miikodik, munkajiban
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szlinet nincsen, hanem 4allandéan wjjaalakit6. Egyébként a Biblia felfo-
gasaban, amely a teremtés munkajat Istennek tulajdonitja, rendkiviil
mély bbdlcsességet kell latnunk. Ha van valami a vilagon, ami isteni do-
log, akkor a teremtés bizonyadra az. Az emberi gondolkodas, a filozofia
évezredek ota foglalkozik a vildg teremtésének kérdésével. Thalész mar
felveti a vildg teremtésének problémadjat, s utdna el Kantig, Laplaceig,
Haeckelig kilonb6zd oldalrol probaljdk a kérdést megkdzeliteni, de ki-
elégits feleletet még nem adott senki sem. A teremtés, Ugy latszik, meg-
marad mindorokre a legnagyobb és legtitokzatosabb problémanak a tudo-
many szimdra. Megmarad valami isteninek, amit az emberi elme meg-
fejteni nem képes. Eljut bizonyos pontig, s ott azonban kiesik kezébdl a
fondl, amely tovabb vezethetné.

Csak Isten teremthet, csak O alkothat Gjat, ez az O privilégiuma. Az
emberi ldngelme Isten ihletésének mascasztos pillanataiban felfedezhet
jat, foltarhat eddig meg nem ismert igazsagokat, s6t maga is alkothat
s miivészi formdba dntheti a benne megsziiletd gondolatokat. Az ember
ilyenkor valéban érintkezik Istennel, a legnagyobb alkotoval, a vilag te-
remtGjével. Azonban az emberi alkotds mindig csak halvany fénye és
visszatikrézése az isteni teremtésnek. Az ember mindig csak a meg-
lev6t fedezheti fel s a meglévs alakitisaban és alkalmazdsaban éli ki
magdat. Csak JIsten ‘teremt ¢s teremthet ujat. Amit az ember kihoz a
meglevébdl, félfedez a viligban vagy sajat magaban, az nem Uj a sz6
valédi értelmében.

Az 10j természettudomanyi felfogas igazolia Martineaunak azt a fel-
fogdsat, hogy csodak tulajdonképpen nincsenek. Csodan altaldban a ter-
meészeti torvénytdl valo eltérést értettiik eddig. Az 4j természettudomany
ezt a lehetdséget igazolja, amikor a természeti torvénytél vals eltérést,
az esetlegességet igazolhaténak allitja. Ilyenformén minden csoda, amikor
egyfeldl isteni, masfeldl a legtermészetesebb dolog s a véletlen, az eset-
leges is igazolhatd a természet életének alaposabb ismerete mellett. Ismé-
teljiitk azonban, hogy ez a véletlen csak a mi emberi felfogasunk kor-
latoltsdga mellett nevezhetd annak, az Isten szémara véletlen nines. Mi
Ugy latjuk, hogy valami az ismert térvénvek ellenére, kiszamithatatlan
modon torténik, s ezt elnevezziik véletlennek. Azonban a kiszdwithatat-
lan is az isteni akarat eredménve. Emberi szempontbdl csak egy csoda
van, s ez: a hit csoddja, az, hogy bennlink Isten érintésére hit kelet-
kezik.

4. A 18. szazadban a deizmus volt az uralkodé a valldsos f{elfogds-
ban. Eszerint Isten az elsé ok, aki kiviil 4ll a vildgon, s onnan mozgatja
azt mint egy mechanizmust. A milt szazadban aztdan megtdrtéent az at-
menet a teizmusra, mely a transzcendens, vildgon kivilli Istennel szem-
ben olyan Istent jelent, aki a vilaghan benne levd ok, vagyis immanens
Isten. Némelyek Isten immanens voltdval szemben teljesen feladtdk az
Isten transzcendencidjat. Ennek el nem Kkeriilhet6 eredménye a panteisz-
tikus felfogas. Ha ugyanis Isten semmi egvéb, mint a természetben, a
vildgban miikédé immanens ok, akkor a vildgban teljesen felolvad.

Isten pusztdn immanens elgondolasinak meég egy veszélye van. Az
immanenciat ugy is foghatjuk fel a fenti értelmezésen kiviil, mint amelv
a tapasztalati vilag hatdrain beliil allét, az ember &ital elérhetét jelenti.
Eszerint Isten immanenssé lesz akkor, amikor benniink, a mi lelki vila-
gunkban, vallisos tapasztaldsainkban érezteti hatasdt, egyszéval. amikor
tapasztaljuk Ot. Ebben az esetben Isten teljesen szubjektivvé valik, s a
mi egyéni elgondoldsunkon, valldsos élményiinkdn és tapasztaldsunkon
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kivill nincsen is, mert abban felolvad. Az immanencia tehat akdr a ter-
mészetben, akir a lélekben bennefoglalt Istent akarja jelezni, nem ele-
gendS és nem kielégits. Az eldbbi esetben panteizmusra, az utobbi eset-
ben arra a felfogdsra vezet, hogy Isten a valldsos élményben nyilvanul
meg s azonkiviil semmi. Mindkét esetben elhomalyosul Isten tdéliink
fliggetlen, abszolat létének fogalma.

Ha Istennek téliink és a természetidl fiiggetlen, $ndllé voltat akar-
juk kiemelni, akkor mondjuk 6t transzcendensnek. A teizmusban Isten
transzcendens és immanens felfogasa egyiittesen érvényesiil, és nemcsak
pusztdn az immanens felfogds, amint ezt altaldban kozéttiink, unitdriusok
kozott, el van terjedve.

Meg kell emlitentink még egy harmadik &allaspontot is, amely ujabb
idében a teologiaban, a természettudomdényban is felbukkant s ndlunk
sem ismeretlen.

A deizmus szerint Isten a vildgon kivill hato ok, a teizmus szerint
pedig a vildgban és a lélekben benne levé ok. A harmadik nézet sze-
rint nem helyes egyik felfogis sem. Ezekkel szemben azt tanitja, hogy
az egész vilag, tehat minden, Istenben van. Nem Isten van a vildgban,
hanem a vilag Istenben. Ezt a felfogdsi mdédot nevezik panenteizmusnak,
amely megfelel annak a bibliai tanitdsnak, hogy ,,benne éliink, vagyunk
és mozgunk.“ Ez az allaspont is kozeledik a panteizmushoz, amikor az
egész vilagfolyamatot Istenbe helyezi. Azonban még sem panteizmus.
Mig ugyanis a panteizmusban Isten kilonallosdga teljesen elvész a ter-
meészetben s Isten, mint személytelen er$ van feltiintetve, addig a panen-
teizmus Isten Ondllésiganak gondolatdt nem adja fel. Az a felfogds
ugyanis nem sziinteti meg, s6t kiemeli és hangsilyozza Istennek, mint
6nallé figgetlen lénynek az elgondoldsat.

Ennek a panenteisztikus elgondoldsnak a teizmussal szemben az az
elénye, hogy Isten transzcendencidjanak, vildgfslotti kiilonallasdnak gon-
dolatdt letompitja anélkiil, hogy teljesen elejtené. Ugy kell tehat fol-
fognunk, mint a deizmus és a teizmus szembeszokd ellentéteinek, vala-
mint a transzcendens és immanens felfogisdnak szerencsés dthidalésat,
amely az Istennek semmiféle korldatet nem szab, hanem az O nagysdgat,
végtelenségét, mindenhatésagat és mindeniitt jelenvaldsigat legteljeseb-
ben kifejezi anélklil, hogy Isten kiilonvdldsat vagy személyes voltdt,
személyiségét megsziintetné.

Isten transzcendens volta akdr a deizmusban, akar a teizmusban vagy
a panenteizmus formdajiban jut kifejezésre, magdban foglalja sziikség-
képpen Isten személyes felfogasat. Isten személyes felfogasa kétségtele-
ntll rendkivill nehéz, s mindjart az elsé pillanatra az antropomorfizmus
bélyegét viseli magan. Azonban e nehézségek ellenére is elkeriilhetetlen.
Koltéknél. es filozofusokndl el6fordul Isten panteisziikus fellogasanak
olyan alakja, amely az Isten személyes felfogasat teljesen Kkizarja, de
hivé embernél ez szinte elképzelhetetien. Jézusnak is vannak panteista
szinezetli megnyilatkozdsai, de emellett Istennek, mint személyes lény-
nek, s6t atyanak valé felfogésa is teljesen érvényesiil.

Meggydzddéslink szerint Istent madasként elgondolni nem lehetséges,
csak mint személyes lényt, aki éppen ram is figyel, akinek a gondviselése
ram személy szerint is kiterjed, s akinek feltétlen jéakaratabol térténik
minden, ami velem torténik. Lehet, hogy ebben némi &nzés van, de
enélkill hitet elképzelni nehezen lehet. Azonban emellett sem tartjuk ki-
zértnak, hogy hivé ember egy személytelen Istenhez vagy erdhsz tudjon
iméddkozni, noha nem tudjuk elképzelni, hogy az ilyen hit teljesen meg-
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nyugtatoé legyen az illet6re nézve. Természetes, hogy ez csak egyéni el-
gondolas, személyes meggydzédés, amelynek sok bizonyité ereje nem
lehet abban a tekintetben, hogy Isten valdéban személyes lény-e vagy
nem. Lehet azt mondani, hogy gyarldé és tiulsdgosan emberi felfogds az,
hogy Isten, aki a mi Atyank, aki szeret minket, aki megadja a minden-
napi kenyeret, aki megbocsatja blineinket, csak olyan forméban foghato
fel, mint dntudatos személyiség.

A személyes felfogds mellett aronban meg kell jegyezniink, hogy
kiilonbséget kell és lehet is tenni a mi személyes voltunk és Isten sze-
mélyes volta kozstt. fgy pl. a mi éntudatunk nem allando, hanem idén-
ként megszakadd meég a foldi életben is. Isten Ontudata viszont szaka-
datlanul éber. A mi ontudatunk a vildgmindenségnek csak kis korét vi-
lagitja meg. Isten oOntudata bevildgitja a vildg minden rejtekét, mert
benne vagyunk, éliink és mozgunk mi és minden egyéb. Mindaz, ami
benniink korlatolt és {6ldi méret{i, nala korlat nélkiili. Amennyiben be-
szélhetiink Kkorlatokrol, ezt 6 maga szabta maga elé, a maga jészantabdl,
amint Martineaunal is lattuk. Lévén tisztan szellemi lény, sem tudés-
ban, sem szabad akaratiban és erkdlesi erejében nem korlatozhatja 6t
semmi. Mi csupa korldat vagyunk, mert a mi lelkiink kezdettd] fogva kor-
latok kozbdtt ¢é1, amelyek ellen folvton kiizdeniink kell, de amelyektsl
megszabadulni embernek nem adatott.

Mindez nemcsak azt jelenti, hogy azok az egyéni, szellemi és erkdlesi
tulajdonsiagok, amelyek benniink, mint emberekben megvannak, Isten-
ben fokozott mértékben vannak meg. Nem pusztdn mennyiségi, hanem
mindségi kiilonbségek allanak fenn, mert hiszen tudva levé, hogy a kvan-

titdas mérték folotti fokozdasa mindségi kiillonbségeket idéz el o természeti
és a lelki életben egyarant. Eppen ez az, amit nehezen tudunk elkép-
zelni a mi korlatolt 6ntudatunk és személyicégiink mellett. Pedig igenis
elgondolhato, hogy lehetséges egy személyisés, amely nem korlat, mint
amilyen az ember esetében, hanem korlat nélkiili. Ilyen az Isten dntu-
data és személyisége, amely egvetlen a maga nemében. Téves tehit az
a felfogas, hogy a személyesség kategoridja Istenre nézve korlitozottsa-
got jelent. Re'ink nézve valdban azt jelent, de az Istenre nézve nem.
Amikor az Istent személynek gondoljuk el, akkor nem az emberi szemé-
lyiség megszoritottsdgait akarjuk red alkalmazni, hanem benne a sze-
mélyiség korlitlan megvaldsulasara gondolunk. Természetes, hogy a sze-
mélyiség, mint korlitlan valdsag megkozelithetetlen a tudoményos elem-
zés szamdra. Csak elképzelés, de nem alaptalan és nem a levegSben 1dgé
elképzelés. Olyan mint az igazolt hipotézis a természettudomanyban.
Van azonban a személves Istenbe veteit hitnek még maids alapja is,
amint mar Martineaunal szintén ldthattuk. Szerinte lehetetlenség az er-
kélesi vilagrend elgondoldsa a személyes Tsten nélkill. A panteizmus,
amely Istent a természettel azonositja, kizdrja a moralis megkiilénbdzte-
tését: eszerint minden, ami 1étezik, egyforman isteni, ennélfogva minden
egyforman tSkéletes. Az ilyen felfogdas azonban sem az értelmet, sem a
vallasos igényt nem elégiti ki. Isten nem lehet kdz6mbés a jo és rossz
irant. Ez nemcsak az O erkdlesi hidnyat és fogyatékossdgat dokumen-
talna, hanem azt is, hogy az ember rendelkezik olyan tulajdonsagokkal,
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amellyel Isten nem rendelkezik, ez az erkélcsi megitélés és feleldsség.
Ez pedig elképzelhetetlen. A panteista istenfogalom tehat tokéletlen, mert
Isten legfenségesebb tulajdonsdgat: erkolesi lényegét hagyja figyelmen
kiviil, Isten életét és lényegét nem lechet azonesitani sem a természet
életével, sem a torténelem menetével, sem barmely véges dologgal. Isten
az erkélesiség eszményének megtestestilése. Az erkdlesiség pedig a jo és
rossz megkiilonboztetésén, tehat az értékelésen alapul. Ertékelni azonban
nem tud személytelen erd, csak egy személyiség: Isten erkolesi mivolta,
amely kétségbe nem vonhaté, félteszi az O személyes voltat.

Amiota a tiérténeti, erkolestani és pszichologiai kutatds rajstt arra,
hogy az ember abban killonbdzik minden mas teremtménytdl, hogy ér-
tékel, hogy kiilonbséget tud tenni az igaz és hamis, a j6 és rossz kozott,
hogy hatirozott célokat t{iz ki rnagdnak, amelyek felé¢ haladnia kell,
mert ha ezt nem teszi, visszafelé megy s leslillyed az &allati sorba, azota
allanddan foglalkoznak azzal a kérdéssel, hogy vajon az értékeknek ér-
téekes voltdt mi garantdlja? Van-e valami redlis alapja annak, hogy az
igazsdgnak és a josignak valaha gyézedelmeskednie kell ezek ellenkezéje
felett? Mert az emberiség ebleli hitét minden ellenkezé latszat ellenére
sem tudja feladni.

Az értékek objektivitdsaért vald kiizdelemben az ember szlikségkép-
pen szembetaldlja magat Istennel. Nem tud el6le kitérni. Az erkdlesi vi-
lagrendben valo hit, amelyben pedig minden embernek hinnie kell, amed-
dig embernek kivanja mindsiteni magdt, involvalja Istent. W. R. Inge
anglikan teolégus azt mondja, hogy Isten az értékek megtestesiilése. A
hit szubsztanciat, alapot ad az értékeknek, s ez az alap maga az Isten.
Semmiféle Gton nem jutunk el Istenhez oly biztonsdggal, mint az érté-
kekbe vetett hit itjan.

Az érték azonban mindig értékelés eredménye, s igy az értékelés a
személyiség funkciéja. Vilagos tehat, hogy az értékek legmagasabb meg-
testeslilése csak személyiség lehet. Istent tehdt nem az 6ntudatlan ter-
mészeti erdk szimbolizdljak, hanem az a legmagasabb személyiség, amely
garantalja nekiink, hogy mindaz, amit az emberi élet, mint értékest meg-
alkot, hogy mindaz, ami az életnek értéket ad, nem mas, mint Isten.

Minthogy Isten az értékek értéke, igy O csak jot, csak értékest hoz-
hatott létre magahol. A rossz nem a teremtés eredménye, hanem az
erkolest vilag teriiletén belial 1étesiil, tehdt nem létezési kategodria, hanem
erkdlesi értékjelz6. A jo és a rossz dualizmusa csak az erkolesiseg terii-
letén lehetséges. Amikor az erkdlesi vildgban megsziiletik a rossz egy
rossz cselekedet kdvetkeztében, akkor ez a rossz és Isten ellentétbe keriil
egymassal. Isten szentsége csak a jot tlri el, a rosszal szembe keriil. A
rosszat csak az ember Kkovetheti el, minthogy &t Isten cselekedeteinek
okava és urava tette. Isten és a vilag ellentétérdl tehat csak akkor lehet
beszélni, amikor a jonak és rossznak az erkdlesi vildgban jelentkezd dua-
lizmusat tartjuk szem elStt. Az ellentét csak az erkdlesi értekelés terii-
letén juthat kifejezésre. Egyébként pedig Isten és a vildg koz3tt nincs
semmi ellentét, mert hiszen a vilag Isten milive s ez a vilag Istenben
van. Mar az elsd keresztény szdzadok elég tisztan littak ebben a kér-
désben. Eszrevették, hogy magdnak a teremtés miivének semmi kize a
rosszhoz. A teremtésben magdban nincs semmi nyoma annak a dualiz-
musnak, amely az erkélesi értékelés teriiletén a j6 és a rossz ellentétét
teremti meg. A lélek és az anyag ellentéte nem 4ll fenn, azt csak mi
allitjuk szembe egymadssal. Isten nem johet ellentétbe a vildggal, amelv
az 6 alkotasa, de ellentétbe keriil szentségénél fogva a rosszal. Istennek
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mint teremtének a blnhtz semmi koze. A blin az emberhez tartozik
kizardlag. IstentSl kérheti és kérnie is kell a biintk bocsdnatat, de lelki-
ismeretével minden koriilmények kozott szamolnia kell.

Az Istenrdl valé tudasunk a természet- ¢s szellemtudomdanyok révén
nagy mértékben gyarapodott. A tudds haladdsa feljogosit arra, hogy a
megismerés hatirai kitdguljanak, és sokkal tdbb és nagyobb lehetdség
nyiljon szdmunkra behatolni abba a vildgha, amelyet eddig pusztdn a
hit és csoddk vildganak tekintettiink.

VARGHA JENO LASZLO

A PSZICHOANALIZIS ES IRANYZATAI

Pszichoanalizisen hdarom, egymadssal szerves egységet alkotd dolgot
értlink: a) egy tudomanyos elméletet, b) az emberi lélek és viselkedés
kutatdsanak sajatos modszerét és c) a lelki betegségek gydgyitdsanak
meghatarozott eljardsat. A Sigmund Freud (1856—1939) bécsi ideggyo-
gyasz altal megteremtett pszichoanalizis napjainkig egyike a legbefolya-
sosabb lélektani iranyzatoknak, melynek a pszicholdgia és az elmegyd-
gyaszat sz(k hatdrain joval talmutaté hatdsa, gyakorlatilag a kultura
valamennyi dgazatdban kimutathato.

Orvosi tanulmanyai elvégzése utan Freud elcbb fiziolégusként dol-
gozily, majd szdvettani és neuropatoldgial kutatdsokat végez és végiil a
gvermekgyogvaszaton keresztiil érkezik a neurolégidhoz. 1885-ben mar
ideggydgyaszként utazik Parizsba, ahol a kor leghiresebl ncurolégusa,
Charcot vezetése alatt a hisztéria és a hipndzis kérdéseivel foglalkozik.
Négy évvel késdbb a masik hires {rancia hipnoziskutatd, Bernheim mellett
mélyiti el ismereteit. Hazatérése utdn Josef Breuer bécsi belgyogyasszal
egylitt kidolgozzdk katartikus terapidaiukat, melynek lényege, azoknak a
kellemetlen fesziltségeknek és kinos emlékeknek a leirdsa, melyeket a
beteg a hipndzis alatt atél, illetve felidéz. Mddszeriiket 1895-ben meg-
jelent konyvitkben (Studien {iber die Hysterie) ismertetik. Rovid idgvel
a ,,Tanulmianyck a hisztériarol® megjelenése utdn a két szerzd utjai kii-
1onvalnak. Breuer felhagy a neurotikus betegek kezelésével, Freud pedig
iényeges Ujitasokat vezet be a kezelésbe. Lemond a hipnézis alkalma-
zasarol és ahelyett arra buzditja kényelmesen ellazult paciensét, hogy
mondjon ki mindent ami eszébe jut, lehetdvé téve ezdltal kezeldorvosa
szamara, hogy bepillantast nyerjen képzettdrsitdsal folyamatdba. A ,ka-
tartikus médszer® elnevezést a ,pszichoanalizis“-sel helyettesiti és 1899-
ben megijelend , Alomfejtés* cimi(i kényve (cimlapjan 1900 all) mar az
Gj szemléletet tlikrozi.

A freudi pszichoanalizis pdr oldalon tiérténé bemutatidsa igen nehéz
feladat, akar a 12 vaskos kotetben Osszegy(ijtétt életm  terjedelmét
vesszilk figyelembe, akdr azt a tényt, hogy tanait maga a szerzd is tobb-
szbros revizionak vetette ala.

26



Orvosi tanulményainak szellemétsl befolydsolva, Freud természet-
tudomanyosan megalapozott pszicholdgiai elméletet kivant kidolgozni. Eb-
bél a szempontbol joggal allapitja meg életmiivének egyik elemzéje (F.
J. Sulloway, 1989), hogy Freud ,titkos biologus® volt, a pszichoanalizis
pedig ,,finoman kidolgozott pszichobioldgia¥.

E célkitlizést megvaldsitando, elméleti rendszerének kozéppontjaba
az ember viselkedését meghatarozo erdket, az dsztondket allitotta. Az Ssz-
tonok négy alapvet§ jellemzdvel rendelkeznek: 1) a szervezet valamilyen
hianyallapotabol erednek; 2) céljuk a sziikséglet kielégitése; 3) a személyt
cselekvésre késztetik; 4) céljukat egy tdrgyon keresztiil érik el.

Az ©szténok tehat a biologial szlikségletekben gyokereznek, melye-
ket a kiilvilag targyai elégithetnek ki. Freud az 0sztondk két, egymassal

zik, melyek célja az élet és a faj fenntartdsa. Ezek készteinek éhség-
érzetiink és szomjusagunk csillapitdsdra, nemi vagyaink kielégitésére.
Az életdsztonsk késztetéseinek f¢ hajtdereje, természetes energiaforrasa
a libido, mely Freud felfogdsdban elsdsorban szexudlis természetii, de
ugvanakkor az onfenntartds szolgalatdban 4all6 inditékokat is kiszolgdlja.
A félreértések és durva leegyszeriisitések elkeriilése végett meg kell je-
gyezziik, hogy Freud a ,,nemiség“ fogalmat nem pusztan a nyilt szexualis
tevékenységre korldtozza, hanem kiterjeszti az érémost okozé érzékletek,
érzelmek, baratsigok stb. valamennyi formdjara. Az 0sztén6k masik
kategéridja az ember velesziiletett rombol6é hajlamanak és agressziojanak
szolgalataban all és a ,haldlészton® néven emlegetik. Eredetileg magdara
az egyénre iranyul, szado-mazochista viselkedésben, &ngyilkossagi kisér-
letek formdjaban nyilvanulva meg, utélag azonban kifele, masok ira-
nyaba fordul. A Tanatosz-6sztén fogalmat Freud az elsé vilaghaboru utan
vezette be és igazoldsat a még friss emlékli mészarlasokban vélte felfe-
dezni. Ennek ellenére, a haldloszton fogalméanak elfogadtatdsa, még a
pszichoanalizis hiveinek korében is igen nagy ellenalldasba Utkdzott, bar
ma mar nyilvanvald, hogy ,kozvetlen hatasa a kezeléstechnikiara ott is
jelentds wvolt, aliol az elméletet tartézkodoan vagy elutasitdéan fogadtak®
(H. Thomi és H. Kéchele, 1987, 108 1.).

Az 6sztonok ,gylijtéhelye® a személyiség gyokerat képezd ,,6sztdn-
én“ vagy ,,0s-én®, melyet a Kosztolanyi Dezsd ajanlotta kifejezéssel ,,ds-
valami®-nek is neveziink. Haszndljak még a német Es vagy az angol id
elnevezéseket is. Az 0szton-én személyiségiunk sitét, hozzaférhetetlen ré-
sze, ,forrongé indulati impulzusokkal telt katlan. Egyik végén, amely
a test felé irdnyul, nyitott, ezen keresztiil befogadja az &sztonsziikségle-
teket, amelyek benne taldljdk meg lelki megnyilvdnulédsaikat. .. (Freud,
1977, 157—158 1.). Az dsvalami egyediili tdrekvése a test Osztonsziikség-
leteinek kielégitése az ,,6romelv“-nek megfelelden. Ebben nem ismer ér-
tékelést, jot és rosszat vagy erkolesot.

Az bszton-énbdl fejlédik ki a személyiség masik Osszetevdje az én
(ego). Az én az Os-énnek az a része ,,mely a veszéllyel fenyegetd kiilvilag
behatdsa folytdn célszerlien modosult. Lényegében az énnek az Gs-én
szandékait kell teljesitenie, s e feladatdt akkor végzi el jél, ha kipuha-
tolja, hogyan teljesitheti azt a legeldénydsebben® (Freud, 1977, 162—163
1). E feladata elvégzése érdekében az én az Un. ,valosagelv¥-hez igazo-
dik. Ennek elSirasait figyelembevéve probalja meg az ego az Es gyakran
elsdprd erejli, irraciondlis kielégiilési késztetéseit korlatok kozé szoritani
és elfogadhatova tenni.
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A kiilvilag és az 6sztbn-én igényeit &s kovetelményeit az én még egy
harmadik tényezdvel is Osszhangba kell hozza. A személyiség e har-
madik Osszetevdjét nevezziik ,felettes-én“-nek vagy ,super-ego“-nak. A
felettes-én az énbdl fejlddik ki és azokat a normadakat, kovetelményeket,
erkolesi értékeket {oglalja magdban, amelyeket a személy a tdrsadalom-
mal, ezen beliil pedig féleg a szilileivel vald kbslcsonhatdsa sordn sajati-
totta el. A személyiségen beliil a felettes-én a lelkiismeret és a viszonyi-
tasi rendszer funkcidit latja el. A felettes-én bizonyos foku 6ndallésaggal
és énlinkt6]l fiiggetlen energidval rendelkezik. A felettes-én a sziil6kkel,
pontosabban a sziilék super-egojaval valé azonosuldsbol keletkezik, még-
pedig ugy, hogy csak a szuldi szigort veszi at, ami nagyfoku kemény-
séget és kérielhetetlenséget kolesénoz neki. Az én és a felettes-én kozott
tdmadt fesziiltségbsl jon létre az erkdlesi blintudat, mely akar melan-
kélids rohamot is eredményezhet, ha a super-ego tul szigorian bénik
az énnel, megaldzva azt és felréva neki a multban elkdvetett biineit.

A személyiség e harom OsszetevGje koziil csak az én és a felettes
én tudatosak és még ezek a strukturdk sem teljes egészlikben; az Osz-
ton-én egésze és a masik két komponens tekintélyes része tudattalanok
maradnak. Ami a tudatot illeti, ezt C. G. Jung (1990, b), egy fényszdrd
sugdrkévéjéhez hasonlitja. ,,Ami az észrevevésnek ebben a fényében meg-
jelenik, az tudatos; ami azonban kivil, a sitétségben fekszik, tudattala-
nul ugyan, azonban mégis él és hatékony. Ha a sugarkéve tovabb vando-
rol, az el6bb még tudatos tartalmak a tudattalanba siillyednek, és uj
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1.7dbra. A személyiség struktirdinak viszonya a tudatossdg szint-
) ’ jeihez.

(F. Landy, 1987 nyomdn)
tartalmak lépnek a tudat fénymezejébe.* (i.m., 7 1.). Ezzel szemben a
tudattalant Freud (1977, 153 1) Ugy hatdrozza meg, mint ,azt a lelki
folyamatot, amelynek létezését fel kell tételezniink, mert hatdsaibol mint-
egy kovetkeztethetiink jelenlétére, amelyrdl azonban semmit sem tu-
dunk¥. A tudattalan maga is rétegezett: a tulajdonképpeni tudattalan nem
is képes tudatossdgra, mig a tudatelSttes ,,izgalmai, noha szintén csak
bizonyos szabdlyok betartdsa mellett, esetleg Ujabb cenzira utdn, de
mégis bejuthatnak a tudatba...“ (Freud, 1983, 426 1.). A személyiség
hdrom Osszetevdjének és a tudatossag szintjeinek viszonyat az 1. dbra
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szemlélteti. Megjegyezziik, hogy sem a személyiség strukturdit, sem pedig
a tudatot illetve tudattalant nem szabad az idegrendszerben lokalizalt
zonakként vagy helyekként felfogni. Az dsvalami, az ego és a felettes-én,
gyakorlatilag a lelki apparatus kiilonb6zé mindségii miikddéseinek meg-
nevezései, mig a tudatossig valiozatos szintjeit azok az energiameny-
nyiségek adjak, melyek a pszichés tartalmakat megszallas alatt tartjak,
kisebb vagy nagyobb akaddlyt gérditve tudatositasuk utjdba.

Az én tehat harom ellentétes, nemegyszer egymassal Osszeegyeztet-
hetetlennek tGnd igény nyomasdnak van kitéve, melyeket Osszhangba
kell hoznia; egyidejlileg az ds-én hajtja, a felettes-én korldtozza és a valé-
sdg visszaszoritja. Ha a minden oldalrél fokozodé nyomds hatédsara az
én kénytelen beismerni gyengeségét, szorongds jon létre, mely a kiilvi-
laggal szembeni redlis félelemre, a felettes-énnel szembeni lelkiismeret-
furdaldsra és az dsvalamivel szembeni ideges szorongdsra bonthaté. Ezek-
ben az esetekben az ego kiilénleges énvédd stratégidakhoz folyamodik,
melyeket elhdritd mechanizmusoknak neveziink. A tovabbiakban felso-
rolunk néhdnyat az ismertebbek koziil.

Az elfojtds az én aktiv erdfeszitése, hogy a nemkivéanatos lelki tar-
talmakat a tudat szférajan kiviil tartsa. Altaldban nagy energiabefektetést
igényel az ego részérdl, és ezért olyankor, amikor nagyszdmu erdteljes
késztetés vagy gondclat ellen kell bevetni, éngyengeséget és a szemé-
lyiség egyensulydnak elveszitését eredményezheti.

A szublimdlds, Freud szerint, az egyetlen valéban hatékony elhdrito
mechanizmus, tekintetbe véve, hogy minél tobbet alkalmazzuk, anndl
produktivabba valunk. Lényege az 0szton-én negativ késztetéseinek tdr-
sadalmilag elfogadhaté irdnyba modositdsa és targyanak megvdiltoztatasa.
A szublimilds klasszikus példdaja az agressziv indulatok kamatoztatdsa
a sebészetben vagy a fogaszatban.

A tagadds igen egyszer(i elharité mechanizmus, melynek alkalmazasa
lehetévé teszi az ember szdmadra, hogy ne vegyen tudomdst a kellemet-
len valosagrol. Tagadhatjuk példdul kudarcainkat, betegségiinket vagy a
szeretett személyek elhaldalozasanak tényét.

A projekcio a felettes-én altal elfogadhatatlannak itélt érzelmeinket,
hajlamainkat ruhdzza 4t mdsokra. Ha példaul, gyllsliink valakit és nem
vagyunk képesek szembenézni negativ érzelmeinkkel, akkor ezeket egész
egyszerlien kivetitjik arra a személyre, akit gyGldliink, neki tulajdonit-
juk azt az ellenségességet, amit tulajdonképpen mi érziink az irdnyaban.

Gyakran hasznaljuk a racionalizdldst, azaz tudattalan késztetéseinkbdl
fakado, szamunkra érthetetlen cselekedeteink 4lmagyardzatat is. A ra-
cionalizalas egyik formadja az ,édes citrom® nevet viseli és akkor vesz-
szitkk igénybe, amikor bemagyardzzuk magunknak, hogy egy kellemetlen
esemény lényegileg elényds szamunkra.

Bar az elhdrité mechanizmusok pozitiv szerepet is jatszhatnak, lénye-
gileg neurotikus természetliek, tekintetbe véve, hogy megakadilyozzik a
lényeges lelki tartalmak: késztetések, kivinsigok, érzelmek, emlékek stb.
tudatositasat. A pszichoanalizis felfogdsaban a neurotikus tlinetek ugy
keletkeznek, hogy bizonyos lelki folyamatok képtelenek eredeti formajuk-
ban megnyilvanulni és csak eltorzult formdban exteriorizdlédhatnak. A
tinet maga nem mds, mint a kifacsart, tudatositasra torekvd elfojtott
késztetés.

A pszichoanalizis, mint gyo6gyitds, feladata e tudattalan tartalmak
tudatossa tétele. A terapia sordn a beteg ellazult testhelyzetben ,,szaba-
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don asszocial¥, azaz kimondja mindazokat a képzettdrsitdsait, melyek
spontdn moédon jelentkeznek mint gondolatok, érzelmek vagy képzelet-
beli képek; beszamol dlmairol, elvétett cselekvéseirél, emlékezetkihagya-
sairdl. Az analitikus ezeket értelmezi, azaz belehelyezi ¢ket valodi Sssze-
figgéseikbe, lehetévé téve ezdltal tudatositdsukat, ami gyakorlatilag
egyenld a gyodgyuldssal. ,, Tudatos folyamatokb6l nem kepzddnek tilinetek;
alighogy a tudattalanok tudatossa valtak, a tlinetrek el kell tlnnie“
(Freud, 1986, 230 1.).

Freud tanai, a kezdeti elutasitast kiovetden, viszonylag vrovid id6 el-
teltével nagy népszerliségre tettek szert. Tanitvanyok egész sora jelent-
kezett, akiket maga Freud avatott be az analizis technikdjaba. 1909-ben
Freud-ot meghivjak az Egyesiilt Allamokba, a szazad 10-es éveiben pedig
mar vildgszerte pszichoanalitikus tdrsasidgokat alapitanak, kongresszuso-
kat szerveznek, folyoiratok jelennek meg. E mozgalmak kovetkezménye-
képpen a pszichoanalizis hatalmas tekintélyre tesz szert.

Feltinnek ugyanakkor az els§ szakitdsok is a Freud altal képviselt
ortodox vonallal. Az elsé tanitvany, aki gytkeresen 0j irdnyzat alapjait
fekteti le Alfred Adler (1870—1937) bécsi pszichidter. Az Adler altal ki-
dolgozott ,individual pszicholégia® tagadja a nemiség tulzott determi-
nalé szerepét. E helyett, a psziché alapvet§ tendencidjat a hatalomra té-
rekvésben véli felfedezni és ennek rendel ald minden viselkedésbeli
jellegzetességet. A személyiségbe mér a gyermekkorban beépiil a jovo-
r6l alkotott fantédziaszer(i elképzelés: ez a fiktiv életidea vagy életcél.
Ezek megvaldsitasanak fiiggvényében alakul a személy Onértékelése: ha
képtelen uralkodni kornyezetén, kisebbrendilség-érzés alakul ki, mint
példdul azoknak a gyermekeknek az esetében, akiket sziileik elhanyagol-
nak vagy elutasitanak. A Kkisebbrendiiség-érzés kompenzildsa érdekében
ezek a személyek arra torekednek, hogy a tobbiek f5l¢ emelkedjenek
vagy hogy tokéletesek legyenek. Az adleri terapeuta célja a neurotikus
énkép korrigdldsa és a realitasnak megfelel6bb célok kitlizése.

A masik tanitvany, aki sajat iskolat alapitott, a svajci Carl Gustav
Jung (1875—1961), aki elméleti és terapids rendszerének az analitikus
pszicholdgia elnevezést adta. Egyik elemzdjének véleménye szerint Jung
rendszere ,komplex, ezotérikus és homadlyos® (R. M. Ryckman, 1985,
62. 1.). Ezen az értékelésen nem csodalkozhatunk, kiilondsen, ha figye-
lembe vessziik, hogy szerkezetébe a pszicholdgia, a pszichidtria, az iro-
dalom, a fizika, a kémia, a biologia, a régészet, a filozdfia, a mitoldgia,
az antropolégia, az alkémia és az asztrolégia eszkoztdrabol szarmazé ada-
tokat és fogalmakat épitett be. Jung a tudattalanon bellil megkiilonbézteti
a személyes és a kollektiv tudattalant. Utébbi személy £f616tti, teljesen
altalanos, tartalmat minden emberben fellelhetjiik. A kollektiv tudat-
talan archetipusoknak nevezett &si képeket tartalmaz, melyek ,az em-
beriség 4allandéan megismétldds tapasztalatainak a lecsapddasai* (Jung,
1990 a, 130 1). Az archetipusok tartalmazzak ,,az emberiség legszebb és
legmagasztosabb gondolatait és érzéseit, de magukban foglaljdk mindazt
a szégyenletes tettet és gonoszsagot is, amire az ember valaha képes volt
(im., 132 1). Ilyen archetipusok az anima, a férfi lélek néi komponense
és az animus, a minden ndében megtalilhaté férfias Osszetevd; szerepiik
kiilondsen a parvalasztdsban nagy. A madsik ismert archetipus az drnyék;
személyiségiink nem tudatos, sotét része. Kiilonosen ismert Jung
személyiségtipolégidja; az 6 nevéhez flizédik az introverzio és az extra-
verzié fogalmainak bevezetése.
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Jung hatdsa a pszichoterapia gyakorlatdra mindmai napig igen erd-
teljes. Az analitikus pszichoterdpia hozzdsegiti a pacienst, hogy feltarja
belsé életét, hogy Kkiterjessze személyiségét, és hogy kialakitson egy szel-
lemi vagy valldsos attitlidot a 1ét irdnyaba.

Maga a kezelés négy 16 szakaszbdl all: a gyondsboél, a megértéshél,
a nevelésb6l és az atalakuldshél. (Jung, 1973). E folyamat soran, Freud-
hoz hasonléan, Jung is nagy hangsulyt fektet az d4lmok (és mas szimbo-
likus megnyilvanuldsok) elemzésére, bar az elvek, melyek az analizis
alapjat képezik, nyilvanvaloan eltérgek.

A pszichoanalizis legfontosabb reviziés irdnyzatai a negyvenes évek
utdn bontakoztak ki az Egyesiilt Allamokban; ezek az Un. neofreudista
iskoldk. Jelentésebb képviseldi Karen Horney, Harry Stack Sullivan,
Erik Erikson, Abraham Kardiner és f6leg Erich Fromm.

Fromm megkozelitésében a pszichoanalizis erételjesen eltolddik a szo-
cidlpszichologia irdnyaba. Felfogasiaban az egyén bioldgiai és pszichold-
gial sziikségletei szoros Osszefliggéshen dllanak a tarsadalom céljaival és
szilkségleteivel. Az embernek megadatott a valasztas lehetGsége, az egész-
séges és produktiv 1ét, illetve a szabadsag feladasa kozitt. A vak enge-
delmesség és Onaldavetés ideig-oraig biztonsagérzetet nyujt ugyan, de idé-
vel alapvet$ természetiink karosodasahoz vezet. Fromm rendszerében fon-
tos helyet foglalnak el a szeretet és az agresszid. Az érett szeretet tevé-
kenység, tett, melynek alapelemei a torédés, a feleldsség, a tisztelet és
az ismerete (Fromm, 1984). Targyai alapjan Fromm a szeretet 6t tipusat
kiillonbozteti meg: a felebaratit, a szlil6k és gyermekek kozottit, a szerele-
mét, az Onszeretetet és Isten szeretetét. Ez utobbi, a szeretet tobbi for-
majidhoz hasonléan, az elkiiloniiltség lek{izdését és az egyesiilés létreho-
zasat celozza. ,Istent szeretni... a viagyat jelentené, hogy elérte a sze-
retet képességének teljességét, hogy megvalosithassa azt, amit ,,Isten“ je-
lentése magaba strit“ (i.m. 90 1.). Ezzel szemben, &llapitja meg Fromm,
a legtobb ember szdmdra Istenben hinni annyi, mint hinni egy ,gya-
molité apaban®.

A neofreudista irédnyzatok f6 érdeme, hogy kiegészitették a pszicho-
analizist azoknak az emberi viselkedést meghatdarozo tényezéknek a ta-
nulmanyozasaval, melyeket Freud elhanyagolt wvagy lebecsiilt. Ezaltal
jelentds mértékben jarultak hozza, hogy a pszichoanalizis elfogadhatova
vélt napjaink pszicholdgiai, és nem csak pszicholégiai, gondolkodasa sza-
mara. A neofreudistik gyakorlatilag a hid szerepét vallaltdk Freud tanai
és a késdbb kidolgozott személyiségelméletek kozott (J. M. Burger, 1986).

Emlitést érdemel az is, hogy a két vilaghdbori ki6zott az egyik
legerdteljesebb eurdépai pszichoanalitikus iskola Budapesten miiksdott.
Képviseldi igen jelentds mértékben jarultak hozzad a pszichoanalizis gaz-
dagitdsahoz. Eppen ezért kotelességlink megemliteni a legjelentésebbek
nevét: Ferenczi Sandor, Szondy Lipét, Hermann Imre, Balint Mihdly,
Franz Alexander, Melanie Klein, David Rappaport, Jacobi Jolan, Radé
Sandor, Hollés Istvan.

A pszichoanalizis és a vallds kapcsolata igen bonyolult és sajnos nem
zokkenémentes. Bar példdul Freud konyvet irt Mozes életérdl, Jung
protestans lelkész fiaként sziiletett, vagy Fromm gyermekkoraban az O-
testamentumban lelt vigaszra és egész életében nagy érdeklddéssel ta-
nulményozta a vallasos irodalmat, az analitikus szerzék nagy része nyil-
tan ateista vildgnézetet wvallott. Valdszinfileg ezzel magyarazhato az a
tény, hogy hossz( ideig a valldst és a pszichoanalizist Usszeegyeztethetet-
len nézetekként kezeliék. C. S. Lewis (1987) szerint példdul a pszicho-
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analizis egyenesen ellentétben 4ll a kereszténységgel. Az idézett szerzd
véleménye azonban csak a freudi vilagnézetre vonatkozik, mig a gyo-
gyité technikdt 6 maga is elismeri és elfogadja. Ez utdbbi ,adott pilla-
natban fedi a Keresztény erkolcsiséget és nem artana, ha minden sze-
mély tudna réla egyet és mast: de utjuk nem mindvégig parhuzamos,
tekintetbe véve, hogy a két modszer két kiilonbozé dologgal foglalkozik®
(im., 64 1.).

Az analitikus szerzék koziil Jung érzékelte legvildgosabban a szem-
beallitas mesterkéltségét. A |, Pszichoterapeutdk vagy a klérus“ cimd ta-
nulmanyaban kifejti, hogy a ,gydgyitdst vallasos problémanak nevez-
hetjik* (Jung, 1973, 273 1.). Mint irja, minden 35 év {6l6tti paciense
esetében az alapvet§ probléma abbol fakadt, hogy ezek az emberek kép-
telenek voltak kialakitani egy wvalldsos vilagnézetet. ,Nyugodtan allit-
hatjuk, — irja Jung -, hogy valamennyien azért betegedtek meg, mert
elveszitették azt a bizonyos dolgot, amit a mindenkori valldsok hiveik-
nek nyujtottak és egyikiik sem gyodgyult meg valéjaban, amig nem nyerte
vissza valldsos hitét* (i.m., 264 1.).

Elégtétellel allapithatjuk meg, hogy az utobbi két vagy harom év-
tizedben, mindkét fél részérdl, sokat tettek az egymas felé kozeledés ér-
dekében. Ma maér elterjed6ben van az a nézet, hogy a vallas és a pszicho-
analizis egymast kiegészité formai a lelki gondozasnak. A. Gorres szerint
a vallasos lelkigondozds, mely az erkdlesiség kategoridiban gondolkodik,
a személyiség legbelsé rétegére, az embert egzisztencidjaban érinté kér-
désekre iranyul. Ezzel szemben a pszichoanalizis, mely az egészség ¢és
betegség fogalomrendszerében definidlja beavatkozasat, a lelki beteg
konfliktusdnak megolddsat, enyhitését tlizi ki célul. P. Tillich szerint
a lelkészre tartozik az egzisztencialis szorongds, mig a neurotikus szemé-
lyiségfejlédésbdl szarmazo szorongas olddsa az analitikus feladata.

Befejezésképpen Tomcsényi Teodéra ,,A lelkigondozas és a pszicho-
analizis helye kultirankban® cimli tanulményanak zirégondolatait idéz-
zitk. ,Bar... a lelkész és a pszichoanalitikus egyiittmiikddése még sok
kérdést vet fel, s a kolcstngs kozeledés némelyek részér6l még itt is,
ott is bizalmatlansagba ftkozik, szeretnénk hinni, hogy a tisztdzédas
folyamata elindult, és egyre gyorsabban halad eldre. Az elSitéletek tuda-
tosodasa utdn nd a kolesonds tisztelet, a megértés és az egylittmiikoédés
lehetdsége® (Tomcesdanyi, 1988, 39 1.). Ebben az értelemben, maga az a
tény, hogy a Keresztény MagvetS helyet biztositott e tanulmény sza-
mara, szimbolikus 1lépés értékével bir, melyet az Unitarius Egyhéaz a
kolesonos nyitds iranyaban tett.
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Dr. HERMANN BINDER

AZ ERDELYI SZASZOK MULTJA
ES EGYHAZUK MAI HELYZETE

A szasz nép jelenléte Erdélyben lassan a vége felé 'kizeledik. De
hadd beszéljenek errél a szamok.

1941-ben népiink (és igy egyhdzunk is) 248 000 lelket szamlalt. De
ekkor a masodik vildghabori mar elkezdddétt. A bécsi déntés nyoman
leszakadt két egyhadzmegyénk: a szaszrégeni és a besztercei. Ezutdn a
katonakéoteles férfiakat behivtdk a német véderdhdz. Miutdn megtérték
a németek ellenallasdt, a munkaképes férfiakat, és ndket elvitték a
Szovjetunioba kényszermunkéra. .

A besztercei és szaszrégeni dékanatus visszadllitdsa utén, 1977-ken
egyhdzunknak 171000 tagja volt. Am ezutan olyan kivandorlas kezdd-
dott, amit sohasem tudtunk volna elképzelni. Elészér azért mentek el
az emberek, mert egyesiteni kellett a csalddokat, ami Nyugat-Német-
orszdg és Romadnia kozotti alku szerint tortént. Ehhez tudni kell, hogy
a német hadseregben szolgaltak koziil csak kevesen tértek haza a haboru
utan, mert itthon ,,nemkivanatos személyek® voltak. Inkabb kivitték csa-
ladjukat is. Akik az oroszorszdgi kényszermunkat tilélték, azokat Német-
orszagba toloncoltdk. Kevesen jottlink onnan haza. A tdbbiek szintén a
csalad egyesitését kovetelték,
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Igy az 1989-es statisztika mar csak 102 394 lelket szdmlélt és tavaly
juliusban, az utazasi szabadsdg kévetkeztében pedig mar csak 52 298-at.
Ebben a pillanatban nem tudhatjuk, az év végén lesziink-e 25 000-en?

A tobbség a kivandorlas mellett dontott. Nem annyira a gazdasdgi
jolétet keresik, mint inkdbb a szabadsagot és az asszimildciétél valo me-
nekiilést.

Igaz, a német nyelvii sajtéban romanok is elmondtdk: Romanidnak
nagy kér a szdszok elvesztése, hiszen 6k az allam és a tdrsadalom hasznos
elemei. De ez csak a kevesek hangja. Az altalénos k&zhangulat egészen
mdis. Sokan vannak, akik alig varjak, hogy az utolsé szasz is elttinjék.
Van olyan eset, hogy a szasz lelkipasztor kijelentette: itt akar maradni,
hogy a gylilekezet tagjait is maradasra batorftsa. Ezutdn megfenyegetié¢k:
»~Majd mi gondoskedunk arrél, hogy ne akarjon maradni!“ Ugyanabban
a faluban a romdn ortodox lelkész egyetlen célja az, hogy végre be-
koltozhessék mar a szasz papilakasba.

Panikhangulat fogott el mindenkit. Attoél félnek, hogy megsziinte-
tik a kivandorlas lehet@ségét. A moh¢ kapzsisag eldl is futnak. Ez a
riaszté kapzsisag azt jelenti, hogy mar régéta nem csupan koldulnak-
kunyerdlnak tdlink, hanem egyszerlien fosztogatnak. Mar rablogyilkos-
sag is tortént. Hdarom héttel ezel6tt mondtdk egy Szentigota melletti
faluban: ,,Ugy feksziink le, hogy az &gy mellett mindig ott van a fejsze.

Népiink nagyobb része mar rég elhagyta szil6foldjét és Ausztriaban,
Németorszagban, Kanadaban vagy mashol taldlt otthonra. Naprol-napra
zsugorodunk o©ssze olyan kisebbséggé, amelynek mar semmiféle hatasa
sincs a kozéletre.

Juhész Istvan kedves bardtom (még a kolozsvari idében) gyakran
mondta, hogy nekiink van egy elénylink: régebb o¢ta élink kisebbségi
helyzetben, mint a magyarok, s ezért megtanultunk szembenézni a ne-
hézségekkel. De ez a sors hozta magaval azt is, hogy olyan politikai
passzivitasba jutottunk, amit korabbrol nem ismertiink.

Néhany évvel ezelStt Svijcban, a Stein am Rhein nevii varosban
a reformatus lelkipasztor arra kért, hogy az istentiszteleten koszdnt-
sem a gylilekezetet. Be is szamoltam a mi gyiilekezeteink hagyoményok-
ban gazdag életérél. Kés6bb a kollega elmondta, hogy az egyik presbi-
ter szerint én til ovatos ember vagyok, mert nem beszéltem az egyhdz
és a szocialista allam viszonyarol. Erre igy feleltem: , Az az dllam, amely-
hez mi tartozunk, minket nem érdekel, mert tavol tartja egyhazunk né-
pét az allami-politikai élettdl.“

Valaha egészen masképpen volt!

Amikor II. Géza kiraly 1150 koriil minket magyar foldre hivott, el-
fogadtuk a hivast, mert szabadok akartunk lenni, mert 6néllé életet akar-
tunk. S ezt itt meg is kaptuk, mint ,hospes“-ek, mint a kirdly vendégei.
A Rajna és az Elba kozotti teriiletrdl akkor sokan vonultak Kelet felé,
mert a régi otthonukban nem éltek szabadon (Sornitzka-Sornzig). Olyan
{6ldre jo6ttiink, ahonnan kordbbi lakosai, a székelyek, kiralyi parancsra
keletebbre koltoztek (Keézdivasarhely — Keisder Markt!). Nem voltunk
betolakodok, ahogy sokszor mondtak. Minket ide hivtak, és mi telepes
jogokat kaptunk II. Géza idejében (1141—61). ValdszinG, hogy volt egy
»Geysanum¥, egy Géza kirdly féle rendelet ezekrdl a jogokrél, amit
aztdn II. Endre az ,,Andreanum“-ban, az ,Aranybulldban® (1224) meg-
erésitett. Figgetlen kozosséget alkottunk kiralyi foldon, a magyar 4l-
lam Kkeretén belil. Sajit pecsétlink volt, ezzel a felirattal: ,,Sigillum

34 Mo e et a— . d o e -



provincias Cibinensis ad retinendam coronam% (— a korona megoltalma-
zdsira alakult szebeni tartomany pecsétje). Templomokat és kapolnidkat
épitettiink, ezek koziil a legrégibb a kisdisznédi (1175—1203) templom,
vagy az én szebeni lakchdzam, amely eredetileg kapolndnak éplilt és
1180-ban madr dllott. Ez hatvan évvel a tatdrjaras elStt tortént. Kiilon-
leges elGjogokat kaptunk Nagy Lajos kiralytdél (1342-—1382), majd létre-
jott a szdsz nemzeti universitas (= parlament). Birtokjogaink is erdstd-
tek. Igy, sajat joghatésdgaink oltalma alatt johetett létre Johannes Hon-
terus reformétorunk idejében ,,Az 6sszes erdélyi németek egyhdzi rend-
je¥ (1547). Viarosainkban viragzd kézmdipar és céhes élet volt. Ezek szel-
lemében neveltiik ifjainkat, s az eklézsidk ,,Bruderschaft“-jai folytattak
a nemes hagvomanyokat.

Sajnos, erdélyi térténelmiinknek olyan korszakait is atéltitk, ame-
Iyekben a f8lénk rendelt hatosig ellenségiink, kizsékmdnyolénk és el-
nyvoménk volt, gy tértént a haromszaz éves tdrok korban. Ekkor olyan
fejedelmeket is el kellett szenvedniink, akik nem néztek minket jo szem-
mel. Kiiléndsen Bathori Gabor (1608—1613) volt ilyen elnyoménk, aki
az orszdg mas rendjeit is sanyargatta. Kés6bb kovetkezett a Habsburg
héz idején az ellenreformadcid, s ez valtotta ki a kuruc felkeléseket.

II. Jézsef kirdly (1780—1790) alatt is érzékeny veszteségeink voltak.
Csak a haldlos dgyan ismerte be, hogy erdélyi politikaja elhibazott volt.

Még Georg Daniel Teutsch hires pilisptkiinket is volt Ugy, hogy el-
togta az az érzés, hogy nem lehet semmit tenni. O mondta egyszer: , Ne-
kiink sehol sincs helyiink“. Es mégis, neki sikeriilt 1861-ben az i egy-
hdzi rendtartdssal szores egvségbe vonni néniinket és esyhZzunkat. Szi-
lardan dsszetartd kdzdsség lettlink, amely telelds modon alakitotta sajat
belsS rendjét. Ez a kdzdsség tobbé-kevésbé alazatosan elfogadta meglévd
politikai-allamni helyzetét, és mdr csak arra {igyelt, hogy békében hagy-
jdk. Egvhdzunk vezetfi meg akartdk 6vni az egyhdz népét a nagyobb
kartél. Ezt néha azon az dron tették, hogy az allami felsdségnek hize-
legtek. Pedig a hizelgés a keresztény emberhez nem ill§ magatartds. A
keresztény egyhiz nem mondhat le a tdrsadalmat és a politikdt birdlé
feladatirdl csupdn azért, hogy Snmagit megmentse és dtmentse.

Taldn ebben a tekintetben tanulhatnank a magyaroktél. Juhdsz Ist-
van baratomtdl t8bbszér hallottam: kér, hogy tobb egyhaztérténeti for-
dulatot Ilutherdnus emberek doéntése idézett eld, és nem reformatusoké.
Biztos, hogy mi szdszok, mint ,circumspecti et prudentes (mint kériil-
tekint6 és 6vatos emberek), a mi koriilkeritett vdrosainkkal és az 1438
utdn épitett kdzel 300 templomvirunkkal {8leg a meglévék védelmére
rendezkedtiink be. Ezalatt a magyarok inkabb a fdlkelést valasztottak, ugy
vélekedvén, hogy a legjobb védekezés a tdmadds. De ez a kett§ kiegé-
szitette egymadst a kozds szilgfsld javara. Es Isten ezen a sziil6f6ldon
azért hozott 8ssze minket, hogy egyiittmiksdjliink. Tanuljunk ezért egy-
mastél!

Egykor, egy torténelmileg jelentds korban, a magyarok is tanultak
tdliink. Friedrich Miiller megholdogult plispdkiink 1956-ban kénvvet irt:
Geschichtswirksamkeit des Evangeliums in seinem lutherischen Verstind-
nis, azaz: ,,A lutheri értelemben vett evangélium tdrténelmi hatasa%. Eb-
ben ¢ azt mondta, Zovadnyi Jend , A reformacié Magyarorszigon® cimfi,
1921-es kényvére hivatkozva, hogy a reformacié kordban az erdélyi ma-
gvaredg. sit. egész Magyarorszag télunk tanult. A magyar reformécié
példanak tekintette Honterus ,Reformdciés konyvecskéjét¥, amelyet Me-
lanchton is megdicsért 1543-ban. Mivel neklink sikeriilt &sszefizni a népi
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és az egyhdzi életet, a magyarok kozott is feltdmadt ez a térekvés. Igaz,
dseink elszalasztottdk a lutherdnus egység lehetdségét, a magyarok pedig
15356 utdn, a nemességhben uralkodd iranyt kévetve, a helvét reformacio-
hoz csatlakoztak, mégpedig David Ferenc vezetésével, aki késébb unita-
riussa lett. Orommel vallaljuk, ha mi vagyunk a felelsek a reformacid
befogadasaért, még ha nem is tortént egységesen. Kiilon oriilunk annak,
hogy az egvkori 16. szdzadi szabadsdgra-hivasnak kései gylimilcseként
létrejott a mi kozds Protestins Teologiai Intézetlink. Ebben folytattuk
kozos erdélyi torténelmiink legjobb hagyomanyait, és testvéri egyetér-
tésre jutottunk. Nagyon sajnaltuk, kiilléndsen mi, tandrok, hogy egyhazi
hatosigunk intézkedésére ezt a kozdsséget 1955-ben itthagytuk, és csak
adminisztrativ kapesolatunk maradt a kozponttal. Tegylink réla, ha tehe-
tiink, hogy egyhizunk ne felejtse el torténelmének kovetkezd szakasza-
ban ezt az 1949-ben létrejott kapcsolatot.

Kézben a mi népilink egy ujabb szabadsdgra-hivast hallott meg, és
felmeriil a kérdés: mi lesz az egyhdzzal, ha a nép kivonul beléle? Albert
Klein plizp3kiink nyilatkozott az ,Erdélyi Szdsz Hazafiak Szdvetségében,
amely a habori utdan Nyugat-Németorszaghan jott létre, s amely kivan-
dorlasra biztatott, Klein plisptk akkor ezt mondta: ,,Az egyhdz nem van-
dorol ki%. Azt, ami plisptkiink haldla utdn bekdvetkezett, § nem sejthette
akkor, amikor magabiztos szavai elhangzottak. Ma beszélhetiink-e egyal-
taldn népegyhdzrdnl?

Mégis, a mostani sulyos krizis dacara, megy tovabb az egyhazi élet.
Megprébaljuk Gjra épiteni azt, ami van. Uj plspokot valasztottunk:
Christoph Klein-t, aki eddig teoldgiai intézetlinkben rendszeres teologiat
tanitott. Megvalasztasa utdn alapvetd fordulatot hirdetett meg: ,Egyha-
zunk eddig a rend egvhéza volt, ezutdn a szeretet egyhaza lesz%. Ugyan-
ezt hangoztatta beiktatdsa napjan is, amikor — a mai szomoru valésig-
hoz {llden -~ Ezsaias 40. r. 1-—2. alapjan prédikalt: ,,Vigasztaljatok, vi-
gaszialjatok népemet, szoljatok Jeruzsdlem szivéhez!® Ez az ige felszo-
litja a ,kicsiny nydjat® (Lk 12,32.), hogy bizza magat Jézus Krisztus, a
jo pasztor vezetésére, és ne csliggedjen el. Ebben valaszt is kaptunk arra
a kérdésre, hogy milyen legyen egyhdzunk 1j arca, s hogy ez az Gj arc
javunkra lesz-¢: Igy a mi szép, régi életformankat nem is kell nagyon
megsiratnunk.

Nem lesziink t6bbé a rend egyhaza? En ugy gondolom, minden jés-
lat ellenére, hogy még sokdig kisérni fognak muiltunk hagyoményai. Azo-
kat nem lehest egyik naprdl a mdsikra megsziintetni. Az dreg emberek
irdnti szeretet is azt kdveteli, hogy akikrdl gondoskodnunk kell, azok
érezzék magukat otthon az egyvhdzban.

Ha pedig ,a szeretet egyhdza® kifejezést Gigy értjliik, hogy akik itt
maradunk, ezutin szorosabban 8sszehuzdédunk, akkor helyes. De a kifeje-
z€s még tobbet sejtet: kifelé térténd nyitast.

1990. januar 23-4n a Fdékonzisztorium széba hozta példaul a magyar
Zsinat-presbiteri Evangélikus Egyhazhoz valé kbzeledés kérdését. Masik
— kiilfoldrdl kapott — tandces az volt, hogy mivel sziambelileg apadunk,
vegyiltk szdmba a misszidi lehetSségeket: tarjuk szélesre a kapukat az
evangélium szdméra. De ne csak a német ajkdakra gondoljunk, hanem
méasokra is. Bar ez a javaslat jé szandék(, mégsem tehetjiik meg mi, akik
az Tgyhdzak Vilidgtanacsa tagegyhaza vagyunk, hogy egy masik tagegy-
haz (példdul a Roman Ortodox Egyhdz) tagjait elszakitsuk, s igy proze-
litizmust Gzzlink. Tébb baj lenne beldle, mint haszon. Ennél megnyug-
tatékb volt az, ahogy a kérdés tavaly madrciusban a kdzegyhazi lelkész-
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konferencian szoba jott. Fél évszdzada nem volt lelkészkonferenciank!
Most ujra volt, s ezen kimondtak, hogy egyik fontos tennivaléonk: meg-
drizni a nemzeti kisebbségi identitast, mert térténelemben gazdag sziil6-
f6ldiinkdn a békés egyiittélésnek ez az elSfeltétele.

Juanius 15-én Brasséban, a szdsz egyhaz torténetében el6szor, ,,egy-
hazi napokat* is tartottunk. Mottoja ez volt: ,,Es ime, éliink!“ (2Kor 6,9.)
A beszamoldban olvastam, hogy még roman nyelvil istentiszteletet is tar-
tottak.

Oktober 21-én és 22-én a négyévenként lilésezd, rendes orszagos koz-
gyulés volt. Ez az egyhdzi Ujjdszervezés legfontosabb kérdéseivel fog-
lalkozott. Az élethez és a tuléléshez sziikséges legfontosabb tevékenysé-
gek: a lelki élet, a diakonia és az evangélizacio.

A lelki élet legfontosabb ,,miihelye“ ezutdn is a teoldgiai intézet lesz.
A német evangélikus tagozaton 34 hallgaténk van. Van 3 reformatus
vendéghallgato is, s az § jelenlétiikért nagyon haldsak vagyunk. Kérjik,
hogy ez a cseredidksdg maradjon is meg. Annak is orulink, hogy végre
megengedték ndhallgatok felvételét, s hogy most kiildfoldi diakok is
tanulhatnak nalunk.

Intézetliink f6 feladata a lelkésznevelés. Jelenleg egyhdzunknak még
84 lelkésze van. Szamuk azonban egyre apad. Azokat, akiknek itt mar
nincs mikodési lehetéségiik, az osztrak és német evangélikus egyhdzak
ezutin minden tovabbi nélkiil atveszik.

Nagyon nehéz azoknak a lelkipasztoroknak a sorsa, akik itthon szol-
gdlnak tovabb. Ok mind szérvanylelkészek, akik tobb, egymadstol tavol
1évé gylilekezetben végzik munkajukat. Mindenki autovezeté is kell hogy
legyen. El kell valahogy jutnia a gylilekezetekbe, illetve 0ssze kell gyGj-
tenie a hiveket. Az iskolds gyermekeket is el kell fuvarozni az iskola-
kozpontokba.

Az ifjusdgi munkat megbizott ifjusagi lelkész szervezi.

A gylilekezeteket fenyegetd magdnyossag enyhitése érdekében gyak-
rabban lesznek puspdki vizitacidk. Az egyes gylilekezetekben eddig so-
kat segitett a szomszédsagi rendszer. Ennek 1974-ben szabdlyozott rend-
jét most at kell dolgoznunk. A diakoniai szolgalat érdekében aggmen-
hézakat terveznek: akar meglévé épililetekben (példdul iiresen allé papi
lakdsokban), akdr ujonnan épiilé otthonokban Szebenben (100 férdhelyes
lesz) és Brassoban (50 férdhelyes lesz.)

A jelenlegi bonyolult adminisztraciot le kell egyszerGsitenlink. Az
egyhazi rendtartas valtoztatdsa érdekében ennek az évnek az dszéig kell
a javaslatoknak elkésziilniok. A vallasligyi térvénytervezet el6készitése
lugyében a Fékonzisztérium lényeges pontokon tett javaslatot: vallastala-
nitds, ifjusdgi munka, kérhdz és borton-lelkigondozas, teoldégiai hallgatok
mentesitése a katonai szolgdlattél, mas fiatalok valaszthassanak katonai
és polgari szolgalat kiozott.

Egyhazunkban mindenki lazasan dolgozik: A |, Kirchliche Blétter®
mellett kéthetente megjelenik a ,Landeskirchliche Information% (Orsza-
gos Egyhazi Tajékoztatd). J6 a hirlink mindenfel¢. Csak remélniink kell,
hogy ez nem egy kihunydé fény utolso fellobbandsa, hanem tjrakezdés!
De ezt nem mi itéljiik meg: a dontés Isten kezében van.
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ADORJANI RUDOLF

(k5z16)
A KERESZTURKORI EGYHAZKOZSEGEK
VAGYONLELTARA A XVIIL. SZAZAD
UTOLSO HARMADABOL

IV. KOZLEMENY

Kis Sollymos. (113—116)

Anno 1773. Die 28¥® Novembris,! Visitatio 1évén a Kiis Sollymosi Vene-
rabilis Ecclesiaban, Mobile s’ Immobile Bonumai? talaltattanak e’ sz[e}-
r[é]nt az Ecclesianak:

Vagyon egy Ko Templom, mellyet ex fundamento® az Unitariusok épf-
tettek. Vagyon Kkoriilotte sasokra rakott Deszka Czinterem, mellette egj
fabol epiilt Harangldb, mellyben vagyon két Harang. A’ nagyobbikon
illyen irds vagyon: Venite Laudate et Glorificate Deum. Eccl[esiJae Kiis
Sollymosianae Unitariafe]. Fudit Johannes Kerstch. 1704.* A Kissebbi-
ken ez az iras: Venite et adorate Deum vestrum. Campana Kis Solymo-
siana Unitdr[ia]. A[nnjo 17105 Vagyon az Ecclesianak egy Singes kora
Ladaja; mellyben ezek vadnak: Egy eziist Pohdr tornyos egeszen arannjal,
a’ kézepe srofon jar, mellynek a’ fels6 ajjakdra ezen betitk vadnak metzve
I T T. vagyon fél ejteles.

Vagyon mas eziist Pohar. Kiissebb ugyan arannyas, 1632-be keszitetett;
Ennek a’ talpdn vagyon illyen irds: Tfejk[iJntfete]s Gyergyai Pdl Uram
Hatta o K[is]Sollym[osi] Unitfajr[ia]. Ecclesiafna]k. 1751. Ennek fedelére
valé egj kis eziist Tangyér, mellyen illyen irds vagjon: T[ejk[i]nt[ete]s
Gyergyai Pdl Uram hatta o’ Kis Sollymosi Unit[aria] Ecclfesi]ajna]k. Ke-
resztill a fenekin: 1751. Egy On Tangyér; rajta vadnak metzve az 12
Aplosto]lok képei. Egy On Kanna capit cup. 1. mellyre e vagjon irva:
Cantfhanus] Ecclfesiae] Unit[ariae] Kis Solly/mosianae]. 1667.5 Egj Kis

* A szOveget gondozta és dr. Molndr Istvdn anyagdnak felhaszndldsdival a
jegyzeteket Osszedllitotta dr. Gaal Gyorgy. A textilidk, felszerelési tirgyak, pénz-
és mértékegységek magyardzata az I. kézleményben talalhato.

1 Az 1773. év november havianak 28. napjén.

2 ... Tiszteletes Egyhdazkidzségben, ingd és ingatlan javai.

3 alapjaitdl kezdve.

¢ Jojjetek, dicsérjétek és dicsGitsétek Istent. A kissolymosi unitdrius egyhdz-
kozségé. Johannes Kerstch (valdsziniileg Kertsch) 6ntdtte. 1704.

5 J5jjetek és imdadjatok I-teneteket. Kissolymosi unitdrius harang. Az 1710.
esztendGben.

8 A kissolymosi unitdrius egyhazkozség kanndja. 1667,



On Keresztel§ Pohdr, illyen irds rajta: A Kiis Solymosi Unitfaria] Eccle-
stanak Keszitette Bodor Jdnos. Egj rezes nyelt Kés, mellynek az edjik
felin ez van: D. I. a’ masikon 1760.

Vagyon egj nagj On Kanna tiz font s’ egj fertallybdl all6, Capit Cup. 5.
jllven irds vagjon rajta: Bdgyi Jo Mihdlly, és Felesége Lakatos Borbara
csinaltt{atta], Ezen Kannat, @’ Kis Sollymosi Unitarfia] Ecclesia Szdmdra.
Ajnnjo 1772.

Vagjon egj Abrosz a Praedicallo Székre vald, hazi gjolts, kotés van a’
Kizepin, a’ széllvin csipkés. Mas hitvanotska hamuka Abrosz veres fejté-
vel meg czifrazott a’ Pap Szekire valé. Harmadik Abrosz hamuka, az Ur
Asztaldira valo, kotés a’ kiozepin. Negyedik Abrosz hamuka Lengyel Ab-
rosz, @’ vége rojtos. Otsdik Abrosz Csijjan gjolts, kotés a kozepin, az Ur
Asztalara valo. Hatodik Abrosz, kék fejtével varrott melly is mindenkor
az Ur Asztalan all. Enekld Székre valo hiarom Kenddk, edjik hazi gjoélts,
sdrga, veres és kék sellyemmel varrott; a’ masik Csijjan gjélts, csipke a’
két végin; az harmadik most az Eneklé Széken vagjon. Még egy sdhos
hitwvin kend§.

Két Keszkendk az Ur Asztalara valdk; egyik lang szin sellyem a’ masik
len gjolts kotés kereken rajta.

Ugyan az Ur Asztalara valo egj elegjes arannyal varrott Keszkend, mely-
lven arany betlikkel illyen iras vagjon varrva:

Bagyi J6 Mihaly és Felesége Lakatos Borbara Készitették Istenhez wvald
buzgd indulattyokbol, o’ Kiis Sollymosi Unitfaria] Ecclesia Szdmdra.
A[nnJo 1772.

Vagvon a’ Papsag Hazdban egy rosz Pad, het roszsz Fogas, a’ nagy Haz-
ban fiba rakott hdrom tiveg Ablak. A’ Tanulé Hézban egy fiokos kiis
Asztal, faba rakott egy tiveg Ablak.

A’ Mesterség Hazban' vagyon egy Fogas, két Pad, faba rakott két Ablak.

Allodiaturak — Az also Hatarban.

1. Nagy Aj nevii hellyben, Két hold f5ld, mellynek vicinussa? fellyiil
M:théfi Ferentz és Andras, aldél alsé Simé Istvan Szanto f61ddk.

2. Szenas Vilgyben egy hold Szanto f6ld, a végiben levé orotdsos hely-
lyel, mellvet Damokos Andras conferalt,® Vicinussa fellyiill Egyedfi And-
ras, aloll Csortin Andras és Ersok.

2. Ugyan azon hellvben 3. vekds Szdnté f6ld, Csiki Gydrgyné ajandeka;
Vicinussa aldél Szenas Voélgyon altal jaré Falu uttya, fellylil Egyedfi
Andras.

4. A’ nagy Hidndl, a° Keresztur felé kiment ut mellett, egy kis Kender
f6ldnek valo helly, mellyet Barabas Gyoérgy adott. Vicinussa alél Kobat-
falvi Milkés Gyorgy Lanya Margit, fellytill Kontz Daniel Szdnté foldok.
Nagy Aj nevil hellyben van egv darab Szena-fii, Vicinussa egy feldl
fellyil Markos Péter, alol félig Titt[ulatur]? Matefi Ferentz Ur, egy da-
rabig Benko Gyorgy Arvai.

5. Tege haijto elStt egy darab Pallag, vicinussa fellylil Tege haijté Er-
deje, alol Kis Miarkos Péter, Kis Matefi Ferentz, Renkd Andrasné Jo-
szigoknak, és a’ Bdnydasz Joszdg félének a’ Betiijei a Falu szellvin. Ma-

7 szomszédja.
8 adomanyozott.
% cimzett — az illetGt megilletd cimek helyett all.
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lom eleje felol, a Gyept felol kéziben bé nyulik Benkd Andrasnénak egy
Kitsin buglyara valé five, de félig sem megyen elé benne. Kerek Aj
vagyis temetd felsl valo alsé betiijin Vicinussa a’ Reformata Ecclesia
Szena fuve, s € mellett fellyiil a’ nevezett Unitaria Ecclesia Parlagja elé
megyen a’ Kerek Aj Szollsje gyepiijére.

6. Apré Aj alatt, az els6 Ajban, vicinussa fellyiil a’ Bértz, alol Thordai
Ferentz, mellyet conferalt Mathefi Istvan Uram.

7. Ugyan ott mdas f6ld, eppen ennek vicinitassaban. Ezt conferalta Thor-
dai Ferentz, vicinussa aléll Markos Péter.

8. Ugyan ott mas féld Bontz (valoszinlleg: Kontz) Daniel conferalta:
Katona P4l vicinitassaban.

5. Ugyan ott mas fold, mellynek Vicinussai alél Mathefi Istvdn és Sig-
mond Uramék, fellyiil Varga Péter Szanté f6ldok.

10. Almas Biikkben Vicinussai Ldaszlé6 Andrasné és Imre Gyorgy.

11. Hirom Szegiben, Laszlo Andras és Nagy Matefi Ferentz Vicini-
tassiban.

12. Apré Aj alatt, Vicinussai Péterfi Mihaly és Mathé P&l

13. Lok Széjben, Vicinussa aldll Ferentzi Painé, fellylil Ferentzi Istvan
folde féle, most a Reformata Ecclesiajé. Ezen utolszor irt 4. Foldek zal-
logosak.

A’ felsé Hatdrba.

1. Karjos Falban 2. Hold, vicinussa fellylil Matefi Ferentz, aldll Isak
Gyodrgy, mellyet conferalt a nagy Aj beli foldel Mathefi Istvan Uram.
2. Csom Banya szakadasa alatt egy darab fold, mellyet Keresté Annok
és Borka conferaltak; Vicinussa fellytil Csom Banya szakaddsa, aldll a’
Patak.

3. Gyorgy Osvenyinél egy darab Széna fii, vicinussa fellyal: [..... ] az
Erdo, aloll Mathefi Boldisar, egy nagy Cserefa az hatara az Orszdg uttya
felsl, a gylimdles fak abban vadnak.

4. Doméan Ponkjan egy darab fold, Ferentzi Palné és Ldaszlé Andras
vicinitassai kizott, zallogos.

5. Karjos falban egy Kis Szena fil, mellyet Ferentzi Istvan conferalt,
vicinussa fellyill Ferentzi Pal, aloll a’ Simo Fiak Szena fiive.

6. Vagyon az Ecclesianak egy Csere erdeje Satormany nevii hellyben
Vicinussa a Kis Sollymosi Hatar felol a’ Bértzen fel mend ut Har felé,
aloll a Sz. Abrahami Erdo Szellye, a’ fels6 Betiijin Intzeir6l veszett révre
bé mend regi Orszag uttya.

7. Eperjes Mal nevil hellyben egy darabotska Szanté fold, vicinussa fely-
1yiill Benké Andras zalagés folde, alél maga Benkd Andrasné, Simofi Ju-
dith fsldei.

8. Getze Hat megett valo hellyben egy darabotska Fo6ld, mellynek vici-
nussa fellytil Simé P4l, al6ll Dankuj Istvan. Ugyan ott

9. Egy darab f61d, vicinussa fellylill Szévérdi Andras, alél Mathéfi Gyorgy.
Ezt conferalta Matéfi Janos in Casu Homicidii.1?

10. Gyertyan Lik oldalan egy darab f6ld, Vicinussa fellyiil Fenyedi Geréb
Ferentz Uram, al6ll Matefi Béldisar arvai f61dok, capit metr. 6. ez egesz
f6ld az Ecclesianak conferaltatott.

10 emberd6lés okan.
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11. Nagy M4l alatt metr. 2. Vicinussa aléll Egyedfi Janos, fellyiil Czifra
Janos Titt[ulatur] Horvath Ferentz Ur Jobbégya. f6ldjok. E két utolsco
foldeket, conferalta volt Néhai Markos Andras, Uram, s’ consequenter!! a’
fia Markos Péter ratihabealvan, az Ecclesianak ad possidendum trénspo-
nald coram S. Visitatione.l? Ezen dolog pedig per pacifical®> ment veghez,
mivel a’ Nehai Markos Andras Uram Testamentuma egj egj kobol fé-
‘reirl volt mind az harom forduléban. A Testamentum pedig vagyon a
Kis Solymosi Unitaria Ecclesia Ladajaban.

NB. Kis Solymosi Mathe Istvan, Felesegivel Incze Mariaval edgjiitt con-
ferala[nalk a Kis Solymosi Unitaria Ecclesidnak, az Ur Asztaldra egj
hamukas himes Abroszt, mellynek négj szegeletin illyen iras vagjon
fekete sellyemmel varva: Mdthé Istvdn. Intze Mdria. A[nnlo 1776. 6z-
vegy Markos Andrasné, Aszsz[ony] conferalt Ecclesia sziamdara egy totos
len gyolts Kendot, a’ vége veress, siarga, z6ld sellyemmel varva.

Afnn]Jo 1779 Kontz Kata Aszszony Benkd Istvanné, €s Lednya Benkd
Ersok, conferaldnak az Unitaria Tccl[esia] Templomabéli Praedicille
Szekre egy tarka kartont, veres Galandba kereken bé szegve. Item.!4
Abrudbanyan lako Simé Gydrgy © Kle]gyfe]lme conferala az Ur Asz-
talara egy fél ejteleskora Vinczi 6n fedeles Bokajt.

Signata A[nnlo Die ut Supra per Josephum Simo de Kis Solymos Ju-
r[atum] S. Sedis Notarium mf[anii] p[rop]ria.1®

Csekefalva. Filialis ad Sz[ent] Abraham.1® (123—125)

Anno 1773. Die 28%® Novembris celebraltatott Sz. Visitatio alkalmatos-
sagaval, talaltattak a’ Filialis Csekefalvi Ecclesianak illyen Mobile s’ Im-
mobile Bonumai:

Vagyon egy Fa Templom, mellyet epitett maga kéltségivel a’ Csekefalvi
Unitaria Filialis Ecclesia az 1739-dik Eszt[endd]ben; melly az utédn le ro-
molvan ismét ezen Ecclesia a fundamento!” fel epitette, a’ mint a’ Me-
nyezeten masodszor felszegezett kéken festett Tablan valé irds meg mu-
tattya; melly Templom hellyet vasaroltafnalk Titul6 Concambiil® Cseke-
falvi Kovats Samueltsl, melly Concambionalis de dato Anno 1736.° az
Ecclesia Ladajaba exstal.20

Ezen templom koriil vagyon sasokba rakott deszka Czinterem. Ebben
vagjon egj magass deszkaval bé boritva Fa Harangldb; melyben vagyon
Két Harang: a’ nagyobbikon vagjon illyen iras: AfnnJo 1744. Csekefalvi
Unitaria Ecclesia. Me fudit Josephus Vetsk Schaesburg.2! A’ kissebb Ha-
rangon vagjon illyen iras: A[nnjo Domini 1664.

11 kivetkezetesen.

12 jévédhagyvan az egyhdazkdzségnek birtoklas végett dtadd a sz. vizitdcid
eldtt.

13 hékésen.

14 hasonldképpen.

15 Aldirva a fenti évben és napon kissolymosi Simo Jozsef hites sz. vizsgdld—
széki jegyzs altal, sajatkezfileg.

16 Szent Abraham leanyegyhazkdzsége.

17 alapjaibél.

18 csere cimén.

19 az 1736. évben kelt cserelevél.

20 van, létezik.

2t Josef Vetsk Ontott. Segesvar.
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“Vagyon Mesterség Joszdg, mellynek Nap keletrsl vicinussa a’ le jaré Or-
szag uttya Sz[ent] Abraham felsl; Nap Nyugotrol, Szabo Gergely, Rézi
Ferentz, Lorintzi Joseff, Benko Pal Joszagok; a’ felst betiijin a szoross;
aldol betiijin Simo Gabor, Simo Istvan és Farkas Gabor belé {itkézé Jo-
szagok; Cseréltetett Nehai Német Istvantol és mostan is eld Farkas Ga-
bortol, mellyrsl valé Concambionalis de dato 1758. Die 25% Junii, exstal
az Ecclesia Ladajaban.

Vagyon az Ecclesia[nalk egy Singes kora Lidaja. Mellyben tartatik az
Ur Asztaldra vald, egy hoszszuko, a’ felsd szddanal viragos arannyas, az
also reszin abrontsos arannyas, de az abrontson alol meg hasa-
dott eziist Pohdr; Vagjon benne a’ fenekiben aloll egy B. betii. Egy nagy
szegli Kettds srofos fedelil, egj ejteles On Kanna, vagyon illyen iras rajta:
Csekefalvi Unitaria Ecclesia A[nnjo 1739. Egi On Tangyér, a fenekin irva
van peniczilussal?? 1744, Egj gyongyhazas nyelll Brassai Kés. Vagyon egy
Asztalra vald sihos Abrosz; ugyan egy kék sellyemmel varrott Abrosz;
ugyan egyv veressel szott avatég lyukatos rosz abrosz. Egy fekete sellyem-
mel varrott Abrosz. Enekls Székre, vald veresses fejtével szott Kendd.
Egy gjolts ket végein fejér csipkejii Kendd; ezt adta Kovats Joseff Uram,
Judith nevii hajadon Leanya.

Vagyon harom Keszkend, egyik veres sellyem, adta Enlaki Addm Istvanné:
a masodik kék sellyemmel varrott a négj szegeletin. A harmadik fejér
sihos, Vadasz Gyirgj Uram adta. Egy gyolts kék fejtovel 61tott Abrosz,
és veres sellyem keszkens. Kovats Joseff Uram ajandekozta. Vagyon a’
Praedicallo Széken és &’ Pap Szekin két Szekelly Szényeg. Az Ur Asz-
talanis egj Szekely Szényeg.

Vagyon egy Alamisnas Perselly Lada.

A’ Mesterség Hazédba wvagyon két karos Fogas, faba rakott két {iveg
Ablak. Egy konyv in Folia regiis®® egy kitsin ez az iras oldalan 1742.

Allodiaturak 2!

Kede felé fordulé Hatarban: Kedel nevii hellyben metr. 6. vicinussa fely-
lyill Simé Mérton, alol Szabo Gergely, adta 6rokosson Istenes indulaty-
tyabol Gagyi Miklosi Samuel Uram . ..

Kiis Volgved nevezetit helyben, metr. 12. vicinussa fellylil a Reforma-
tus Papsag folde, aloll Nehai Német Istvan Posteritassi?® Szantd foldok.
Adta ezt a Falu, ezen foldnek mas reszit advan a Reformatus Papnak.
A Tovissen két buglyara valé Szena {ii, vicinussa fellyiill a’ Reformata
Eccl[esi]la Szanto f6lde, aloll @’ Refor[matus] Pap Szena fiive.

Ugyan ott fellyebb két buglyara vald szena fii vicinussa fellylil a’ Re-
for[matus] Pap szena fave, aloll a’ Reform[ata] Ecclfesija szanté folde.
Ezeken fellylil egj darab Kaszdlo, melly kozénséges a Refor[matus] Pap-
pal, és szénaul szoktak meg osztani. Vicinussa fellylil a’ Bértz, aldll a
Mesterség Szanté folde.

Kiis Solymos felé fordulé Hatdrban. Temetd alatt metr. 16. vicinussa aloll
Vadasz Gyoérgy Uram. Felly{il a’ Temetd.

Hoszszuru megett 1. Szena fii. Vicinussa aloll Demeter Mihaly, fellyiil

22 Zsebkéssel (bicskaval).

2 kiralyi ivrét alakd (nagy formatumu).
24 birtokok.

% utodai.
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Szabé Gergely és Simo Marton, ezt az Unitarius Mester kézre birja a’
Reformatus Pappal.

Tollo Malon két buglyara vald, Vicinussa egy fell a’ Mdl Gyeplije, mas
feldl a’ ra jard foldek betiije belé itkozik.

Kantsar oldaldba metr. 2. Vicinussa aldll a Falu hellye, fellylil a’ Sz.
Abrahami Hatar Széllye. Ezt a Falu adta ugy hogy esztenddnként a’
Refor[matus] Pap és Unitarius Mester Alternatim?® birjak. Signata A[nn]o,
Die ut Supra per Josephum Simo de Kis Solymos Jurat[um]e Notarium
m{anii} p[rop]ria.

Anno 1774. Torok Istvanné Aszszon conferalt egj gjapottas Kendot a
Templombeli Pap Széke takarasara.

Anno 1777. Csekefalvi Gagyi Andrasné, Gagyi Judith Aszszony, NB.?7
Meg ne iutkozzék az Olvasé a’ Gagyi nevezetben, mert mas féle Familia
a’ Ferfi, masféle az Aszszony, ha egy nevezeten vadnak is lévén egjet-
len egj kedves Istvdn nevezetii Fiatskaja, s’ tobb azon kiviil nemis lévén,
mivel Istennek tetszett azt kedves gyermeki dllapottyaban el venni: ki-
vanta annak emlekezetit fenn hadni azzal, hogj a’ Csekefalvi Filialis Uni-
taria Ecclesia szdmadra tsinaltatott s’ adott egy On Pohart, melly vagyon
fél fertallyos mekkorasagu, talpas és egy ujni hoszszusagu labas, a’ Szent
Keresztségnek ki szolgaltatdsanak Eszkozéll. Légyen ditserete a’ Jok[nalk
szama Kkozott.

Szent Abraham. (133—137)

Anno Domini 1773 Die 29" Novembris, Visitatito levén ezen Szent-Abra-
hami Venerabilis Ecclesidban, kiillst belsd Bonumai taldltattanak im ezek:
Vagyon Eszakra a’ Falun kivill az hegybe egy nagy Ko Templom igen
regi; ennek Nap nyugot felol valoé vegiben vagyon a’ Templomhoz ra-
gasztva egj magas K6 Torony. Vadnak benne igen régi két Harangok, a
nagyobbikon ollyan régi csuda betiikkel valé irds van, mellyet kozottliink
senki nem tud el olvasni.2® A’ kiissebbiken semmi irds nintsen.

Vagyon az Ecclesianak a’ Curatornal allani szokctt egj festékes fél singes
Ladaja; ebben vagjon egj kis Alamisnds Ldddtska, és az Ur Asztalara
valé im ez Edgjetmasok: Egj fertallyos kora arannyas viragos eziist Po-
har. Egj ejteles fedeles On Kanna. Egj ejteles fa Palatzk. Egy on Téan-
gyér; egj Pléh Tangyér.

Egy gyolts, koriil apro csipkés, a’ kézepin kotéses Abrosz. Egj len vaszon
fekete sellyemmel rosas himmel varrott Abrosz. Egj asztal keszkenos a’

%6 felvaltva.
27 Nota bene! — Jol jegyezd meg! (Itt: Megyjegyzendd).

772 Orban Baldzs (A Székelyfold leirdasa. 1. kot. 1868. 120. 1) ezt irja: ,,Cseke-
falva, Andréasfalva, Gagy és az anyaegyhdz, Szent Abrahdm kizbs temploma egy
dombon fekidt, melyet még most is Templom-hegynek hivnak. ,,...“ Ez egyhdz
nagyon szép ¢s régi volt, falait szép frasco-festvények boritottdk; de romladozott
lévén, e szdzad elején lebontatott. Innen vitetett a falu kozdtt 1évg unitdrius ima-
haz harangja, melyen féldombor majuskel irdsmodorban e korirat van: (az eredeti
felirat rajza) (O rex gloriae veni cum pace.) (O, dics8ség kirdlya, jojj békévell)
Mely XIV-ik szdzad végéig divatozott irdsmodor némileg adat e templom épitési
idejérdsl.
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négj szege réz fonallal, veres sellyemmel elegjesen varrott. Egj Patyolat
gjolts Keszkend szkofiummal varrott. Egy fejér rosas hamuka himmel
szott len gjolts Keszkens. Egj zoldel, fejerrel, veressel s’ feketéssel szott
fél sellyem Keszkens. Egj, hdarom sing, a’ két végin rojtos falun szott
gyolis Kendo.

Vagyon a’ Pulpituson egy hoszszu, a’ két vegin kotéses, és karmasin
sellyemmel harom rendben wvarrott, igen szép gjolts Kendd, vagyon az
edgjik vegire sellyemmel varva: Gadlfalvi Judith. 1771. Vagyon a Temp-
lomban egj kerek fenys Asztal, azon koros korill veres sellyem péantlikdba
szegett anglia posztd fedél; keszitette s° ajandekozta T[ejk[i]nt[ete]s Palffi
Antalné Galfalvi Judith Aszszony.

Vagjon a’ Praedicall¢ széken fejér len gjolts, korill tsipkés Abrosz; Lo-
rintzi Péterné Asz[szony| conferalta; erre fellyiil vagyon teritve egy uj
tarka karton, mellynek kozepin két karikdban veress sellyemmel varva,
illyen irds vagyon: Kénosi Mdria.

Anno 1774,

A’ Pap Ul6 szekinek konyoklojin vagyon egj fejér gjolts Abrosz; Lo-
rintzi Péterné Aszszjony] ajandekozta. Vagjon ugjan ezen egj Székely
Szonyegis.

Vagyon az Ecclesianak két kényve, edgjik Rationarium, a’ maésik Baptis-
male;?® és egj labas fel fertallyos kora Keresztelésre valé 6n Pohara.
Vagyon az Ecclesianak a’ Curatorndl allani szokott egj Szuszékja capit
Cub. c[irci]t[e]r. 9.30

Vagjon a’ Pap Hézban egj z6ld mdzas Kementze, vegiben egj kurta fiij-
tovel. Harom hitvan igen regi Fogasok, asztal mellé valé egy logd hit-
van pad; a nagj Hdzon harom {iveg ablak, ketteje két felé nyildk, on-
ban vadnak rakva, a’ harmadik fdba rakott. A’ Tanulé Hazban is fdaba
rakott két liveg ablak, és egj kerek, de minden haszon nélkiil valo, zdld
F1jto, egy hosszu keskeny Asztal.

NB: Ajandekozott T[ekintetes] idosb Jakabhazi Sigmond Uram in Anne
1773. az Ur asztaldra egj on fenekii, on fedell, fedele gombos, fiile is
onban foglalt, igen mesterségesen csinalt, s’ virdgzott, egj ejteles kora
Portzellin Kanndt, mellybél egj Innepen administraltatott is Communio.?!
De az utan azt kivanvan az Ecclesiatol, hogj az on Kannat adjak a’ Me-
deseri Eccl[esilanak az 6 K[e]gy[e]m[m]e neve alatt, midén az Eccl{esi]a
nem accedalna®® a’ portzellan Kanndt maganak vissza vette.

Kovetkeznek o Szdnté foldek s’ Szenafilvek.

A’ Felsé Hatdrban: Ing volgie nevezetli helyben, éppen a’ Falu végin a’
Porgolat Kapun kiviil, balra, vagyon egy darab fdld, igen megsuvadozott,
mindenestsl. Capit. metr. 4. Vicinussa fellylil edgj darabig a Gagy felé
mend Orszig uttya, azon tul a Jakabhazi Sigmond Ur Andrasi nevezetit
Jobbégjai Szant6 foldok, beldl az Ing Pataka; felso vége litkozik meg a
Gagyi Péter Titt[ulatus] Palfi Antal Uram Jobbagydnak foldiben, als6
vége a’ Mesterség Joszagaban. A’ Papé.

Ugyan ezen Vélgyben, Sik Dombnal vagyon harom darabotska f6ld, ket-

2 az egyik szdmaddsos (k6nyv), a masik keresztelési (anyakonyv).
38 koriilbelial. ‘

3 osztatott is drvacsora.

32 nem &llott r4.
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teje vagyon az Orszag uttyan belél a’ Patak felol. A’ Falu felsll valonak
Vicinussa Falu felol a’ Nehai Mathefi Boldisar Posteritassi foldgydk; tul
az erdo felol T[ekintetes] Sz{ent] Kirallyi Ferentzné Péterfi Hedviga Asz-
szony félde. Capit. metr. 2. a’ Papé.

Ezen fellyil mindgjart harmadik ezen mindjart meg irt f6ldhéz, capit

metr. 2%. vicinussa &’ Falu felol Tittjulata] Péterfi ledviga Aszszony

fslde, fellytl az Erdo felsl Bozod Ujfalvi Kovats Joseffné T[e]k[ijnt[ete]s
Jakabhazi Susanna Aszszony Jobbagy folde. a’ Papé.

Harmadik f6ld vagyon ugyan ott az Orszag uttyan fellyiil, Capit metr. 4.
a felst vegiben vagyon egy jo buglydra valé Szena fii, vicinussa a’ Falu
felsl Titt[ulata] Péterfi Hedviga Aszszony félde; fellytl az erdd felsl Szabd
Samuel Tlelk[ijnt[ete]s Sz[ent] Ivanyi Samuelné Jakabhazi Kata Asz-
szony Jobbagja folde, a’ Papé.

Azon Volgjben Ing Revinél vagjon egj darab szena fii lészen rajta hat
buglya széna. Vicinussa a’ Patak felsl fel egy darabig a’ Bozodre jard
.Orszag uttja, azon tul a’ Patak mellett az Unitaria Ecclesia Szanto folde;
fellyul a’ Csekefalvi Erdo feldl a’ Lorintzi Fiak dirib darab Széna fiivok,
a Papé. Vegin van Tanorok. Ezen Szena fii mellett vagyon egy darab
Szant6 f6ld capit. metr. 4. vicinussa kivill a Pap szena five, belsl Ing
Pataka. Az Ecclesidé. Ugyan ezen Ing Volgyiben az Unitarium Templom
alatt vagjon egy darab fold capit metr. 3. Vicinussa fellyiil a’ Gagyi T[e-
kintetes] Idosb Palfi Miklos Uram Nagy Janos nevii Jobbagja folde, alol
az Orszag uttya a’ T[ekintetes] Jakabhdazi Sigmond Uram fslde, felsd vége
itk6zik meg ugyan a T[ekintetes] Jakabhazi Sigmond Ur fsldiben. A’
Mesteré.

Hartsad oldaldn vagjon egj darabotska széna fii lészen rajta két buglya
szena, tébb is volna, ha a’ vicinitas le nem nyirbdlna szantassal. Vicinussa
fellviill Gagyi T[ekintetes] Id&sb Palfi Miklos Uram Jobbdagj félde, alol
Szebeni Istvan T[ekintetes] Jakabhazi Sigmond Uram Jobbidgja szinto
folde. A" Mesteré.

Hartsddon vagjon egy szanto fold, capit, metr. cfircijt[e]r 5. Vicinussa
kivill az Erds, belsl Mathé Pal Tfekintetes] Kovats Josefne Jakabhazi
Susanna Aszszony Jobbagja széna fuve. A’ Mesteré. A’ Magjar Andrds-
falvi, Kede felé fordulé Hatarban Tekd allya nevezetii helyben, vagjon
egj darab Szanto fold, capit. metr. 12. vicinussa kiviil az Hegy felsl Bir-
talan Andras, Molnos Imre Uram Jobbagja folde, belsl a’ Patak egj
igen nagj arokkal hoszszan ketté vagja; melly a nevezett drkon a’ Sz[ent]
Abrahami hatar felé valé Patak mart, s’ a’ marton kivill is le hoszszan,
hol egy kasza vdigdsnyi, s hol tdbbetske szélességii, de a’ kozepin egj
kjzbnséges buglydra vald tagassigu széna fii, s’ valameddig le nyulik a’
Kornis Istvin Molnos Sigmond Jobbagja folde, a’ Tittfulatur] Palffi
Antal Uram félde vegitsdl fogva, mind addig az is le nyulik a’ Patak mel-
lett, leszen rajta egy oreg buglya szena, kozOnséges ketts. Tul az arkon
a2’ meg nevezett szanto féld vegiben vagjon egj darab szena fii, ez is az
meg irt drokkal ketté van szakadva, lesz rajta jo négy buglya szena; vi-
cinussa kiviil az Hegj} feldl egj darabig le, a fenn emlitett Birtalan Andrés
szena five, azon tul le Gagji T[ekintetes] Idosb Palfi Miklos Uram Nagy
Janos nevii Jobbdgja szanto folde; A’ Falu felol valo vége litkozik meg a’
Titt[ulatus] Palffi Antal Ur foldiben. A’ Papé.

A’ Kede felé fordulé Hatarban, a’ Csiki Kerti felett vagyon egj dara-
botska Kender fold, belé megjen mint egj két vékanyi kender mag; Vi-
cinussa fellylil az drok, al6ll a’ Sepsi Pal és a Baro Istvan foldeik végek
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belé iitkéznek. Az Hegy feldl valo betlijiben iitkdzik a’ Farkas Gébor
szanto f6lde; a’ Falu felsl valo betiijinél megjen elé a’ Dios Ferentz folde,
A’ Papé. Notandum.?® Az emlitett Sepsi Pdal, Bar6 Istvan és Dios Ferentz,
Tlekintetes] Jakabhazi Sigmond Uram Jobbagji.

Dios Kuttyanal nevezetii hellyben vagjon egj darab Szdnté fold, metr. 6.
Vicinussa alol Nagj Janos T[ekintetes] Gagyi Idésb Pallffi Miklos Uram
Jobbagija szanté folde, fellytl &’ Diés Erdeje. A’ Mesteré.

Azon fellyiil és kevessé hatrébb fenn a’ Sorkon egj darabotska f6ld metr.
1. Vicinussa fellyiil a’ Falu hellye, alol Nagy Janos folde. A’ Mesteré.
Nagy Aj droka mellett egy Kkitsin szanto f6ld, vicinussa egj feldl az arok,
mas felsl Lorintzi Ddniel szanté folde. Az Ecclesiaé.

Lok nevezetit helyben egj darab szantdé fold metr. 8. Vicinussa a’ Falu
felol Titt[ulatur] Jakabhazi Sigmond Uram, mas feldl Magjar Orszagi Va-
radi Nehai Veress Ldaszloné Jakabhazi Borbdra Aszsziony]. Posteritassi
i6ldgysk. Az Ecclesiaé.

A Sollymos felé forduld Hatdrban, Siddn aroka mellett eg] széna fii;
Vicinussa fellylil egy darabig Nehai Jakabhazi P4l Uram Posteritassi széna
flivok, egj darabig Titt[ulatur] Varo Moses Ur széna flive; alol pedig egj
darabig Sidan &roka, azon tul altal megjen az drkon, s ott vicinussi Li-
rintzi Mihaly és Laszlé Mihdly szena flivok. Az Ecclesidé.

Koblés nevezetii Hatdrban. Koblos aroka mellett az Eszak feldl, vagjon
egj zalagas szanto fold, in et pro flor{ensis] Hungaricis] 8. Vicinussa fely-
lytil Nagy Kedei Fekete Daniel Uram Jobbagj folde, alol pedig Lérintzi
. Péter szena flive. Az Ecclesiaé.

Vagyon a’ Mesterség Hazban asztal mellé valo két Pad, edjik ladas; hadrom
karos Fogas; egj Talas, egj Asztal, Nagy Janosnit tartatik régtsl fogva.
Faba rakott két tiveg Ablak. Signata A[nn]o Die ut Supra per Josephum
Simo de Kiis Solymos Juratfum] S. Sedis Notarium m[anii] p[rop]ria.
Minek utdnna a’ Templom restauraltatott, Istenes indulattyabdl a’ maga
tuiajdon koltsegivel, in Anno 1777 Sz[ent] Abrahdmi Idésb Lorintzi Ja-
nos tsinaltatott harom Ablakokot onba rakottattakot, 8’ Templomra.
Anno Praedicta 1777.3% T[elk[i|nt[ete|s Palffi Antalné, Titt[ulata] Galfalvi
Judith Aszsz[ony] Istenhez vald buzgé indulattyabél ada és ajandekoza a’
Sz[ent] Abrahami Székre, egy hazi gjolts Kendot, mellynek hoszsza egy
fertally héjjan négy sing; a két végin vagjon tettszin sellyem Pantlika
varva; azoknak szegeleteibe ugjan tettszin Pantlikabol tsinalt rosok.
Ugyan a’ két végin vagjon a’ szegeleteken fel hajtva harom ujni szely-
lyessegii totos Csipke.

Gagy. (143—144)

Anno 1773. Die 297 Novembris Sz. Visitatio 1évén a’ Gagyi Venerabilis
Ecclesiaban; az Ecclesianak Mobile és Immobile Bonumai talaltattanak
ez szerént:

Vagyon egy Ko Templom, melly épiilt in Anno 1667-dik eszt[enddben].
Az hellyét adta volt 6roksésén az Unitaria Ecclesiafnalk Thordatfalvan la-
kott Néhai Pallffi Sigmond Uram. Vagyon Kkoriilotte sasokban rakott
deszka Czinterem; ennek Napkelett feldl valé résziben fabdl csinilt egy
Haranglab; mellyben vagyon két Harang. A’ nagyobbikon vagijon illyen

33 Megjegyzend®. )
3 Az elGbb jelzett 1777. esztenddben.
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iras: Industr. D. Palfianor. Ex Moneta Curav Deplorato Statu [Trannae
Conflata] 1701. A’ kissebbiken: 1708. Gagy ex Moneta Cupr.®®

Vagyon az Ecclesianak egj, egj singes kora Ladaja; mellyben szokott tar-
tatni. egj ldbas arannyas eziist Pohér, on a’ fedele. Egj ejteles on Kanna;
egy On Tangyér. Egy len Abrosz kékes. Porta.3¢ szér Materia kékes. Kékes
és veresses elegjesen Kotzkdas mas Len abrosz, koriille csipke. Patyolat
Keszkend, a’ negy szegelete s’ koriill. Ugyan Patyolat Keszkend kortil fe-
jér sellyemmel és szkofiummal varrott; gyoélts Kendé csipke, a két végin.
Len fotos Kendd, veress fejtos a’ két vege, mas ahoz hasonlé jobbatska.
Vagyon a’ Papsag Joszadga in Vicinit[a]t[ibus}] Kapujanal a’ Martonos
felol lejaré Orszag uttya, aloll a’ Zongota Pataka, belsé reszin a’ Nehai
Miklosi Istvan Uram Posteritassi, fellylil T[ekintetes] Palfi Antal Uram
Jobbagy Joszaga; mitsodds fundamentumon szcreztetett vagjon Levél
rolla T{ekintetes] Palfi Josel Uramnal. Vagjon o Papsig Hiaziban Egj
Pad. Két fogas, faba rakott két iveg Ablak.

Allodiaturak. Pap Hdzdhoz valé Fcldelk.

Vagyon Csipany Keriiletiben egj f6ld, metr. 7. Vicinussa egj felsl az
Orszag uttya, mas feldl a’ Patak., Palffi Miklos adomanya. Tornidban fél
hold f6ld metr. 2. vicinussa egy feldl T.Palffi Miklos Uram. Mas felsl
T. Péterfi Hedviga Aszszony szanté foldok. Péterfi Janos adta A[nn]o
1704.
Sik Dombon metr. 6. Vicinussa egy felol Palffi Istvdn, mas felol Nehai
T[ekintetes] Mikldsi Istvan Uram. Posteritassi foldok. adta Miklos Gydrg]j.
Ugyan Sik Dombon, metr. 2. adta Domokos Istvan, ez el veszett. Talas
Hazdndl metr. 4. vicinussa ab utraque parte? Nehai Tittulatur] Miklosi
istvan Uram Posteritasst {61dok.
Hoszszu mezoben, metr. 2. minden feldl vicinussa Péterfi Janos. Sas Oro-
tdsaban egy hoszszu f6ld, vicinussa Peter{i Miklos, adta Sas Mihdly. Ez
is oda lett.

Ezeket az Ecclesia tartozik megszdntani Pap szamara.

zéna fiivek, Pap Szamdra.

Sik Dombon egj darab Szena {ii, Miklos Gydrgy adta. Ez oda van. Hosz-
szu Meziben egj darab, vicinussa az drok. Ezt a viz mind el vitte.
Szénds Szegben Curr. 2. Vicinussa egy felél Miklos Gyirgy, mas felsl a’
Patak, adta Osvath Jinos.

35 Orban Baldzs (i.m. I. koOt. 121. 1) ezt irja: , Gagynak van egy érdekes ha-
rangja, mely nem annyira régisége, mint a miatt nevezetles, hogy az Rdkéczi Fe-
rencz forgalombdl kiment rézpénzeibél Ontetett, mint korirata bizonyitja: INDUST.
Dr. PALFIANORUM EX MONETA CUPR DEPLORATO STATU TRANS. CON-
FLATO. Oldalan 1701 év szam, koriil a Rdékoczi altal veretett killinbféle pénzek
egy-egy példanya van bedntve. E harangnak masik hason pdrja 1818-ban dgyuva
ontetett.” Alapszdvegiink bizonyara hibds olvasati. A kikOvetkeztethetd latin sziveg:
Industria Dominorum Palfianorum ex moneta cuprea deplorato statu Transylvaniae
conflata. 1701. (A Palfi urak igyekezete folytin a forgalombdl kivont erdélyi réz-
pénzekbdl Ontetett, 1701.) A kisebbik harang kiegészitett felirata: 1708 Gagy — ex
Moneta Cuprea (rézpénzbdl (késziilt)).

¥ viseltes

37 mindkét feldl.
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Hoszszu Volgy alatt egj szekérre valo, vicinussa egy feldél az Arok, mads
feldl az Orszag uttya. Adta a’ Falu.

Kedei ut mellett egj héld fold. Ezis el veszett.

Sas Orotasa alatt egj szekérre valo szena fi. Vicinussi Miklosi Sigmond
és az Arok.

Signata A[nn]o Die ut Supra per Josephum Simo de Kis Solymos Ju-
r[atum] Notarium m[anii] p{rop]ria.



SZOSZEK — URASZTALA

SIMEN DOMOKOS

ALKALMAS IDOBEN ALKALMAS EMBER LENNI*
1Kron 12,32, 2Kor 3,5/b

Keleti kiozmondds szerint nem tartozik a jokivansagok kozé: Elj
torténelmi idSket! Ugy latszik a mi nemzedékiinknek az a sorsa, hogy
torténelmi iddket éljen. Egyfolytdban torténelmi iddket éltiink és éliink
mind népestdl, mind orszagostol. Ez a torténelmi id6 tépazta meg az egy-
hazat is, mert benne élt ez az emberek tudatdban, hitében, életvitelében
és vildgnézetében, hogy a sodrasos idében partot kotd, az erkdlesi vilag-
rend foldrengésében megtartd, a jégcsapos idében otthon melege legyen.

Ilyen torténelminek mondhaté a mostani fétandcsi gytilésiink is, hi-
szen ez az elsé szabadnak igérkez§ alkalom annyi meddd év utan, ami-
kor kezdhetiink 0j bardzdat szidntani a régi mag ald, (j ruhé&t szabni
egyhazunknak a lerongyolt, megszaggatott helyett, amikor szorongat az
uj egyhézpolitikdnak, 0j modszernek, ij munkdassdgnak a sziiksége. Az
4j idék a megujulds szdndékat ébresztgették minden idében. Most is. A
megujulds nem jelenti a mindenkori id6khoz valo szolgai alkalmazkodast.
Ebben a betegségben mar sokat és sokszor szenvedtiink. Jelenti erdnk
és lehetdségeink felmérését, foghijas, rongalt soraink ujra rendezését,
6rok utkeresését azért, hogy ennek a vildgnak dnmagat vesztett embere
az evangélium szellemében a Jézust kovetdk torekvésében Ujra megta-
lalja dnmagat, méltésagat, békességét és embertarsat testvérnek. Jelenti
a kereszténységben megfogalmazott lelki, szellemi és vallaserkolesi Uj
vilagot.

A megijulds szindékat eldszér két fontos kérdés veszi vallatora.
Alapigénk szerint: az alkalmas idd§ és az alkalmas ember.

Az alkalmas idé szemléletére az OszOvetségi részt valasztottam ki
Nem szé szerinti, hanem gondolati mondanivaléjaért. A filiszteusokkal
vivott vesztes harc utdn a zsidék elsé kirdlyanak volt annyi onkritikaja,
hogy kardjaba délt. Belatta képtelen voltat a tovabbi uralkodésra, ura-
lomvitelének csédjét, jovotlen jelenét. Sokan a pasztorfiti, David sorsdn
keresztiil nézték Saul kiralysdgdt és azt zsarncknak, a j6, az igaz, a
becsiiletes és jellemes életek elnyomdjanak, ilddzdjének lattak és lattat-
tak. Saul haldldval lezarult egy torténelmi id6 a zsidé nép életében.
Minden 1lezarult iddvel 0j kovetkezik, az alkalmas id§ kényszer(i szori-
tisdban. Ez az ,itt és most* vaslogikaja. Saulnak maradt még egy ¢éi6
fia, de az alkalmatlanna tette magat az uralkoddsra azaltal, hogy a tron-
hoz valé ragaszkodasaban beleegyezett az orsziag kettészakitasaba, szét-
hulldsaba, csak ¢ kirdlynak maradjon. Sokan lehettek, akik csak aprd

* Elhangzott 1991. februar 27-én tartott fétandcsi istentiszteleten.
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pecsenyéjliket akartak megsiitni az uj idék tlizénél. Izsakhdr fiai és még
nagyon sokan az orszig- és a nemzetféltés riadalmdban nem a maguk,
hanem a kozdsség, az Ossznépi szempont mérlegén mértek le az 1j ido-
ket. Ezzel a szemlélettel olyan Kirdlyt kivintak az orszag élére, aki ki-
ralyként is tobb ember és emberként is jo kiraly tud lenni, az Ossz-
népi egység szellemében gondolkodik. Az alapige szerint, ...,akik fel-
ismerték az idS alkalmas voltit, hogy mit kellene Izraelnek cselekedniz,
hallgattak lelkiismeretiik beszédére.* Az alkalmas ids a Golidtot gyozd
Davidot adott, aki a baratsagrol bizonysdgot tett, templomot épitett, oc-
szagegységet megdrzott, zsoltart adott az imdadsdgos léleknek. Mindig
voltak és lesznek akik felismerik a kozos érdek szempontjabol az alkal-
mas idéket és cselekszik a meguijulast.

A mai Fétandcsnak és az egyetemes egyhidznak is az alkalmas idd
a megujulasra onként kivinkozik. Lehullott a képletes berlini fal, ami
eddig magunkba szoritott. Ugy ldtszik, hogy félelem nélkill munkalkoed-
hatik az egyhdaz évszazados hivatdsiban és a hivek félelem és gatlas
nélkiil lehetnek vallasos emberek is. Alkalmas lett ra az id6. Az alkalmas
jd6 meghatdrozasiaban kiilonbséget kell tenniink a vilig és a vallaser-
kolesi vilag szerinti alkalmas idé kozott. A vildg gazdagsagra, pénzre,
jogra, kereskedelemre, egyszéval anyagiakra van beallitva. Csak ezt ad-
hat. A hit, a vallis a lelkiekre, a 'békességre, az igazsagra, a jora, az
Istennel valé kozosség kiegyensulyozott allapotara van beallitva. Ez utobbi
az elsGt potolhatja, de forditva nem. A vilag értelmezésében ideje, al-
kalmas ideje van a szantdsnak, a vetésnek, a munkdnak és az {inneplés-
nek, a székely kozmondas szerint még a szalmakalapnak is. A lelkiek
szerinti alkalmas id6 egy embernyi élet, tehdt mindnyajunk hétkoéznapja
és Unnepnapja. Ez sziinetet, tdrsadalmi, gazdasdgi rovidzdarlatot, évet és3
évsziazadot nem ismer. Folytatolagos, mint az élet. A keresztényi 6nkép-
zés belsd vildgunk dolga. Annyi kiéze van a vildgszerintiekhes, hogy az
életvitelben meglatszik az eredménye: nem az anyagi gazdagsdgban, ha-
nem a lelki békesség gazdagsigiban. Van id6, amely alkalmatlan az
anyagi elémenetelre; de nincs alkalmatlan idé a lelki életre.

Ezt a Tlelki életet szolgalta és kell hogy szolgilja a mindenkori
egyhdaz, annak szolgdléi és eldljardi. Ez nem szerepe, ez a hivatasa.

Szellemi és lelki életiinket csontvdzra sovanyitottak az utébbi tordx
félsziazad esztendei. Hianycikk mindaz, ami az embertestvériséghez, a
békés egymas mellett éléshez, a mads tiszteletéhez, a lélek nyugalmahoz
vezetne. Tetszhalotta tették a keresztény valldserkolesi alapelveket. Siva-
taggd valtak a lelkek, ahol nem tud megkapaszkodni a jézusi gyokér.
Mindenki mindenki ellensége lett. Az 6nzés piacozik lelkiinkben. Keresi
az ember, a tarsadalom, az orszig a jobbik dnmagat és nem talalja.
Jogilag, gazdasagilag, tarsadalmilag, etnikailag probaljak felépiteni azt a
jovendd tdrsadalmat, amely a hazdaban otthont ad nem csak a polgirnak,
hanem a hivé embernek is. Lehet, hogy megujul tarsadalmi és gazdasigi
kozérzetiink, de a belsé vildgunkkal, a lélek dolgaival senki sem foglal-
kozik, az maganiigy — gondoljdk. Maholnap nem lesz maganiigyiink, min-
den kozliggyé vilik. Ebben a kozos kozligyben él-e Izsakhar fiainak a
szelleme, akik ebben a lekoldusitott lelk{i viligban felismerik azt, hogy
mit kell és hogyan kell az embernek cselekednie? Hogy a tarsadalom
alapja, az orszag joléte nem csak a jog, a gazdasigi élet, a pénz, hanem
épp oly fontos az emberek kozitti viszonyban a lelki vildagunk betdjo-
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lodasa, az evangéliumi szellem megélése. Bizony mondom, hogy az
evangélium Oromizenetére, a jézusi életvitelre nem volt alkalmasabb
ideje nemzetséglinknek, korosztalyunknak, mint ma. Most kell, hogy az
egyvhdz neveljen, tanitson, Osszetartson, értelmet adjon a léleknek és lel-
ket az értelemnek. Erre alkalmas idéket éliink.

Az alkalmas ember szemléltetésére nem valaszthattam volna talalob-
bat, mint Pal apostolt, az evangélium szorgos kovetét. Elhivatasa teljesi-
tésében nemzetkozivé emelkedett, fliggetlenitette magéat a térsadalmi ka-
tegdridktdl, a torvény-vallas rabsagatol: szabaddd tette magat a tarsa-
dalmi-gazdasagi kot6désektdl, azért, hogy szolgalja Jézus egyhdzat. Hang-
sulyozni kivdnom, hogy nem uralkodni akart a lelkek felett, hanem szol-
gilni a lelkek békeéjét, Isten és ember viszonyat, az evangéliumot. Tisz-
tdban volt a maga képességeivel, erejével, tudasaval és minden szervezd
tehetségével. Lehet, hogy kortarsai koziil még sokan voltak hasonlo tehet-
ségli emberek, de Pal apostol megérezte, hogy &t kiildi, 6t valasztotta
ki Isten arra, hogy az O {igyét szolgdlja. Vallalta ezt a szolgalatot. Az
6 élete és munkassdga altal valik valésagosan felismerhetévé az az igaz-
sag, hogy Isten mindig a legalkalmasabb embert valasztja ki ligyének
érdekében. A mindig Isten-kdzelben mozgé apostol maga tesz errdl bi-
zonysagot a Korintusbeliekhez irott levelében: ...,a mi alkalmatos vol-
tunk Istentél van.. .%

Sok jészandék hajétorést szenvedett azért, mert vagy az idék vagy
az ember nem volt alkalmas. Ugy latszik, hogy a legsikeresebb és a leg-
emberibb, boldogitobb dolgok akkor wvaldsultak meg, amikor az alkal-
mas id6 megtalalta az alkalmas embert. Azon vitatkozni lehet, hogy az
idék valasztjak-e ki az embert, vagy az alkalmas ember sziili az alkalmas
idét. Nem célom meddd vitdba bocsdtkozni, csupian hangsulyozni szeret-
ném azt, hogy a ketté taldlkozasabdl sziiletik a megijulds és a megujitas.

Még egy kérdést pontositani szeretnék az alkalmas ember kérdésé-
ben. Miért volt alkalmas ember Pal apostol? Szerintem azért, mert en-
gedelmes volt az Istennel és Jézus tanitdsdval. Ezzel az engedelmességgel
szolgalta az ,,Ujszbvetséget®, az evangéliumot, nem a bet(l szerintit, ha-
nem a lélek szerintit.

Az evangélium, az Isten ligye és az emberi igény alkalmassa teszi
kuszalt szallt jeleniinket arra, hogy jojjenek az alkalmas emberek a szol-
galatra, legyen az ember- vagy népszolgdlat. Alkalmasok vagyunk-e? Kik
az alkalmasok? Kéziigyben van a gylilekezet valasza: a lelkészek. En
pedig azt mondom, hogy nem csak 6k, mert az evangélium szerinti val-
laserkolesi élet nem csak az 6k Ugytik. Neklink unitariusoknak viligi pap-
sadgunk is van. A fdétanacsi tagok, az egyhdazkozségekben a gondnokok, a
vezet6k és a hivek is a kolté szerint papok és profétak kell legyvenek
a kozos szolgdlatban. Ha jovénk felelGssége mindannyiunkeé, akkor a ki-
telessége is az. Vallalnunk kell azt a szoritd sziiksgget, hogy ne csuik
a vilag sziikségeinek, hanem az evangéliumnak, Istennek is engedelmes-
kedjink. Ezzel az engedelmességgel leszlink alkalmas emberei Istennek
arra, hogy ez a becsliletében, erkolcsében és hitében koldus vilag gaz-
dagodhasson a kereszténységben, békés és nyugodt, biztos tarsadalom-
ma. Az alkalmas id6 és az alkalmas ember taldlkozdsa igy lesz tirté-
nelmivé a mi idénkben is. Vallald hivatasod, szolgdlatod a kizis tigyiin-
kért ugy, hogy ,,mindezeket, ha kell, megprébaljatok, hogy hit szerint meg-
maradjunk®. Amen.



KEDEI MOZES

»AZ UR, A MI ISTENUNK, LEGYEN VELUNK®“*
1Kir 8,57—58

Ujszékelyrdl jottem, egy kicsi, de lelkes gyiilekezetbél, ahol ifjusa-
gomnak 13 évét hagytam. 13 év lelkesedése, langolasa, 6rome, kiizdelme
és szenvedése kotdtt e kis faluhoz, amelytsl fajo érzésekkel valtam meg.

Amikor ingosagainkkal, butorainkkal elindultunk Udvarhely felé,
este volt, harangoztak: visszanéztem, azt mondtam: dldjon meg téged az
Isten Ujszékely, s dldja meg mindazokat, akik benned élnek. A haran-
gok alatt, ahol szolgdltam, lelkesedtem, amelyek alatt, mint ahogy minden
ifju lelkész, én is meg akartam valtani a vildgot, nem hagytak szé nélkil
elmenni, utanam kialtottak: kisérjen Isten aldasa, Isten veled!

Hivott a székelyudvarhelyi gylilekezet, s én jottem 6rommel és lel-
kesedéssel. Nem lettem én hitlen kicsi gylilekezetemhez, mint ahogy
Jézus sem volt hiitlen Kapernaumhoz és Pal sem Efézushoz, -—— egyha-
zam, népem hivisat hallottam, s én jottem, hogy nagyobb ling lehessek,
tobbet tehessek, hliséggel szolgaljak. Tudom és érzem a kotelesség nagy-
sagat, a feleldsség sulyat, de Istenre tekintek, aki velem volt eddigi lel-
készi szolgdlatomban, Téle kérek hitet és erdt, hogy ezt a nagy gytile-
kezetet méltoképpen szolgalhassam.

E gyulekezet torténetébdl Isten gondvisel§ szeretetét latom, mely
megtartotta, erdsitette és fejlesztette. Kisgyorgy Sandor kénosi lelkész
volt ennek a gyllekezetnek elsé beszolgdlo lelkésze, aki 1872. oktober
6-dn tartott bekoszontd beszédében a kovetkezdket mondotta: ,Légy ko-
szontve és hévvel udvézolve, te kicsiny ujsztildttje az unitarizmusnak,
székelyudvarhelyi unitaria eklézsia! Koszontlek induldsod percében az
Urnak szentsegedelmével és tidvozdllek Istennek békességével! Legyen
életed tartos és erds, novekedjél és gyarapodjil testben és lélekben,
hosszii id6kdn at; terjedjen és viragozzék benned az erkolcsiség és a
valldsossdg égi viraga. Istennek dldasa lebegjen feletted 6rokkon, drokre!*

Az elsG osszeiraskor a vdarosban 97 unitariust taldltak, hozzuk csat-
lakozott késébb a szérvanyok 15—20 hive. Ez volt az dsmagja a gylile-
kezetnek, mely annyira megerdsodétt és létszamban megnétt, hogy Vari
Albert lelkész idejében 1905—1909 k&zott nagy aldozattal felépitette ezt
a nagyablaku, vilagos templomot. Lelkész és a kevés létszamt gyiilekezet
hegyeket mozgato hitrél, munkat és pénzt nem kimél6 dldozatvallalasrol
tett bizonysagot.

Az utébbi két évtizedben a gylilekezet lélekszdmban megsokszoro-
zodott és egyhdzunk egyik legnagyobb egyhazkézségévé nétte ki magat.
Az ujsziléttbsl édesanya lett, mely 1990-ben két erdteljes ifjunak adott
életet: az l-es és 2-es szamu egyhazkozségeknek. A templom, mely az
épités idején tul nagynak tlint az egyhdzkozség akkori lélekszamahoz
viszonyitva, ma nagy {innepeken nem képes befogadni a varos unitariu-
sait. Ezért az egyhazkézség elhatarozta, hogy a Bethlen negyedben uj
templomot épit a hivek jobb megosztisa és cgyhdzunk fejlédése érde-

* Elhangzott az 1990. oktober 14-én tartott beiktatd istentiszteleten.
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kében. Tudjuk, hogy sok aldozat var rank, lelkészekre és hivekre egy-
arant, de azzal biztatjuk magunkat, hogy ha a szazad elején egy maroknyi
ember fel tudta épiteni a jelenlegi templomot, akkor a tébbszérésen meg-
nagyobbodott gylilekezet is képes lesz az uj templom felépitésére.

Az egyhazkozség 8-ik lelkésze vagyok. Lelkészi szolgilatomban a
kovetkezd elvek fognak vezérelni.

Népemnek hii és igaz gyermeke akarok lenni. Azt akarom, hogy a
templom, amelyben szolgdlok népem szamadra er6s var, nemzetiink meg-
tarté drhelye legyen. Szdzadokon at az a hit adott erét dseinknek, hogy
Isten vellik van, nem hagyja el 6ket. Szélcsendes és viharos idében zen-
gett az ének ajkukon: Erds varunk nékiink az Isten. Isten hirnske akarok
lenni, hogy ujra és ujra mondjam: Isten dldotta meg atydink életét és
minket sem hagy el, ha hliek maradunk hozza. Isten akarata, hogy mi
itt éljink a Hargita alatt, hogy szépitslik és gazdagitsuk a mi életlinkkel
ezt a foldet. Biztatds akarok lenni a viharban, hogy felétek kidltsam:
erdsitsétek meg magatokat: ne féljetek. A hitét vesztett, sziil6fsldjét el-
hagy6 szamara hazahivé hang akarok lenni, mely visszahivija viligba
szakadt testvérlinket a hiitlenlil elhagyott sziiléfoldre. Mondani akarom
és mondani fogom, hogy ugy az egyes ember, mint a koz0sség, amjg
hitében és reménységében meg nem torik, legydzhetetlen.

Szoszéldja kivadnok lenni a testvériségnek, s hirdetni fogom, hogy
mindannyiunknak egy Istene, egy kozis Atyja van, s mi testvérek kell
legyiink Istennek kozos szeretetében. Az elvalaszto falakon tul meg kell
litnunk egymasban a testvért, Isten gyermekét, akinek oréome és szen-
vedése kozos a miénkkel. Mint ahogy nincs félkari baratsag, éppen
ugy nincs félkaru testvériség sem, mert a testvériség feltételezi a sza-
badsdgot és a jogok egyenléségét. Mint ahogy két kéz kell az imadkozas-
hoz, éppen Ugy két sziv, két fél kell a testvériséghez is.

A felekezeteket testvérnek tekintem, akik vellink egyiitt egy nagy
kozos cél felé torekednek. Sokan a tobbféle vallasi felekezetben keresték
és taldltdk meg a nemzetiinket ért kudarcok okit, én éppen ebben litom
népliink nyitottsagat, fogékonysdgat a szellemi és vallasi értékek irant.
A felekezetkdzi kapcsolatokban talalunk fényes lapokat, de taldlunk életet
és értéket rombolé harcot is, amely felmérhetetlen kéart okozott a mi
népiinknek. Elérkezett az idd, hogy felismerjiik, hogy az tsszefogdsban és
egymds tdmogatasidban élet van, a jovends élete, a széthuizasban és a
testvérharcban a haldl és a megsemmisiilés vdr rednk.

Isten parancsolatainak teljesitésében az eszménykép szadmomra Jézus,
aki példat adott nekiink az Isten- és emberszolgalatban, az dldozatban,
az alazatban, a hitben és a szeretetben. O mindig ecsak adott, mindig
masokért és masoknak élt. Példat mutatott, hogyan kell hirdetni az evan-
géliumot alkalmas és alkalmatlan idében. Felemelte a toredelmes sziv(i-
eket, megkereste az elveszetteket, meggydgyitotta a betegeket, magihoz
emelte a szegényeket. Diadalmasabb, szebb élet nem volt az 6vénél. Ro-
han¢ idékon felénk sugdarzik Jézus hivisa: ,,Kovess engem!

Szészéki és szertartdsi szolgdlatom, egész lelkészi szolgdlatom célja
az eszmények vildga, az Istenorszaga. Ez a vilag nem egy f6ldi hatdrok
k6zé szorithaté valdsigokat megszépité eszményiség, melyet mindenki
elébb a maga életében kell megteremtsen, hogy annak minden gondolata,
igazsaga és torvénye itt a f0ldon valdsaggd valjon.

Jézus vildga az eszmények vildga volt; testével benne élt a hétksz-
napi gondok szeritasdban, a muland6 vilag valtozdsa kozott, de lelke a
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szellem napfényes mezgin jart, annak a vildgnak korlatlan fejedelme volt.
Az emberekben gyarldsaguk, gyengeségiik ellenére is egy szebb és tisz-
tultabb élet lehetdségét latta: ,Istenorszaga ti bennetek van¥. Nem szét-
foszl6 kodre, tovatling felhdre épitette vildgat; élete a legméliyebb és
legigazabb valosagban az Istenben gyokerezett. Akik el6tt az eszmény
valésag volt, azok mind az § szellemében éltek, alkottak, gyéztek, szen-
vedtek, s ha kellett sziviitkkel pecsételték meg a hitet; hogy a lathaté
vildg minden gazdagsdgival az eszményi vildg nélkiil semmit sem ér,
mert az ember csak addig ember, amig tekintetét képes felemelni a
jézusi magaslatokra, amig hiszi, hogy a vildg és az élet holnap mas
lehet, mint amilyen tegnap volt.

Ha cgy szoba akarnam sfiriteni az én lelkészi szolgalatomat, kiildeté-
semet, ezt mondanam: jojj! Ha Istent6l kérném szészéki és szertartdsi
szolgalatom, egész lelkészi szolgalatom gylimélesét, azt kérném, hogy min-
den szolgalatombol Feléd csendiiljon a hivas: jojj velem! J6jj velem Isten-
erszaga felé, Isten felé¢! Amen.

JAKAB DENES

AZ ELET OROK
Jn 14,19

E husvéti boldog taldlkozdsban szivem &szinte szeretetével koszon-
telek. Legyen hala Istennek, hogy a husvétot elhozta, s az iinnep &ltal
mindannyiatok lelkében elébbé tette a valldsos hitet. Legyen hdla a
mindenhaté Istennek, hogy a templom padjaiban megsokasodott a hivek
szama, s a hivek seregének ajkarol ahitattal zendiil a zsoltar és szill
az imdadsig. Szivem dszinte lelkesedésével orillok ez tinnepen, mert dd-
tom arcotokon az élet pirjat, hallom koros-koriil az élet Gitemes hangjat,
latom az élet nagy csodajat, azt hogy minden megufult. A tojaskan
moccan az élet, a kéreg alatt indul a nedv a rugyek felé, az utcikon cseng
a gvermekkacaj, a kertek aljan illat szall a viragbol.

Erezd meg most, hogy tavasz van; érezd meg hogy husvét van, hogy
iinnepet il a fold és az ember: az élet {innepét. Orvendj velem te is.
Feledd el ma a fajdalmakat és a gydszt. Gydgvuljon be szived sajgé sebe.
Hallgasd meg a tavaszi madardalt s a csérgedezd csermelyt, és a meg-
érkezett linnep neked hozott jézusi {izenetét, az orokélet evangéliumat:
»En élek, ti is élni fogtok*.

Jézus e biztato, lelkesitd kijelentését bucstizaskor, végsé nagyszen-
vedése, kinos kereszthaldla elétt mondotta tanitvdnyainak, vigasztalds-
képpen. A keresztet mar megacsoltdk szamdra, a hohért mar kijelslték,
a harminc eziist pénzt is mar odaadtdk Judasnak. Minden el6 volt ké-
szitve. De még egyiitt van tanitvanyaival. Talan az utolsé, amit a nagy-
penteki tragédia eltt mond nekll\ nem halok meg, hanem elm fogok,
és ti is élni forrtok
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Ehhez hasonlot mar tobbszor tanitott nekik, de ezzel most a halila
el6tt mégegyszer aldhuzza az drokéletrdl hirdetett tanitasait. Nem halok
meg. Jollehet, hogy ma este elfognak, a kereszten ki kell szenvednem és
a Késir var ream. De én mégis mondom néktek, hogy nem halok meg,
mert az élet nincs a torékeny testhez kotve. Az élet t6bb mint a por-
hitvely. Az életnek nem a bolcsé a kezdete, s nem a koporsé a vége, az
élet orok.

Orok, mert az érokkévalé mennyei Atyatol vald. Ez az O legdrigibb
ajandéka, s a mi legdragabb kincsiink. Tehat nem ideig-6raig valo, ha-
nem orokkévals. Es nem ér véget a keresztfan, nem ér véget a halilos
agyon, nem ér véget a maglyan, tovabb megy, az ¢rokkévald Istennél
otthonra taldl a lélek altal.

Ez egy tokéletes ajandék. Olyan tokéletes, mint aki adta. Nem fel-
lebbend délibdb, nem torékeny jdatékszer, nem szétpukkané buborék, ha-
nem boldogitd bizonyossag, Istenorszaga folyvomdnya és az istenfilisag
tartozéka, az Istennel valo kizvetlen bensd kapesolat velejaroja.

Az élet Orok, mert Isten igazsdgos. Igazsigdanak érvényesiilni kell.
Csak igy lehet tokéletes a mi Isten ismeretiink. Igy lesz bizonyossig a
mi gyermeki sziviink ohajtasa. Igy lesz teljes az isteni igazsagszolgal-
tatas, melynek csorbit szenvednie nem szabad. Igy lesz teljessé a Vele
valo szeretetkozosség. Igy visszhangzik husvéti srémiinkben Jézus vigasz-
talasa, a boldogito kijelentés: ,én élek, ti is élni fogtok¥.

Es Jézus mindezt nemcsak tanitotta, hanem példaképpen a vilig
el6tt felmutatta és mutatja mind e mat napig. Példaja mondatja ve-
link a Timotheushoz irt mdsodik levél irdjanak vallomdsit ma is: ,Jé-
zus Krisztus ... eltérdlte a haldlt, vilagossigra hozta pedig az életet és
halhatatlansagot az evangélium altal“. (1,10). Ebben a hitben szliletett az
els¢ husvét, a hét elsé napjanak pirkado, harmatos hajnalin. Ebben a
szellemben kell iinnepeljink ma mi is.

Az élet orok. A levdigott fa gytkerébdl 11j hajtas nd. A letarolt és
fagytol dermesztett mezokén az \j tavaszban kizéldil, kivirul az élet.
Ha itt lehull a virdg, ott helyette masik nyilik. Ha itt elhaligat egy
dalos madar, helyette ott masik nyitja dalra szajat. S ha a mi dalunk
elnémul, mdsok fognak dalolni helyettiink. Ha a mi arcunkon elhervad
a pir, 1j arcokon ujbél virit majd. Ha a mi karjaink meglankadnak,
munkdra lendiil az utinunk jovéké. Ha mi sirba szallunk ala, itt akkor
is tavasz fog jonni, minden tél utdn és husvét fog kovetkezni minden
nagypéntek utin. A virdg szép és illatos, a pirkado hajnal igéretes lesz,
s életdromroél fog zengeni akkor is a husvét.

Akik pedig atalmentek ebbdl a lathato vildgbdl ama lathatatlanba,
8k is élni fognak. Egy u1j, szdmunkra ismeretlen létezési forma keretei
kozott, Isten szeretetének melegében. Ezt tanitotta Jézus, s ezt zengi
nekiink ez idei husvét. Ezért érezziik ma magunkhoz u]bol kézel elhalt
szeretteinket is. Orék a szépség, 6rok a josag, orok az igazsag. Orok a
mosoly, orok az erd, orék a lendiilet, orok a dal, orok az élet — ezt
dobegja sziviink.

Nézz hat ez linnepen magadba. Mennyit vétettél az élet ellen. Oly
sokszor megatkoztad snmagad és mdasok életét. Oly sokszor akadalyt gor-
ditettél az élet kibontakozasa elé. Nem tisztelted az életet. Nem voltal elég
igényes életeddel szemben, és beérted az 6rokds porbaveszé robottal, el-
vakitott az élet anyagi javainak csabité vardzsa, s lelked mivelésére
keveset gondoltal. Eltél, de kézben nem volt idé6d embernek lenni, akin
meglatszik, hogy Isten gyermeke, Jézus tanitvanya.
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Tanuld meg, hogy az életet nem csak végig kiizdeni, végig szenvedni
kell, de meg kell tanulni megbecsiilni, {innepelni azt. Tanuld meg, hogy
az életet nem csak elfogyasztani lehet, de méltéva kell tenni. Tanuld
meg, hogy az élet robogé vonatan nem csak végig szdguldani lehet, de
azt aldotta tenni kotelesség. Tanuld meg, hogy azért jon a napsugaras,
harmatos, virdgos husvét, hogy ezt eszedbe juttassa minden esztendében.

Husvét Unnepe azért jott el tehozzdd, hogy o6rvendj az életnek. A
tiédnek, a masokénak. Orvendj, hogy van tavasz, van husvét, s van 6rok-
élet. Amen.

ERKOLCSI FELTAMADAS
Jn 11,25

Husvét {innepe drominnep. Tartalméban a diadal, a felszabadult ér-
zés muzsikal: gyozott az élet a haldl felett. IdSpontjat tekintve sem le-
het mas, mint az élet, a napfény, a mosoly, a derli {innepe. Az elsé
tavaszi virdgok, a flizfa barka, a z0ldell§ vetések, a megpattant rugyek,
a madarak tavaszi éneke, a meleg napsugar, a megtermékenyité ess-
cseppek: mind-mind olyan tényezdk, melyek tartalmukban is az orém
lehetdségét kinaljak szamunkra minden esztenddben.

Es barmennyire kiilénos, azt is ki kell hangsulyoznunk, hogy husvét
6romteli hangulata a halal tényébdl né ki. Jézus meghalt. Nagypénteken
keresztre feszitették. A keresztrdl levették s Arimathiai Jozsef késirjaba
eltemették, kévet hengeritettek a sir szdjahoz. Harmadnapra 6véi az élék
kozott vélik felfedezni Mesteriiket. Ujjongva hirdetik: feltamadott. Ez
az evangélium, ez az 6romhir a tanitvanyok, a keresztények ko6zott.

A természetben is ott a haldl. Osszel a levelek megsargulnak, lehull-
nak. Elszarad a f{i, elnémul a dalos madarak éneke, kdéd ] a hegyeken,
s a szallingozé hopelyhek a természet fagyos haldlnak latszatat keltik
mibenniik.

Nagypéntek és tél utdn jon a vidam Sromiinnep, a dalos viddm ki-
kelet. Igy jdtt most is, hogy ebben az {innepi ¢raban felcsendiithessen
a jolismert husvéti oromiizenet: ,En vagyok a feltaimadas és az élet:
aki hisz énbennem, ha meghal is, é1.%

Az emberek altaldban kétféle haldlrél szoktak beszélni: testi és er-
koblesi halalrol.

A testi haldlban megszlinik minden életfolyamat, testiink egyenlévé
valik a puszta anyaggal. Lényének lathaté része belesimul az anyaféld
Olébe, testének atornjai 0j létezési formdat o6ltenek. Id6k multdn lehet,
hogy mintegy illatos virdg latnak 1jbol napvildgot, vagy mint kénnyaz-
tatta gorongy hullanak ujabb koporsé deszkajara. Ezt a folyamatot a
kolté igy énekli meg: ,,Ha adsz nekem részt a feltdmadasban, /; Oh add
Uram, tdmadjak fel virdgban / Harangvirdgban &rvények felett ' Himbal-
jak viharok a kelyhemet... / Es ne kérdezzem, miért élek, mi végre [
Hadd hervadjak egy kicsit boldogabban, / Hadd lassam kissé szebbnek
az eget, / Figyeljek jobban a meélység szavara / A csengettylimmel di-
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csérjem neved®, Ez a haldl nem megsemmisiilés. A test atomjai is csak
atvaltoznak. Lelkiink pedig, mi maradandé lényeget képvisel, 6rokre meg-
marad Istennél, aki orokkévalé. Barmennyire is f4j6, mi csendes meg-
adassal kell elfogadjuk, s bele kell nyugodnunk a haldl sokszor kegyet-
len valdsagéba.

Van azonban egy masik haldl, melyet erkoélesi haldlnak neveznek.
Ebbsl van feltdimadds A felolvasott alapigénket is ennek a haldlnak
szempontjabol érthetjilk meg igazan.

Jézust a mi 6rok példaadonknak tiszteljiik. Meg vagyunk gydzddve,
hogy az erkoélesi haldlbol csak az 6 segitségével vagyunk képesek felta-
madni és csak az ¢ példajat kdvetve nyerhetjiik el az drokélet megér-
demelt jutalmat. Az erkolesi feltdmadas klasszikus példajat a tékozld
fiurol szo6lo példazatban mutatja be nekiink.

Az apa kisebbik fia minden jussat kikéri, s azt kdnnyelm(i élettel
hamar eltékozolja. Mig pénze van, bardtja is van. Gondatlan kdnnyel-
miiségében a pénze hamar elfogy, s baratai is elhagyjak. Egyediil marad,
minden anyagi tdmasz nélkiil. Ehség gyotri, s a ziillés utolsé allomasan
a disznok valyujén proébalja enyhiteni ehségét. Itt azonban eszébe jut,
hogy otthon, apja hazdnal még a legutolsé szolgdnak is jobb dolga van,
mint itt neki. Hazamegy, megkéri apjat, fogadja vissza, nem mint fiat,
csak mint szolgat. Atyam, vétkeztem, nem vagyok méltd, hogy fiadnak
hivjal. Kérlek, fogadj vissza, mint egyet a szolgdk koziil. S mikor az
iddsebb fiu zugolédik a lakoma miatt, az apa igy sz6l: Vigadjunk és or-
vendezziink, mert az én fiam elveszett és megtalaltatott, meghalt és ime
feltdmadott. Ugyanezt a folyamatot mutatja a Zakeus torténete is. Ott
is az erkolesi halalbdl tamad fel a vadmszedd. S amikor megtérésének
tanujelét latja, igy orvendezik Jézus: Ma lett iidvdssége ennek a haznak.

Fuggetleniil attél, hogy az egyes felekezeteknek milyen a hitvallasa,
és milyen a feltdmaddassal kapcsolatos hite, abban mindnyajan megegye-

erkélesi feltdmaddsunk nagy lehetdségét kinalja fel minden esztenddében.
Tehat, a feltamadas benniink és kozottiink kell végbe menjen. Meg kell
halnia a régi embernek, a gyarléo embernek, és egy Uj embernek kell
megsziiletnie a hit 4ltal. Ebben a megujulasban, ebben az erkdlesi fel-
tdmaddasban érezhetjiik meg az drokkévalosag elSizét, amit Jézusnak ko-
szénhetiink: ,,En vagyok a feltimadds és az élet: aki hisz énbennem, ha
meghal is, él.4

Az erkolesi feltamadas elsg feltétele az, hogy észrevegyiik, hogy mély-
pontra sfillyedtiink, hogy a disznok valyijadhoz érkeztiink. S hogy meg-
fakadjon benniink az akarat visszajutni az atyai hazhoz. Ugy mint ahogy
Pet6fi betyarjaban megfogalmazodik: ,,Mért vetettem fejem tilalmas dol-
gokra ... Edesanydm, mért nem fogadtam szavadat?* Ady Endre liraja-
ban még gyakrabban és kifejezettebben taldlkozunk ennek a lelki alla-
potnak ecsetelésével. Csak egy néhany sort idézek ezek koziil: ,,Halottan
visszajottem hozzad / En, az életben karhozott, / Csak tudnék egy gyer-
meki imat?% |0 nézett ram szomorun, [/ S harangozott, harangozott¥.

Abban a pillanatban, amikor az ember wvagyai, délibab almainak

hatasa alatt az erkélesi torvény szabta keretek koziil kiszakitja magat,
erkolesi halotta valik. Eltengddik egyik naprél a madsikra, de ,,6nma-
gianak és masnak is csak atok“ az élete, és ,soha sincs egy tiszta gon-
dolatja“. Aki ezt beismeri, annak mar kénny( az Gtja a feltimadas felé.
Isten kinalja az alkalmat, Jézus ott &all elétte és figyelmeztet: ,En va-
gyok a feltdmadas...%
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Jézusnak fel kell tdmadnia legalibb minden esztendd husvétjan ben-
niink, mert mindennap meghal benniink és kozottink az ¢ szelleme.
Sokszor kereszthalallal, valosagos erdszakkal 6ljiik meg magunkban G:.
Kioljik sziviinkbdl, kitizzik magunk koziil. De a legnagyobb ellenségei
nem is azok, akik nyiltan ,feszitsd meg“-et kialtanak ra, hanem azox,
akik kozombosek. Napjainkban a fasult kézdmbosség a legnagyobb ve-
szély. Ez 6li meg a jézusi szellemet. Azok, akik ¢sak {innepi kontosként
6ltik magukra a vaildst, de komolyan soha sem gondolnak arra, hogy
ennél tobbet kezdjenek vele.

Nézziink csak onmagunkba. Meghalt benned a gyermek. Oreg, mor-
cos, zsémbes lettél. Tamadjon fel benned a gyermek, kinek Jézus fejére
teheti kezét s elmondhatja: ilyeneké az Istenorsziga.

Meghalt benned a hajdani ifju. Gyava lettél. Te azt mondod, 6vatos
vagy, de tudom, sok minden megégette a szadat, s a sok csalodas elra-
bolta, elnyflitte ifji arcodat, széttépte reményedet, elvitte jokedvede:!
,Meghalt ifjusdgod.“ Tamadjon fel benned az ifju, ki felévezi derekat,
s indul, bizva és remélve, egy boldog szép jovd elébe.

Meghalt benned a hitvestarsad, akivel akkor sirig tarto hiiséget es-
kiidtel. Osszeszoktatok, egyiitt huzzatok az igdt, de hol van a ,hi és
igaz szeretet¥? Tamadjon fel benned a tudat, hogy egymdsnak addsal
vagytok azzal, hogy szeressétek egymadst, hiiségben mindhalalig.

Meghalt benned az atyafi. Nem ismered rokonaidat, fajtdd nem ér-
dekel. Csak a megélhetés, csak a nagyobb haszon, csak a nyereség. Ta-
madjon fel benned az érdek nélkiili testvéri szeretet.

Meghalt benned a hivé ember. Annyit hallottad: nincs Isten, annyit
pumpaltak beléd a hitetlenséget, mig nyilvanvald lett rajtad is a kije-
tentés ,Tudom a te dolgaidat, hogy az a neved, hogy élsz, és halott
vagy. (Jel 3,1—2). Vigydzz és erdsitsd meg a tobbieket, akik halo féi-
ben vannak. Tdmadj fel a hitben, ne mondd, hogy elvégeztetett. ,,Az Uj-
rakezdés arany jelszavdat minden kapura véssiik fel, véreim*, mert hit
nélkiil élni nem lehet.

Meghalt bennunk az Isten gyermeke. , Beldélem a jobb rész kihalt*
mondhatjuk a koltdvel a jélismert szomoru hirt. Fel kell tamadni. meg
kell wjulni, erre hiv husvét. Egy Uj erkolcsiséget kell megélni ,Hogy
levetkezzétek ama régi élet szerint valé o-embert ... megujuljatok pedig
a ti elméteknek lelke szerint, Es felltozzétek amaz tij-embert, mely Isten
szerint teremtetett igazsdgban és valdsagos szentségben.«

Adja Isten, hogy megérezd a tiszta husvéti 6éromot, s élvezd az Atya
oromét is, ki igy szél: az én fiam elveszett és megtalaltatott, meghal:
¢s feltamadott. Amen.

PALFI DENES

FELELEMUZO BATORITAS
Mt 10,23

A felolvasott bibliai verset Jézus tizenkét tanitvanyat kikiildé, mun-
kaban indit6 beszédébdl vettem. Mint jo édesapa a csalddi fészekbdl sze-
rencsét préobalni kirepiild gyermekeit, ugy latja el Jézus is jo tandcsok-
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%kal a tizenkett6t. Az emberi lelkek gyodgyitasira, nemesitésére kiildi ki
Sket, s nem titkolja el elélik az evangélium hirdetésének nehézségeit
sem: ,Ime, én elkiildelek titeket, mint juhokat a farkasok kozé“ (Mt
10,16a) — mondja. De nem késik ellenstlyozni ezt a félelemkeltd kije-
lentést; jotanacsai kozlil messzire kimagaslik a batoritas: ,,Ne féljetek
azoktol, akik megdlik a testet, hiszen a lelket nem tudjak megolni“.
Husvétkor, az ¢rokélet tinnepén, félelemiizé batoritasként hangzanak
felénk is Jézus szavai. Ime, 6 arrol beszél, hogy ne féljiink a testi ha-
141t6l. Nem azért, mert az elhalt test uj életet kezd majd egy vilagveé-
geén tuli feltamadasban. Tudja 6 is, és mi is tudjuk, hogy a testi halal
elkeriilhetetlen, torvényszerli esemény: akar féliink, akar nem, be fog
kivetkezni. Eppen ezért, Jézus nem a test, hanem a lélek halhatatlan-
sdgdrol beszél, mely lelket a test elpusztitoi sem tudnak megsemmisiteni,
a lelket meg nem olhetik. Ne f4ljunk hat télik! S ugyanakkor azt is
elmondja, hogy inkabb attél kell félniink, pontosabban drizkedniink, aki

a lelket is és a testet is el tudja pusztitani az erkolesi haldlban, meg-
semmisiilésben.

Es hogy nem a levegébe beszélt, ennek kézzelfoghaté bizonysdga
husvét {innepe, melyen — kozel 2000 év tdvlatdban — mi, unitdriusok,
Jézus eszméinek, tanitiasainak diadaldt, szeretetének, lelkének haldl fe-
letti gydzelmét, a lélek halhatatlansagat iinnepeljiik. Unnepeljik boldo-
gan, hogy, bar nagypénteken megolték 6t, testét; lelkét, szeretettel teli-
tett, tiszta lelkét el nem pusztithattak!

Milyen j6 lenne, ha ebben a boldog innepi hitben jarnank f&ldi élet-
utunkon. Abban a hitben, hogy porba-sirba hanyatlé testiink halhatatlan,
Istennél ¢rokké él6 lelket hordoz. S mégis sokszor feltesszitk a cicerdi
kérdést: ,Ki lehet boldog, ha fél a fajdalomtdl és a halaltél, melyek koziil
az egyik gyakran meglatogat, a masik orokké fenyeget?4

Bizony, ha a fdjdalomra, s f6leg a halalra gondolunk, a legtobbszér
szétfoszlik a jézusi félelemiizd batoritas vardzsa, s Oszténosen urrd lesz
rajtunk a félelem. S egyszerre félni kezdiink a hédboritol, természeti ka-
tasztrofaktol, pusztité betegségtdl, s6t az emberektdl is. Mindazon ténye-
z6ktdl, amelyek testiink halalat, pusztuldsdt okozhatjak. Es hogy ezt az
amugy is veszend6 testet megtartsuk, testi életiinket csak egy kevéssel
is megtoldjuk, lelkiinket is eladjuk, veszni hagyjuk nemegyszer, aten-
gedve Kicsinyes, 6nzd vagyak, gyarlosagok uralménak. Pedig azoktdl kel-
lene dvakodni, Jézus szerint, akik a testtel egylitt a lelket is elveszejtik,
erkolesi romlasba taszitjak. O nem félt a testet megdléktsl, de annal
inkabb ovta lelke tisztasagat, szépségét, s drizte meg azt az 6rok életnek.

Mennyire mds, ehhez hasonlé lenne a mi életlink is ha valahanyszor
a halalra gondolva, esetleg nyitott sir mellett allva el tudndnk mondani
a koltdvel: ,,Mit dllasz, tatongd mélység labaimnal? / Ne hidd, hogy éjed
engem elriaszt: / A por hull csak belé, e 6ld sziilstte. [/ En gloridaval
atallépem azt. /¢ (Madach 1.).

Ha Jézushoz hasonloan batran oda tudnank &llni a testet elpuszti-
tani tuddék elé, abban a hitben, hogy a lelket meg nem o&lhetik. A lel-
ket, mely tisztan, fenségesen 6rokké ott ragyog Istennél.

A torténelem folyaman Jézus utdn sokan bizonysagot tettek errdl.
Gondoljunk csak az els§ keresztényekre, a vértanusagra is kész tanitva-
nyokra, apostolokra, akik a jézusi evangélium terjedéséért semmibe vet-
ték, feldldoztak testiiket, lelkiik iidvissége, orok élete reményében.

Emlékezziink nagy hitelddiinkre, David Ferencre, akinek teste jel-
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telen sirban pihen Déva vdra tovében, de lelke, szelleme orok hazara
lelt Istennél, 6rok hajlékra sziviink rejteken.

Jusson esziinkbe a népe szabadsdagaért harcold és meghald Dozsa
Gyorgy, akirgl Pet6fi Sandor ezeket irta: ,Nem hallottatok Dozsa Gyodrgy
hirét? / 1zz6 vastronon 6t elégetétek, / De szellemét a tiiz nem égeté
meg, [ Mert az maga tliz; ugy vigyazzatok: ; Ismét pusztithat e lang
rajtatok!%

S hogy szellemét a t{iz nem égeté meg, hogy a szabadsag szellemét
meg nem Olhették, bizonyitjdk a késébbi szabadsagharcok, az 1848-as
forradalom, amelynek egyik féhése és vértanuja épp Pet6fi Sandor volt,
aki életét dldozta a vilagszabadsagért. De a fehéregyhazi sikon a gyilkos
darda csak testét olhette meg, lelke trokke él Istennél, nemzetében mix-
den szabadsagra vagyo emberben.

,»,Csak a szellemet nem lehet legyézni: El6tte minden mds a porba
d61% — mondja Madach Imre. S milyen nagy igazsagot hordoznak szavai.
Mert porra lett ugyan Jézus draga teste, de lelke diadalmas orokéletet
nyert. Mert mig semmivé Kkorhadt a véraztatta szégyenfa, a kereszt,
tanitdsai élnek és ezreket gazdagitanak. Mert mig romma lett az eszmé-
ket is fogvatartani akaro bortén, rozsda emésztette a gyilkos fegyverekst
és a szabadsdgot ideig-drdaig megbéklyozd bilincseket, rablancokat, s mig
csufosan elbukott egyszer minden zsarnok, addig élnek és hatnak, s gys-
zedelmeskednek a szellem erdi, a lélek értékei. az igazsag, josag, szabad-
sag és szeretet.

Husvét Unnepe e driga és Orok értékek diadaldnak lnnepe, mely
diadalt Jézus életében lathatunk igazén. Ime, & tiszta életével, lelkéve!
orok gydzelmet aratott haldl, elmulds, emberi gyarliosdg felett, ezért szoi-
hat hozzank is szeliden, mint elsé tanitvinyaihoz: | Ne féljetek azoktol,
akik megdlik a testet, hiszen a lelket nem tudjak megilni¥.

E szép tUnnepen, és mindenkor, Jézusra gondolva, legyen ez nekiink
félelemiizé batoritas! Amen.



FGYHAZI ELET — HIREK

Egyhazi Képviselé Tandcs

1991. januar 31-én tartotta I. évnegyedi rendes iilését, melynek tdr-
gyat a februar 27—28. napjain tartandé Fétanacs elékészitése képezte.
Targysorozatan szerepeltek az elndkileg elintézett fontosabb adminiszt-
rativ és gazdasagi ligyekrdl sz6lo jelentések, a Misszio Bizottsag, Vallas-
erkolesi Nevelési Bizottsag, esperesi vizsgdloszék és egyhazkori kozgy(-
lések jegyzdkonyvei, az E. K. Tanacs és Plspok évi jelentése, a Nyugdij-
és Segélypénztarral kapcsolatos ligyek, az egyhazkérok Szervezeti Sza-
balyzat szerinti beosztasa, az 1991. évi lelkésztovabbképz6 tanfolyam és
az Unitarius egyhaztdrténeti lexikon szerkesztése targydban elSterjesz-
tett javaslatok, valamint anyagi igyek.

Egyhdzi Fétandcs

1991. februar 27—28. napjain tartotta évi rendes ulését. Az ulés
targysorozatan szerepelt: Plispok, az E. K. Tandcs és a Nyugdij- és Se-
gélypénztar évi jelentése, tiszteletbeli cimek adomanyozdsa, az egyhaz-
koérok Szervezeti Szabalyzata szerinti atszervezése, a Szervezeti Szabaly-
zat modositdasa, beszdmolé az Unitarius Vildgszévetség 27. hamburgi
kongresszusardl, valasztasok, az egyhazi kézpont és Nyugdij- és Segély-
pénztar 1989. és 1990. évi zarszamadasa, valamint 1991. évi koltségve-
tése.

Fdtanacs megvalasztotta dr. Barabassy Laszlét és Jenei Dezsét a
fégondnoki, dr. Erdé Jdnost a f6jegyz6i és Kolcsar Sandort a kozigyigaz-
gatoi tisztségre. Fétanacsi tagsdgra, vilagi részérél megvalasztattak: Asz-
talos Zoltdnné Miko Klara, dr. Albert Zsigmondné Pazsint Eva, dr. Bodor
Andrés, dr. Cseke Péter, Szabdé Samuel, Benczédi Sdndor, dr. Kisgyorgy
Arpad, Balazs Péterné Kérossy Ibolya, dr. Szabé Pal, dr. Csongvay Zsolt,
Zsako Erzsébet, Iszlai Sandor, Tompa Sandor, Pal Andrds, Varga Istvan,
Kerekes Arpad, Molnos Lajos, Kun Csaba, Farkas Lajosné Nagy Edit,
Vernes Andrds, dr. Kilyén Karoly, Laszlé Jézsef, Sofalvi Jend, Mathé
Dénes, Balogh Ferenc, Markos Albert, Galfalvi Sandor és Cseke Péter.
Egyhaziak koziil megvalasztast nyertek: dr. Szabé Arpad és dr. Rezi Elek
teol. tanarok, Kiss Karoly, Pataki Andras, Jakab Dénes, Kedei Mozes,
Farkas Dénes és Szabo Zoltan lelkészek.

Az egyhazkordk atszervezésével kapcsolatban a Fétandcs az eddigi
négy egyhazkor helyett 6t egyhdazkort szervezett a székelykeresztur-ud-
varhelyi egyhdzkor szétvalasztisaval.

A fétandcsi istentiszteleten a lelkészi szolgdlatot Simén Domokos
csikszeredai lelkész, az énekvezéri teenddket Ferencz Gédbor torockéi lel-
kész végezte.

A Fétandcs tagjai kozebéden vettek részt a Protestins Teologiai
Intézet konviktusdban; a hagyomdanyos Berde pehdrkoszontét Varga Ist-
van fétandcsi tag tartotta.

61



Egyhdzkori kézgytilés

Az tjraalakult székelyudvarhelyi egyhdzkor rendkiviili koézgyhlést
tartott 1991. marcius 20-an Székelyudvarhelyen. A kozgylilés targya az
egyhazkor tisztségviseldinek megvalasztdsa volt. A vélasztds soran Benczé
Dénes homorddalmasi lelkészt esperesnek, Kedei Mdzest, a székelyud-
varhelyi 1.sz. egyhazkozség lelkészét egyhazkori jegyzdének, Kenyeres
Andrast és Orbok Laszlét feliigyel()'gondnoknak, Simén Domokos csiksze-
redai lelkészt kozligyigazgatéonak és Riisz Domokost, a székelyudvarhelyt
2.5z. egyhazkozség lelkészét pénztarosnak. A kozgyulesen az egyhazi koz-
pontot dr. Erdd Janos f6jegyzd képviselte.

Lelkészi értekezletek

Az 1991. 1. évnegyedi lelkészi értekezleteket marcius 5—14. napjain
tartottdk meg. Targyuk: dr. Szabo Arpad teologiai tanar ,A szentlélek
fogalma a Biblidban* és Vargha Jend Laszl6 orvos-eldadétanar ,,A pszicho-
analizis és iranyzatai® c. el6adasa. Az értekezletek alkalmaval tartott is-
tentiszteleteken szoszéki szolgalatot végeztek: Kolozsvaron Szathmari Jo-
zsef alsojarai, Kukull6domboén Benedek Mihaly bozddi, Székelyudvarhe-
lyen Féris Zoltan ujszékelyi és Brasséban Kovacs Istvan sepsiszentkird-
lyi lelkészek. Az értekezleteken egyhazi kozpontot dr. Erdé Janos f6-
jegyz6, dr. Szabé Arpad teologiai tanar és Andrasi Gyorgy eldadétana-
csos képviselték.

Lelkésznevelés

A Teologiai Intézetben az 1990—91. I. félévi vizsgakat januar 4. és
februar 4. kozétt tartottdk meg.

A csendesnapok hiterdsité eléadasait 1991. februar 11—12. napjain
tartottak. Hallgatoink részére Kedei Mozes székelyudvarhelyi lelkész ,,A
vallaserkolesi nevelés 11j lehetdségei, Kovacs Istvan sepsiszentkiralyi lel-
kész ,,Az ifjusag vallaserkdlesi nevelése* és Ldérinczi Kdroly aranyos-
rakosi lelkész ,,A vallaserkélesi nevelés, mint gyiilekezet- és egyhazépi-
tés% cimen tartottak elfadast. Mindharom lelkész bibliamagyardazatot is
tartott. Az intézeti kozds el6addst Bustya Dezs6 marosvasdrhelyi refor-
matus lelkész tartotta ,Egyhdz és hatalom® cimen. A ziro &ahitatot és
bibliamagyarazatot dr. Kovacs Lajos plispdk tartotta.

A teoldgiai hallgatok a husvéti Ginnepek alatt (marcius 31--aprilis 2)
legdcios szolgalatokat végeziek az egyhazkizségekben.

Személyi vdltozdsok

Az 1990—91. II. félévben a Teoldgiai Intézet unitarius gyakorlati tan-
széken ¢6raaddéi mindségben Andrasi Gyorgy elGaddétandcsos szolgdl.

Kun Eva 1991. janudar 1-t6l kinevezést nyert az egyhazi kozpont pénz-
tarosi allasaba.

Korddi Ldszloné Szabé Erzsébet 1991, janudr 1-t8l kineveztetett az
egyhazi kozpont irattarosi allasaba.

Dedk Kldra 1991. februdr 1-t6l kinevezést nyert irodagondozéi mi-
néségben az egyhazi koézpontba.

Péterfi Attila gépkocsivezetd 1991. februar 28-tdl allasarol lemondott.
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B E. K. Tandcs pdlydzatot hirdet az oxfordi Manchester College és
a manchesteri Unitarian College teologiai intézet 6sztondijaira az 1991—
1992-es tanévben. Palyazhatnak doktorjelsltek és azok a lelkészek, akik-
nek szak- és lelkészképesité vizsgdja elérte legalabb a nyolcas osztdly-
zatot. A palyazati kérések 1991. junius 15-ig kiildheték be az E. K. Ta-
nacs cimére.

M E. K. Tandcs hasonldképpen pdlydzatot hirdet egyhdzi beszéd ira-
sara: vasdrnapi, tinnepi istentiszteletre, valamint barmilyen szertartasra,
szabadon valasztot textus alapjan. Beklildési hataridé: 1991. X. 31.

B A Magyarorszdgi Egyhdzak Okumenikus Tandcsa 2000 Bibliat ado-
manyozott egyhdzunknak. Koszonet érette!

W Az Unitdrius Vildgszévetség — IARF — Vezeté Tandes 1991.
marcius 6—10. k&z6tt tartotta idei elsg ilését, melynek {6 targya: az IARF
kézponti iroddjanak Frankfurtbél valo elhelyezése, folyé évi teoldgiai
konferencidk kérdése és a hamburgi kongresszus hatarozatainak wvégre-
hajtasa.

B A Bibliotheca Unitariorum alapitvany elhatarozta Kénosi T@zsér
Janos -— Uzoni Foszté Istvan ,Historia ecclesiastica unitariorum in
Transsylvania® c. kéziratos torténetének kiadasat. A magyar unitarius egy-
haz torténetének felbecsiilhetetlen érték(i forrasanyagat tartalmazza ez a
munka. Magyar nyelvre az 1940-es években Mairkos Albert tanar fordi-
totta.

B A Protestins Teoldgiai Intézet palyazatot hirdet a ,Magyar nyelv
és irodalom* elSaddétandari dllasra. Palyazati hataridé: 1991. majus 15.

B Az Egyhdzak Vildgtandcsa VII. Nagygyiilését 1991, februar 7-—20.
kozott tartotta Ausziralia fdévarosdban, Canberraban. Fétémaja: ,,Jovel
Szentlélek Uristen — Ujitsd meg az egész teremtett vildgot!®; altémai:
koérnyezetvédelem, szabadsag, az egyhazak egysége és a személyes meg-
ujulas. A gyf{ilés munkalataiban hangsulyt kapott a lelki igény, a testvé-
riség megélése a kozds imadsagban, éneklésben, igehallgatdsban.

Halottaink

Ozv. Mdtyus Gergelyné Siikésd Margit, szikefalvi lelkész Gzvegye,
életének 93. évében Marosvasarhelyen 1991. januar 10-én elhunyt. Te-
metésén a lelkészi szolgalatot Kolesar Sdndor esperes-lelkész és Nagy
Lészl6 székefalvi-kitkiilldszéplaki lelkész végezték.

Dr. Szathmary Jdnosné Fdbidn Erzsébet, egyhdzunk ny. eldadétand-
csosdnak felesége életének 77. évében, 1991. februar 6-an, Kolozsvaron
meghalt. Februar 9-én temették a hazsongardi temetébe.

Dr. Lérinczi Mihdly ny. lelkész, életének 80. évében, 1991. februar
24-én Budapesten elhunyt. 1911. december 38-dn szliletett Sofalvin (Besz-
terce-Naszod megye). Teoldgiai tanulmanyait a kolozsvari Unitarius Teo-
l6giai Akadémidn végezte 1931—1935 kozott. 1935—1938 kozott Kolozs-
varon, Torddn és Fogarason szolgalt segéd- illetve helyettes lelkészi mi-
néségben. 1938—1941 kozdtt a chicagoi Meadville Lombard Teologiai In-
tézetben folytatott tanulmanyokat. 1941—1947 kozétt Marosvasarhelyen
valldstanar, 1947-t61 1958-ig a Protestans Teoldgiai Intézet eldadotandra.
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Székely Ldszld, a Nyugdij- és Segélypénztar konyvelGje, 1991. feb-
rudr 1-t61 41 évi szolgalat utdn nyugalomba vonult. 1922-én sziiletett
Verespatakon. Teoldgiai tanulmanyait az Unitarius Teologiai Akadémidan
1942-ben kezdte s a habori és hadifogsdg kovetkeztében 1949-ben wvé-
gezte be. 1949—1952 ko6z6tt a nagyvarad-bihari egyhazkozségben szolgalt
mint segéd-, majd rendes lelkészként; 1952—1955 kozott vildgi szolgd-
latban mikodott; 1955—1959 kozott a verespataki egyhdzkozség lelkésze
volt. 1959-t61 1963-ig politikai fogolyként bortonblintetést szenvedett.
1663—1970 kozott Tordatfalvan, 19701971 kozott Bardston, 1971—1977
kozott Ujszékelyen lelkész; 1977-t61 nyugalombavonuldsaig a Nyugdij- és
Segélypénztdr kidnyveldje volt. Nyugdijazdsa utdn is, mint a kolozsi egy-
hazkoézség beszolgalo lelkésze all egyhdzunk szolgalatdban. Eletére és to-
vabbi szolgalatara Isten aldasat kérjiik. Munkakérét Durugy Lordand koz-
ponti pénzligyi ellendr latja el.

B Dr. Kovdcs Lajos piispék januir 1l-én fogadast adott a plispoki
lakason. Dr. Erdé Jéanos féjegyzé koszontdtte foépasztorunkat az ujesz-
tendd alkalmaval. Beszédében osszefoglalta az elmult év eredményeit és
vazolta egyhdzunk megujulasat szolgalé célkitiizéseket., Az {idvozletre
Piispok afia valaszolt.

B Hiterdsitd istentiszteletet tartottak a legtobb egyhazkdzségben az
¢v elsé harom honapjaban. A Misszié Bizottsag javaslatdra a hiterdsitd
istentisztelet témdja ,,Minden népek Istent dicsérjétek* volt.

@ Ddvid Ferenc Egylet Kolozsvaron elsd iinnepi felolvasd {ilését
1991. februar 3-an tartotta a Brassai Sdmuel liceum disztermében. Dr. Bo-
dor Andras elndki megnyitéja utan dr. Erdd Jéanos alelnok tartott felol-
vasast ,,A David Ferenc Egylet multja és jovGje cimen. Bors llona mii-
vésznG énekelt, Agoston Andras, Markos Albert és Markos Zsuzsa ze-
neszamokat adtak eld.

- A maésodik felolvaso tlést 1991. marcius 17-én tartottik. Dr. Bodor
Andras elngk ,,Orban Baldzs a vallas és sztil6£6ld vonzdsaban“ cimen tar-
tott eladast. Tarnoi Emilia miivészné népballadakat, Agoston Andras,
Miérkos Albert és Mdrkos Zsuzsa zeneszdmokat adtak els.

B Biléni Farkas Sdndor emlékiinnepélyt tartottak 1991. februar 3-an
Bélénben, abbol az alkalombol, hogy a helybeli iskola és mivelddési ott-
hon a ,,Bo6loni Farkas Sandor¥ nevét vette fel. Délelstt istentisztelet volt,
melyen a sz6széki szolgdlatot Kozma Albert lelkész végezte. Ezutdn meg-
koszoruztak a sziil6hdzon elhelyezett emléktablat, majd leleplezték az
iskolan elhelyezett névtdblat. Délutdn az Ulnnepély a kultarotthonban
folytatédott, melynek keretében Szilveszter Lajos ,,Utazas Eszak-Amerika-
ban¥ c. konyvbél olvasott fel, Farkas Arpad kolté két versét szavalta,
majd az egyhazkozség vegyeskorusa énekszdmokat adott elé és az iskola
nivendékei miisorral szerepeltek. Az linnepély végén megalakult a Bo-
léni Farkas Sandor Mivelddési Egyesiilet, elnoke Kozma Albert, vezets-
ségi tagjai: Biré Lajos, Balint Levente, Mattis Janos, Akdcos Pal é€s
Siko Imre.
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1959-161 1963-ig mint politikai fogoly négy évi bortonbiintetést szen-
vedett. 1963-t61 1981. december 31-ig, nyugalombavonuldsdig a szindi
egyhazkozségben szolgéalt.

Haldla utdn Budapesten testét elhamvasztottdk; mdrcius 23-an a bu-
dapesti Hégyes Endre utcai unitarius templomban tartott gydszistentisz-
teleten a szészéki szolgdlatot dr. Ferencz Jozsef ny. plispsk végezte.

Urnajat hazaszallitottak Kolozsvarra; temetésérol késébb intézkednek.

Fiilop Arpdd ny. lelkész, életének 84. évében, 1991. februar 28-an
Olthévizen elhunyt. 1907. december 26-an sziiletett Enlakdn. Teologiai
tanulmanyait az Unitarius Teolégiai Akadémidn, Kolozsviron végezte
1927—1931 kozott. 1931-t6l 1932-ig Olthévizen, 1932-t6l 1933-ig Fogara-
son, mint segédlelkész miikodott, 1933-t6l 1936-ig az alsérakosi, 1936—
1977 kozott nyugalombavonuldsaig az olthévizi egyhazkiézségben szolgalt.
Marcius 3-an temették, a lelkészi szolgalatot Mathé Sandor helybeli lel-
kész és Gal Jenl esperes végezték.

Pihenésiik legyen csendes, emlékiik aldott!

5 - Keresztény Magvets



KUONYVSZEMLE

Torok Tamas: Erdélyi Mefiszto. Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest (1988). 309. L.

A torténelmi regénynek az elmult masfél szazad alatt két f6 valto-
zata alakult ki. Az egyik a romantikus gyotkerekig visszanyuld, azt tartja,
hogy a torténelem csak a hatteret képezheti, az elétérben kevéssé ismert
vagy éppen kitalalt alakok szerepeljenek, mert igy az 6 sorsukat szaba-
don bonyolithatja a szerz6. Ha egy fejedelem, hires politikus, tudos, £6-
pap lenne a fdészerepld, a ra vonatkozé feljegyzések, a torténelmi tények
tulsagosan megkdtnék a regényird kezét, nehéz volna a cselekményt for-
dulatossd tenni. A masik valtozat az 1930-as években népszeriivé valt
dokumentumregények hatdsara terjedt el. Ez ugy véli, hogy a torténe-
lemnek vannak olyan fordulatos korszakai, amelyek alig stilizdlva re-
génybe kivankoznak, akadnak olyan kalandos sorsu cimszereplék. akik-
nek az élettorténete felér egy fantaziasziilte regénnyel. Tehat az iro fel-
adata mindenekelStt a dokumentumgyiijtés, az anyag elrendezése, s a
sokoldaliian megvildgitott cselekménysor elmesélése. Sét, az iréi szoveg
csokkenthets, mellézhetd is: az ligyesen Osszevalogatott naplo-vallomas-
részletek, levelek, kronikdk maguk is regényként olvashatok.

Torsk Tamas az unitarizmus keletkezésének, elsé évtizedeinek regé-
nyét irta meg, f6leg dokumentumok és fiktiv valloméasok Osszevagasaval.
Mive tdrténelmi dokumentumregénynek tekinthetd. K{iléntsen elsé ré-
sze (Az oroklét kddencidi) sikeriilt. Ebben 6t torténeimi személyiséget szd-
laltat meg, mindnydjan a korszak meghatdrozd egyéniségei, koziik van
az unitarizmus létrejottéhez, s6t az erdélyi fejedelemség politikai életét
is befolydsoljak. Ezek: a szdsz sziiletésii magyar prozairé Heltai Gaspar,
az olasz kalandor, emlék- és (fel)jelentésiré Gianandrea Gromo
kapitdny, a szdsz eredetli magyar hittudés és vallasalapité David Ferenc,
a latinul ir6 magyar torténettudds plispbk és politikus Forgach Ferenc,
az olasz szdrmazdsu latinul iré orvos, hitszervezd és fejedelmi tandcsadé
‘Giorgio Blandrata, vagy ahogy a magyar torténelemben nevezziik: Bland-
rata Gyorgy.

Mas-mas szemszogbdl, mas-mas céllal irnak, vallanak arrdl az Er-
dély torténetében meghatarozé jelentdség(i, 1568—1570 kozétti harom év-
rél, mely alatt — Torok Tamds szerint — az ,egyetlen magyar f5ldon
sarjadt vilagforradalom¥, a valldsos gondolkodas forradalma jatszédott le.
Mindegyik vallomastevs érdeklddésének kozéppontjdban mdas-mas ese-
meény all, de gyakran atfedik egymast, Ugyhogy az Osszkép sokoldaluva
vialik, a lényeges torténések rogzédnek az olvasd tudataban.

A polgir Heltai Gaspar vallomdsa azt a utat szemlélteti, amit egy
gondolkodé varoslako vegigjart, mig eljutott az unitarizmusig. A testdr
Gromo kapitdnv leveleibdl azok a katolikus mesterkedések tlinnek ki,
amelyek célja egy katolikus feleség segitségével Janos Zsigmondot visz-
szahoditani Roéma hitére, majd ennek sikertelensége utdn a ki-
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raly-fejedelem elpusztitisat siettetni. David Ferenc a f@szerepléje az
1569 oktoberi varadi hitvitarol szoloé fordulatos fejezetnek, itt a szerzé ki-
1ép a dokumentumok fedezékébdl: pattogd parbeszédeket, forro pillanato-
kat teremt. A f6Uri naploird, Forgach Ferenc ekkor még csak megfigyelS:
jegyzeteivel a kor magyar és vilagtorténeti eseményeit kapcsolja az er-
délyiekhez, igy tisztabban latjuk Erdély megtarto szerepét. ,,A laikus test-
vér, aki napnyugat fel6l a napot hozta“, vagyis Blandrata udvari orvos
képzeletbeli, fejedelemmel folytatott parbeszéde nemcsak kitling jellem-
rajzot nyujt, de arra is enged kovetkeztetni, hogy a Janos Zsigmond ke-
gyeibe férkgzott, felvildgosult szellem{i tudods évekig az erdélyi politika és
hitujitas rugdinak hatsé mozgatéja volt.

Az els6 rész szingazdagsagat A lét kddencidi cim{i masodik részbern
lehetetlen tovabb vinni. Itt egy sokkal hosszabb, kb. 18 éves idészakot
akar bemutatni a szerzd, 1570 koriilt6l Blandrata 1588-ban bekovetkezett
halalaig.

Az aranytalanul hosszti, David Ferencnek elsé felesége sirjanal tett
ot vallomasat tartalmazo fejezet emeli valdéban cimszereplévé a nagy re-
formatort. Megismerjuk magénéletének intimitasait, hattérbe szoruldsat
a Bathori fejedelemek alatt, véleményét egyes orszagos eseményekrdl. Ide
iktatédik be a konyv taldn legsikeresebb, a konfliktust atéléssel elénk
tar6 jelenete: a Békeés Gaspar felkelésében részt vevs Pokai-fiuk trage-
didja. Hosszabb-révidebb utaldsok megismertetnek az elsé részben sze-
replék tovabbi sorsdval. Par sort még az Erdélybe vetdds Balassi Ba-
lintrél is olvashatunk.

Blandrata levelei azt szemléltetik, hogy a hatalmat megdrzd, s6t meg-
szilardité udvari orvos és tanacsos miként fordul szembe David Ferenc-
cel, hogyan valik elitéltetése részesévé. A pert, az elitéltetést és a halalt
Ovari Péter tordai unitarius prédikator hét feljegyzése oOrokiti meg. Az
oreg Blandrata emlékezése, végrendelete, haldla zirja az eseménysort, s
egyben David Ferenchez valo viszonyét is tisztdzza.

Van még egy utéhangja a regénynek. Kicsit bizarr, elgondolkoztato.
Cime: A kisebbség tobbsége. 1986-ban egy budapesti lakételepen sétdlva,
annak szélén az ott lakéo D. Ferenc és a Romadniabol jott B Gyodrgy
(David Ferencre és Blandratdra emlékeztetnek?) felfedeznek egy kicsiny
unitdrius templomot, melynek szdszékén az akkori plispok és fégondnok
tnnepi beszédet mond. A hit megtartd erejét, a kis felekezet tulélését,
négyszaz éves 0sszetartasat illusztralna ez a par oldal? Arra akarja radéb-
benteni az esetleg tudatlan pesti fiatalt, hogy a XX. szazad végén is él
az unitarius egyhdz, van madaig tarté folytatdsa a regénybeli kezdetnek?
Reméljiik, az erdélyi olvasdnak nincs sziiksége ilyen utohangra.

A regénybsl két motivumot emelnénk ki. Az egyik Déavid Ferenc
jellemzése. Féleg Blandrata, de a tobbi szerepld is sorban véleményt
mond réla. Blandrata sokdig legkdzelebbi bardtja és munkatarsa. Az el-
lenségeskedés és David haldla utan kozel tiz évvel az udvari orvossal
mondatja ki az iré: ,,Egy ember, aki nem az égbe tort: az eget hozta le
a foldre. A legnagyobb filozéfus lenne, ha nem Ugy szoktak volna meg,
mint valldsalapitét. De még igy is olyan fényes nagy gondolkodé, hogy
az arnyékdban is tobb fény esik az emberre, mintha egyediil botorkal.*

Visszatéré motivum az unitarius cimer, a kigyo és a galamb értel-
mezése, ,, Tinddve néztem unitdrius jelvényilinket: most mi jon? A sze-
lidséget jelképezd galamb, amely a békességet is jelenti, és a ravaszsagra
kényszertil6 kigyd, amely a galambot kdrbedlelve, mint végtelenség és
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hozz4 viszonyitott dllandosdg az életben maradast jelenti, szét kap-e még
ezutan is, és ha igen, a jelvény melyik tagja hangosabban, melyik hal-
kabban?% — taldlgatja Blandrata. A kotet kotéstabldjan, belsé cimlapjan
is ott az unitérius cimer.

Kétségteleniil merész vallalkozds Torok Tamds regénye. Mindenek-
elétt oriasi szakirodalmat kellett dttanulmdényoznia, az adatokat egyez-
tetni és értelmezni is kellett. Ugyhogy a maga haszndalatira az iré bizo-
nyara egyszer a térténelmi események sorrendjét, logikajat tisztazta, azu-
tan szerkesztette a forrasanyagot regénnyé. Nem kevesebb, mint 25 kut-
fére hivatkozik, gyakran lapalji jegyzetekben is magyardz. Epp ez a tu-
domanyossdg kissé lefogja a regényirdi vénat, valamivel tébb szarnyalds
olvasmanyosabba tette volna a kdnyvet.

J6 wvolna, ha Erdélyben legaldbb minden unitarius csaldd konyves-
polcan ott lehetne ez a David Ferencrdl és egyhazarol szolé regény. Ra-

kakhoz eljuttattak.

Dr. Gaal Gyorgy
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