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A SZENTLELEK FOGALMA A BIBLIABAN =~

Dr. SZABO ARPAD -~ ‘
QAN

A szentlélek a Biblia kulcsfogalmai kozé tartozik. Ismerete nemcsak a
tajekozodast konnyiti meg a bibliai teoldgia viligaban, de hozzasegit evangé-
liumi alapon allé hitfelfogasunk kérdéseinek a tisztazasihoz, jobb megértésé-
hez is. , ‘
A Biblidban két fogalmat talilunk a lélek, szentlélek megjeldlésére. Az
Oszoévetségben a héber rugh, amely 378-szor fordul elé a szovegekben, mig
az Ujszovetségben a gordg pneuma, amely 379-szer talilhaté meg az ide tar-
tozo iratokban.

\
I. A ruah és pneuma jelentésének alapteriiletei /A((;JUA /Ah

Mar a legkorabbi héber gondolkozasban a ruah-nak szimos jelentésével
taldlkozunk, s valamennyi egyarant jelentds. '

1. Szél mint lathatatlan, titokzatos hatalmas eré. Néhdny példa ennek
szemléltetésére: 1Moz 8,1:..,szelet bocsitott Isten a foldre” (Lasd még 2Mbz
10,13.19: Péld 25,23).

A szél kifejezésben rendszerint az erd vagy az erdszak fogalma is jelen
van: 1Kir 19,11 ,Es amikor elvonult az Ur, nagy eré6s szél szaggatta a hegyeket”
(2Mbz 14,21: Zsolt 55,8).

2. Lélegzet: (ti. gyenge szél) vagy lélek. Tehit ugyanaz a titokzatos erd,
amelyet az ember (&s az allatok) életének és életerejének tekintettek. Meg le-
het zavarni, vagy bizonyos iranyban mukédtetni: IM6z 41,8. ,nyugtalanna valt
a lelke”, Jozs 5,1: ,megdermedt a szivik, és elillt a lélegzetik...” (1Kir 10, 5;
Zsolt 143,7; Bir 15,19). Tehat az a dinamikus erd, amely az embert alkotja, ami
aztan lehet egészen gyenge (sét a halilban eltiinik), vagy az életerd varatlan,
erételjes kiaradasa.

3. Isteni erd: ahol a ruah-t olyan alkalmak lefrasiban hasznaltik, amikor
az emberek maguktdl bar, de viratlanul hajtottak végre valamit. Nem csupan
az életerd kidradasarol van itt sz6, hanem a természetfeletti erd birtokbavéte-
1érdl. Ezt kiillondsen a korai idészak karizmatikus vezetdinél lathatjuk: Bir 6,34:
_Ekkor az Ur felruhazta lelkével Gedeont”, 13,25 ,Az Ur lelke muikédni kezdett
benne”, de a kordbbi profétiknal is szemlélhetjik. Az az isteni lélek volt,
amely az eksztazist idézte eld, és a profétat beszédre kényszeritette: 1Sam 10,6

* Elhangzott az 1998. november 20-21. kozott Budapesten tartott teolégiai konferencian
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,Akkor az Urnak lelke read fog szillani, és veliik egyiitt profétalni fogsz, és
mas emberré leszel.”

A fentieket nem szabad gy tekinteniink, mint egymastél eltérd jelen-
tések egy csoportjat, sokkal inkabb a jelentések spektrumaval dllunk szemben,
amelyben a fogalom kilonbozé értelmei egybefolynak. Megfigyelhetjik ezt
pl. a Zsolt 78,39-ben, ahol az 1. és 2. jelentés atfedésével talidlkozunk: ,Azért
eszébe vette, hogy test 6k, és olyanok, mint az ellebbend szél, amely nem tér
vissza.” Az 1S4m 16,14-ben a 2. és 3. kapcsolatival: Es az Urnak lelke eltavo-
zott Saultdl, és gonosz lélek kezdte gyotorni 6t ...”. Mig Ezék 37,9:ben mind-
harom jelentés egyiitt van: ,Es monda nékem: Profétalj a 1éleknek, profétalj
embernek fia, & mondjad a léleknek: Ezt mondja az Ur Isten: A négy szelek
feldl jojj el6 1élek, és lehelj ezekbe a megdlettekbe, hogy megéledjenek.”

Kezdetben ezeket mind egyszeren a ruah megnyilvanulasainak tekin-
tették, és a jelentéseket nem kilonitették el szigordan egymastol. Ezért nem
szabad feltételezniink, hogy a héber gondolkodasban kilonbséget tettek vol-
na az isteni ruah és az emberi lélek kozott. Ellenkezéleg, az emberi lelket azo-
nositani lehet az istenivel. Pl. IM6z 6,3: ,Es monda az Ur: Ne maradjon az én
lelkem 6rokké az emberben...”, vagy J6b 32,8: ,Pedig a lélek az az emberben
és a Mindenhat6 lehelése, ami értelmet ad neki.”

Az is mindjirt nyilvinval6 lesz, hogy a ruah fogalma a 1étezést jelolé ki-
fejezés. Kozéppontjaban a titokzatos, félelmetes erével kapcsolatos tapasztalat
. 4ll: a sz€| lathatatlan, hatalmas ereje, az életer$ misztériuma, a természetfeletti
atalakité erd - mindezek a ruah, az isteni energia megnyilvanulasai.

A késébbi hasznilatban harom jelentés lesz uralkodd, s ezek el is kiilo-
niillnek egymastol: emberi lélek, angyali vagy démoni 1élek és isteni lélek
(vagy szellem). Igy pl. az Ujszovetségben a pneuma negyvenszer szerepel az
emberi személyiség dllapotanak leirdsdra, ami altal az Istennel valé kapcsolat
lehetségessé valik: Mk 2,8 ,Es Jézus azonnal észrevette az 6 lelkével ..”, Lk
23,46 ,Atyam a te kezeidbe teszem le az én lelkemet.”, Rom 8,16 ,Ez a Lélek
bizonysagot tesz a mi lelkinkkel egyiitt, hogy Isten gyermekei vagyunk.”

Valamivel gyakoribb a tisztitalan, rossz, démoni léleknek a fogalma,
egy olyan hatalomé, amelyet az ember mint szenvedést tapasztal meg, mint 4r-
talmas korlatozasat az Istennel és embertarsaival valoé kapcsolata megélésé-
nek. Mt 8,16: ,és egy szdval Kitizte a tisztatalan lelkeket ..” (lasd Mk 1,26-t is).
Alkalmilag utalds torténik a mennyei (jo) 1€lekre is (dsd ApCsel 23,8-9), vagy
a halottak lelkére Lk 24,37: ,Megrémilvén pedig és félvén, azt hivék, hogy va-
lami lelket latnak.”

De az Ujszovetségben a legtobb utalds Isten Lelkére, a szentlélekre tor-
ténik (t6bb mint 250-szer). Ugyanakkor a kordbbi szélesebb jelentésteriilet
még mindig tliikrozddik olyan nem egészen viladgos helyeken, mint pl. Jn 3,8:
LA szél fa, ahova akar, és annak z(gasat hallod, de nem tudod honnan j& és
hova megy: igy van mindenki, aki Lélekt6l sziiletett.” Es taldlunk szimos olyan
helyet is, ahol nem lehet végérvényesen meghatirozni, hogy vajon az emberi
lelket vagy az isteni Lelket érti-e a kifejezés alatt. P1.2Kor 4,13: ,Mivel hogy pe-
dig a hitnek mi benniink is ugyanaz a lelke van meg ...”, 2Tim 1,7. ,Mert nem
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a félelemnek lelkét adta nékiink az Isten, hanem erének és szeretetnek és jo-
zansignak lelkét.”

II. A kereszténység eldtti hasznalat jellegzetességei

A ruah legrégebbi értelmezésében alig volt, vagy egyaltalan nem, ki-
l6nbhség a természeti €s a természetfeletti kozott. A szelet koltSi hasonlattal a
Jahve orrlyukaibdl kijové favasnak képzelték el: 2M6z 15,10 ,Leheltél lehelle-
teddel, s tenger borita be ket ...” Ezs 40,7: ,Megszdradt a fii, elhullt a virag,
ha az Urnak szele fuvalit red ...”. A ruah éppen ugyanaz a titokzatos élteté eré
volt, amelyet a legtaldlobban a szélben lehetett megtapasztalni, vagy egy pro-
féta vagy karizmatikus vezetd eksztazisiban (réviiletében) meglatni.

Eredetileg az Isten Lelkét sokkal inkdbb az erd, hatalom értelmében,
mintsem erkolcsi vonatkozdsban hasznaltak. Nem volt még Isten szentlelke.
Az Istentdl jové lélek mind a rossz, mind a j6 irAnyaban hathat, tehit egysze-
riien mint természeti erét képzelték el - Isten hatalma alatt - | amely bizonyos
irinyban erdt fejt ki.

Izrael nemzetté formalddasanak idészakaban az elsé vezetdk tekinté-
lyiiket az isteni lélek kilonleges, eksztatikus megnyilvanulasara alapoztik,
amint azt a birdk esetében mar lattuk. Simuel, akinek hirneve, mint ,lat6”-nak
messze elterjedt, nyilvinvaléan az eksztatikus profétak egy csoportjinak a ve-
zetdje volt, de Saulnil is ldthatunk hasonlé jeleket. Megjegyezzik, hogy a zene
kitlonleges szerepet jatszott az eksztizis elSidézésében. Lisd 1Sam 10,5-6: ,Mi-
kor pedig bemégy oda a virosba, a profétak seregével fogsz taldlkozni, kik a
hegyrdl jonnek le, eléttik lant, dob, sip és harfa lesz, s 6k maguk profétalnak.
Akkor az Urnak lelke read fog szallani, és veliik egytitt profétalni fogsz, és mar
emberré leszel.”

A kovetkezd id6szakokban a fogalom valtozatos fejlédését figyelhetjiik
meg. Ebben a folyamatban a legfontosabb az a t6rekvés, hogy kiillonbséget te-
gyen a természeti €s természetfeletti, az Isten és az ember kozott, Az Isten-fo-
galom fejlédéséhez hasonléan, ahol elmaradnak a kordbbi élénk
antropomorfizmus vondsai, a ruah is olyan fogalomma tisztul, amelyet egy-
részt a természetfeletti jellemez, masrészt pedig az isteninek a pusztin embe-
rité! vald megkilonboztetése.

fgy jelenik meg a ruah és a nephes kozti kilonbség: a ruah az ember-
ben az Istennel valé kozvetlen kapcesolatot jelenti, és az emberi 1ét magasabb,
azaz isteni dimenzidjat jeloli. Zsolt 51,12: ,Tiszta szivet teremts bennem, oh Is-
ten, és az erds lelket jitsd meg bennem.” (v6. Ezék 11,19). Ezzel ellentétben
a nephes egyre inkdbb az emberi tudat ,alsébb” aspektusira vonatkozik, a
személyes, de pusztin emberi élet az emberben, az étvigy, az érzelmek és a
szenvedélyek székhelye. Igy késziil el a2 megalapozisa a Palnal talalhat6 éle-
sebb kulonbségtételnek az érzéki (fizikai) és a lelki kozott, 1Kor 15,44: Elvet-
tetik érzéki test, feltamaszttatik lelki test. Van érzéki test, és van lelki test is.”

Egy masik vonisa ennek a folyamatnak, hogy a tekintély vagy a hata-
lom forrasat nem az eksztizisban, mint a ruah megnyilvinuldsaban keresik,
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hanem intézményes fogalmat latnak benne. Isten lelkének birtokldsat Ggy fog-
jak fel, mint allandé, atruhazott képességet. FeltehetSen a kiraly felkenetését
* is fokozatosan a lélek altali, ill. a 1élekkel valé felkenetésnek fogtik fel és fe-
jezték ki. 1Sam 16,13: ,Vevé azért Samuel az olajos szarut, és felkente 6t test-
vérei kozott. Es attél a naptél fogva az Urnak Jelke Davidra szallott...”

A fogsag elé6tti idészak legfeltiinébb vonisa a klasszikus vagy irdé profé-
tak kulonos idegenkedése, hogy elhivatdsukat az isteni 1éleknek tulajdonitsik.
Sem a J.e. 8. szazadi profétik: Amos, Hozseds, Ezsaids és Mikeds, sem a 7. sza-
zadiak: Jeremias, Zoféniis, Habakuk nem utalnak a lélekre, mint profétai pré-
dikalasuk hitelesitSjére. Amikor elhivatasukrdl beszélnek, elSszeretettel
hivatkoznak Isten szavira (Am 3,8: ,Az én Uram, az Ur sz6lt, ki ne profétil-
na”), Isten kezének megragadd kényszerére (Jer 15,17: ,a Te hatalmad miatt
egyedil tltem”).

Mi lehetett ennek az oka? Ma mar nem tudunk ra valaszolni, talin az,
hogy a ruah-t talsagosan az eksztazissal azonositottdk mind Izraelben, mind a
Kozel-Kelet mas részein, vagy talan mert kikeltek a kultuszi professzionizimus
ellen, vagy pedig mar akkor kialakult az a meggy&zddés, thogy az isteni lélek
tevékenysége elsédlegesen eszkatologikus.

A fogsagban és a fogsag utini idészakban a lélek tevékenysége elGtérbe
kertl. Kihangstlyoztik az isteni lélek inspirdld szerepét a proféciaban, sét Ggy
értelmezték, hogy a korabbi préfétidkat is a lélek ihlette. Nehém 9,30: ,s bi-
zonysigot tettél ellentik lelkeddel, profétaid altal ...”. Annak kifejezésére, hogy
Isten az & lelkén keresztil van jelen a vilag és az ember életében Zsolt 51,13
szemléletes: ,Ne vess el engem a te orcad eldl, és a te szent lelkedet ne vedd
el télem.” Ugyanakkor kapcsolatot fedeznek fel az isteni 1élek és az esztétikai-
erkolesi értékek kodzott. Valdszind, hogy ez abbdl a megfontolasbdl taplalko-
zik, miszerint a lélek a szent és j6 Istennek a lelke. Ez néhany szerz6t arra in-
dit, hogy az isteni lelket ,szent léleknek” nevezze, habir ez a kifejezés
mindéssze 3-szor fordul eld az egész Oszévetségben, az egyik éppen a fent
idézett Zsolt 51,13.

Egy masik hangsily, amelyik elég ritkan és kilonb6zd iddszakokban je-
lentkezik, az isteni léleknek a teremtés muvével vald tarsitasa. 1 Moz 1,2: ,és
az Isten lelke lebegett a vizek felett”. A Zsolt 139,7-ben a ruah-t Isten kozmikus
jelenléteként tinteti fel: ,Hova menjek a te lelked elél, és a te orcad eldl hova
fussak?”

Valoszind, hogy keresztény szempontbdl mindenek kozétt a legfonto-
sabb az a meglatas, amely szerint a kor profétai korei az isteni ruah-t fokoza-
tosan eszkatologiai értelemben és kifejezésekben fogtik fel, mint a Vég
hatalmat, s az Gj korszak meghatirozo jelét. Az isteni lélek Gj teremtést fog
hozni. Ujjateremti az embereket, hogy oriilhessenek az Istennel valé valosigo-
sabb €s azonnali kapcsolatuknak. Jer 31,33: ,Hanem ilyen lesz az a szovetség,
amelyet Izrael hazival fogok koétni, ha eljon az ideje - igy sz6l az Ur - : Tor-
vényemet a belsejiikbe helyezem, sziviikbe irom be. En Isteniik leszek, 6k pe-
dig népemmé lesznek.” _

Az intertestamentalis korban az isteni lélek szerepe erésen lecsokkent.
A hellenisztikus bolesesség-irodalomban a léleknek nem tulajdonitottak fon-
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tossagot. Az isteni-emberi kapcsolatiban teljes mértékben a bolcsesség az
uralkodé. Ebben az értelemben a ruah csupan egyik moédja lesz a bélcsesség
meghatdrozdsinak, sét magat a proféciat is inkdbb bolcsességnek, mintsem az
isteni léleknek tulajdonitottak.

Philo kisérletében, hogy a zsid6 teoldgiat egybeolvassza a gorog filozofi-
aval, az isteni lélek még mindig a profétasag lelke, noha az 6 proféciarél alkotott
felfogasa inkdbb a gorog eksztazison keresztiili ihletettség vonalat koveti. A te-
remtéssel kapcsolatos elképzelésében szintén helye van az isteni léleknek, itt
azonban gondolkodasaban az uralkodé kategoria a sztoikus Logosz.

Az apokaliptikus irodalomban a hivatkozasok inkdbb az emberi l€lek-
kel kapcsolatosak. Még ennél is szimosabbak az angyali vagy démoni lélekre
valé utalasok, mig az isteni lelket viszonylag alig emlitik, s ha sz6 is van rdla,
mint az ihletés forrasardl, ezirinya szerepét teljesen a miltba vetitik vissza.

A rabbinikus judaizmusban az isteni lélek sajatosan, s csaknem kizard-
lagosan a proéfécia lelke. De itt szerepe még hangsilyosabban a multhoz tar-
tozik. Egyre inkdbb teret hodit és megerdsodik a rabbik kozott az a hit, hogy
az utolsd profétak Aggeus, Zofdnids és Malakids voltak, és attol kezdve az is-
teni lélek teljesen visszavonult a vilaghol. Az isteni lelket szindékaiban és cél-
jaiban aldarendelik a Torvénynek. Természetesen a Torvényt a lélek ihlette (ezt
a nézetet a korai kereszténység is atveszi), de ezen a rabbik azt értik, hogy a
Torvény az isteni lélek egyetlen hangja, és hogy a lélek nem beszél a tor-
vényen kiviil. A rabbinikus reménységben, amely az eljovendd iddre tekint, a
Torvénynek sokkal kiemelkeddbb szerep jut, mint a [éleknek.

[II. A szentlélek Keresztel$ Jinos és Jézus tanitasiban

1. A kortars judaizmus: Jézus koriban Istenrdl Gigy gondolkoztak, mint
aki egyre tivolabb van az embertdl, mint vilagfeletti szentséges Istenrdl, aki
megkozelithetetien dicséségben lakozik. Innen érthetd a habozas, hogy még Is-
ten nevét se ejtsék ki, és igy egyre tobbet beszélnek a kozbenjard alakokrol,
mint amilyenek: Isten neve, az angyalok, Isten dicsésége (shekinah), a bolcses-
ség stb. Mindezek valéjaban kiilonbozé Gton probaljak kifejezni Isten tevékeny-
ségét a vildghan, anélkill azonban, hogy feladnak az ¢ transzcendencijjat.
Korabban az ,isteni lélek” jelentette a legfébb moédjat ahogyan Isten jelenlétérdl
beszéltek. Most azonban az isteni jelenlét tudata is hidnyzott (kivételt csupin a
kumrini kozosség képviselt). Az isteni 1élek, a profétalas lelke, ahogyan értel-
mezt€k, a miltban tevékenykedett (megihletvén a profétikat és a Torvényn), és
ki fog aradni az eljovendd Gj korban is. A jelenben azonban a lelket teljesen ali-
rendelték a bolcsességnek, a Logosznak €s a Torvénynek, és kiiléndsen a rab-
bikkal a Toérvény fokozatosan a vallisos élet és tekintély kizardlagos
kézpontjava vilt,

Ebben az 6sszefiiggésben Keresztel§ Janos jelentds izgalmat teremtett.
Nem azért, mintha & igényelte volna az isteni lélek birtoklasat, hanem mert 6t
széles korben profétanak ismerték el, €s igy 6t is a profétasig lelke ihlette. Lk
1,15,17-ben az angyal igy jellemzi: ,&s mir anyja méhében megtelik Szentlé-
lekkel.... és eldtte jar 1lés lelkével és erejével”. Prédikilisa még meglepdbb
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volt, mert azt hirdette, hogy az isteni 1élek kidradasa kozel van - az Eljovendd
Lélekkel és tizzel fog keresztelni. Ennek az erdteljes hasonlatnak részben a fo-
lyadék metafora lehetett a forrasa, amelyet altalinosan hasznaltak az Oszovet-
ségben a lélek megjelolésére, részben pedig az altala gyakorolt sajatos
keresztelési szertartas, amelyben a vizzel valé meghintés, vagy a vizbe merités
a tizben megjelend 1élek megtapasztalasat dbrazolta. Ez lehetett az itélet ta-
pasztalata is, de nem sziikségszerien a teljesen rombold, mert a tliznek tisztitd
hatdsa is van.

Itt Keresztelé Janos valdszinlleg az Gn. messidsi bajok kifejezéseiben
gondolkodott, amelyek bevezetik a szenvedések €s nyomorasig korat - a mes-
siasi szllési vajadasokat. Az Gj korszakba vald belépés eszméje, a ruah tizfo-
lyamaba vald bemeritéssel, amelyik megsemmisiti a keménysziviieket és
megtisztitja a binbocsanatban megtérteket, nem volt sem idegen, sem megle-
p6 Janos szimdra, hogy megfogalmazza ezt a szemléletet, pirhuzamosan Ezs
4,4-el: ;Ha lemossa az Ur Sion lednyainak szennyét, és ledbliti Jeruzsilem vé-
rét itéld lelkével, megtisztito lelkével.”

2. Jézus: még nagyobb izgalmat teremtett, mivel azt hirdette, hogy az j
korszak, Isten orszaga, nemcsak hogy nemsokara eljon, hanem mar mikodés-
ben is van az § tevékenységén é€s tanitdsian keresztil. Ennek vilagos eléfelté-
tele az volt, hogy az eszkatologikus lélek, a Vég hatalma mar rajta keresztil
allandéan munkilkodik, amelyet az ¢ 6rdoglzése és a Satin idldozatainak
megszabaditdsa, valamint az ordmiizenet hirdetése a szegényeknek tett nyil-
vanvalova. Az evangélistik nem kételkedtek abban, hogy jézus tevékenysége
kezdettdl fogva az isteni l€lek hatalmaban folyt. Maté és Lukics szimara a 1é-
leknek ez a sajitos munkdja Jézusban ¢&s altala mar a fogantatastdl kezddédik.
Lukacs Jézus sziiletésével hirdette a profétai tevékenység kitorését, amelyik a
régi korszak végének a kezdetét jelentette. De mind a négyen egyetértenek
abban a legdsibb szemléletben, hogy Jézus a Jorddnnal tevékenységének egy
sajatos megbizatisat €lte at: felszentelését a 1€lek altal, amelyik nyilvanvaléan
kapcsolodott a fiisig megbizonyitasihoz. Ezért az ezt kovetd megkisértési je-
lenetben képes volt megtartani ezt a bizonyossagot, és meghatirozni, hogy a
fitisag mit foglal magaban, ugyanazon erd altal fenntartva.

Jézus tzenetének hangsilya jelentésen kiillonbozott a Kereszteld Ja-
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nosétdl, nemcsak abban, hogy & Isten orszigit eljottnek tanitotta, de abban
is, ahogyan 6 ezt az orszagot jellemezte. Tevékenységét sokkal inkdbb az
ildas (boldogsag), mintsem az itélet kifejezéseiben litta. Kiilondsen a Ke-
reszteld Janos kérdésére adott vilasza (Mt 11,4kv) mutatja az aldas igéreté-
nek cstcspontjit azokban a részekben, amelyeket 6 visszhangoz (Ezs
29,18-20), és az itéletre vald figyelmeztetés elhagyasat, amelyet azok szintén
tartalmaznak. Masrészt, amikor elére tekintett tevékenységének végére, ha-
lalarél nyilvinvaldéan a Kereszteld Janos prédikalasabol atvett kifejezésekkel
beszél (Lk 12,49-50: keresztség és tiz), valdszintileg, mert Gigy latta halalat,
mint a Keresztel$ Janos altal megjovendolt messiasi bajok szenvedését, mint
Isten haragja pohardnak kitritését.

De ¢ mar birtokaban volt a [élek igéretének is, hogy batoritsa tanitva-
nyait, amikor azok ulddzést szenvednek. Masrészt azonban a ,szent lélek” ki-
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fejezés Lk 11,13-ban csaknem bizonyosan egy alternativa a kevéshé kifejezé
,j0 dolgok” megjelolésére.

IV. Az isteni lélek az ApCselben, Palnal és Janosnal

Az Ujszdvetség irdinak tobbsége megegyezik a szent lélekrdl valo értel-
mezésben, noha kiilonbdzé hangsilyos helyzetek vannak.

1. A szent lélek ajandéka a keresztény élet kezdetét jeloli

Az ApCselben a szent 1élek kitoltése az elsé piunkodsdkor az az idépont,
amikor a tanitvinyok elészér tapasztaltdk az ,utolsé napokat”, az az idépont,
amikor az 6k keresztény hite elkezddédott.

Palnal is hasonléan a szent lélek ajandéka a keresztény tapasztalat kez-
dete, egy masik Gt a megigazulas 0j viszonydnak a leirdsara. Més szavakkal,
addig senki sem birhatja Krisztust, amig nincs birtokaban az & lelkének. R6m
8,9: ,akiben nincs Krisztus lelke, az nem az 6vé”, mivel nem lehet egyesilni
vele, csak a szent lélek altal. Nem osztozhatik Krisztus fiisidgaban anélkil,
hogy ne osztani az 6 lelkét, nem lehet Krisztus testének (egyhaz) tagja, csak
ha megkereszteltetett a szent 1élek altal.

Janosndl szintén a feltlrdl jové szent 1élek az az erd, amely az Gjjaszu-
letést munkalja (Jn 3,3-8), mivel a szent [€élek az életadd, a folydhoz hasonlé-
an, amelyben a Krisztustdl eredd éléviz Gj életet hoz mindenkinek, akik hozza
jonnek és hisznek. A Jn 20,22 nyelvezete: ,Ezt mondvan rajuk lehelt, és igy
folytatta: Vegyetek szent lelket!”, kétségtelentl az IM6z 2,7-et visszhangozza: a
szent lélek az G teremtés életének a lélegzete. Mashol pedig arrdl ir, hogy a
szent lélek jelenléte egyike az élet bizonyitékainak.

Fontos megértentink, hogy az elsé keresztények a szent 1élekrdl az iste-
ni erd kifejezéseiben gondolkoztak, amelyik hatdsaiban viligosan megnyilat-
kozik. Ez a hatas nem hagyja kétségek kozott az egyént, hogy benne [ényeges
valtozasok mennek végbe éppen az isteni erd kozremiikodésével. Pal az olva-
56 szamdra visszautal az 8k kezdeti lélek-€lményeikre. Sokak szimara ez Isten
szeretetének lenylig6zé megtapasztaldsa volt: ,mert sziviinkbe aradt Isten sze-
retete a nekiink adott szentlélek altal” (Rém 5,5). Mdsoknak 6rom, megvilago-
sodis, felszabaditas, erkolesi dtalakulids, vagy kilonféle lelki ajandékok.

Az ApCselben a szent 1élek leggyakrabban emlitett megnyilvanulisai az
ihletett beszéd, a nyelveken szo6las, a profécia és imadsag, és Isten igéjének
hator hirdetése. Ezért a szent lélek birtoklisat gy lehetne megjeldini, mint a
keresztény ember jellegzetességét, és ezért az ApCsel 19,2 kérdése: ,Kaptatok-
e Szentlelket, amikor hivékké lettetek?” a Gal 3,2-ben nyer egyenes vilaszt:
nem a Torvény alapjan, hanem a hit szerinti engedelmességben nyerték el a
letket. A szent lélek maga lathatatlan lehet, de jelenléte felderithetd.

A szentlélek ajandéka tehat nem egyszerten a keresztséghbdl vagy a
kézratételbdl levezethetd kodvetkezmény, hanem egy €16 torténést jelentett az
elsé keresztények szimara. Természetesen az ApCsel szerint az Oskereszté-
nyek kezdeti szertartasukat a szent 1élekkel 6sszhangban gyakoroltik, és nem
forditva. Es bar Jn 3,5 valészintleg 6sszekapcsolja a keresztséget (viz) és a

209



szent lélek ajandékit a felulrdl jové sziiletésben, a kettét még sem lehet azo-
nositani, s a 1élek altali sziiletés viligosan az elsédleges gondolat.

2. A szent lélek. mint az 1j élet ereje

Pal szerint a szent 1€élek ajandéka egy olyan kezdetet is jelent, amelyik
a végsé beteljesedést keresi: kezdetét egy é€lethossziglan tartdé atalakulasi fo-
lyamatnak.

Ezért a hivé ember szdmara az élet mindségileg kiilonbozik a hitet meg-
elézé formatdl. Mindennapi élete vilaszadas a szent l€élek igényére, amelyet
annak ereje kozvetit. Pal szerint ez a meghatirozd killonbség a kereszténység
és a rabbinikus judaizmus kozott. A zsidok a Torvény iltal éltek, amely a malt
nemzedékei szamara a szent l€lek kinyilatkoztaté munkijanak a gydjteménye,
s ez a magatartas kikertilhetetlenil a nyakassidghoz és a kazuisztikdhoz veze-
tett, mivel a multban kapott kijelentés nem mindig felel meg a jelen sziikség-
leteinek. A szent lélek azonban egy azonnali személyes kapcsolatot teremtett
Istennel, amelyben beteljesedett Jeremids ési reménysége (31,31-34), és ame-
lyik sokkal szabadabbi, élébbé és dnkéntessé tette az istentiszteletet és az en-
gedelmességet. ‘

Ugyanakkor, mivel a szent lélek csupdn a kezdete az élet végsé meg-
valtasanak, munkajanak nem lehet végsé beteljesedése az ember mostani éle-
tében. A lélek embere tobbé nem flgg ettdl a vilagtdl, de azért mégis emberi
ember, a tirsadalom része. Kovetkezésképpen, a szent lelket birtokolni azt je-
lenti, hogy fesziiltséget és ellentmondast tapasztalni meg a régi és az Gj élet
kozott, a test és a lélek kozott. .

Lot
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3. A gytilekezet és Krisztus lelke »

Az (j korszakban a szent lélek megkiilonboztetd vondsa, hogy minden-
ki megtapasztalhatja, és tevékenységét is sokak altal fejti ki, nemcsak egy vagy
két emberen keresztil. Pal tanitasa szerint csupan ez a k6z6s részvétel (koino-
nia) a szent lélekben teszi az egymastdl kulonbozé egyének csoportjat egyet-
len testté: ,Hiszen egy Lélek altal mi is mindnydjan egy testté kereszteltettiink.”
(1Kor 12,13). Es csak ha mindenki engedi, hogy a szent lélek szavakban és tet-
tekben fejezze ki magat benne, mint az egy test tagjaban, csak akkor fog ez a
test, mint keresztény gytilekezet névekedni. Ez magyarizza meg, hogy miért
batoritja Pal a szent lélek ajindékainak Eeljes koni és szabad kifejezését: A ke-
gyelmi ajaindékokban ugyan kilonbségek vannak, de a Lélek ugyanaz. K-
l6nbségek vannak a szolgalatban is, de az Ur ugyanaz.” (IKor 12,4-5), és
surgeti, hogy a gylilekezet vizsgiljon meg minden szot és cselekedetet, amely
a szent lélek tekintélyére hivatkozik, a Krisztus mértéke és a benne testet dltott
szeretet altal.

Ez a Krisztussal valé kapcsolat, ami végképp megkilonbozteti a szent
lélek keresztény értelmezését a korabbi fogalmaktol. A szent 1élek most mar
hatarozottan Krisztus lelke, az a misik Vigasztal6, aki atvette Jézus szerepét a
Foldon. Ez azt jelenti, hogy Jézus csupan a szent [€lekben, ill. 4ltala van jelen
a keresztény hivében: ,Ti azonban nem test szerint éltek, hanem Lélek szerint,
ha Isten Lelke lakik bennetek. De akiben nincs Krisztus Lelke, az nem az 6vé”
(R6m 8,9).
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A DOGMATIKUS KERESZTENYSEG TANITASA

A SZENTLELEKROL _

Dr. ERDO JANOS -~

A katolikus, gorogkeleti és ortodox protestans dogmatika mai allasa sze-
rint kivinom a dogmatikus kereszténység szentlélekrdl sz616 tanat ismertetni
Ggy, amint az az évszazadok folyaman kialakult. Megjegyezni kivinom, hogy
a trinitoldgiai, krisztologiai és szentlélekkel kapcsolatos kérdésekben kovetke-
zetesen érvényesilt a gorog boleseleti szellem.

1. A szentlélekrdl sz6l6 tanitds hossza idén at hattérbe szorult a dogma-
tikdban. A teoldgiai és egyhaztorténet vonatkozé szakaszai kildndsen sze-
génységet drulnak el a szentlélekrdl sz6l6 tanitds tekintetében Ennek oka
egyrészt az volt, hogy az &skereszténység egyhazi tanfejlédés folyaman a
szentlélek tana alakult ki a legkésébben. A masik ok az a hit volt, hogy a
szentléleknek nincs 6nillé munkija a haromsagban, csupian az a feladata,
hogy az Atyardl és Fiarél tegyen bizonysagot.

Az apostoli korban a szentlélekrél négy felfogast ismertek:

a/ a szentlélek Isten egyik attribGtuma;

b/ a szentlélek személytelen isteni erd;

¢/ a szentlélek Isten ajindéka;

d/ a szentlélek isteni személy.

A szentlélek kérdése nem valtott ki nagyobb érdeklédést. Errdél tantsko-
dik a 325-ben Nicedban tartott elsé egyetemes zsinat allasfoglaldsa. A zsinat
megelégedett azzal, hogy hitvallisaban egyszenien megvallotta a hitét a szent-
lélekben: ,Es hisziink a szentlélekben”.

A szentlélek természetével, az Atyahoz és Fithoz valé viszonyaval a zsi-
nat nem foglalkozott.

2. A niceai hitvallas megallapitasa a szentlélekrdl sokak elétt hidnyosnak,
elégtelennek wint fel, anndl is inkabb, mert egyes egyhazatyik mar hasznaltak a
Jrias-trinitas” kifejezést az ,Atya, Fia és Szentlélek” egyiittes jeldlésére. A szent-
lélek fogalma a niceai zsinat utdn kertlt az érdeklédés kozéppontjaba. Vita tar-
gyat képezte: kitdl szarmazik a szentlélek, és miben kilonbozik az Atyatdl és
Fiatol. A vitaban résztvevd teologusok és teologiai partok jellegzetes felfogasait
réviden a kovetkezdkben dsszegezzik.

Sabellius szerint az atya, fia és szentlélek csak puszta nevek, Isten ku-
16nb6z46 tulajdonsagait jeldlik. Samosatai Pal hasonléképpen azt tartja, hogy a
fiG €s a szentlélek Isten attribGtuma. Zertullianus felfogasa az, hogy a fia és a
szentlélek Istentdl szarmazik, Isten a gyokér, fit a fa, és szentlélek a gytiimdles.
Istentd] erednek, és egyesiilésben maradnak vele.
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