MATHE SANDOR

Lk 9,24; Fil 1,25

Kedves Unitarius Testvéreim!

Megtisztel$ szamomra, hogy a mai napon, Fétandcsi istentiszteletiinkdn
e szOszékrol szélhatok az egybegytliekhez. Gondban voltam, hogy mit is
mondhatnék! Beszéljek mindennapi gondjainkrdl, panaszoljam el Gjbél azt,
amit amagy is mindanyian tudunk? Azt is megtehetném, hogy mar unalmassa
valt, elkoptatott kdzhelyekkel tarkitott beszédben magyarkodom, s magyaraz-
kodom, hogy ki vagyok, kik vagyunk. Lehet, hogy ezt is varna el télem a tisz-
telt hallgatésag. Elérebocsiatom, hogy nem errél fogok beszélni.

Ehelyett, Jézus egyik, talin legtdbbet vitatott, szimtalanszor Gjraelem-
zett és értelmezett, ellentmondisosnak tind felhivisa és Pil apostol elhangzott
vallomdsa alapjan egészen egyszerd, kdznapi dolgokrdl szeretnék szdélani, ter-
mészetesen nem az tnneprontds szandékaval.

SMert aki meg akarja menteni az életét, elveszti, aki pedig elveszti az
életct énértem, megmenti azt”.

Ez lehetetlen! Ez nem igaz! llyent még elképzelni sem tudok. Elvesztem
az életemet és mégis megmentem azt. Aztin naponként vegyvem fel az alazat
és gyaldzat keresztjét és kovessek valakit, aki nem igér semmi jot, csak meg-
vetést, gyllolelet, nyugtalansigot, s fekhelyldl ,az égbolt satorat”. Hat ezért
menjek én és hagyjam ott eddigi nyugodyt, legalabbis annak hitt életemet, hiz-
tonsidgomat? Nem, ezt nem teszem, nem tehetem, hisz csalidom van, gyerme-
keim, akiknek élete, j6vdje rAim van bizva.

Ezt érezhették, gondolhattdk azok, akik hallottak a Jézusi felhivast. Azt
hiszem, hogy a tanitvanyok kozott is voltak, akik igy gondolkoztak, éreztek.
Hajlamosak volndnk azt mondani, hogy micsoda gydvasidg, micsoda felel6t-
lenség és hatdrozatlansig jellemzi ezeket az embereket. Miért nem latjak-értik
mar elsd hailasra, hogy mirél is van sz6?

Elhamarkodott itélet, mert Jézus szavaiban valdéban ellentmondas rejlik,
mindaddig, amig nem tisztizzuk, nem magyarizzuk meg a fogalmakat.

Nem az elsé alkalom, hogy ilyen tisztdzasra szorulnak fogalmaink, ami-
kor litszélagos ellentniondéisok zavarjik meg itéléképességiinket a mindenna-
pi élethen. Kiilonben mi emberek is ilyenek vagyunk: tele latszolagos és valds
ellentmondasokkal. Ki ismerhetné ki ezeket az ellentmondasokat?

Felelet helyett hadd kezdjem egy torténettel, személyes vallomassal. Oft-
hévizi lelkészségem idején volt egy kutyank, Pufinak hivtuk. Mdr a nevében is
volt valami ellentmonddsos: hatalmas testi, farkashoz hasonlito korcs, de a

* Elhangzott Kolozsvaron 1998. jilius 23-dn a Fétandcst istentiszteleten
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maga nemeében nagyon szép dllat, akire semmiképpen nem illet a neve. Neve
mellett dltalanos magatartdsdban, ,viselkedésében” is sok volt az ellentmondds-
nak tiind elem. Nagyon hiiséges, ,régi cseléd volt a hdznal”. A kézel 16 év alatt
annyira hozzdnk nétt, hogy szinte csalddtagnak szamitott. Még most is sokszor
Emlegetjiik, s6t mostani kutydnkat is néha Pufinak szélitjuk. Igénytelen dllat
volt, de szerette, ha néha észrevettiik, odafigyeltiink rd, ha gondoskodtunk rola..
Szerette a ,,jo sz6t”, a simogatdst, egyditalan azt, hogy foglalkozunk vele. Leg-
Jobban mégis azt szervetette, amikor szabadon engedtiik. llyenkor mindig korbe
rohanta az udvart, a nagy kertet, majd egyetlen ugrdssal at a keritésen, neki a
»hagyvildagnak”. Egy kicsit mindig féltiink atiél, hogy nem fog visszajénni, de ez
sohasem t6riént mey. Rovid idd utan kifaradva, minden esetben haza 1ért.

Pufi szeretette a szabadsdgot, de jobban, vagy legalibbis ugyanannyira
szerelte a biztonsdgot, a kotddeést, a valahovd vald tartozdst. Az otthon szamd-
ra is otthon volt, s ezért tért oda vissza mindig. Ha beszélni tud, talan azt
mondta volna: rendben van, én szeretem a kérviyezetet ahol élek, azt is tu-
dom, hogy jollétem téletek fiigg, és ezért halds is vagyok, de ne Jeledjétek el
hogy éppen igy szeretem a szabadsdgot is minden kockdzatdval egyritt. Ne fél-
Jetek, mert ha valami baj nem ér, mindig visszatérek hozzdtok.

Pufi mar nincs, de megmaradt talan egész életiinkre az emléke és
mindaz, amit jelentett szamunkra ellentmonddsosnak ldtszé viselkedésével,
magatartasaval egyuiit.

Miért mondtam el ezt a banilisnak tting, személyes vallomast. Egysze-
rden azért, mert ebben is latszik, hogy mennyire érvényes az, amire kordbban
mdr utaltam: sokszor nem értjiilk meg, hogy egyszerti dolgokban rejlik a
nagyszerliség. Ebben az egyszerd torténethben is megvan-a nagyszerd tanul-
sdg, anndl is inkdbb, mert ezek a dolgok emberi életiinkben is valahogy igy
nyilvinulnak meg. Ez a kettdsség szabja meg, sokszor akaratunk ellenére, éle-
tink iranyat. Mi is szeretjik a szabadsigot, de ugyanigy szeretjiik a kotottsé-
get, biztonsagot, a valahova tartozast, azt, hogy szamitanak rink. MindkettSre
szlkséglnk van: szabadsigra és kototiségre egyarint.

Ha a két fogalom tartalmi jegyeit vesszik alapul, akkor itt is lathatjuk,
hogy ellentétes vagy latszolag ellentétes dolgokrol van sz6, kiilonosen, ha egy
kicsit sarkitunk is. Valéban, sziikségtink van a szabadsagra és szeretetre. Ez a
kettds igényiink sokszor teremt furcsa helyzeteket. Mennyire nehéz az ilyen
helyzeteket felismerni, elfogadni, és kimondani mindazt, amit ilyenkor gondo-
lunk és érziink.

Ha volna bitorsdgunk és elég 8szinték volnank 6nmagunkhoz, szeretteink-
hez és embertdrsainkhoz, akkor a mi mondanivalénk valahogy igy hangzana:

- szeress, de ... ,ne zavard koreimet”;

- szeretem a kozelséget, de ... félek, hogy megbantanak;

- szlikségem van redd, de ... faggetlen akarok maradni;

- jo ha szdmitasz rim, de ... nem szeretem ha kihasznalsz.

Sok-sok elkertilhetetlen ellentmondas kozott, vagy annak hataran éljik
életiinket.

Példaul - 6sztondsen szeretjik a falusi idillt - mert a [élek mélyén mi
még mindig a természet gyermekei vagyunk, maradtunk -, de szeretjik a vi-
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rosi élet nyQjtotta kényelmet is (kdzponti flités, fiirdészoba és egyebek). Talin
ezért van az, hogy sokan nem tudjik, mihez kezdjenek. Viroson nincs mun-
kahely, nehéz a megélhetés. Masik oldalon meg a sziiléfalu hivasa: felvenni Gj-
ra az igat, gazdalkodni, s igy teremteni jovéSt. Hogy melyiket valasszuk, nem
tudjuk. Szorongattatunk e kett§ kodzott.

Jézus szavai is ellentmondisosnak ttinnek, legalabbis elsé hallisra,
mindaddig amig el nem mélyilank vizsgilatukban, és rajoviink, hogy'az el-
lentmondas csak latszélagos, hogy megvan az értelme a jézusi felhivasnak.

Emberi életiinknek egyik titka az, hogy miként tudjuk elfogadni ezeket
a helyzeteket, velik egyitt embertarsainkat is, akik szintén tele vannak, tele
lehetnek ellentmondasokkal.

Ezek az ellentmondidsok Ggy, mint a jézusi felhivas esetében is, a leg-
tobbszor feloldhaték, mert egy részik csak latszélagos. A baj akkor kezdddik,
ha atbillentink a kétértelmiség bizonytalansigiba, kilatastalan helyzetébe,
amikor két at all eléttiink. Ekkor mar tényleg nehéz megoldani a helyzetet,
megtaldlni a helyes utat.

Pal apostol a Fillipibeliekhez irott levelében leirja kétségeit, szorongatott
helyzetét. Az 6 szamara van megoldas, mert tudja és hiszi, hogy életben marad
és munkajat gyumolcsdztetheti médsok javara. Ebben van az igazi nagysag.

Az elébb emlitett kétérteimiségnél alljunk meg egy kicsit. Filozofiai
nyelven ambivalencianak mondjuk. A kétértelmiség szétszakitja az embert,
gondolataink, érzéseink Utkoznek. Nehéz, lehetetlen dontések, kilitastalan
helyzetek elé allit, s az ember kifele is ezt a kettésséget mutatja.

A litszolagos ellentmondasban, amit paradoxonnak nevezlnk, kony-
nyebb a helyzetiink. Elfogadjuk sajat fesziiltségeinket, szembesilink veliik,
probiljuk megmagyarazni, megérteni. Az ebbdl fakadé érzések, gondolatok
alkoté erévé magasztosul(hat)-nak az ellentétes dolgok kélcsdnhatiasaban. El-
fogadjuk és vallaljuk a kockazatot, még ha fenntartasokkal, kételkedve is, és
aztin teljes szivvel beleéljiik magunkat Gj helyzetiinkbe. Igy tudtak a tanitva-
nyok is vilasztani és kovetni a Mestert.

Ezt a folyamatot nagyszerien mutatja a nagy emberek példéja, akiknek
életében igazolddik, hogy az Isten gyermeke tud teremtSjéhez mélto életet él-
ni, még akkor is, ha idénként vagy sziintelen szembestl ezekkel az ellentmon-
dasokkal. Ilyen a Jézus élete, a Pal apostolé, s mindazon nagy és kimagaslo
személyiségeké, akik a szolgilatban mutattak meg, hogy hittel és 6nmagunk-
ban bizva, sokkal t6bbre vagyunk képesek, mert vannak olyan élethelyzetek,
amikor nem segit mas, csak a hit és annak reménysége, hogy életben mara-
dunk, és teljesithetjitk azt, amit rink biztak.

Szerintem a legfontosabb az, hogy az ember vallalja a dontést, annak
minden kockazatat még akkor is, ha nem remélhet tobbet, mint ,rész szerinti
ismeret™-et, részleges megoldist, eredményt. A valtozasért a jobbitas szdndé-
kaval kell ezt villalni. Mindig sziikség van a jobbra, a minéségi valtozasra.

A keresztény ember szamara a jézusi Gt nem kotodttséget, hanem szabad-
sagot jelent elsGsorban. Az is igaz, hogy ez a szabadsig néha 6rommel, bol-
dogsaggal jar, de a legtobb esetben félelmetes, keskeny, gorongyos Gton vezet
a teljesség, a tokéletesség, Isten felé. (Ujabb ellentmondisa életiinknek?)
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Emberi fogalmaink tarhiazaban kész dolgok nincsenek. Semmit sem te-
kinthetliink befejezettnek. A jot is lehet jobbitani. A tokéletesség csak eszmény.
Egyediil Istent valljuk tokéletesnek. Nekiink a jézusi tanitis alapjan és szelle-
mében célunk a tokéletesség. Egy érdekes koltsi vallomas jut eszembe. A kol-
16 azon topreng, hogy lam férfiva, felnétté lett, befejezett alkotdsa Istennek,
bar szeretné, ha tovibb formalna 6t a Teremtd keze. Majd igy folytatja:

LIsmertem egy szobrdszt, aki kész
Miivét is mindig pélyakba csavarta,
Hogy lagy maradjon mindig az egész,
S 6 mindhalalig formalhasson rajta.

A kész dolgok jovitienekké lesznek.
A kész: haldla a tokéletesnek.
A kész: megall és tovdbb nem javul.

Lasd, kész vagyok. Ldsd bevégeztek engem.
Itt dllok énnon szobromma meredten,
Jovdtleniil és valtozatlanul.”

(Székely Janos: Férfikor)

Mi tehat a feladat?

Sziintelen hivnak, szélitanak. Meghalljuk-e a hivast, felismerjik-e benne
az életre hivo sz6t. Ha igen, ne tétovazzunk, tudjuk kévetni a hivot feltétel nél-
kiil, teljes odaadéssal. Ne féljink az Gjtol, a valtozastél. Tudjunk sziintelen for-
malédni, tokéletesedni. Ez a ma felhivisa és egyben kihiviasa. Nekiink itt és
most kell villalni a munkit, &és eleget tenni mindannak, amire megbizatast
kaptunk Istentdl és kozdsségtol.

Itt! Nem is olyan fontos, hogy hol ... mondanak amerikai testvéreink.
Nekiink viszont nagyon fontos ez, hogy itt! - atydink foldjén, a mi 6roksé-
ginkon dlljunk meg és teremtstink jovendst.

Es most! Néha azt mondjuk, hogy az idé elhoz és megold a maga rend-
jén mindent. Ez a legnagyobb hiba, az idére bizni mindent, s hinni, hogy el-
hozza azt, amire oly régéta varunk. Az idé nem old meg semmit, legfeljebb
arra j6, hogy elfelejtstink dolgokat. Olyan rovid az életiink. Ha az idére bizzuk
a fontos kérdéseket és dontéseket és azok megoldisat, akkor soha sem latjuk
megvalosulva elképzeléseinket. Soha nem lesz jobb és szebb ez a vilig.

Soha nem volt konnyd itt e tajon az ¢let. Ma sem az. Véleményem sze-
rint éppen ez teszi széppé ezt a kiizdelmet, ezt a kinszenvedést termd életet”,
és ezzel jarod aldozatot, melyet villalnunk kell. Ehhez adjon Isten erdt, tisztan-
latast és mindenekfelett hitet. Amen.
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JOZSA LAJOS

ATYAI OROKSEG!

(Millecentendriumi egyhazi beszéd)

1Kir 21,3

Unnepld gyiilekezet, keresztény Testvéreim!

Sokat toprengtem azon, hogy milyen bibliai verset vagy verseket va-
lasszak ez Unnepi alkalomra egyhazi beszédem alapgondolataul, éspedig
azért, mert megfogalmazddott bennem egy kérdés: Mi a 1ényege €s lizenete a
mai Gnnepnek; mire tanit &és figyelmeztet benninket 1100 éves ittlétink?

Felbecsiilhetetlentil nagy jelentéségl szimunkra az, hogy Arpad vezeté-
sével a magyarok, a mi elédeink és atydink hont foglaltak és alapitottak; elvi-
tathatatlan az 6 érdemiik és dicséségiik, 4m én Ggy érzem, hogy e hazanak,
valamint magyarsidgunknak a megtartisa legalabb olyan nehéz, mint atydink-
nak a honfoglalas.

1100 éves orokség kotelez benniinket a helytillasra, és minden magyar-
nak vallania kell ezt az ,édes bilincset” és ,gyonyori terhet”, amely e tijhoz, e
nemzethez, vallashoz, kultirahoz és kozosséghez koti. Eppen ezért, ez innepi
istentisztelet halaado jellegén tal, malt-, nemzet- és magyarsagtudatunkat kell,
hogy er6sitse, mert a hianyos, erétlen és sérult nemzettudat ,lefegyverez”, fe-
lelésség-, kotelesség- és dldozatvallaldsra képtelenné tesz! Ezért valasztottam
millecenteniriumi egyhizi beszédem alapgondolataul az atyai 6rokségét min-
dennél tobbre értékeld és azt féltén védelmezd Nabot torténetét.

Alapjaban véve egy szinte mindennapi torténettel allunk szemben, és
mégis mélyen lélekbemarkold Gizenet van megorokitve benne, mely igy hang-
zik Nibot megfogalmazasiban: ,Az Ur 6rizzen meg autdl, hogy odaadjam ne-
ked atyai 6rokségemet”. Nabot ragaszkodasat csak akkor értjik meg, ha
belehelyezkediink az 6 helyzetébe, és megprobiljuk dtélni azt a szorny hely-
zetet, hogy meg akarnak fosztani atydink nyelvétdl és hitétdl, vagyis 6roksé-
ginktsl. De hadd nézziikk meg a tdrténetet:

Egy jelentéktelennek tind kis foldteriletrél van szo, egy szolosker’[rol
amilyen iltalaban a szegény embereké. Mennyi szebb, gazdagabb és terméke-
nyebb sz6l6s lehetett Kdnadn hires sz6l6hegyein, a Karmell hegy oldalan, de
a kiraly, Ahab éppen Nabot szoloskertjét kivanta meg. A terjedelmes kirilyi
kertek szomszédsagiban lehetett, vagy talin Gtjiban illott a kiraly tovabbter-
jeszkedési vagyanak, vagy az is lehet, hogy zavarta a kilatast, és rontotta a ki-
ralyi lugasok szépségét, 4am az csak urligy, hogy veteményeskertre lett volna
sziiksége a kirdlynak. De a kirdly szemet vetett erre a kis széléskertre, amely-
nek sovany jovedelmébdl élt a jezréeli Nibot, és mindendron meg akarta sze-
rezni maganak. Kénnyd zsakmanynak érezte. Arra gondolt, elég lesz csupin
megemlitenie, és Nabot készségesen, érommel felajanlja, mint hiiséges alattva-
16. Vagy talin arra gondolt, hogy milyen kénnyen rabirhatja egy-két arannyal
az ,atyai 6rokség” atadasira ezt a kispénzd embert. De nem igy tortént. Nabot
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