JOZSA LAJOS

ATYAI OROKSEG!

(Millecentendriumi egyhazi beszéd)

1Kir 21,3

Unnepld gyiilekezet, keresztény Testvéreim!

Sokat toprengtem azon, hogy milyen bibliai verset vagy verseket va-
lasszak ez Unnepi alkalomra egyhazi beszédem alapgondolataul, éspedig
azért, mert megfogalmazddott bennem egy kérdés: Mi a 1ényege €s lizenete a
mai Gnnepnek; mire tanit &és figyelmeztet benninket 1100 éves ittlétink?

Felbecsiilhetetlentil nagy jelentéségl szimunkra az, hogy Arpad vezeté-
sével a magyarok, a mi elédeink és atydink hont foglaltak és alapitottak; elvi-
tathatatlan az 6 érdemiik és dicséségiik, 4m én Ggy érzem, hogy e hazanak,
valamint magyarsidgunknak a megtartisa legalabb olyan nehéz, mint atydink-
nak a honfoglalas.

1100 éves orokség kotelez benniinket a helytillasra, és minden magyar-
nak vallania kell ezt az ,édes bilincset” és ,gyonyori terhet”, amely e tijhoz, e
nemzethez, vallashoz, kultirahoz és kozosséghez koti. Eppen ezért, ez innepi
istentisztelet halaado jellegén tal, malt-, nemzet- és magyarsagtudatunkat kell,
hogy er6sitse, mert a hianyos, erétlen és sérult nemzettudat ,lefegyverez”, fe-
lelésség-, kotelesség- és dldozatvallaldsra képtelenné tesz! Ezért valasztottam
millecenteniriumi egyhizi beszédem alapgondolataul az atyai 6rokségét min-
dennél tobbre értékeld és azt féltén védelmezd Nabot torténetét.

Alapjaban véve egy szinte mindennapi torténettel allunk szemben, és
mégis mélyen lélekbemarkold Gizenet van megorokitve benne, mely igy hang-
zik Nibot megfogalmazasiban: ,Az Ur 6rizzen meg autdl, hogy odaadjam ne-
ked atyai 6rokségemet”. Nabot ragaszkodasat csak akkor értjik meg, ha
belehelyezkediink az 6 helyzetébe, és megprobiljuk dtélni azt a szorny hely-
zetet, hogy meg akarnak fosztani atydink nyelvétdl és hitétdl, vagyis 6roksé-
ginktsl. De hadd nézziikk meg a tdrténetet:

Egy jelentéktelennek tind kis foldteriletrél van szo, egy szolosker’[rol
amilyen iltalaban a szegény embereké. Mennyi szebb, gazdagabb és terméke-
nyebb sz6l6s lehetett Kdnadn hires sz6l6hegyein, a Karmell hegy oldalan, de
a kiraly, Ahab éppen Nabot szoloskertjét kivanta meg. A terjedelmes kirilyi
kertek szomszédsagiban lehetett, vagy talin Gtjiban illott a kiraly tovabbter-
jeszkedési vagyanak, vagy az is lehet, hogy zavarta a kilatast, és rontotta a ki-
ralyi lugasok szépségét, 4am az csak urligy, hogy veteményeskertre lett volna
sziiksége a kirdlynak. De a kirdly szemet vetett erre a kis széléskertre, amely-
nek sovany jovedelmébdl élt a jezréeli Nibot, és mindendron meg akarta sze-
rezni maganak. Kénnyd zsakmanynak érezte. Arra gondolt, elég lesz csupin
megemlitenie, és Nabot készségesen, érommel felajanlja, mint hiiséges alattva-
16. Vagy talin arra gondolt, hogy milyen kénnyen rabirhatja egy-két arannyal
az ,atyai 6rokség” atadasira ezt a kispénzd embert. De nem igy tortént. Nabot
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nem ment bele a vasidrba. Mindvégig hajthatatlan maradt. Most mar bizonyéara
bosszantotta a kirdlyt, hogy egy jelentéktelen, sziirke ember nemet mer mon-
dani neki, a hatalom megtestesitéjének. Bizonyara ezek utan tizszeres vagy
hisszoros drat is fizetett volna, csakhogy megtorje a jezréeli Nabot makacs ra-
gaszkodasat atyai orokségéhez, de Ndbot mindvégig hajthatatlan marad. Az Ur
nevébe kapaszkodva, egyre csak ezt ismételi: ,Az Ur 6rizzen meg attél, hogy
odaadjam neked atyai orokségemet”.

Ezekben a szavakban benne volt Nabét minden mélt6siaga. Ezekben a
szavakban jut kifejezésre az atyai 6rokségét mindennél tobbreértékelé ember
érzelme. Bizonyira eszébe jutottak &sei, akik itt faradoztak és verejtékeztek,
hogy termékennyé tegyék a sovany foldet, Nabét érzelmileg kotédott e fold-
hoz, az emlékeken keresztil, és ismert minden arasznyi foldet, melyet mivel-
tek &sei nemzedékeken keresztiil. Ezt az atyai orokséget nem lehet pénzzel
megvasarolni. Méghogy 6 lemondjon atyai 6rokségérdl, és méltatlan legyen
elédeihez - még a gondolatatdl is visszariadt. igérhettek neki ,fit-fat”, a félvi-
lagot, 6t nem lehélett megvesztegetni, mindvégig hajthatatlan maradt. Es ez igy
is van rendjén, ha atydink 6rékségérdl van szo.

A kérdés igy tevddik fel itt és most nekiink: Van-e benniink naboti tartds,
lelkilet és méltosig? Meg tudnak-e vesztegetni, rd tudnak-e birni benniinket,
hogy odaadjuk atydink 6rokségét? Bir-e olyan vonzderével 1100 éves 6roksé-
glink, anyanyelviink, kultGrank €s unitarius hitiink, mint a jezréeli Naboté?

Probaljuk meg tisztdzni és értelmezni, hogy mit is jelent szimunkra atyai
orokséglink:

Az 6rokség: az 6rokost megilleté hagyaték, de tigabb értelemben ma-
gaban foglalja valamely el§z6 korbol atszarmazd szellemi €s hitbeli értékek
Osszességét. Ebben, az utdbbi értelemben all a mi 6rokségtink! Mivel pedig tel-
jes jogh Orokosok vagyunk, magitdl értetddden kovetkezik, hogy atydink
orokségéhez, szellemi és hitbeli hagyatékdhoz teljes jogunk van, ezt télink
senki el nem vitathatja.

A kérdés ezek utdn igy tevddik fel: az atyai 6rokség kizarédlag jog, merd
haszonélvezet és kiviltsdg csupan, vagy valami mas’is? A torténelem azt bizo-
nyitja, hogy az atyai 6rokség legaldbb annyira kotelesség, mint jog. Nézzik
meg, hogy mennyire igaz ez:

A nemesek gyakran hangoztattik: ,Noblesse oblige!” A nemesség kotelez
- hangzik tikorforditasban. Vagyis a ¢cim, a rang megfeleld magatartisra kotelezi
a nemest. Az 6rokldt pedig az 6sok iltal elért szellemi rang és c¢im kotelezi. Te-
hit az 6sok szellemi szintjének és rangjanak a magatartasa kotelesség.

José Ortega Y Gasset, a nagy spanyol gondolkodd igy vall a nemesség
igazi mibenlétérdl:

, Bosszantd, hogy mennyire elcsépelte a kdzhasznilat a nemesség na-
gyon is ihletd kifejezését. Pedig a sz6 igazi jelentése eredeti értelmében azt je-
lentette: ismert, vagyis akit mindenki ismer, aki hires, aki azaltal valt ismertté,
hogy rendkiviili eréfeszitések arin a névtelen tdmeg felé emelkedett. Igy a ne-
messég fogalma: az igyekvével, a kiviloval azonosithaté. Az eredeti nemest
onmaga, az oroklét az 6rokség kotelezi. Es még hozzitartozik a nemeshez az,
ha valaki el akarna vitatni cimét és rangjit, a nemes kész biarmikor megvédel-
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mezni azt! A kinaiak ésszenibben jarnak el, mint az eurdpaiak, mert 8k meg-
forditjak az oroklés rendjét. Ndluk a nemesi cim, nem az apardl szill a fitra,
hanem a nemesség megszerzésekor a fill szarmaztatja it Sseire, amikor is igye-
kezetével magasabb szintre emeli szerény szarmazasa csaladjat. Az ésoket te-
hit a mai ember élteti, akinek valédi és tetterés a nemessége. Roviden az a
nemesség van és nem volt.”

Az atyai 6rokség és a nemesség kozott lathattuk, hogy tartalmi hasonlé-
sdg van. Nézziikk meg tehit, hogy mire kotelez benniinket atyai 6rokségiink:

El6szor is arra, hogy az atyai 6rokség nemcsak jog, merd haszonélvezet
és kivaltsag, hanem kotelesség is!

Miasodszor: az atyai 6rokség arra kotelez benniinket, hogy az ¢sok 4ltal
elért szellemi szintet és rangot igyekezzliink megtartani!

Harmadszor: ez a legkevesebb! Nem elég csupan megdrizni, ,elasni” atyaink
rinkbizott tilentumait, hanem azt gazdagitanunk, gyarapitanunk kell, ,Gj szellem-
mel kell fényeznink”. Kosztolanyi Dezsével fogalmazva: ,Azt a lelket és nyelvet,
melyet rovid idére 6rokbe kaptunk, §j szellemmel fényezve, csorbitatlanul 4t kell
adnunk utédainknak. Ez a killdetéstink - dldjon vagy verjen sors keze - ez a mi kiil-
detésuink. Kissé lehajtani a fejet, de a szivet, azt fol, {6l barataim.”

Negyedszer: ,Az 6soket a mai ember élteti!” Vagyis: atyaink benniink és
altalunk élnek tovabb! Benniink dicséittetnek avagy szégyenittetnek meg. Kul-
tarink és magyarsigunk halhatatlansaga épp oly fontos, mint lelkiinké. Nem
szabad engedniink, hogy hontalanna valjék itt a magyar sz6, ami édes-
anyanyelvliink, mert a nyelv ,egy nép torténelmi azonossaganak legfébb 6re
és kifejezdje” (Keresztiiry Dezso)

Ezekutin a mi szimunkra itt és most igy tevédik fel a kérdés: Képesek
vagyunk-e atyaink orokségének a megérzésére?

Egy példat szeretnék felhozni ezzel kapcsolatosan. Németh Liszlo,
egyik legkivalobb magyar gondolkodd, 1935-ben erdélyi, valamint romdniai
korutat tett. Kalotaszeg vidékén - irja Gtirajzaban - egy fijdalmas gondolat ha-
sitott belé, éspedig: ,Magyarsag, haldl €s protestantizmus én is Ggy érzem
egyet jelentenek ma ittl... Nekem a nap s az erdélyi Ot azzal a kérosféi isten-
tisztelettel €ért véget: az Isten ott mutatta meg, mit akar e néppel, s obsitjat ott
fogadtam végképp megrongilt szivembe.”

Azota 61 esztendd telt el, és hila a gondviseld Istennek, hogy Németh
LaszIo tévedett. Az isteni gondviselésbe vetett szilard hittel vallom e sz6sz€k-
18], hogy: ,magyarsag, halal &s protestantizmus” nem jelentenek egyet itt,
ameddig ndboti hitl magyarok lesznek, akik ,foggal-kérémmel” ragaszkodnak
atyai 6rokséginkhéz. Bizonysig erre a mai Unnepi esemény, mely arrdl gydz
meg, hogy milyen , erés varunk” nekink a nemzeti hovatartozisunk &s hi-
tink. Németh L3szI6 csak a rossz jeleket vette észre, €s nem latta meg a meg-
kapaszkodas példdit, a Balizs Ferenc-eket, az Erd6 Jidnos-okat. Mert ha
egyhazunkban voltak nabdti lelkd emberek, akkor 6k kézéjik tartoznak.

Balazs Ferenc lelkészi szolgilatit bemutatd Rog alatt cimd konyvérdl
igy ir Laszlo Dezsd reformatus lelkész és ird: ,Balazs Ferenc bemutatja az épité
embert és az épilé kisebbségi életet. Végre egy konyv, amelyik nem az »elso-
dort faluréi« hanem a megépilé falurél szol, de nem mint regény, hanem mint
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torténelmi valosag”. 36 erdélyi magyar ir6 nevében Tamdsi Aron t6bbek kozott
igy blcstztatja Balazs Ferencet a mészkdi sirnal: ,Akiket valaha temettiink, te
azok kozil a legtisztibban mutattad meg, hogy ezen a foldoén miképpen kell
élniink és meghalnunk...Az isteni Gondviselés, bizonyara nem céltalanul, Ggy
rendelte, hogy itt Erdélyben legyetek vilagitd porszemek.”

Akik Nabét torténetét ismerik, azok tudjik, hogy Nibét elbukott az
atyai orokségért folytatott kiizdelemben. A kirdlyné Jezabel hamis vadak alap-
jan megkoveztette. De ez nem szabad minket megrettentsen, reményvesztet-
tekké tegyen, mert a bibliai torténetbdl kicsendil, hogy Isten Nabét oldalian
és partjan all még akkor is, ha az ligy pillanatnyilag elbukni latszik. Isten min-
denkor az igazak és sohasem a hamisak partfogdja. Az ahdboknak és jezabe-
leknek pedig akarva, akaratlan meg kell tanulniuk, hogy az erészak csak
pillanatnyi megoldas lehet, de végsé soha. Az erdszak és a megfélemlités nem
lehet tartds alapja a hékés egyittélésnek, csak a kolcsoénos szeretet, az egymas
értékeinek és atyai orokségének a tiszteletben tartdsa €s megbecsiilése. Isten
veliink van és lesz mindaddig, amig az O nevében az igazsigos és méltinyos
emberi életért kuizdlink.

Azonban vannak ma is, akik rosszul értelmezik az atyai 6rokséget és az
érte valdé harcot, €s a testvérbanat kopenye alatt dsszebijva siratjik az elve-
szettnek vélt-hazat és atyai 6rokséget, és nem tudnak belenyugodni Mohacs €s
Trianon veszteségeibe, vereségeibe. Azoknak azt kell-vilaszolnunk: a haza
nem veszett ell Az atyai orokség is csorbitatlan. A mi igazi hazank szellemi ha-
za, mely eleven oroksége az egyetemes magyarsagnak. Elvehetnek télink fol-
det, amennyit akarnak, mert nem a fold a haza, és nem szabad abba a tévhithe
esnlink, amibe a régimddi habonis hazafiak estek, akik ezrével dldoztak fel a
.szent” magyar €leteket a tertiletekért, az élettelen foldért. Nem a fold a haza,
nem az szent, a fold csupin lakhely, Gzlet és gazdasig. Ami a foldben szent,
az Sseink emléke. Ezeket pedig tSlink senki el nem veheti, mert ezek ben-
niink vannak. Ez a haza nem kivin véraldozatot. Ez az a szellemi haza, ame-
lyet sohasem lehet az emberiség ellen forditani, mert kincse az inkabb az
emberiségnek. A haza, amelyet mi magunkban hordunk, nem veszhet el, mert
egy a néppel, az emberrel, mely ki nem irthaté. Nem meghalni kell ezért a ha-
zaért, hanem élni, mert ¢ haza nem a halidlunkbdl, hanem életiinkbd! €l. (Ba-
bits Mihaly: Az igazi haza).

Reményik Sandor hasonloképpen érez Mi a magyar cimi versében:
,Magyarok voltak Magyarorszag nélkiil, /Magyarok vannak Magyarorszig nél-
kil, /Magyarok lesznek Magyarorszdg nélkil,/Mert az orszignil mélyebb a
magyarsdg, /Mert test az orszag és lélek a nép”.

Ez a szellemi haza, a mi 1100 esztendés atyai 6rokségink €s ez az egye-
temes magyarsag maig eleven 6roksége. Aki onként lemond errél az 6rokség-
r6l, az 6nmagirdl mond le! A mi gondviseld Isteniink 1100 esztenddn
keresztiil vigydzott reink, megerdsitett hitiinkben és magyarsdgunkban. Kér-
jiik hit ma is egyakarattal, hogy ,6rizzen meg attol, hogy odaadjuk atydink
orokségét.”. Amen.
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_MIVEL FIZESSEK AZ URNAK
MINDEN HOZZAM VALO JOTETEMENYEERT?”

Lk 12,15, Zsolt 116,12.17-18

Unnepld gylilekezet, keresztény Testvéreim!

Keresztény tartalommal €s eszmeiséggel telitett innepeink - egy klvete—
lével - Jézus életéhez és halilahoz kapcsolodnak. A kivételt az Oszi hilaadas
linnepe képezi. Mindezek ellenére azonban a keresztény innepink értékébhdl
semmit nem veszit, s6t Ggy érzem, hogy hordoz valami olyan tartalmat, ami a
foldmives ember lelki vilagdhoz leginkabb kozelills. Az Istenre vald rautalt-
sig, a Benne vald bizalom nélkiilézhetetlensége nyer kifejezést az linnep altal.
A hit lényegét leginkibb megszo6laltatdé épp azaltal, hogy tekintetiinket az 4l-
dasrol az aldasok adéjira emeli, mert az anyagiakba vetett bizalmunk féldhoz
koti lelkiink. Oszi halaadas innepén meg kell latnunk az 4ldasok mégott az
aldasok adéjat. A zsoltaros szavai kell visszhangot verjenek lelkliinkben: ,Ezt
mondom az Urnak: En Uram vagy Te, feletted valdé jom nincsen” (Zsolt
16,2.”Azért Te benned biznak, akik ismerik a Te nevedet, mert nem hagytad el
Uram, akik keresnek Téged” (Zsolt 9,11). ,Uram szereteted az €gig ér, hiiséged
a fellegekig” ( Zsolt 36,6)

Oszi hilaadas innepén megbizonyosodunk arrél, hogy ,minden j6 ado-
many és minden tokéletes ajandék felilrdl vald....” (Jak 1,17/a). Ezen érzések
igézetében sz6l a zsoltdros: ,Mivel fizessek az Urnak minden hozzdm vald j6-
tétemeényeéért?”

Nem fér kétség ahhoz, hogy a hilatelt sziv vallomasa ez, egy olyan em-
beré, aki megtapasztalta Isten ajaindékozd szeretetét, gondoskodo josdgat és
megtartdsat. E vallomas arra enged kovetkeztetni, hogy a zsoltaros mélyen val-
lasos ember. Feltételezésiink szerint e vallomis az Oszovetségi nép legna-
gyobb kirilyanak lelkébdl fakadt fel. Végigtekintve élete addigi eseményein, a
megtett Gton, a ,maga mogott hagyott paszman” azokban az Ur szimtalan jo-
sigat és dldasat ismeri fel. Ez a felismerés inditja 6t az Ur, minden 4ldasok ad6-
ja irAnti tiszteletre és hilaadasra,

Ma benntink is visszhangra kell taliljon a zsoltiros vallomasa. A mi lel-
kinket is at kell, hogy hassa hasonld érzés, mert megatalkodottan halatlan az
az ember, aki végigtekint élete addigi eseményein, és azokban nem hajlandé
meglatni, az Ur szadmtalan j6sagat. Megatalkodottan gonosz az az ember, aki
halaadas helyett igy sz06l elbizakodottsigaban: ,az én erém és hatalmas kezem
szerezte nekem ezt a gazdagsigot” és nem gondol arra, hogy ,az Ur ad erét a
gazdagsig megszerzésére” (5Moz 8,17-18).

David, kirdlyi helyzeténél fogva, a legnagyobb volt a zsidék kodzott. El-
képzelhetéen mindene megvolt, anyagi joléthen élt, mégsem esett az Onelé-
glltség LSdpda]ahd nem rugaszkodott el Istentd], mert felismerte hogy életét
és jolétét az Urnak, az & Istenének koszonheti. Folfedezte élete alakulisiban
az Urnak kezét. Ezért tdpreng azon, hogyan nyilvanithatna ki a legméltokép-
pen halajit és tiszteletét az Ur irant!
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