SOMOS ROBERT

FILOZOFIA ES TEOLOGIA VISZONYA
PAULER AKOSNAL"

Az elsb vilaghabor( kitoréséig tartd korszak az egyik legtermékenyebb
szakasza volt a magyar filozéfiai életnek, melyben Pauler Akos munkéssiga
egy markdns irdnyt, a logikai idealizmust képviselte. Publikacidi, oktatisi és
tudomanyszervezd tevékenysége révén késobb, a két vilaghabori kozott, vi-
tathatatlanul a kor princeps philosophorumdanak szamitott Magyarorszagon.
Halala el6tt két évvel egy interjuban sajat filozofiai torekvéseit immar ,,meta-
fizikai-teisztikus irdnyzatként” jeloli meg.' A ,teisztikus” megfogalmazas egy-
értelmiien arra utal, hogy Pauler Gigy latja, a filozofidja egészét athaté metafi-
zikai principiumok élén egy személyes, teremté és gondviseld lény all. Ho-
gyan jutott el ehhez a filozGfiai 4llasponthoz Pauler Akos? Milyen motivumok
adhattdk szadmdra azt a meghatirozé 16kést, amely nyoman korabbi, teisz-
tikusnak éppen nem mondhaté bolcseletét mddositotta? Hogyan viszonyul
egymashoz gondolkodasaban a tudomdnyos filozéfia igénye és az életfilozofi-
ai, egy bizonyos ponton tul vallasos gondolkoddi attitlid? E kérdések megvila-
szoldsa feltételez egy dltaldnos megoldast teoldgia €s filozofia egymdshoz vald
viszonyanak meglehetdsen bonyolult problémajara, tovabba Pauler Akos filo-
z6fiai munkdassiga egészének torténeti szemponti elemzését igényli.>

Eljarasom a kovetkezo lesz. El6szor néhany altalanos megjegyzés kereté-
ben rogziteném, milyen értelemben szdlok filozéfia €s teoldgia viszonyardl.
Utana egészen roviden attekintem a pauleri bdlcselet fobb stadiumait. A
harmadik szakaszban elemzés tirgyava teszem a pauleri tiszta logika és on-
tologia teoldgiai aspektusat abbdl az idépontbol kiindulva, amikortdl tényle-
gesen follelhetdk ilyen vonatkozasok. A negyedik pont alatt réviden Gssze-
foglalom a teolégiai vonatkozasok mogott meghizédd valldsi motivumokat,
majd referitumom utolsé részében jellemezni probalom a kései Pauler
teisztikus bolcseletének Abszolitum-fogalmadt.

1

Ha egy filozéfus gondolkoddsanak teoldgiai vonatkozdsardl beszéliink,
akkor érdemes rogziteni azt a jelentésréteget, amely a ,,teolégia” kifejezés
kapcsin adott esetben széba kerdil. Altaldnos tudomdnyos széhasznalat sze-
rint a ,teoldgia” az IstenrOl, istenekrdl szolo elgondolasok tobbé-kevésbé
rendszerezett formaja. Ennek megfeielden olyan népek és vallasok teoldgia-
jarol is szokas beszélni, amelyek nem ismerik a gorog s késobb eurdpai ér-
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telemben vett tudomdny megkdzelitési moédjait. Ilyen tobbek kozott az
egyiptomi, a zsidd vallas és a kereszténység. E vallasok az istenrdl szolo ta-
nitdsokat egészen masképp kezelték, mint a gorogok. A keresztény tanitds
szerint nekiink, embereknek isteni kinyilatkoztatdsban van résziink, amikor
valldsunk szent konyveit olvassuk.

Nem a természetes ész, nem is a kiilonboz6, egymassal és a vallasi kultusz-
szal is csak laza formaban &sszekapcsolddo, tovabbi miivészi atalakitast
igényld mitikus kinyilatkoztatas az istenrdl szolo tanitas forrasa, hanem bizo-
nyos szent konyvek. A specialis keresztény—zsidd koncepcié szlikebb jelentést
kolesonoz a theologia” kifejezésnek is. Eszerint az immar masodik jelentés
szerint teolégia az Istennel és az isten—ember kapcsolat szempontjabdl egyéb
meghatarozé kérdésekkel foglalkozé tudomdny, melynek kiindulépontjat a
Szentirasbdl vett vagy kovetkeztetett hittételek jelentik, targydt a Szentiras szo-
vegeiben follelhetd, illetve ahhoz kapcsolddod kérdések, problémak vizsgalata,
modszerét pedig mindenekeldtt a szoveg értelmezési modja, a hermeneutika.
Mindezzel szemben a klasszikus gorog széhaszndlatban haromféle theologiat
tartottak nyilvin: theologia naturalis vagy rationis (a filozéfusok tanai az
Istenrdl, illetve istenekrol), theologia poetica (a koltok mitologiat eredet( és
jellegii tanitasai) és theologia civilis (a varosallam politikai jellegii vallasa).’
Ezek koziil a tudos magaskultira az elsét részesitette elonyben, és fokozatosan
magaba olvasztotta a masik kettét. A filozdfiai rendszer, mindenekel6tt a ter-
mészetfilozdfia jelentette a sztoikus mitoszértelmezés szimdra is a kiinduld-
pontot, s a kései antikvitisban Julianus csdszdr filozdéfiai mintdk alapulvételé-
vel kisérelte meg a theologia civilis djraélesztését. Mint theologia naturalis a
teoldgia filozofiai diszciplindva valt mir Arisztotelésszel kezdve.

A teoldgia” fogalminak ez a formdléddsa egy sajatos tanulsdggal is
szolgdl. Lathaté példdul Arisztotelésznél, hogy teoldgidja nem jar egyiitt az
istenrdl szo616 tan vallasi bedgyazottsdgival, s mozdulatlan mozgatdja a mai
értelemben vett teisztikus felfogds minimdlis feltételeinek sem tesz eleget,
hiszen a foldi vilag joszerivel nincs atélhet6 kapcsolatban e principiummal.

»Teologia” és ,vallis” fogalmai tehdt sajitos mddon fiiggetlenek egy-
mastél. Az eurdpai filozéfusok miveikben alapvetden a természetes teologia
antik orokségét viszik tovibb, tehdt még abban az esetben is, ha elfogadjdk
Isten 1€tét, a legritkdbb esetben hivatkoznak a Szentirds sugalmazott voltira.
Legtobb esetben a skolasztikus médszernek megfeleléen a természetes ész
vildganal kivanjak taglalni az Istenre vonatkozé kérdéseket. Ebben az érte-
lemben kivanom haszndlni a ,teolégia” kifejezést Pauler esetében is. Ez azt
jelenti, hogy a teoldgiai jegyekkel is rendelkezd gondolkodasat mintegy a
vallasi elemtd! fiiggetleniil kivanom megvizsgalni, s a személyes vallasi
komponens mibenlétét csupdn roviden villantom fel.

2
Pauler Akost az 6t ¢életében ismerdk Ggy jellemezték, mint ,,nagy keres6t”,
mint olyan filozdéfust, akinek ,,az dnlegydzés €s a mindent elérés rugdja” adta
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meg élete dinamikajat. Erésen alanyi, szenvedélyes €s energikus karakterét a
szintetizdlo, szisztematikus szempontokat mindeniitt érvényesitd miveiben — a
fiatalkori enthuzianisztikus megnyilatkozdsai, a kései életfilozéfiai irdsai és
utolsé metafizikai munkéja kivételével — hiivds targyilagossag maszkja mogé
rejtette. Filozofiajanak ive a tizenéves fiatalember metafizikus almokat sz6vo,
az élet szinpadan zajlo események kiilsé szemlél6jétdl indul. A szigori, egzakt
tudomany iranti lelkesedése egyetemi évei és az azt kdvetd egy-egy éves lip-
csei és pdrizsi tanulmdnytt ideje alatt a modern, pszicholégidval, kantianus
kriticizmussal és empiriokriticista tudomanyelmélettel felfegyverzett poziti-
vizmusban~ kielégiilést taldlt. A kivivott poziciéjan mindig folyamatosan
tullépd Pauler filozofidjaban a szazad forduldja utani néhany évben a poziti-
vizmus €s kriticizmus Osszekapcsoldsdnak programjabdl a kantidnus faktor
erésddése tapasztalhatd, mely eldszor az ismeretelmélet teriiletén hoz valtoza-
sokat. A marburgi hagyomanyhoz, Lotze idealizmusahoz €s a rickerti filozo6fi-
ahoz a szazad elsd évtizedének kozepén Husserl, majd Brentano, Meinong és
foleg Bolzano més karakter(i kezdeményezései tarsulnak Pauler filozofiajaban.
1910-re alakul ki a Pauler munkassagara leginkabb jellemzd logikai platoniz-
mus, melynek épitkezési elveit a logikai alapelvek rendszere, az ezeket felfedd
reduktiv modszer nyijtja. Pauler hamar kiterjeszti logikai jellegli vizsgaloda-
sait a filozofia hagyomanyos részdiszciplinaira, mindenekelott a léteiméletre.
Az egyre nagyobb feladatokat magdra vallalé apriori reduktiv médszer a logi-
kai alapelvek differencidlodasdt és korolldriumok megjelenését eredményezi,
melyek révén Pauler egy zart filozéfiai szisztémat teremt a tizes évek masodik
felében. Ennek eredménye az 1920-ban megjelent Bevezetés a filozdfidba. Az
1918-1919-es forradalmi évek, Magyarorszag trianoni megcsonkitdsa a vallas
felé fordulasat felgyorsitotta, konzervativizmusat erdsitette, és szakfilozofiai
tevékenysége mellett életfilozdfiai, konkrétabban vallasi karakterrel rahazta fel
munkassagat. Az orszag szellemi Gjjaépitdi kozé kivant tartozni, igy feladta
korabbi teljes gondolkodéi magdnyat. Elete kései szakaszaban logikai objekti-
vizmusdnak konturjai ldgyabbak lettek, s egy teista metafizikdban egyesiilt a
logicista raciondlis filozéfiai torekvés és az életfilozdfiai-vallasbolcseleti
irany. E két egymasto! jelentdsen kiilonbdz6 vonalvezetés csak engedmények
drdn kapcsolddhatott 8ssze a posztumusz kiadott Metafizikdban.

Pauler Akos nem tl hosszii, mintegy harmincot évet felsleld filozofiai
palydjdnak ive egyenletes. A filozéfiai dlldspont valtozéasa egy-egy kikrista-
lyosodott filozdfiai rendszer meghatdrozott pontjdrél indul ki; e pont egy
nézdpontvaltas soran 4j arculatot olt, és az évek soran 0j rendszer formalddik
nyomaban. E nézdpontvaltasok inkabb Pauler 6nmagat mindig meghaladni
akar6 karakterében gytkereznek, semmint kiilsé hatasokban. '

3

Ha azt a pontot akarjuk megragadni, amelyben a néz6pontvaltas teologiai
vonatkozisokhoz is kapcsolddik, akkor aligha jarunk messze az igazsigtol,
ha ezt a tizes évek elejére helyezziik. Ekkorra lezarédott a logikai idealiz-
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mushoz vezetd (t; Pauler szakitott a pozitivizmussal, s6t, szakitott a neokan-
tidnus szubjektivizmussal, antropologizmussal, s Edmund Husserl, Bernard
Bolzano nyomin egy objektivisztikus logicizmus alapjait rakta le. Ennek a
bélcseletnek a kiindulépontjat az igazsdg fogalma jelenti. Az igazsig-
problematika azért is els6, mert Pauler szerint maga a filozéfiai megnyilat-
kozds egyben 6nmaga igazsdgat is kimondja, tehat minden tovabbi megnyi-
latkozas el6tt tisztazni kell, milyen értelemben vindikal maganak igaz voltot
maga a filozéfiai megnyilatkozas. Masfeldl minden gondolat belsé struktu-
rédja eléfeltételezi a logikumot. igy az igazsag kérdése korabbi az ismeretel-
mélet problematikdjanal. Mi adhat valdsziniiséget egy olyan elgondolasnak,
miszerint a logika els6dleges az ismeretelmélethez képest, és fiiggetlen t6le?
A vilaszt Bernard Bolzano és Gottlob Frege adja meg erre a kérdésre. Mind-
ketten fliggetlenitik a gondolatot a gondolkodé szubjektumtél, és ezzel pré-
baljak megalapozni a kijelentések objektiv igazsigértékének és interszub-
jektivitasanak doktrinajat. Bolzano meglehetésen plauzibilisnek tiind igaz-
sdagrealizmus-tétele azt mondja ki, hogy egy tétel igaz vagy hamis attdl tiig-
getleniil, hogy azt valaki elgondolta-e vagy sem, s az igaz kijelentés igaz
voltat nem foltaldljuk, hanem folfedezziik. Frege a szubjektiv képzet és ob-
jektiv gondolat szembeallitasdval, egy reductio ad absurdum érveléssel iga-
zolja a gondolat objektivitdsat.

Pauler a pszichologizmus elleni érvelése sordn ezt a fajta elgondolast ve-
szi 4t Husserltdl és tovabb radikalizalja. Szerinte nincs semmilyen el6felte-
vésmentes fenomenoldgiai leirds, s csak a tiszta logika eléfeltevésmentes.
Magénak a tiszta logikdnak a kiindulépontja a logikai alapelvek elmélete.

Pauler hdarom logikai alapelvet kiilonbdztetett meg egymdstdl, majd élete
sordn tovdbbi korolldriumokat vélt felfedezni. E hdrom logikai elv a
kovetkezo: 1. Minden dolog csak 6nmagaval azonos. 2. Minden dolog 6ssze-
fligg mds dolgokkal. 3. Minden dolog osztily vagy osztalytag. Az alapelvek-
hez szerinte redukcid révén jutunk el, azaz a kijelentések olyan elemzésén
keresztiil, amelyek felmutatjak azokat az elofeltételeket, melyek fonnallasa
nélkil nem lehetnek igazak a széban forgd kijelentések.

Pauler a tiszta logikat szigoran elvalasztja az ontologiai kérdésektdl. Az
altala ,,metafizikdnak” nevezett ontoldgia a hatidsgyakorlas, illetve hatisel-
szenvedés képességével hatarozza meg a Iétezd fogalmat. A tiszta logika ér-
vényességvilaga ¢s az értékek vilaga fliggetlen a [étezdktd! és az ontoldgia-
tol.

Ugy vélem, hogy azon a ponton, amikor Pauler a logikai alapelvekhez
korollariumokat fliz, folbukkan a teoldgiai latasmod lehetdsége. Ez 1915-re
datilhats. ,,A correlativitas elve” cimii dolgozata ekkor jelenik meg dz
Athenaeumban. Késébb, a Bevezetés a filozdfidba cimG munkaban a kdvet-
kezbképp formuldzza meg az elvet: ,Ha e hiarom logikat alapelvet: az azo-
nossag, az Osszefiiggés és az osztdlyozds principiumait alaposabban szem-
iigyre vessziik, kozéttik egy sajatos megegyezést dllapithatunk meg. Ez ab-
ban 4ll, hogy mindhdrom principium azt fejezi ki, hogy a »dolog«-hoz min-
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den esetben tarfozik valami, ami fogalmat kiegésziti. Az azonossag elve e
szempontbdl azt mondja, hogy minden dologhoz hozzdtartozik az 6nmagaval
valé azonossdg; az Osszefiiggés principiuma azt jelenti, hogy minden dolog-
hoz hozzatartozik valami viszonyban vald részvétel, vagyis hogy mas dol-
gokkal valamiképpen Gsszefiiggjon; végre, az osztdlyozds elve azt mondja,
hogy minden dologhoz hozzdtartozik valamely osztallyal valé kapcsolat. E
»hozzdtartozds« pedig voltaképpen azt jelenti, hogy minden dolognak van
valami végsd eldfeltétele, mely mar mds dolgot nem bir feltételéiil, azaz:
minden dolognak van oly vondsa, mely mdr tovdbb nem igazolhat6. Mert az
azonossag elve akként is kifejezhetd, hogy minden dolognak feltétele az 6n-
magaval vald azonossag, s ez végso feltétel, azaz mar nem igazolhat6 kellé-
ke, hanem »magatdl értetédé« mozzanata barmely dolognak. Az &sszefiiggés
elve e szempontbdl azt mondja, hogy minden dolognak végsd, mar nem iga-
zolhatd, azaz feltétlen feltétele a mas dolgokkal valé Osszefiiggés; az oszta-
lyozas elve pedig azt jelenti, hogy minden dolog végs6é, mar nem igazolhato,
tehdt feltétlen feltétele valamely osztdlyhoz vald tartozds. Réviden tehat:
mindhdrom logikai alapelv k6zos korollariuma az a tétel, hogy minden do-
loghoz, mint feltételezetthez (relativamhoz) valami feltétlen tartozik. Mas
széval: nincs relativiun abszoliitum nélkiil. Ezt a korrelativitds elvének ne-
vezziik. Nyilvan nem oly értelemben alapelv, mint a harom elobbi, amit
eléggé bizonyit, hogy hiszen mindharom logikai alapelven beliil kereshetiink
abszolutumot, tudnitllik abszolit elemet, abszolat (végsd) viszonyt s abszo-
lat osztalyt — vildgos jeléiil annak, hogy a korrelativitas elvének érvénye mar
benne rejlik a logikai alapelvek mindegyikében, s gy azokkal nem egyen-
rangu alapprincipium, hanem azok mindegyikének oly kdvetkezménye, mely
velejar: korollariuma.”*

A korrelativitds elve — ha jol megnézziik — a logikai alapelvekben
follelhetd metadsszefiiggésbol ered. Véleményem szerint nem volna szabad
egy szintre helyezni a logikai alapelvekkel. Ebbol a problematikus elvbol
Pauler még egy masik elvet is levezet; ez pedig a végtelen regresszus elve,
miszerint ,a feltételezett dologra nézve a feltételek szdma sohasem lehet
végtelen”.” igy észrevétleniil atcsGiszunk a tiszta logika korébdl az ismeret-
elmélet vagy tudomdnymetodolégia teriiletére. Ez a tétel ugyanis a logikai
alapelveken tdl tartalmi jegyeket fog felmutatni a vilagrol.

Azt latjuk tehdt, hogy a tiszta logika alapelvein mutatkozdé metadssze-
fiiggés 6ndllo életre kel, s mint hiperentitds, abszolitum jelenik meg. Messze
van még azonban ekkor, a tizes évek kozepén Pauler attdl, hogy teoldgiai ka-
raktert tulajdonitson az abszoldtumnak, mely mint a tiszta logika vildgdnak
darabja, nem is 1étezd.

Milyen ontoldgiat képvisel Pauler a tizes évek elején? Errdl egy Metafizi-
ka cim( kézirat tanGskodik. Nos, itt Pauler a monadologikus ontoldgiat fo-
gadja el. A létezd analitikus egysége, a mondsz dinamikus atomi létezo,
mely szoros értelemben se nem szellemi, se nem anyagi valésdg. Az indivi-
dudlis 1étezdk, a testi individuumok vagy az én a monaszok 9sszeszovodé-
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seinek eredményeképp adottak. A pauleri mondaszok, hasonléan a leibnizi
megfeleldikhez, individualis egységek, egymasto! kiilonboznek, egymasra
hatnak, valtoznak, €s vannak koztiik erésebb, illetve gyengébb hatdképes-
séggel rendelkezdk. Pauler azonban nem feltételezi egy isteni monasz létét,
vagy nem foglalkozik vele, szemben Leibniz felfogasival. Az empirikus in-
dividuumban dominans monasz az, ami vélhetden azonos Paulernél a Ié-
nyeggel. Err6l ugyan nem ir a filoz6fus, mindazonaltal a Iényeg fogalmaval
kapcsolatos megjegyzései ezt sejtetik. A lényeg fogalma szerinte ugyanis
szinonimaja a formafogalom egy speciilis jelentéshaszndlatanak.

A dominans monaszra vonatkozd elgondolas késébb Gsszekapcesolodva a
korrelativitds elvével megteremti majd az ontoldgia teolégiai interpretacidja-
nak lehetdségét. Ez a lehetOség a Bevezetés a filozofidba cimli munka 6ssze-
fliggésében kezd korvonalazédni. Pauler persze még a tizes évek vége felé
is, sOt a Bevezetés lapjain is szigordan elvilasztja egymdstdl a logikai érvé-
nyesség vildgit és az ontolégia korét. Mégis, a fontebb emlitett 6sszekap-
csolddas megtorténik, s egy elsd mozgatd feltételezését eredményezi Pauler-
nél. ,Megallapitottuk (29. §.), hogy barmely dolog feltételeinek szama vé-
ges. A viltozasnak két irinyban vannak feltételei, amennyiben els6ben is a
szubsztancidk kolcsonhatasa valtja ki a szubsztanciakbdl a valtozast (156.
§.), s ennyiben a szubsztancidk szamanak végessége kovetkezett a regressus
in infinitum lehetetlenségének elvébol (157, §.). De a valtozas feltételeinek
szama abban az esetben is végtelen volna, ha e kdlcsénhatas nem kezd6dnék
valahol, vagyis ha nem léteznék oly szubsztancia, mely kivdlt mas szubsz-
tanciakbol valtozast, anélkiil hogy & maga valtoznék.”®

Az elsé mozgatd eszméje egyértelmiien arisztotelészi inspirdciot mutat.
Pauler ontolégiija fokozatosan elhagyja a monadologikus kifejtést, s a mo-
nasz fogalma helyett az arisztotelészi forma koncepcidjat koveti. Az elsdéd-
leges tiszta forma isten lesz. Ez az els6 mozgatd azonban nem azonosithatd
minden tovdbbi nélkiil valamely vallds istenével. Ahogy Arisztotelésznél
nincs szigori megfelelés teoldgia €s vallds kozott, tigy Pauler esetében sincs.
A tizes évek végére kiformalodé teoldgiai aspektussal biré ontoldgiai elkép-
zelések Paulernél még nem- azon teisztikus filozéfia megnyilvanulasai,
amelynek hivéiil tartja szamon dnmagat kés6bb.

Mi hianyzik itt a teisztikus minimumfeltételek koziil? Mindenekel6tt a
személyes gondviseld Isten eszméje. Ennek kidolgozasa a hiiszas évekre ma-,
rad, és rejtett mddon, Pauler Arisztotelész-értelmezésének dtalakuldsa sordn
bontakozik ki. Masodszor a teremtd Isten koncepcioja, mely csak Pauler
utolsé évei sordn formalddik ki.

Miel6tt a teisztikus hangstlyok eldtérbe keriilésének folyamatat attekin-
tenénk, roviden szdlnunk kell a vallasi faktorrol is.

4
Pauler Akos katolikus kdrnyezetben nétt fel, am egyetemi tanulmanyai so-
rdn a biologista, pszichologista pozitivizmus hivévé vilva a hagyomdnyos
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vallasi elgondoldsokat az emberiség torténete sordn meghaladott eszméknek
tekintette. Ahogy Comte hitt az ész isteni voltdban, s kultikus tiszteletben ré-
szesitette, Ggy Pauler is egy vallasos, idealista szinezetil tudomanyvallas hivé-
vé vilt, panteisztikus metafizikdja is ezt tandsitja. Az 1912-ben késziilt Vallds-
bolcseleti propedeutika eldadaskézirat mar a kereszténységet tekinti a par
excellence vallasnak, am nem azonosul vele, sot jelentds reformjat jésolja.

Paulernek a vallassal kapcsolatos személyes viszonya dontden a vilaghabo-
m utan valtozik meg. A katolicizmushoz torténd visszatérésében az idealiszti-
kus ontoldgidn keresztiil a raciondlis teizmushoz valé fokozatos kdzeledésén
kiviit az 1918-1920 kozotti idészak politikai eseményeinek igen fontos, sot
meghatarozé szerepe volt. Pauler fiatal kordtdl haldldig rendszeresen vezetett
Napléja nem szubjektiv vallomas. Ugyanakkor bizonyos belsd valtozasrol ta-
niskodnak ezek a feljegyzések. Dokumentaljak, Pauler a forradalmak idején
kilép a szakfilozdfia nytjtotta szerepkorbdl. Trianont olyan sulyos csapasként
€li meg, hogy a Naploban felbukkannak a fohaszjelleglii megnyilatkozasok.
Legjellemzobb talan az 1920 szilveszterén kelt bejegyzés: ,,Véget ért tehat ez
az esztendd is sok-sok banataval. De az isteni josagba vetett hitink megenge-
di, hogy bizalommal nézziink a j6venddbe, mert hiszen ez az egyetlen dolog,
ami sohasem muilik el.”” Rendszeres templomlatogaté lesz, 1921-ben pedig a
varbeli katolikus hitkozség tanicstagjdva s mds konzervativ egyesiilet tagjava
valik. Hogyan értékelhetjiik ezt a folyamatot? Pauler egyetemi funkcioibdl
adoddan akkor, midén a forradalmi politika betdor az egyetem falai koze,
kénytelen feladni a kiilsé szemlélé poziciojat. Allast kell foglalnia, s O allast
foglal az egyetemi autonomia mellett, ezzel egyiitt a forradalmakat megel6zo
status quo mellett. A Monarchia irinti nemesi-kispolgari lojalitisanal fogva
elutasitja a forradalmi eszméket, s a kereszténységben véli felfedezni azt a
megtartd erét, amely reményt nyajt egy megcsonkitott orszag érdekében valo
erbkifejtésre. A tiszta elméleti filozéfia képviseldje szamara a vilag kiilsd
szemlélete a kitiintetett vonatkozisi pont. Pauler feladvan e tiszta elméleti
perspektiva kizarélagossagat, vallastipoldgiai felfogdsa, csalddi neveltetése, a
hagyomdanyok irdnti tisztelete és nyilvan egy csomé személyes élmény, érté-
kelés és dontés nyomin a gyakorlati élet szférajiban egy kdzosségi életben
szervezett valldsi alldspontra helyezkedik. Kordbbi optimisztikus ontoldgiai
elgondolasokon alapulé vildgszemiélete megviltozik, tragikus szinezetet olt, a
jOovO nem egy egyenes vonalban eldrehaladd evolicié eredményeként valik el-
gondolhatévd, hanem egy ennél irractondlisabb, rezigniltabb remény targyava
lesz szamara, tehat egy vallasi természetii hit objektumahoz valik hasonlova.
A hiszas évek elejére tehdt a katolicizmushoz valé visszatérés folyamata lezi-
rul. 1933-ban bekovetkezett halala eldtt mar j6 tiz évvel elkezd6dik a vallasi
komponens egyre erGteljesebb kibomlasa.

5
Ugy vélem, e kibomldsi folyamatnak két oldala van. Az egyik Pauler élet-
filozéfiai motivumainak kodzvetlenebb megszélaltatisa a Napkelet folydirat
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kére kozegében, masrészt pedig a tudomdnyos filozéfia fokozatos teologi-
zalddasa. Az els6ként emlitett mozzanat idében is korabbi, s Arisztotelész,
illetve Liszt Ferenc pauleri bemutatdsdnak kapcsdn kitapinthatd.- Utébbi a
posztumusz Metafizika abszolitum-elméletével azonosithatd.

A hiiszas évek elejétél kezdve Pauler sajatos teista Arisztotelész-értel-
mezést részesit elonyben: ,Arisztotelész késdbbi magyarazoi koziil sokan
deizmust lattak tanitisaban, vagyis az arisztotelészi istenséget olyannak lat-
jéak, ki nem torddik a vilaggal: mindenek szeretik &t de & maga az igazsdgok
orok szemléletének boldogsdgaba meriilve hidegen all a vildggal szemben.
Azonban az idevonatkozé szovegek fogyatékossiginak ellenére néhany
olyan nyilatkozat maradt reank, melyekbdl kideriil, hogy Arisztotelész gon-
dolkodasatdl nem volt teljesen idegen az isteni gondviselés eszméje. Igy ki-
mondja, hogy a vilig folytonos tokéletesedését Isten azzal éri el, hogy
»geneszisszel tolti be a vilagot«, midltal azok a lények, melyek nem létez-
hetnek Iényegiik teljességében, mert »tavol alinak az 6selvtbl«, legaldbb az
id6ék folyaman bonthatjak ki tokélyeiket. Isten (ho theosz) itt mint a vildgfo-
lyasba belenydlé vildgrendezd van megjeldlve, aki e tevékenységével jor
cselekszik a tole messze esd, tokéletlen kis 1ényekkel, ahogy az aldasos nap-
fény a legszerényebb kis virdgot is élteti s magihoz emeli.”® A késébbiekben
pedig gy fogalmaz: ,,A teisztikus dualizmus Arisztotelész gondolkoddsanak
legmélyében gyokerezik, s ezért rendszerének barmely panteisztikus magya-
razata eleve halva sziiletett.”” Teisztikus dualizmuson Pauler azt érti, hogy az
Istennel mint abszolitummal dll szemben a vildg, mint relativum a korrelati-
vitas elvének megfelelden, sét odaig megy, hogy azt mondja: ,,Ami a logika-
ban az ellentmondas elve mint ésprincipium, az a metafizikdban Isten mint
dsmozgatd.”'" Pauler ezzel nyiltan a teisztikus Arisztotelész-értelmezés
mellett tor ldndzsdt. A fontebbi utaldsa bizonyos arisztotelészi szoveghelyek-
re abban meriil ki, hogy lapszélen az arisztotelészi De generatione et
corruptine 11. konyvének 10. fejezetére hivatkozik, ahol azonban olyan sz6-
veg nem olvashatd, mely igazabd! aldtdmasztand azt, hogy Arisztotelész el-
fogadna a gondviselés eszméjét.'' , Deista értelmezésen” épp azt érti, hogy
Isten nem folytat gondviseld tevékenységet. Mindazonaltal Pauler, amikor a
teisztikus interpretacid mellett dll, csak egyik ldbdval teszi azt. A teisztikus
minimumhoz tartozé teremtéseszmét elutasitja; Isten nem teremti a vildgot,
mert az 6rok. Ebben a tekintetben nem valtozott alldspontja a Brentano-
nekroléghoz képest, ahol kritikdval illette Brentano kreacianizmusdt.'?

A vallasi motivum kozvetlenebb médon jelenik meg a Liszt Ferenc gon-
dolatvildga cimG munkaban. Pauler itt az alkotast mar a vallasi szféraba
utalja. Liszt szerelmeit a vallasi szeretet alapjan magyarazza, gyotrédéseit a
test-lélek dualizmus kivetiilésének tartja. Ontolégiai, életfilozdfiai és vallasi
mozzanatok pauleri szimbidzisdt taldn az itt folbukkané ,megviltis” fogal-
ma mutatja a legpregnansabban. A ,megvaltas” fogalméan mindenekeldtt Jé-
zus Krisztus megtestesiilését és szenvedését érti a kereszténység. Epp a
megvaltas ezen eszméje valasztotta el egymastol a sziiletd kereszténységet a
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nem keresztény gordg vilagtél. Mit ért marmost e kifejezésen Pauler? ,, Azt
az élményt, mely valamely nyomastdl szabadit meg benniinket, s igy
lehetéve teszi a lényiink mivoltabdl fakadd energiak kibontakozasat, meg-
vdltdsnak nevezziik.”"* Ez voltaképp nem mds, mint a pauleri Merafizika
kézirat egyik alapgondolata; az éntevékeny pszichomorf mondszok egymast
serkentik vagy gatoljak mikodésiikben. Tehat a leghétkdznapibb dologrol
van sz6. A Liszt Ferenc gondolatvildgdban azonban ez mar gy jelenik meg,
hogy Arisztotelész ontolégidja szerint minden lény lényegének teljességét
torekedvén megvalositani kiilsé 1ény inditékara, segitségére szorul. ,,E kiilsd
indité 1ények pedig aziltal érik el emlitett hatdsukat, hogy a magukébdl! ad-
nak, midltal snmagukat emésztik fel. Képletesen kifejezve: feldldozzdk ma-
gukat, hogy mast megvalthassanak. Minden valtozas és fejlddés tehat aldo-
zatok, vagyis onfeldldozds tjan torténik e vildgon.”" Nyilvanvaléan
metaforikusan hasznalja tehat Pauler a ,,megvaltas” kifejezést. Miive zardbe-
kezdésében azonban lathatd6 formdt. nyer az arisztotelészi bolcselet
gondviseld istene €s kereszténység istene azonositadsanak motivuma. ,,Azt is
Arisztotelésztol kell megtanulnunk, hogy e kiilsé behatéasok, e felszabadito
és megvalto befolyasok végiil abbol a 1énybdl indulnak ki, mely mint valto-
zatlan és abszolit valdsag végsd és sziintelen inditdja és fenntartdja e vilag
minden valtozasanak és fejlddésének. Az & josaga nélkiil semmi sem valtoz-
nék, semmi sem fejlodnék, semmi sem torténnék e vilagon. A végs6, az igazi
megvalto csak maga Isten lehet. Es midén a felszabadulas, a végsd megval-
tas utin sévdrgunk, feléje szarnyal a mi lelkiink. A mindenség sziinteleniil
imadkozik, ha &ntudatlanul is, — mondja Alfarabi arab bolcseld. Ez 6ntudat-
lan ima egyik formaja a mlvészet; mentél mélyebb a miivész eiméje, annal
inkdbb megérti és hiszi ezt. Liszt az a gondolkozd, ki legvildgosabban is-
merte fel és fejezte ki e mély igazsdgot. E ponton taldlkozik azzal az élet- és
vilagfelfogdssal, melyet az emberi gondolkodds terén Platén és Arisztote-
1ész, a valldsos hit birodalmdban pedig a kereszténység ért el.”"

Most lassuk, hogyan érvényesiil a teisztikus vonalvezetés az utolsé évek
elméleti célzati munkdiban!

Pauler korabban mindig egy specialis 1étméd keretén beliil beszélt abszo-
latumrol és relativamrél. A Bevezerés elsd két kiadasaban a valdsagos dolgok
lételméleti értelemben vett abszolituma jatssza a legfontosabb szerepet. A Be-
vezetés harmadik kiaddsaban alaposan atdolgozza a vonatkozd fejezetet, s a
kisbetiis ,,abszollitum” helyébe a nagybetiis ,,Abszolitum” fogalmat Aallitja
nyilvianvalé jeléiil annak, hogy a személyes isten-fogalmat is ezzel azonositja.
A Metafizikdb6l azutan egyértelmti, hogy itt nem csupan a hataskifejtés értel-
mében vett [étez6k abszolutumardl van sz, hanem minden létmod egyesiil, s
annak abszolitumat kivdnja megragadni: ,,»Abszolitum«-nak azt a dolgot ne-
vezzik mely semmi tekintetben sem fiigg mds dologtél: sem ontoldgiai, sem
logikai, sem értékbeli szempontbdl.”'® A redukcié médszere, amely eddig csak
a logikai alapelvekig jutott el, most mar tilfut eredeti illetékességi korén, és
egy magukat az alapelveket dtfogé hiperentitdst hiposztazil. Az Abszolitum
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ugyanis végsd soron nem azonos a logikai alapelvek regulalta igazsag rendsze-
rével, hanem azokon tili, Pauler szerint ugyanis ,,[ényegében és [étmdodjdban
is 6rokké ismeretlen marad szamunkra”."” A szubsztancidk esetében képesek
vagyunk a definicid szitkséges kelléket segitségével a végsd alanyt és az attri-
butumokat egymastdl id6legesen megkiilonboztetni. Ez azonban az Abszolu-
tum esetében nem lehetséges, mert itt nincs meg az abszolitum-relativum
egymdsrautaltsiga (1ényeg és attribiitum dualitdsa), amely a megismerés sordn
minden elért abszolitum esetében folmeril Ggy, hogy rdjoviink, miszerint az
elért abszohitum djra relativam lesz egy 4j szempontbdl. Az Abszolitum
egyszerli, azaz definialhatatlan, megismerhetetlen, analdgia szerint azonban,
amennyiben a relativamokban utal valami az abszolitumra, mégiscsak birjuk
valamiféle homdlyos ismeretét. Létmdédja nyilvan azért ismeretlen szamunkra,
mert a szimunkra elérhetd 1étmodok (1étezés, érvényesség, érték) forrasa. E
létmddok koziil az érvényesség és érték felismerése kozvetitésével kozelithet-
jik meg az Abszoldtumot. Paulernek az 0sszes 1étmdd folé hatold redukcidja
egy egyszer(i (simplex) hiperentitidst eredményez. Az Abszolitum ezen
egyszeriisége, strukturanélkiilisége a neoplatonikus ,.egy” fogalmaval rokon.
fgy az ideavilig sem lehet azonos az Abszolitummal. Plétinosz is folébe he-
lyezi az ész (nusz) szférajanak a pontszerii ,,egyet” (hen=tagathon). Mindez
azonban egy platonikus teoldgia keretébe illeszthetd ugyanugy, ahogy az Ab-
szoldtum egyetlensége, vdltozatlansiga és megismerhetetlensége pauleri dokt-
rindja esetében. Pltinoszndl az a tény, hogy a ,,to hen” a ,,nusz” f6lott alls ié-
tezés folotti struktira nélkiili pontszer( hiperentitas, mely jo 1évén kidrasztja
jOsagat, anélkiil hogy benne barmilyen csorbulds torténne, egyben azt is jelen-
ti, hogy nem is allithaté réla semmi. Pauler ugyanakkor lépéseket tesz abban
az irdnyban, hogy sajitos keresztény értelmezést adjon az Abszoldtumnak. fgy
a kovetkezd valaszat eldtt all: vagy a gordg keresztény, Plotinoszra és
Prokloszra tdmaszkod6, az Isten megismerhetetlenségét hangstlyozé negativ
teol6gia irdnydban halad tovdbb, vagy az augustinusi, tomista, neotomista
nyugati tradiciot kovetve a korabeli katolikus dogmatika vonalvezetése szerint
pozitiv karakterek hordozéjinak tartja az ens realissimumot. Nyilvdnvald,
hogy filozéfusunk az utdbbit vdlasztja, hiszen a negativ teoldgia keresztény
meghonositdjat, Dioniisziosz Areopagitdt soha nem idézi, az 6t kovetd
Johannes Scotus Eriugendt , panteistinak” nevezi,'® a negativ teolégia agnosz-
ticizmushoz vezetd formajat Brentano érvével biralja. A latin nyelvii keresz-
tény irodalom iranyaban torténd tajékozodas azt is eredményezi, hogy az Ab-
szolitum fontebb ismertetett karakterisztikumait azokkal nem egészen 0ssz-
hangban 1év6 tovabbi pozitiv vonasok egészitik ki.

A keresztény teol6giai hagyomany legmeghatdrozébb irdnyanak megfe-
leléen Isten szellemi lesz Paulernél, végtelen, teremtd, tudattal bir6 és indi-
vidudlis. Paulernek az Abszolitumra vonatkozd teoldgiai eszmefuttatisai
végsd soron az agostoni neoplatonizmus ¢€s a skolasztikus arisztotelianizmus
egyiittes hatasdt mutatjdk. Pauler interpreticidi az Arisztotelész—Platén vi-
szonnyal kapcsolatban azon alapulnak, hogy a két filozofus tanitasa kodzott
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nincs olyan fokd kiilénbség, mint azt dltaldban vélik. Mindazendfah tay
véljiik, hogy a Paulernél a tizes években jelen.%e2z& Avisztote ic’ ..o asast-
mely mindenekeldtt a szisztematikus filozofia eszméjét, a loglleaval kapcso-
latos kérdéseket, a metafizikat, de még az éictfilozdfiar karakter(i Lisai-
tanulmdny teolégiai vonatkozdsd gondolatmeneteit fedi le — az u.olsé évek-
ben némileg hattérbe szoritja egy, a tiszta logikdt a platéni értelemben onto-
logizdld ideaclmélet, teoldgiai vonalvezetés. Ez az ismeretelmélet és az etika
teriiletén is hangstlyt kap, és eldsegiti azt, hogy a neoplatonikus vonésokat
mutatd Augustinus, az azokat részben megbrzé skolasztika, mely az ariszto-
telészi szisztematizalé tendencidkat is megijitja, Pauler szamdra a legfonto-
sabb filozéfiat irdnnyé véljon.
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VERES ILDIKO

HYPARCHOLOGIA ES INDIVIDUALITAS

Amikor Varga Béla eljut a subsistentia elemzéséig, eldszor is vildgossa
teszi az cxistenciatol valo kialonbozoségét. Mint mondja: a létezés egy kiils-
nos esete annak, amit subsistentidnak nevezhetiink.

S mivel itt értelme dltaldnosabb, magat a fennalldst jelentheti, a létezés
ennek csupan egyik mdédja.

Alapkérdés: hogyan allnak fenn a dolgok, a fenndlldsnak milyen mddjai
és milyen jellemz6i vannak? Moddszere a fenomenoldgia, melyet, mint le-
irast, 1ényegszemléletet és természetes valdsagtél valdé elrugaszkodasként
hasznal. Eldfeltevés-mentességet, analizalast kovetelményként felallitva,
osszehasonlitva:a kanti transzcendentdlis modszerrel vildgosan latja, hogy az
utdbbi szubjektivisztikussagitdl mentes lesz. Nagy érdemének tartja a feno-
menoldgidnak, hogy a hit eredeti jelentését segiti felkutatni — de ez egy
késobbi problémaként vir dtgondoldsra.

Az el6zd tanulmanyban vazolt logikai vizsgalddas a fenomenoldgiahoz,
mint lattuk, alapként szolgdl, ahol is a kérdés: mik a targyak és miképp all-
nak fenn? Ha a:iét egyik modja a fenndllasnak, akkor a metafizikai hattér ez
esetben a modalitas fazisait — a lehetdséget, valdsagot, sziikségképpeni létet
jelenti. Itt Kantra utal ugyan, de az el6z6 és e gondolatokban sokkal inkabb
Hegel logikaja fedezhetd fel. A modalitas legfelsobb foka a valosag. A
létez6 — mondja Varga — harom oldalrdl, ontoldgiai, logikai, pszicholdgiat
oldalrol kozelithetd meg.

A logikai eléfeltétel az el6z6 oldalakon tisztazddott, az alibbiakban on-
toldgiai és pszicholdgiai vonatkozdsait gondoljuk dat. Russell formulija sze-
rint: ,,az existentia fogalmanak tobb tormdja lehetséges, de valamennyi a
»néha igaz« (sometimes true) fogalmara vezethetd vissza.” ... csak az 1éte-
zik, ami létezhetik. Csak az |étezhetik, ami igaz, tehdt a lehetetlenség nem
létezik. Ezért hidba beszé[ A. Meinong aranyhegyrdl vagy kereknégyszog-
817" Az igazsdg a lét teljessége, tehdt hidnynélkiiliség” — mondja Varga,
mint ahogy a cimbdl is kideriil, tehat a létezd totalitds, mint egész, egyben
igaz is.

Az ontoldgiai megalapozdsndl Leibnizre hivatkozik, a létezés hatdskifej-
tés tehat, 1étezni annyi, mint hatni. A hatas elévételezi az onfenntartast és az
on-megalapozottsdgot. A hatds transiens, s ebben az értelemben az individu-
“alitas is definialhatd. Vagyis: ,,minden létez6, amely hatast fejt ki, individu-
alis, vagyis olyan, amely a maga egyéni alkatiban minden mastdl eliitd.™
Miutdn a pszicholdgiai vonatkozdisokra kitér a lelki élet — kilonosen sajit
koraban erdteljes elemzésnek alavetett szellem viliga, a szellemiség, amely
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