atyamtol maradt orokséget. Te vagy a csalad értékes szdloskertje, viszont
gondozasod, testi és lelki értéked megdrzése sziileidre, s mindazokra harul,
kikkel kozvetlen kapcsolatba fogsz keriilni. A csalad, az egyhaz, a tarsada-
lom, a nemzet, melyhez tartozni fogsz, mind-mind feleldsek lesznek testi és
lelki értékeid kialakitasaban, megtartasiban. Mert te vagy egy a sok koziil
egyhazunk, fajunk és nemzetiink sz6l6se kozott. Az dseid 6rokose lettél, s
ennek tudatositadsa szamodra a jov6 feladata lesz.

Lassatok hat tisztan — sziilok — jovendé feleldsségeteket, hogy abban az
erbs meggy6zbdésetekben, hitben tudjatok nevelni féltett gyermeketeket, és
ellene tudjatck allni minden kisértésnek, csabitasnak. Legyetek résen ti is
egyhazunk tagjai, tobbi keresztények, érezzétek at, hogy sulyos a teher, me-
lyet testiinkben, lelkiinkben hordozunk a jovendd érdekében. Ha mindezen
kovetelmények birtokaba jutottunk, jutottatok, akkor folemelkedtetek ama
magaslatra, ahol a tiszta lelkiilet(i, de tehetetlen gyermek van, aki mosolyog-
ni tud, de nem gyil6ini, aki kész arra, hogy az 6rok értéket atvegye, és to-
vabb megtartsa. A természetnek 6lén az Isten keze formal és alkot, mi a per-
ceket, orakat szamlalgatjuk, s észre sem vessziik, hogy melyik pillanatban
disziti fel Isten a f6ld hatalmas kertjét tarka viragaival. Lehetdséget adott,
hogy az ember is diszitse élete kertjét féltett viragaival, ennek megtestesitoi
a hozzank érkezett gyermekek sokasaga.

lgyekezziink hat 6ket tgy nevelni, hogy egyhazunk és nemzetiink értékes
sz6loskertjei legyenek, akiket semmi koriilmények kozott nem adunk el. S
hogy mindezekhez erdnk is legyen, jojjetek, kérjitk egy Isteniink segitségét,
és imadkozzunk. Amen.

GYERO DAVID

KAIN ES ABEL
(Bibliamagyarazat)”

1Méz 4,1-8

A felolvasott torténet jol ismert, de én egy sajatos értelmezésével prébal-
kozom meg ma. Ehhez segitségiil nem bilbliakritikusokat, sem bibliai lexi-
konokat hivtam, hanem John Steinbeck amerikai Nobel-dijas ir6, valamint
két 20. szazadi nagy magyar gondolkodd, Hamvas Béla és Marai Sandor
gondolatait. Az iro, a miivész kozelrél sem azt ragadja meg, amit a tudds, a
kritikus. Remélem, ez a mai bibliamagyarazaton is érzédni fog.

! Elhangzott 2002. februér 8-an a Teoloégiai Intézetben a Csendesnapokon.
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Kain és Abel torténetének kapesan irja Steinbeck, hogy az embert végsd
soron nem érdekli semmi mas, csak 6nmaga. Ha a torténet nem arrdi az
emberrdl szol, akinek meséljiik, nem fog odafigyelni. igy jott ra egy nagy
szabalyra: az igazi, tartos hatast torténet mindenkirdl szol, mert kiildnben
nem maradand6. A furcsa és idegenszerli nem érdekes, csak az, ami ismeros
és mélységesen személyes jellegii. En ezzel a reménnyel valaszottam ki mara
ezt a torténetet: hogy mindannyiunkhoz és mindannyiunkrél szol.

A Kain-Abel tdrténet is azért az egyik legismertebb a vilagon, mert min-
denkinek a térténete: az emberi lélek jelképes torténete. Mindannyian vol-
tunk gyermekek, jé! emlékezhetiink hat arra, hogy a legnagyobb rémiilete
egy gyermek szivének az, hogy nem szeretik. A pokoltél sem fél Ggy, mint
attol, hogy visszalokik, elutasitjak. Nincs ember, aki kisebb-nagyobb mér-
tékben ne érezte volna a visszautasitas gyotrelmét. A mellézés haragot sziil,
a harag valami biint a mell6zés megbosszulasara, a biin pedig blintudattal jar
— ime a torténet, s ime az emberiség torténete.

Az 1-2. vers tulajdonképpen bevezetés: elhelyez a torténetben, adatokat
nyijt, leirja az alapeseményeket és rangsorolja a fidkat. A nevek azonban
eleve mas lizenetet is hordoznak, némileg ellentmondvan a megszokott ér-
telmezésnek, amely szerint Abel az artatlan aldozat, Kain pedig a vérszomjas
gyilkos: az Abel név jelentése lehelet, lélegzet, semmiség, elmilas, esendé-
ség, a Kainé szerzemény, nyereség, tulajdon, alkotd, alapito.

A 3-5. versek az aldozatvitelt és az isteni visszahatast irjak le. Kozismert,
hogy az aldozat a primitiv vallasokban az isteni jéindulat megnyerésére ira-
nyult. Probalkozzunk meg ma egy masféle értelmezéssel, amelyik nemcsak
az istenség hatalmat dicsditi, amelyet meg kell nyerni, hanem értékeli az
ember adasi vagyat is mint az onkifejezés alapformajat. Eszerint az aldozat
ténye nemcsak a talso partért, az istenségért torténik, hanem az innenséért is,
az aldozoért, az emberért onmagaért. S6t, Hamvas Béla itja, az, hogy valami
van, még nem jelent semmit, minden, ami van, csak az adasban, az elajandé-
kozasban nyer jelentdséget. Ez minden viszony alapja, még az ember—Isten
viszonyé is, s ebben a viszonyban az, aki ad, mélyebbroé! van kdtve, mint az,
aki kap, mert nem a sziikséglet k&ti, hanem a bdség. Az igazi kényszer soha-
sem a hianyok betdltése, hanem a f6l6sleg elajandékozasa. Aki ad, az az el-
fogadora jobban ra van szorulva, mint az elfogadé arra, aki ad. Haldja is
mélyebb, biiszkesége is, diadala is.

Kain esetében azonban Isten visszahatdsa miatt a hala, biiszkeség és diadal
hamar csalddottsagba, szomortsagba és haragba csapott at. Nem veszitett el
semmit €s senkit, nem szenvedett fizikai fajdalmat — de amit érzett, valahol
mégis rosszabb volt, mint a halal vagy a szenvedés: az, hogy elveszitette 6n-
becsiilését. Marai irja, van valami, ami 0gy tud fajni, hogy a halal sem tudja
feloldani az ilyen gy6trodést: ha megsebzik benniink azt a mély onérzetet,
amely nélkiil nem tudunk t6bbé emberek maradni. Igen, hitisag, s mégis az
emberi élet egyik legmélyebb tartalma ez az 6nérzet. Kain is ezt az &nérzetet
érezte megsebzettnek Isten valasza altal, s ezt a maga modjan ki is fejezte.
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A 6-7. versek Isten valaszat hozzak Kain elkeseredettségére. A valasz
els6 része szamomra a torténetbol érthetetlen marad, mert Isten olyan dolo-
gért leckézteti meg és oktatja ki Kaint, amird! a torténetbdl nem tudunk,
hogy elkdvette volna. Isten azt mondja, hogy az Onérzet, az 6ntudat allapota
az ember tetteinek egyenes kovetkezménye, aki jot tesz, megeiégedett és
tiszta marad, aki pedig rosszat tesz, a blin veti ki arra a halojat. Ez igy toké-
letesen igaz, de mi az a ,,nem jo0”, amit Kain tett, mivel magyarazhatd, hogy
[sten az 6 aldozatat nem fogadta el?

A lIényeg azonban, bar ez is egy fontos kérdés, nem itt van, hanem a 7.
vers végén: ,,de te uralkodhatsz rajta”, vagyis a blindn. A héber nyelvii szo-
veg egy olyan szot is tartalmaz, amit a magyar forditasok nem adtak szé sze-
rint vissza: timsel=lehet, s akkor a mondat igy is fordithatd, erdsebben:
lehetéséged van arra, hogy uralkodj a biinon. Steinbeck irja, a ,,lehet” talan a
legfontosabb sz6 a vilagon, mert allandé valasztast enged az embernek. Arra
utal, hogy még a biin kotottségében is 6rokké nyitva all az Gt. A felelosséget
visszahdritja az emberre, mert ha igaz az, hogy lehetéségiink van megtenni
valamit, akkor arra is lehetdségiink van, hogy ne tegyiik meg.

Véleményem alapjan itt rejlik a Kain és Abel torténetének igazi iizenete.
Az teszi az embert igazan naggya, az ruhdzza fel az istenek méreteivel, hogy
minden gyengeségében és mocskaban is rendelkezésére all a nagy lehetdség,
a valasztasé. Megvalaszthatja Otjat, atkiizdheti magat az akadalyokon, ellen-
allhat a csabitasnak, a haragnak, a blnnek — és gybzhet. Konnyl dolog
ugyanis lustasagb6l és gyengeségb6l minden feleldsséget Isten nyakaba
varrni: ,,Utamat el6re megszabtad, nem tehetek réla.” Vagy konny( elbijni,
¢és azzal mentegetdzni, nem tehetek semmirdl, a véremben van, 6rokéltem és
kész. Kain is konnyen elintézte az ligyet, nem fogadtad el az én aldozatomat,
megsértetted bennem a legmélyebb Onérzetet, na megallj csak, ezért valaki-
nek lakolnia kell.

A vélasztas azonban dicséséges, ez emeli az embert emberré. Ezért kell
orok langh szeretetnek lobognia benniink ama csillogd, pompas szerszam
irant, amit emberi l€leknek neveziink. Steinbeck jelzbivel élve biibajosan szép
¢s egyedi, nincs parja az egész vildgegyetemben. Mindig Gjra meg Gjra ta-
madjak, de sohasem tudjak elpusztitani, mert ,megvan ra a lehetéségiink™!
Elmondtam mér egyszer ezt a kdzelmultban: én nem hiszem, hogy minden
ember elpusztul, nyilvan nem fizikai, hanem szellemi értelemben. Vannak,
akik nem halnak meg, és altaluk €1 az egész vilag. Ami a csatakra igaz, igaz a
szellemre is: csak a gybztesek emléke marad fenn. Majdnem minden ember
elpusztul, de van néhany, aki, hogy moézesi metaforat hasznaljak, tiizoszlop-
ként vezeti az emberiséget a sotétségen at. ,Megvan ra a lehetdséged.” Nekem
is, neked is, mindenkinek. Igaz, hogy gyengék vagyunk és gyarlok, de ha csak
ez volna minden, amit valaha is fel tudunk mutatni, mar régen eltiintiink volna
a Fold felszinérol.

Végiil a 8. vers Kain cselekedetét irja le, amint megdli testvérét. Kiilonb-
séget kell tenniink a jogi €s erkdlcsi értelemben vett bintett, rossz cselekedet
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kozott. Kain biine jogi értelemben akkor kezd6dott, amikor lestjtott fegyve-
rével vagy szerszamaval az dccsére. Az erkdlcs azonban a blint, a rosszat
sokkal korabbrol eredezteti. Az erkdles tudja, hogy a tények néha csak sza-
nalmas kévetkezmények. Az ember nem azzal vétkezik, amit csinal, hanem a
szandékkal, amellyel elkdvet ezt vagy azt. Minden a szandék. A régi nagy
vallasos jogrendszerek tudjak ezt, és hirdetik, ezt mondja maga Jézus is, ,,aki
csak haragszik atyjafidra, mélto arra, hogy itélkezzenek felette”. Ha ki aka-
rom élezni a dolgot, azt kell mondanom, egy ember elkdvethet hiitlenséget,
aljassagot, igen, a legrosszabbat is, gyilkolhat, s beliilrél tiszta maradhat. A
cselekedet még nem az igazsag, mindig csak kovetkezmény. Kain esetében
persze ez nem igy tortént, § beliilrdl nem maradt tiszta, az 6 esetében a blin
elobb erkolesi, aztan jogi értelemben is eluralkodott, &6 nem volt képes jol
valasztani.

Ebbdl fakad tulajdonképpen a térténet erkodlesi iizenete is, amelynek meg-
fogalmazasara egy masik keleti kultarkor jelentds személyiségének, Lao-ce-
nek a szavait hasznalnam fel:

aszilard és az erds a haldlé,

a puha és a gyenge az életé,

a gyenge legydzi az erdset,

a lagy legyozi a keményel,

mindenki tudja a foldon,

de senki se mer eszerint tenni.”

Kain és Abel torténetébdl, és foleg Kain szerencsétlen sorsabél az csen-
diil ki, hogy nem az gydz, aki kemény marad, hanem aki meglagyul, aki en-
ged €s befogad, aki felad ¢s feloldja 6nmagat. Az gy6z, aki tudja, hogy az
dnfeladas nem a gyengeség, hanem az er0 jele. A torténet jol példazza, mi-
lyen rettentd Oriilet azt hinni, az a helyzet ura, aki kevésbé szeret, aki inkabb
megtartja eszét, aki hidegebb marad, aki tavolabb tartja magat — ez a tévedés,
amin minden sors Gsszetorik. A gy6zelem azé, aki inkabb szeret, aki elveszti
erejét, aki jobban atheviil, aki kézelebb van, aki fel tud olvadni, aki meg tud
semmisiilni.

Hogy erre egy nagyon életszer(i példat hozzak Hamvastol: a gyermek is
annak a nemét kapja, aki mélyebben adta fel magat az 6lelés pillanataban.
Ha a né tudott [agyabb és gyengébb lenni, a gyermek leany lesz, ha a férfi,
fit lesz, a gyermek neme az egyesiilésben valé megsemmisiilt odaadastol
fiigg, annak a nemét kapja, aki a gyengébb volt, mert az volt az erdsebb.
Mindig az gy6z, aki fel tudja adni énjét.

Végezetiil: hadd valljam be nyilvanosan, amit dnmagam is csak nemrég
ismertem fel a baratom provokald kérdésére, hogy ki a torténet igazi fosze-
reploje. Az igazi f6hos egyértelmiien a latszolag vesztes Kain, elsdsorban
azért, mert dbenne tudom meglatni 6nmagamat minden biindmmel, indula-
tommal, korlatommal, kicsinységemmel egyiitt. Gyakran én magam vagyok
Kain, én nem tudok uralkodni magamon, én valasztok rosszul, én nem tu-
dom a maga teljességében felmérni az életemet. A {6 kiilonbség koztem ¢és
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Kain kozott mégis az, hogy a valasztas lehetosége eldttem még allanddan
nyitva all: beismerhetem tévedésem, Osszeszedhetem magam, bocséanatot
kérhetek, és helyrehozhatom biinbm. Maga Isten még Kain esetében is elfo-
gadja a megtérést, hiszen megjeldli, s ezzel védelmébe veszi Kaint, hogy
mas baj ne érhesse, s nem Abeltsl, hanem ettél a Kaintol szarmazik aztan s
terjed el az élet, az emberi élet, a Foldon.

Ez az élet liktet az én ereimben is. Ott liiktet bennem a Iehetdség, hogy
Kain biine rajtam is eluralkodjék, de ott liiktet a valasztasé is, amellyel meg-
elézhetem a vétkezést. Sajat terhem e felelosség elhordozésa. Ettdl igazan
emberi, ettdl igazan teljes az életem. S ettdl Istennek is tetszo.

JOZSA ISTVAN LAJOS

ELETRE SZOLO HIVATAS
(Bibliamagyarazat)”

Lk 5,1-11

Mieldtt a bibliai széveg értelmezésébe belefognank, prébaljuk meg elhe-
lyezni foldrajzilag, azaz térben, valamint idében e bibliai torténet esemé-
nyeinek szinhelyét és idejét. Idoben gondolkodva: Palesztinaba vagyunk Jé-
zus koraban. Térben: Palesztina északi részében, Galileaban, a Genezaret-to
partjan vagyunk. kereskedelmi- és haldszvarosok gy(irijében, mint: Betsai-
da, Korazin, Kapernaum (Kafer Nahum azaz Nahum proféta varosa), Mag-
dala és Tibériasz. De fogalmazhatnank egyszerlien Ggy is, hogy Jézus sziil6-
foldjén vagyunk, Nazaret szomszédsagaban.

A Szentiras tuddsitidsa szerint Jézus valahanyszor visszatért Galileaba,
elterjedt a hire az egész kornyéken. (Lk 4,14). Nazareti tartozkodasa soran,
szokasa szerint sosem mulasztotta el, hogy be ne menjen a zsinagogaba ta-
nitani, és halat adni. Egy kivételt leszamitva sziil6foldjén nagy sikere volt
tanitasanak ugy, hogy ,.dicsoitette mindenki” (Lk 4,15). Egy alkalommal
azonban, amikor Ezsaias proféta konyvébdl a kovetkezd részt olvasta fel:
Az Ur Lelke van énrajtam, mivel felkent engem, hogy evangéliumot hirdes-
sek a szegényeknek, azért kiildott el, hogy a szabadulast hirdessem a fog-
lyoknak, és a vakoknak szemiitk megnyilasat, hogy szabadon bocsassam a
megkinzottakat, és hirdessem az Ur kedves esztendejét” (Lk 4,18-19), meg-
botrankoztak 6véi, és igy fakadtak ki: ,Nemde a Jozsef fia ez? O pedig igy
szolt hozzajuk: Biztosan azt a kozmondast mondjatok ram: Orvos, gyogyitsd

' Elhangzott 2002. februar 9-én a Teoldgiai Intézetben a Csendesnapokon.
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