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Dr. BALAZS MIHALY

A DE FALSA ET VERA UNIUS DEI PATRIS,
FILIL, ET SPIRITUS SANCTI COGNITIONE
EGY PELDANYAROL

(Adalék az erdélyi antitrinitariusok angol kapcsolatainak
torténetéhez)

A szakirodalom régéta tud a dolgozatunk cimében szerepld, a 16. sza-
zadi antitrinitarizmus torténetében kiemelkedden fontos kiadvany egy rop-
pant érdekes kolozsvari példanyarol. Borbély Istvan egyhaztorténész, majd
Péter Lajos kolozsvari tanarember adott hirt rola elészor, s ennek alapjan
regisztralta meglétét az RMNY is.! Az Unitarius Egyhdz piispokségének
konyvtaraban 6rzott példanyt az teszi izgalmassa, hogy elpusztult elsé lap-

! Borbély Istvan, A mai unitdrius hitelvek kialakuldsanak torténete, Kolozsvar, 1925.,
104.; Péter Lajos, 4 magyar unitdriusok régi angol kapcsolatai, in: Unitarius Elet, XIX, 1965,
2.; Régi Magyarorszdgi Nyomtatvanyok — Res Litteraria Vetus Operum Impressorum 1475—
1635., eds,. Gedeon Borsa et alii, Budapest, 1971-2000. 254.
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jait kés6bb pétoltak, s ezekre nyomtatast utinzé 18. szazadinak latszé kéz*
jegyezte be a mii cimlapjat és annak verzojat — egy lap kivételével — a II.
Janos valasztott magyar kirdlyhoz (Janos Zsigmond) intézett ajanlast, és az
Olvasonak sz616 epigramma (Ad lectorem) szdvegét. Megszokott eljarés ez
megrongalédott nyomtatvanyok teljessé tételére. Ez a kolozsvari példany
azonban nem csupan a mar emlitett pdtlasokat tartalmazza, hanem ezeket
k&vetden ugyanannak a kéznek az irasaval egy () cimlap, egy valamelyest
moédositott tartalomjegyzék és egy teljesen Uj ajanlas is kovetkezik. A cim-
lap eltérései a kovetkezok. Szerzdk gyanint az Authoribus ministris
Ecclesiarum cosentientium in Sarmatia et Transylvania helyett Authoribus
Pastoribus ac Ministris Ecclesiarum Dei in Hungaria, Sarmatia et
Transylvania qui in coelestis doctrinae veritate consentiunt all. A szerzdk
tehat kiegésziilnek a pastores-szel (valdsziniileg a vezetdlelkészeket nevez-
ték igy, ha tobben is szolgiltak egy telepiilésen), bizonyara az 1569-t6l te-
vékenykedd missziok sikereire regalva Hungaria is bekeriil a felsorolt
foldrajzi nevek kozé, s fennkoltebben, égi doktrinardl beszélve hatirozzak
meg a résztvevék dogmatikai egyetértését is. Ezt kovetben a bibliai mottd
helyének megaddsanal révidebb alak szerepel (1. Thessalonic. 5.), de a leg-
lényegesebb, hogy a nyomtatas helye alatt (Al/bae Iuliae) feltiinteti annak
datumat is, mégpedig 7570-et. A cimlap hatlapjan lévo tartalomjegyzék
sem teljesen azonos az 1568-ban megjelent nyomtatvanyéval. Tobb eset-
ben nagybetl helyett kisbetii szerepel, eltér a cim formatuma, és az egyes
fejezetek cime el6tt kiilon sorban az oldal kdzepére szedve €s romai szam-
mal jelolve szerepel a fejezetek szama, mig amott folyamatosan olvashato6
a betiivel kiirt fejezetszam, illetdleg fejezetcim. Van két — talan nem egé-
szen lényegtelen — eltérés a fejezetek cimeiben is. A VII. esetében az (j
cim a kovetkezd: Quam varii et inconstantes sint interpretes, et quomodo
Scripturas detorqueant. Ex judicio Erasmi Rotherodami. Az 1568-as ki-
adasban ezzel szemben a k&vetkezd cim szerepelt: Quam varii sint et
inconstantes interpretes et scripturas detorqueant ex Erasmo Roterodamo.
Lathatjuk, hogy egy helyiitt megvaltozott a szavak sorrendje, az 1570-re
datalt szovegbe bekeriilt a quomodo kifejezés, Erasmus neve elé pedig
odakeriilt az Ex judicio szbalak. A kilencedik fejezet esetében hosszabb
cim keletkezett azaltal, hogy a De exoticis et ridiculis Sophistarum vocibus
valtozathoz hozzairtak az ac terminis kifejezést is.

A példanyt azonban fontossa az teszi, hogy ezt kdvetden egy 1570 elejére
datélt ajanlas kovetkezik Erzsébet angol kirdlyn6hoz. A szoveg formai tekin-
tetben a Janos Zsigmondhoz intézett ajanlds utdnzésdnak latszik, s bar a
megszolitis az angol kiralyn6 esetében joval hosszabb, a megvalasztott betli-

2 Nem sikeriilt megallapitanunk, hogy azonos-e a miben olvashaté possessor -
bejegyzések valamelyikével. Ezek mindegyike a kézirassal pétolt lapokon olvashaté, tehat a
bejegyzés utan keletkezett. Az emlitett possessor-bejegyzések a kovetkezdk: Georgii Nagy de
Nagy Ajta fuit. imp. — Ex libris Petri Kandel de Bolén Anno 1762 fuit. dr. 200. Ludovici Pdlffy
mp E tulajdonosokrol sem sikeriilt adatokhoz jutnunk.
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tipusok és a tagolas hasonloak, csupan az az eltérés, hogy az Erzsébethez
52616 szoveg nem inicialéval kezdédik.?

Az alabbiakban arra véllalkozunk, hogy néhany uj megfontolast fogal-
mazzunk meg err6l a példanyrdl, s a szoveg kozlése mellett rémutassunk az
Anglia kirdlyn6jéhez irottak néhany eszmetorténeti tanulsagara.

Csak Borbély Istvan és Péter Lajos publikacioira tamaszkodva az RMNy
munkatarsai Ggy gondoltak: az ily médon rank maradt széveg arrdl tantsko-
dik, hogy az unitariusok tervbe vettek egy masodik kiadast is. Az RMNY
nem szamol azzal a lehetdséggel, hogy ez meg is valosulhatott. Ebben egé-
szen bizonyosan nagy szerepet jatszott az a nyomdaszattorténeti szakiroda-
lomban szinte axiomava merevedett allaspont is, hogy 1569 szeptembere
utan egy ideig mar nem jelentek meg latin nyelvii nyomtatvanyok Gyula-
fehérvarott. Mivel a szakirodalombol nem deriilt ki szamukra, hogy ez a kii-
16n6s kolozsvari példany tartalmazza a Janos Zsigmondhoz cimzett ajanlast
is, 6k a legvaldsziniibbnek azt gondoltak, hogy Kolozsvarott az a példany
maradt meg, amelyiket az erdélyi antitrinitariusok ki akartak kiildeni Angli-
aba. Mivel ez a példany Kolozsvarott bukkant fel, megvalosulatlan szandék-
rol beszéltek, bar azzal nem foglalkoztak, hogy miért nem valdsult meg.
Nem szabad persze elfelejteniink, hogy az ajanlas szévegéhez nem sikeriilt
hozzajutniok, s ez dhatatlanul behatarolta elképzeléseiket.

. A két ajanlas egyiittes megléte ebben a kolozsvari példanyban nyilvanva-
16an kizarja az altaluk preferalt lehetdséget. Ha kitartunk annal a megoldas-
nal, hogy az Angliaba cimzett sorok csak kéziratban fogalmazddtak meg a
16. szazadban, akkor arra kell gondolnunk, hogy az ily médon elkiildott
vagy elkiildeni tervezett példanyrél masolatok késziiltek, s ennek alapjan al-
litotta 6ssze kés6bb valaki ezt a rendkiviil becses, két ajanlast is tartalmazd
példanyt. ~

Egyaltalan nem bizonyos azonban, hogy csak kéziratra szabad gondol-
nunk. Igaz ugyan, hogy jelenleg minden 6sszefoglalésban az olvashat6, hogy
a Hoffhalter-féle nyomda David Ferenc prédikacidinak megjelentetésével
1569 6szén végleg befejezte az antitrinitariusok szolgalataban folytatott ki-
adoi tevékenységét, valojaban azonban jé ideig inkabb adatok teljes hianya-
ré1 beszélhetiink.* Idében legkdzelebbi biztos informécidnk ugyanis az, hogy
az apja orokébe 1épd Rudolf Hoffhalter 1573-ban a Dél-Nyugat-Magyaror-
szagon lévo Alsolindvan lutherdnus konyveket nyomtatott ki. A kozbeesd
idGszakro] valdjaban semmit sem tudunk. Megfogalmazodott az a hipotézis

3 Dolgozatunk fliggelékében kozoljitk magyar forditasat. Ez a legutobbi idében a De falsa
et vera unius Dei... cognitione magyar forditdsat kozl6 kotetben jelent meg: Két konyv az
egyediilvalé Atyaistennek, a Filinak és a Szentléleknek hamis és igaz ismeretérdl Gyulafehér-
vdr, 1568. Forditotta Péter Lajos, a forditast az eredetivel dsszevetette €s a bevezetd tanul-
manyt irta Baladzs Mihdly, Kolozsvar, 2002. (Az Erdélyi Unitarius Egyhdz Gytjtélevéltaranak
¢s Nagykonyvtaranak kiadvéanyai 2.)

* A tovabbi szakirodalmat lasd Pirnat Antal bevezetdjében a De falsa et vera unius Dei...
cognitione fakszimile-kiaddsdhoz, Budapest, 1988, IX-XIV. (Bibiliotheca Unitariorum II.)
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is, hogy ez a nyomda 1570-ben Varadon a reformatusok szolgalataban allt
. volna. Ez arra alapozddott, hogy egy mara elveszett reformatus vitairatrol a
19. szazadban késziilt leirasok azt mondjak, hogy 1570-ben jelent meg Va-
radon.’ Mivel ez az egyetlen olyan miihely, amelynek miikodésérsl ebbdl az
esztenddbdl egyaltalan nincsen adat, s mivel masfeldl arrdl sem beszélnek a
dokumentumok, hogy masik nyomda mikodstt volna Varadon, azt mond-
hatnank, hogy szinte kikertilhetetlen fogalmazodott meg ez az elképzelés.
Barhol is volt azonban a nyomda, célszeriinek latszik figyelembe venni a
kovetkezot. A De falsa et vera unius Dei ... cognitione kozismerten az unita-
riusok legfontosabb, hatalmas elékésziiletekkel 1étrehozott, nemzetkdzi ter-
jesztésre szant, s bizonyosan nem kis példanyszamban megjelent kiadvanya
volt. Elég nehéz elképzelni, hogy ne maradtak volna beldle krudaban példa-
nyok, hogy a teljes készletet azonnal piacra dobtdk volna. Egyszeriien fo-
galmazva: néhany megvaltoztatott cimlappal és ajanlassal ellatott példany
megjelentetése 1569—70 forduldjan egyaltalan nem okozhatott nehézséget, s
ha Rudolf Hoffhalter valéban nem kévette apjat a szentharomsagtagadasban
— amint a késobbi forrasok alapjan ezt tudni vélik a szakemberek —, akkor ki-
fejezetten oriilhetett is annak, hogy ilyen emelkedett médon szabadulhat meg
a terhessé valt készlettol. Ez az elképzelés dsszeegyeztethetd a megvaltozta-
tott cimlap verzdjarol, vagyis a tartalomjegyzékrol tett megfigyeléseinkkel.
Az itt szerepld cimek ugyanis eredetileg sem egyeztek meg mechanikusan a
konyvben magaban a fejezetek élén olvashatokkal, hanem azok tomoritett
valtozatai voltak. A tartalomjegyzéken tehat minden tovabbi nélkiil valtoz-
tatni lehetett anélkiil, hogy hozzanyultak volna a f8szoveghez. Ugy véljiik
tehat, hogy Gj cimlappal és ajanlassal ellatott példanyok elkésziilhettek Gyu-
lafehérvaron, s elképzelésiink ellenében a legkomolyabb érv az lehet, hogy
nem keriiltek elé ilyen példanyok, s arra sincs adatunk, hogy barmiféle
visszhangot valtott volna ki a kiildemény Erzsébet kirdlyn6 kornyezetében.
Ez utdbbira a késdbbiekben még visszatériink, am most célszeriinek latszik
kozelebb Iépniink az ajanlas szovegéhez. Ez kétségteleniil retorikailag iskola-
zottan, a beszédhelyzethez alkalmazkodva fogalmaz meg néhanyat azon gon-
dolatok koziil, amelyek az erdélyi antitrinitarizmus eszmevilaganak kozép-
pontjaban alltak. Ilyen k6zponti mozzanat a szentharomsagtagadas helyének
kijelolése a Luther Martonnal elkezdett folyamatban. Az erdélyiek azt lizenik a
kiralyn6nek, hogy 6k tudjak, miért hozott csupan csekély eredményeket a re-
formacio, van magyarazatuk arra, hogy miért dilnak aldatlan vitadk még a pro-
testansok taboran beliil is. Amikor azt irjak, hogy nekik nem csupan a romai
papa kovetdivel vannak polémiaik, hanem azokkal is, akik nomine evangelii
gaudent, akkor mas miiveikbdl jol ismert torténetfilozofiai elképzeléseiket fej-
tik ki, ugy tiintetve fel magukat, mint akik beteljesitik a reformacié kiildetését.
Nagy szerepet jatszanak ebben a folyamatban az ,,égi doktrinat” tamogatd
uralkodok, s e hagyomany felmutatasaval szinte kételezni probaljak Erzsébet

SRMNY 293.
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kiralyn6t a folytatasra. Nagyon figyelemre méltoak ebbdl a szempontbdl a
VI. Edwardot €s Janos Zsigmondot parhuzamba allité sorok, amelyek egé-
szen nyilvanvalova teszik azt, ami 1569-ben retorikailag rafinaltabban és at-
tételesen fogalmazddott meg. Ekkor ugyanis a De regno christi ¢. miviik
ajanlasat ugy fogalmaztdk meg, hogy szinte teljes egészében atvették
Sebastian Castellio VI. Edwardhoz intézett ajanlasat a bazeli humanista
1551-ben megjelent bibliaforditasabol.®

Tovabbi kutatasok talan kiderithetik, hogy mennyire jatszottak ebben sze-
repet direkt politikai megfontolasok is, eszmetorténeti szempontbdl azonban
fontosabb arra ramutatni, hogy nem csupan az ajanlas szol az uralkodd meg-
hatarozo szerepérdl, hanem maga az ajanlott mu, a De falsa et vera is. Mivel
ez kevésbé kapott hangsulyt az eddigi értelmezésekben’, hadd hivjam fel a
figyelmet két kulcsfontossagu helyre. Az elsé konyv 6todik fejezetének elo-
szava arrdl beszél, hogy csupan addig nem jétt fényre az igazsag, addig ural-
kodott a zilirzavar és a kdosz az emberek kozott, amig vezetdik (duces
populi) a hazugsagok fogsagaban éltek. Masfel6l a masodik konyv hires tor-
ténetfilozofiai fejezetében azt olvashatjuk, hogy Servetnek azért kellett meg-
halnia, mert nem voltak tdmogatdi és segitdi. Természetesen ide sorolhatdk a
miiben Janos Zsigmondrol elmondottak is, s igy teljesen egyértelmiien kimu-
tathaté egy folytonossag a De falsa et vera e fejezeteinek szemlélete és
Jacobus Palaeologus munkai kozott. Kétségteleniil részletesebb argumenta-
cioval, de [ényegében ugyanezt mondja a gordg eretnek is kiilonbozo iratai-
ban. Nem egyszerlien a miveiben folytonosan feltéré Janos Zsigmond
elogiumokra gondolok, hanem példaul Husz és Luther sorsanak dsszehason-
litasara: az egyikiikre a halal vart, a masikuk pedig egy megallithatatlan fo-
lyamat elinditoja lett kizarolag azért, mert egyikiik az igaz tigyet elnyomo
Zsigmond csaszér, a masikuk pedig bolcs Frigyes idején éIt.2

Lech Szczucki monografiaja arnyalt értelmezést ad err6P’, s igen meg-
gy6zOen mutatja ki azt is, hogy Palaeologus Erzsébet angol kiralynét is a ki-
emelkedden fontos személyiségek kozé sorolja. Az 1575-ben irott Disputatio

® Balazs Mihaly, Az erdélyi antitrinitarizmus az 1560-as évek végén, Budapest, 1988. 24—
37. (Humanizmus és reformacid 14.)

7 A mii egyes fejezeteinek szerzoirdl és értelmezésérdl eltéré vélemények fogalmazodtak
meg. Pozitiv fejlemény ugyanakkor, hogy az olasz, lengyel vagy magyar kutatok mar legalabb
mérlegelik egymas alldspontjat. Ez nem volt igy Kanyar6 Ferencz vagy Konrad Gorski idejé-
ben. A vitatott kérdések kitlind dsszefoglalasat adjak Lech Szczucki recenzidi a fakszimileki-
adasrol. Lengyelill: Odrodzenie i reformacja w Polsce, XXXIV, 1989, 218-225. Angolul:
Acta Poloniae Historica, 65, 1992, 129-139.

8 Jacobi Chii Palacologi Catechesis christina dierum duodecima, primum edidit RiZena
Dostalové, Varsoviae 1971, 106-109. (Biblioteka Pisarzy Reformacyjnych 8.) Magyarul: Egi
és foldi hitvitdk. Vilogatds Jacobus Palaeologus munkdibol. Forditotta Nagyillés Janos, valo-
gatta, az el0szot és a jegyzeteket irta Balazs Mihaly, Kolozsvar, Qui One Quint Kényvkiadd,
2003, 85-86. !

® Lech Szczucki, W kregu myslicieli heretyckich, Wroclaw—Warszawa-Krakow-Gdansk,
1972, 106-109. Magyarul: Két XVI. szdzadi eretnek gondolkods (Jacobus Palaeologus és
Christian Francken). Budapest, 1980, 24, 48.
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scholastica Joésias kirdlya megkiilonboztetett tisztelettel udvarolja 6t koriil
annak érdekében, hogy kegyeskedjék részt venni az égi zsinaton, s ott valé-
ban méltosagteljesen és kivalo férfiak kiséretében jelenik meg.'® Raadasul a
szakirodalom szamon tart egy olyan munkat is, amelyet kifejezetten a nagy
kirdlyné védelmében fogalmazodott meg: Adversus Pii V. proscriptionem
Elisabethae Reginae Angliae. Felvetodhet tehat a kérdés, hogy nincs-e na-
gyon is konkrét kapcsolat e Palaeologus-mii és a De falsa et vera Erzsébet
kirdlyndnek ajanlott valtozata kozott. A kérdésfelvetés elsé latasra abszurd-
nak latszhat, hiszen a ma felfedezése dta Gigy tartja a szakirodalom, hogy a
szoveg ¢€lén olvashatd ajanlasnak megfeleléen a gorog eretnek 1576 szep-
temberében fejezte be ezt a munkat a morvaorszagi Hluk varosaban.'' Leg-
utébbi tanulméanyaban azonban Lech Szczucki'? mar gy fogalmazott, hogy
az 1570. évi nagyon intenziv munkélkodas egyik eredménye volt a kiradlynd
védelmében megfogaimazott terjedelmes értekezés. Nem indokolja ugyan,
miért datdlja mostmar joval korabbra ezt a munkat, de valdsziniisithetjiik,
hogy a kiralyn6hoz és az olvasdkhoz intézett ajanlasok visszaemlékezo jel-
legére gondolhatott. Ezekbdl a visszatekinté mozzanatokbdl is megallapitha-
té ugyanis, hogy joval elébb irddott meg a foészoveg, mint az 1576-ra datalt
ajanlasok. Raadasul a kozépkori papak tetteit taglalva a széveg egy helyiitt
meg is fogalmazza, hogy 1570-bél visszatekintve taglalja az eseményeket.”
Elképzelheto lenne tehat valamiféle egyiittmikddés az erdélyiekkel, hiszen
ne feledjiik, hogy 1570 novemberébdl mar egy nagyon bizalmas hangvételii
levél maradt rank David Ferenctol. Egy olyan dokumentum, amelyben az er-
délyi unitariusok vezetdje a legsilyosabb krisztologiai dilemmak megvala-
szolasaban kér tanacsot Palacologustdl, amelynek hattereben tehat mar va-
lamiféle egyiittmiikadést sejthetiink."*

Elképzelhet6 lenne tehat nagyon szoros egyiittmiikodés Erzsébet angol
kiralyné megnyerésének iigyében is, am err6l mégsem beszélhetiink.
Palaeologus miive ugyanis az erdélyieké utan irodott meg, s azokétol eltérd
megfontoldsokbol eredeztethetd. Az erdélyiek 1570 elsé napjaiban megfo-
galmazott ajanlasa értelemszeriien még nem beszél a kiralynot sujtd kiatko-

1 Jacobus Palacologus, Disputatio Scholastica, ed. Lech Szczucki et Juliusz Domanski,
Utrecht, 1994, 64, 175. Magyarul: Egi és foldi hitvitdk..., 149, 175, 189.

' Ruzena Dostalovd, Eine neu gefundene Schrift des Jakob Palaeologus, in Uber
Beziechungen des Grichentums zum Ausland in der neueren Zeit, Berliner Byzantinische
Arbeiten, 40, 1968, 35-44.

'2° A Jacobus Palaeologus Disputatio Scholastica ed. by Juliusz Domanski et Lcch

+ Szczucki, Utrecht, 1994, XIIL (Bibliotheca Unitariorum IIL.) c. kiadvany bevezeté tanulma-
nya.

13, Atqui Vincentinus ille Valentianus Hispanicus qui a Calist 3. post annum Christi 1455
ab hinc, qui est annus 1570 centum quindecim annis est in sanctorum relatus numerum.” In
Adversus proscriptionem Elisabethae Reginae Angliae, CXXIl. A Bibliotheca Bernensi
Burgeriana-ban 558. szam alatt 6rzétt kéziratrol késziilt mikrofilmet Lech Szczucki koszonet-
tel vett barati segitségébdl hasznalhattam.

- 1% A levél kivételes fontossagara elészor Pirnat Antal, Die Ideologie der Siebenbiirger
Antitrinitarier in 1570er Jahren, Budapest, 1961, 163—-165. hivta fel a figyelmet.
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zasrol, mig Palaeologus miive mar a cimében is megmondja, hogy szerzdje
éppen ez ellen ragadott tollat.

Masfel6l egészen vilagosan megragadhatd, hogy a gorog ebben a miivé-
ben még az eurdpai protestantizmus bevett nagy aramlatainak a kiilonféle
heterodox csoportokrdl szinte tudni sem akard szdszolojaként szerepel. VIII.
Henrik mellett VI. Edward példajanak tovabbi allhatatos kovetésére biztatja
a kiralynét, am igen jellemz6, hogy elddje partfogoltjai kozott

A legtobbszor Martin Bucer és Pietro Vermigli nevét irja le. Emellett
minden megszoritas nélkiil a legnagyobb elismeréssel beszél Lutherrdl,
Melanchthonrol, Kalvinr6l, Bézarol, Capitordl, Sauceriusrdl, a humanistak
koziil pedig Reuchlinrol.” Ezzel ellentétben az erdélyiek ajanlasaban az
imént felsoroltak koziil legfeljebb Luther kap némi elismerést mint egy ré-
gen elinditott, de azdta félresiklott folyamat kezdeményezdje, mig Béza mar
egyértelmlien mint az Antikrisztus kiszolgaldja szerepel olyan evangélikus
és reformatus polémikusok tarsasagaban, amelynek mindegyik tagja vitdban
allt az antitrinitariusokkal. Nagyon beszédes tehat, hogy a VI. Edward vagy
Erzsébet tamogatasat élvezd heterodoxia (Giacomo Acontio, Sebastian
Castellio, Antonio del Corro, Bernardino Ochino, Casiodoro de Reina)
egyetlen egy képviseldje sem keriil el6 Palaeologusnal, mig az erdélyiek bi-
zonyosan éppen ezekrdl beszélnek, amikor a Franciaorszagban, Svajcban,
Németorszagban nagy megprobaltatisokat atéld, hitiikért a bortont is vallald,
mindazonaltal nekik tanit6 és vigasztald leveleket ird hitsorsosaik helytalla-
sara hivjak fel a kiralynd figyelmét.

Ellenfeleiket mar az ajanlas legelején felsoroltak, &m ezeknek a hitsorso-
saiknak a nevét nem tiintették fel. Nem csupan azért, mert maga a kiadvany
az elsd konyv harmadik és a masodik kényv els6 fejezetében attekintést ad
azokrdl, akik az 1560-as évek derekaig érdemeket szereztek az igaz tan visz-
szaallitasaban. Nyilvanvaloan még életben 1év6 nehéz sorst elvbarataik éle-
tét nem akartak azzal is veszélyeztetni, hogy a nagyvilag elé tarjak neveiket.
Masfeldl az is vilagos, hogy az emelkedett hangvétellel nehezen lett volna
Osszeegyeztethetd barmifajta olyan névsor, amelynek tagjai érintettek voltak
a szigetorszagba emigralt protestinsok gyiilekezeteit igencsak megosztd
konfliktusokban. Az életrajzi részletek aprolékos felsorolasa nélkiil csupan
jelezni tudjuk itt, hogy a mondott franciaorszagi elvbaratok minden valdszi-
niiség szerint ilyenek voltak. Gondolhatunk példaul az 1570-ben magyar
forditasban is megjelent Inqusitionis hispanicae artes Reginaldus Gonsalvius
Montanus 4lnév alatt rejtdzkodo6 esetleges szerzoire. Ha ez Antonio de Corro
lenne, akkor roppant érdekes parhuzamokat is regisztralhatnank, hiszen 6
1564-1565-ben tartézkodott Franciaorszagban, majd 1567-ben Angliaba
menekiilt, s krisztologiai mozzanatokat is fel6lel6 vitakat valtottak ki néze-
tei. Emlitésre mélt6 tovabba, hogy 1570-ben Divinorum operum tabula cimii
mivét a kiralyndnek ajanlva jelentette meg Londonban, mig ugyanennek az

15 A legjellemzobb hely: Adversus proscriptionem..., CCCCLX.
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értekezésnek a francia valtozata Lady Staffortnak ajanlva latta meg a napvi-
lagot. (Az Artes masik lehetséges szerz6je Casiodoro de Reina korébban,
1558-1564 kozott tartézkodott Anglidban, 1570 tajan pedig Strasbourg, a
Majna melletti Frankfurt és Bazel voltak mikodésének legfontosabb hely-
szinei.) Amikor az erdélyiek Franciaorszagrol beszéltek, gondolhattak persze
az 1568-ban egy ideig Lyonban id6z6 Silvestro Teglire, vagy arra a késébb
valéban Kelet-K6zép-Europaba keriilt Simone Simonire is, aki 1567-ben egy
ideig Parizsban tanitott, s akir6l egyre inkabb azt gyanitottak Béza és
Bullinger kérnyezetében, hogy az erdélyiek hatasa ala keriilt. R4 azért is
gondolhatunk, mert ekkor mar megkezd6dott a még hosszu ideig eltarté vita-
ja Jakob Schegck tiibingeni teoldgussal, akit persze mar egy 1566-ban az
antitrinitariusok ellenében megfogalmazott vitairat is feljogositott arra, hogy
az erdélyiek besoroljak ellenfeleik kozé. (A kevésbé ismertek koziil annak a
Johann Wigandnak a fontossagara is érdemes figyelmeztetni, aki mar 1566-
ban irt egy miivet De Deo contra arianos novos nuper in Polonia exortos
cimmel, s aki a 70-es években majd miivek egész sorozatat irja a Kelet-
Ko6zép-Eurdpaban grasszalo eretnekek ellen.)'

Mivel az erdélyiek svajci, s kiilondsen bazeli kapcsolatai kozismertek, ezt
szinte még érinteniink sem kell'’, de konnyen belathaté az is, hogy a német-
orszagiakrol szolvan elsdsorban azokra a heidelbergiekre gondoltak ( Adam
Neuser, Jakob Sylvanus, Matthias Vehe-Glirius), akik koéziil kettd a kés6bbi-
ekben fontos szerephez jut a kelet-k6zép-eurdpai antitrinitarizmus torténeté-
ben'®. Némileg meglepéek viszont és kommentart igényelnek a lengyel test-
véreikre vonatkoz6 megallapitasok. Sajnalkoznak azon, hogy az 6rdog és se-
gédei altal keltett gytilslet kovetkeztében az utobbi idében egyre rosszabb
helyzetbe keriiltek. Bar részleteket nem arulnak el, az a gyanink, hogy ezek
a megallapitasok Biandrata helyzetértékelését tukrozik. Egyfel6l tehat az
anabaptisztikus szocialetikai nézetek koriil kicsucsosodd belsé vitdkra vo-
natkoznak, masfel6l pedig arra a — hosszabb tdvon Erdélyben sem tul sok jot
igérd — kudarcra, amelyet az evangélikusok, a reformatusok és a cseh testvé-
rek kiiszobon allé megegyezése jelentett. Nyilvanvals, hogy Biandrata ku-

16 A felsoroltak legtobbjérdl méar készillt Ssszefoglalas a Bibliotheca Dissidentium
Répertoire des non-conformistes religieux des seizieme et dix-septiéme siecles, édité par
André Séguenny, Baden-Baden, 1980— szamara.: T.IV: Casiodoro de Reina (Gordon Kinder);
T.VII. Antonio del Corro (Gordon Kinder);T. IX: Simone Simoni (Claudio Madonia) T. XVI:
Giacomo Aconcio (Gordon Kinder). Az angliai protestins gytilekezetekrdl tijabb osszefogla-
las: A Pettegre, Foreign protestant Communities in Sixteenth-century London, Oxford, 1986.

17 Raadasul a témardl hamarosan megjelenik kiilon tanulményunk: a Siebenbiirgisches
Archiv kovetkezé kotetében: Mihaly Balazs, Die Basler Humanisten und Siebenbiirgen.
Mindazonaltal ha azokra gondolunk, akikkel a bazelicken keresztiil tartottdk a kapcsolatot,
akkor esziinkbe juthat, hogy Biandrata egyik levele szerint ide sorolhatjuk azt a bizonnyal
Fausto Sozzinivel azonosithaté Faustus noster-t, akit 1569 6szén Erdélybe vartak. vo. Lech
Szczucki, La prima edizione dell' Explicatio di Fausto Sozzini, in. Rinascimento, XVII, 1967,
326-327.

18 Réluk lasd: Bibliotheca Dissidentium T. X1. ( Christopher J. Burchill)
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darcnak tekintette a Consensus sandomiriensis létrejottét, hiszen az ilyen
(barmennyire formalis és belso ellentmondasokkal terhes), a szentharomsag-
tagadokat kirekesztd protestans kiegyezések keresztezték nagyléptéki elkép-
zeléseit. Ellentétben alltak az Erzsébet kiralynd elé tart vizioval is, amely
szerint minden bels6 viszaly oka a kereszténységtol idegen filozéfiai termi-
nusokbol folépitett szentharomsagdogma.

Az ajanlas altal felvetett kérdések koziil talan az erdélyi antitrinitariusok
kiadasi terveirdl érdemes még emlitést tenni. Ennek bevezetése gyanant a t6-
liik megszokott retorikaval gy tiintetik fel a dolgot, hogy a De falsa et verat
is csupan az Oket ért tdmadasok miatt voltak kénytelenek megjelentetni,
majd tovabbi két mi el6zetes bejelentése kdvetkezik. Ezek kéziil a masodik-
ként emlitettr6l van tobb informéacié a szakirodalomban. Tobb korabeli
antitrinitarius munkaban megfogalmazddott az az igény, hogy hasznos lenne
egy olyan kiadvany, amely a vitatott szentirasbeli helyek mindegyikérdl ki-
meritd értelmezést adna. Kozismert, hogy tobb fontos lengyelorszagi és er-
délyi nyomtatvany utan ez a nagyon részletes magyarazatokat tartalmazo, s
az ellenfelek allaspontjat is bizonyos targyszeriiséggel k6z16 mii majd
Enyedi Gydrgy Explicationese lesz, amely 1598-ban jelenik meg."” (Aligha
tagadhatd persze, hogy e nagy mi elézményei kozé maga a De falsa et vera
is odasorolhatd, am az Explicationest vizsgald forrastanulmanyok hijan tob-
bet err6l jelenleg nem mondhatunk.)

Nagyobb fejtorést okoz ugyanakkor a tervek kozott elséként szerepld md,
amely ,de libertate judicii” és ,,de jure sedentium in ecclesia” szolna, s
amely raadasul Ggy targyalna ezt a kérdést, hogy felfedné, miért nem hozta
meg a vart eredményt az evangélium Lutherrel elkezdett hirdetése. Ez a
megallapitas ismét visszavezethet benniinket Palaeologushoz, hiszen szdmon
tartja rola a szakirodalom, hogy irt egy Liber de ministris ecclesiae c. miivet
is.?* Mivel errdl tudjuk, hogy 1575 elétt keletkezett, ha ragaszkodnank ah-
hoz, hogy 1570 elején mar szoros egyiittmikddés volt az erdélyiek és a go-
rog eretnek kozott, akkor az is folvethetd lenne, hogy esetleg ennek az érte-
kezésnek a megjelentetésére gondoltak.

Véleményem szerint azonban ezt a lehetdséget kizarhatjuk. Egyrészt
azért, mert az Adversus proscriptionemben a szerzd nem tesz emlitést errdl a
munkardl. Masrészt azért, mert ebben az 1570-ben irott miiben béven olvas-
hatunk ugyan a minister ecclesiae feladatairdl, am sohasem abban az Gssze-
fliggésben, amely az erdélyiek soraibdl felsejlik. Palaeologus ugyanis itt ié-
nyegében csupan a minister verbi és a minister gladii viszonyat taglalja, cél-
Jja egyértelmiien az egyhazi hierarchia és kiilondsen a papa hatalménak erd-
teljes korlatozasa. Ezért besz€l arrdl, hogy a kiralyok minden kétséget kiza-

% Réla is késziilt osszeallitas a Bibliotheca Dissidentium szaméra: T. XV Gyorgy Enyedi
(Janos Kaldos unter Mitwirkung Mihaly Balazs). Lasd még a legutébbi nemzetkozi konferen-
cia anyagat: Gyorgy Enyedi and Central European Unitarianism in the 16-17th Century, Bu-
dapest, 2000. ( Studia humanitatis 11.)

2 Lech Szezucki, W kregu myslicieli... 67.
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réan folotte allnak a papoknak, nekik engedelmességgel tartoznak. Legfel-
Jjebb azt engedi meg, hogy a papok figyelmeztessék a vilagi hatosagot bizo-
nyos kotelességeikre, de egyébirant mindenben a vildgi hatalomé az els6bb-
ség. Ebben a gondolatmenetben f61 sem meriil az egyhaz, s kiilénésen az
Ujonnan létrejétt protestans egyhazak bels6 szervez6désének vizsgalata.

Bizonyosan nem Palaeologus miivérdl beszéltek tehat az erdélyiek az
ajanlasban, s ugy gondoljuk, hogy az ebben az iddben Erdélyben tervbe vett
kiadvanyok koziil az ott leirtaknak leginkabb a Sommer altal készitett
Aconcio-parafrazis felel meg.”' Mivel tobb mélyenszantd elemzés késziilt
mar arro6l, hogy Aconcio De stratagematibus Satanae c. miive mennyire Uj-
szeriien tarja fel a protestansok kozotti viszalyok okait, ezzel itt nem foglal-
kozunk.? Uj informéciét jelentenek viszont a kiralyn6héz irottak, hiszen vi-
lagosan kideriil, hogy az erdélyi unitariusok vezet6i nagyon fontosnak tart-
hattdk mindazt, amit az olasz protestans gondolkod6 annak idején 1564-ben
éppen Erzsébet kiralyndnek ajanlott miivében fejtett ki. Ismeretes azonban
az is, hogy Sommer atdolgozasa végiill mégsem jelent meg nyomtatasban.
Ugy véljiik, hogy a tanulmanyunk elején megfogalmazott nyomdaszattorté-
neti megfontolasok megerdsitik korabbi elképzelésiinket: a kinyomtatasra
azért nem keriilt sor, mert Aconcio gondolatait tovabbfejlesztve Sommer
olyan messzire ment el a communis prophetia magasztalisaban, amit
Biandrata és David aggalyosnak tartott. >

Ha tehat a kiadasi tervekrol tajékoztatd mondatok esetleg még azt is su-
gallni akartdk, hogy szivesen ajanlananak tovabbi milveket is a kirdlyndnek,
akkor ez mar azért sem valdsulhatott meg, mert nem késziiltek el, vagy leg-
alabbis nem jutottak el a kinyomtatasig a beharangozott miivek. Bizonyos
azonban, hogy az erdélyiek altal oly ihletetten ecsetelt egyiittmiikdés elma-
radasanak egyéb akadalyai is voltak. A forrasok hallgatasabol** alighanem
arra kovetkeztethetiink, hogy a protestans egység megteremtésének azt a
maodjat, amelyet az erdélyi unitariusok vezet6i javasoltak, nem tartottak
megvaldsithatonak a kiralyné kdrnyezetében, s ebben aligha tévedtek, hiszen
kozismert, hogy hamarosan hosszl évtizedekre még az evangélikusok és a
reformétusok kozotti megegyezes is lekeriilt a napirendr6l. A késobbiekbdl
van néhany adat arrdl, hogy a késb-reneszansz olyan nagy visszhangot kival-

2 De stratagematis Satanae libri octo Jacobi Acontii in quinque redacti et alicubi
copiosius explicati a Johanne Sommero Pyrnense. Codex Matthei Toroczkai (Bibliotheca
Filialei Cluj a2 Academiei Republici Romane, Anexa nr. III. Msu. 1669. 851-928.

2 Lasd legutbb: Art de Groot, Kdampfen fiir Wahrheit und Einheit in der Kirche:
Acontius und Sommer iiber die , Stratagemara Satanae”, in: Gyorgy Enyedi and Central
European Unitarianism..., 79-87.

2 Balazs Mihdly, Az erdélyi antitrinitarizmus..., 203-205.

% Mint tanulmanyunk elején emlitettitk, az angliai konyvtarak sem regisztrilnak példa-
nyokat e masodik kiadasbol. Az elsd kiadds angliai példanyairél lasd: Jozsef Ferencz, The
First International Publication, in: Transaction of the Unitarian Historical Society, 1968, 72—
77. Magyarul: Az elsé nemzetkézi unitdrius kiadvdny, in: David Ferenc 1579-1979. Kolozs-
var-Napoca, 1979.
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to és sok iranyban tajékozodd képviseldje, mint John Dee, megismerte
Johann Sommer vagy Christian Francken egy-egy munkajat,”® am ilyen nagy
1éptékii, s mégis gyakorlatias lépéseket. is feloleld tervek megfogalmazasara
mar nem keriilt sor. Ezzel parhuzamosan sok kelet-kdzép-europai protestans
ember szamara Erzsébet kirdlyné békés viragzasat €16 Anglidja szinte miti-
kus magassagokba emelkedik. Ennek szép példajaként emlithetjitk meg azt a
Pannonidbol Anglidba vandorolt Budai Parmenius Istvant, aki végiil Sir
Humphrey Gilbert masodik amerikai expedicioja soran Uj-Foundland mellett
egy hajotorésben vesztette életét 1583-ban. Az utobbi évek kutatasai (ijabb
adatokat tartak réla fel, s modern kiadasokban is olvashatova valtak azok a
latin nyelvii versei, amelyekben egy aranykor bekdszontét lidvozli az isten-
néi magaslatra emelt kiralynd birodalmaban.®® A késo-reneszansz neolatin
koltészetben megszokott mitologikus apparatussal dolgozd versekbdl az is
kivehetd, hogy eurdpai protestans eszményeket megvalodsitd uralkodas ez,
amelyben nincs helye az egyszerre istentelen és babonas spanyolok az Ujvi-
lagon is erdszakkal terjesztett tévelygéseinek. Nem csoda hat, hogy
Klaniczay Tibort”’ ez annak megfogalmazasara késztette, hogy az 1570-es
években talan Kolozsvarott is tanult Parmenius az Anglia nagyszer(iségének
ecsetelésében oly kifogyhatatian Palaeologus és mas erdélyi unitariusok ha-
tasara lett az ideiglenesen e foldon id6z6 Astraea kiralynd hodoldja.™®

Erzsébet urndnek, Britannia, Franciaorszdg, Skdcia etc. legfelségesebb
kirdlyndjének, az ujjasziletd Egyhdz dajkdjdnak és védelmezdjének Oszinte
szivvel kivannak kegyelmet és békességet az Istennek egyetlen, egysziilott fia,
a Jézus Krisztus dltal Isten egyhdzanak a mennyei tanitds igazsagdban
egyetértl papjai és lelkészei Magyarorszdgon, Lengyelorszdaghban és Erdély-
ben.

Legfelségesebb Kirdlynd, nem keriilte el figyelmiinket, hogy azoknak az
eseményeknek hire, amelyek egyhazainkban torténtek, eljutott Felségedhez, s

3 Dan Rébert, Erdélyi kinyvek és John Dee, in: Magyar konyvszemle, 1959, 225-230.

% Paen. ¢ zsoltarparafrazisa és De navigatione Humfredi Gilberti carmen epibaticon-ja
kozolve. B Quinn and Neil M. Cheslire, The New Found Land of Stephen Parmenius. The Life
and Writings of a Hungarian Poet Drowned on a Voyage from Newfoundland. University of
Toronto Press, 1972. Magyar forditasaik: Janus Pannonius — Magyarorszdgi Humanistdk, ki-
ad. Klaniczay Tibor, Bp. 1982, 477-493. (Magyar remekirok)

7 Kalniczay Tibor, Jegyzetek Budai Peménius Istvanrél, in: Hagyoméanyok ébresztése,
Bp., 1976, Legiijabban: Basa Molnar Eniké, English and Hungarian Cultural Contacts in the
16" Century, in; Hungarian Studies, 10, 1995, 207-212.

% Talan e mitizaci6 foldhozragadtabb valtozatat figyelhetjiik meg anndl a Walenty
Krawiec névre hallgaté unitarius kereskedéembernél, aki az 1560-as évek masodik felében
kiildeményeket hozott és vitt az erdélyi és a lengyelorszagi unitariusok kozott. Roéla az egyik
zsinati jegyzékonyv tudni véli, hogy Zsigmond Agost halila utani interregnum idején az an-
gol kirdlynd nevében fogalmazott hamisitott levéllel lépett fel. Lasd: Akta synodéw
réznowierczych w Polsce T. I1. (1560-1570), opr. Maria Sipaytto, Warszawa, 1972, 217. Lasd
még: Tibor Fabinyi, Le origini dell'unitarismo inglese e transylvano. in Acta Romanica, X,
Ideali del Rinascimento, Szeged, 1986, 26.
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azonfeliil eljutottak azok a konyvek is, amelyeket annak a mennyei tudo-
mdnynak az ellenségei irtak, amelyet mi Istennek igen nagy kegyelmébdl val-
lunk. Ezek kozott Theodorus Beza, Simlerus, Bulingerus, Vigandus,
Schegkius, Georgius Major és a hasonld arisztarchik a zdszlévivek, akik
nem dtallottdk ezt az iigyet gégosen, ellenséges indulattal és meggondolatla-
nul kdrhoztatni, neviinket és személyiinket pedig szidalmazni és kigunyolni

A jambor és becsiiletes emberek itéletére bizzuk — akik kedveldi az igaz-
sdgnak és Isten dicsdségének — hogy vajon ez a cselekedet illik-e Krisztus-
nak igaz szolgdihoz. Ugy véljiik, hogy ennek a csifoléddsnak a vakmerdsége
és ez pdpai kevélységhez tarsult arcatlan diihongés az Antikrisztus szolgdi-
hoz illik, nem pedig Isten lelkének sz6s5z616ihoz, amely az igazsdgnak és az
Oszinteségnek, tovabbd a kegyes szerénységnek és szelidségnek is lelke.

Kénytelenek voltunk tehdt az egy Istennek és egysziilott Fianak ismereté-
rél kiillonféle miiveket késziteni és szent szolgdlatunk tiszte szerint kozrebo-
csdtani, nehogy ezeknek meggondolatian kidradadsa és az elhamarkodott itél-
kezés oly sok hazugsdgot magdba foglalé hiusdga drtson annak az isteni
igazsagnak, amelyet mi Isten killonleges kegyelmébdl vallunk, nehogy sérise
és gyongitse szolgdlatunk méltosagat és tekintélyét, s nehogy meggyengiiljon
és esetleg meg is inogjon a zsengékben a tiszta elméknek nyugodt ontudata.
Tettiik ezt tehat abbol a célbdl, hogy azok, akik Isten parancsa szerint meg-
itélhetik a torténteket, konnyebben megismerhessék a tanitds igazsagat és
szilardabban hirdethessék azt Isten egyhdzaban. Végiil, hogy a kegyes vizs-
gdlat megtorténte utan a tudosabbaktol konnyebben tanulhassunk, tévedése-
ink (melyekrdl azonban nincs tudomdsunk) kimutathatok legyenek, kijavitd-
sukra pedig rabirhatéak legyiink. Mindazokat tehdt, amiket a josdgos Isten
iddig az & kimerithetetlen josagadbol nekiink sugalmazott, Felségednek, mint
legkegyelmesebb kirdalyndnek, a vallds valésdagos dajkdjanak és legelszdn-
tabb oltalmazojdnak, akit szamtalan és nagy isteni erényei miatt a josdgos
Isten egész Eurcopdban egyediildllo nagy méliésagra emelt, aldzatosan fel-
ajdnlani és dtnyujtani ohajtottuk. Nemcsak azért, hogy Pdl Apostol intése
szerint mindeneket megprobdljon, és ami jo, azt megtartsa, hanem azért is,
hogy az Isten kiilonds kegyelmébdl és josagabaol kapott miiveltsége, okossdaga
és érett itélCképessége szerint a sajatjdt is mellé tegye. Ha majd arrdl értesii-
Liink, hogy tanitdsainknak ezeket az elsd zsengéit, amelyeket a romai pdpa,
az Antikrisztus idegen Istenrdl, az egyesrdl és harmasrol, tovabba a hdrmas-
rol és egyesrdl 52610 ostoba beszédeinek megfékezésére készitettiink, Felsé-
ged jéindulattal fogadta (efeldl nekiink semmi kétségiink sincs persze, mivel
Felséged lelkének fényét és az isteni igazsdg irant rendkiviili modon érdek-
16dé buzgalmat nem csupdn ismerjiik, de csoddljuk is), akkor a vélemény-
nyilvdnitds szabadsdagardl, vagy az egyhdzban tisziséget viseldk jogdrol egy
ujabb konyvet fogunk aldzatos tisztelettel eliterjeszteni, amely a legnagyobb
vildgossdggal mutatia be, hogy az evangélium hirdetése, amely a lutheri
idékben kezdddon, miért hozott oly csekély eredményeket egészen a mai na-
pig elmenden, s hogy miért darasztanak el mindent versengéssel, civoddssal
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és nézetkiilonbségekkel. Azutin alazatosan Felséged kezeibe ajdnlunk majd
egy olyan alapos magyardzatot is, amely a mennyei tudomadny szellemében
targyalja az O- és Ujtestamentumnak mindazokat a helyeit, amelyekkel a pd-
pa Antikrisztus visszaélt, hogy megalkothassa és fenntarthassa a pdtriarkdk,
profétdk és apostolok szamdra teljesen ismeretlen harmas, illetéleg négyes
istenét, tovabbd az egy személyben dsszekapcsolt és egyesiilt két fiut.

Miutan Istennek végtelen kegyelmébdl, s szent lelkének fénye dltal meg-
ismertiik a két szovetség tudomdnydnak édes harmonidjat, szivbdl kivanjuk
és ohajtjuk, hogy mdsok is osztozzanak veliink az édességnek ebben az élve-
zetében. Heves kiizdelmet folytatunk ellenfeleinkkel, nemcsak a pdpa Anti-
krisztusnak dllandé szolgdival, hanem azokkal is, akik az evangélium nevével
biiszkélkednek és a miiveltségnek fényes cimével hiresek, am az egyhadzi tani-
tds alapjai és tobb részlete tekintetében a pdpa emlitett szolgdinak tarsai és
szovetségesei. Vitank van veliik az Isten igéjének eredeti és egyszerii értelmeé-
rél és magyardzatarol, amelyrél mi azt tartjuk, hogy nem a filozofus piispo-
kok irdsaibol (akiket Gk a szentatydk tiszteletre mélto nevével illetnek), nem a
zsinatok hatdrozataibdl és végzéseibdl, de nem is az idegen és profdan tanok-
bol kell kinyerniink és dtvenniink, hanem a forrdsnak, vagyis Isten igéjének
legtisztabb ereibGl. Eleget atvettek az elmiult szdzadok sordn ezektél az
atydaktol, idegen és profan hangon és ilyen szavakkal fecsegtek, de hogy mi
haszon szarmazott abbol, vildgosan mutatja a szérnyii babonds hit és az egy-
haz elborzaszto meggyaldzdsa mindenféle utdalatos balvdanyimaddasok és csu-
nya visszaélések dltal.

Nehéz helyzetbe sodrodtunk, de masfeldl eljott Sion megszandsdanak az
ideje, tapasztaljuk, hogy a josdgos Isten kegyelmébdl faradozasunk nem hid-
bavalo, kivdltképpen, mivel ugyanannak a kegyelmes Istennek hatartalan jo-
sdga szamunkra menedékrdl gondoskodott, megvildgositvan a mi felséges fe-
Jedelmiinket, II. Janost, Magyarorszdg kirdlyat, a Te testvérednek, II.
Edwardnak, Britannia stb. kegyes kirdlydnak — aki az dsszes erényekkel
ékeskedik — dicséretes emlékezetéhez mélt tarsdt. Mert valamint egykor
Gbenne, ugy most ebben is az erényeknek teljessége valt lathatova gy, hogy
tojds a tojdshoz nem lehetne hasonlobb. Tehdt ennek a legkegyelmesebbd fe-
jedelmiinknek — (kinek a josdagos, hatalmas Isten az & kivdlasztott Fidban
kedvezzen és Ot nekiink és az egész hazdnak sokdig tartsa meg) — a védé-
szdarnyai alatt szamos egyhdzban nagy fényességgel ragyog fel az egy igaz
Istennek, a Megvdlto Atyjanak és az 6 Fidnak, a Szent Lélektdl fogantatott,
Sziiz Mdriatdl szilletett és érettiink szenvedett és meghalt Megvdlto Jézus
igaz ismeretének az tidvozitd fénye; visszautasitvan a pdpa csindlt, hdrmas-
egy, vagy egy-négyes hamis istenét, tovabbd az dltala az igazi helyébe tett fi-
ut, akit orokkévalonak koltott, és aki nem fogantatott a Szent Lélektdl, nem
Jeszittetett keresztre, és nem halt meg érettiink.

Es dmbdr Lengyelorszdgban az 6rdig és segédei gyiilslete kivetkeztében
a kegyes pdsztoroknak, testvéreinknek a helyzete nehezebb, mint az igaz egy-
hdzé dltalaban volt, mindazondltal itt ndlunk Isten vezérlete kormadnyozza a
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szekeret, és naponként mind el6bbre halad, ugy, hogy vannak szent gyiileke-
zetek, melyek az igaz ismeretben naponként dicsérik az Istent, és az & igaz-
sagat sokaknak tidvére terjesztik, tirelmes dllhatatossagban megdrizvén lel-
kiiket és életiiket. Semmit sem szolunk a sok jambor és tudos férfitrdl, akik
Galligban, Helvetidban, Germanidban stb. békoba verten, a babyloni fog-
sagban iilnek, s mély sohajtdsaikkal terjesztik Isten elé fogsaguk nyomorusd-
gat, s akik gyakori és tudcs irdsaikkal olykor minket is tanitanak, s mintegy
buzditanak, hogy az Urnak ezen az utjan dllhatatosan és késedelem nélkiil
igyekezziink jdrni, mivel elsG renden az orok élet elnyerésére kell toreked-
niink. Tovdbbd arra, hogy a pdpa Antikrisztus végleg veszitse el szeme vild-
gat, hogy aztdn a vaktaban hadakozokéhoz hasonléan a nagy tévelygés miatt
abba a verembe essen bele — és pusztuljon is el ott minél gyorsabban —, ame-
lyet a kegyetlen szornyeteg nekiink készitett.

Ami pedig minket illet, mivel a miiveliségnek alacsonyabb fokdn dllunk,
elismerjiik tudatlansdgunkat és hozzatarsult gyongeségiinket, am annak az
Istennek kegyelmében és josdgaban bizva, aki a maga mindenhato erejét a
gyongeségben szokta megmutatni, igyekezni fogunk a jambor testvérek ke-
gyes, és szent intelmeinek engedelmeskedni. Mdr kozeleg ugyanis a bosszudi-
ldsnak amaz ideje, a nap mar kelleténél tobbet rejtozott a sotétségben, s a
hold vértSl azva meg volt fosztva fényétol.

Az egy igaz, él6, magassagbeli és mindenhaté Isten, aki Atyja az igaz
Messidasnak, a mi Urunknak a Jézus Krisztusnak, orizze meg Felségedet, és
bolcsességének, a megismerésnek és az elhatdrozasnak szent lelkével naprol
napra novelje! Amen.

Kelt Gyulafehérvarott, Erdélyben az Ur 1570-ik esztendejének elején, me-
lyet valamint a mi felséges Kiralyunknak és az & orszdgainak, ugy Felséged
orszdagainak is teljes sziviinkbdl a legszerencsésebbnek ohajtunk, és kivanjuk,
hogy benniink és tibennetek teljesiljon az, amit a Zsoltar mond, hogy: a né-
pek értsenek egyet a kirdlyokkal az Urnak szolgdlatdra. Amen.

KOVACS SANDOR

AZ UNITARIUS EGYHAZI IRODALOM,
AVAGY KISERLET ANNAK
OSSZEFOGLALASARA

A magyar unitarius egyhaz megalakulasa 6ta fontosnak tartotta a Szent-
iras iizenetét szoban és irasban minél szélesebb korben terjeszteni. A XVI-
XVIII. szazad hitvitairodalma, prédikacioskotetek, katekizmusok és énekes-
konyvek tekintélyes szama adja az ujonnan alakult felekezet irodalmanak el-
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