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Adorjani Zoltan: Ot és djat. Koindnia Kiadé Kolozsvar, 2004, 322 1.

A ,,06 és 0j” kincsek jol ismert 0jszOvetségi ellentét-parhuzama a Biblidval va-
16 értd foglalkozas soran allanddan visszatéré élménye az olvasénak. Még a leg-
ismertebb szentirasi helyek is 0j tartalmakat — gyakran valédi meglepetéseket —
tartogatnak. De nincs ez masképp a bibliatudomany miivel6i esetében sem.
Kommentarok, szinopszisok, konkordancidk, irodalom- €s szerkesztést6rténeti
elméletek, ,.iranyzatfiiggd” motivumvizsgalatok, kutatasi ,,divattémak” dzsunge-
lében bolyongva a biblikus Iépten-nyomon Gjdonsagokra talal, s minél képzet-
tebb, minél nagyobb kutatoi tapasztalattal rendelkezik, annal szamosabb pers-
pektiva nyilik meg elbtte.

Adorjani Zoltan kolozsvari reformatus bibliatudomany-tanar — és a biblikus
nyelvek oktatdja — 2004-ben megjelent konyvével egyszerre tobb olvaséi ,,ré-
teghez” is sz6l. Hiszen konkrét bibliai locusokhoz kapcsolddo, részletezé kom-
mentarjai, fogalom- és szdmagyarazatai mellett az intertestamentaris és kora-
Ujszovetségi kor zsido tarsadalmanak ,,ismeretterjeszté” bemutatasai is megta-
lalhatok a kotetben, mint ahogy a Szentiras hithirdetési ,,gyakorlatra valtasa”
szamara is (jabb 6svényeket nyit. Ugyanakkor a ,,reformatus” biblikummal fog-
lalkozo irasokat is talalhatunk a kdnyvben.

Elsé pillantasra kideriilt, hogy a kotet voltaképpen kiilonféle alkalmakra, kii-
16nb6z6 forumok szamara és — mint mar utaltunk ra — tobbrétii befogad6 kozon-
séghez irt szovegek gyljteménye. A szdvegek tilnyomé tobbségében felfedez-
hetjiik azonban — igy tehat ,k6z0s nevezoként” értékelhetjiik — azt a nem
csillapulo vibralast, amelyet a bibliai valosagok ,,szakmai” megkozelitése folott
hato 1élekformald, életbe vagd Isten-iizenet valt ki a szerz6bol, aki ezzel félre-
érthetetlenné teszi, hogy teljességgel lehetetlen a bibliai szovegeket elszigetel-
ten, hermetikusan vizsgalati targyként értelmezni. A szovegek életerejét csakis a
személyes ilizenet-mechanizmus elfogaddsa teszi érzékelhetdévé. Szerzonk nem
restell e ponton titokrol beszélni, még ha a hozzank oly kozel keriilo Jézus je-
lenti is ki. ,,Nem magyarazza meg azt, ami megmagyarazhatatlan, de beavat ab-
ba. Oda hiv és oda allit tehat, ahol az érték-atad6 Atya titkot jelent ki. A min-
dennél becsesebb titok megfejthetetlen és terhesen édes marad; olyan, mint a
szegény szantovetd laba el6tt varatlanul kifordulo kincs. Mert az 6 Gjja létele
mindig titokzatos, annak ellenére, hogy oda allhatunk mellé és nem nélikiiliink,
nem toliink fuggetleniil torténik.”
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A kotet elso részében - és jszovetségi alapszovegek mentén kifejlé esszé-
ket, dolgozatokat, illetve a bibliai ,,hattérvizsgalat” korébe sorolhatd Gsszefogla-
lasokat olvashatunk. Ekként elséként elegans, nagyivii esszét a Kain és Abel-
Ostorténet jelentésvilagardl és az ember biin-viszonyairol; majd portrét Zakarias
préfétardl a zsidod apokaliptika és messias-igéret fényében; részletes tanulmanyt
a bibliai (eredeti héber és hellenisztikus) iddszemléletrdl, az 6rokkévalosag-
felfogasrol; rendkiviil olvasmanyos, rendszerezd esszét a torténeti Jézus ,fold-
rajzi” hazajarol; preciz és felvilagosito indittatasii szembenézést a farizeus part-
tal (amely irds jelent6sen hozzajarulhat az oly sokszor eloitéletes farizeus-
sémak leépitéséhez); de épp ilyen érdekes értelmezést is ,,az orszag, a fold né-
pe”, a ,sokasag” kifejezésekro! (okhlosz, pléthosz, 'dm hd-'drec); tovabba a
zélotak és dskeresztények kozotti torténeti és kulturalis viszonyroél. ‘

A Mt 27,38 margdjara ,,irta ra” Adorjani a Lator, rablé vagy valami mds?
cimi szdvegét, amely — hasonloan a fentebb emlitett ,,sokasdg”-értelmezéshez —
tagasabb értés-feliiletet tesz lehetdvé, ez esetben Jézus szenvedéstdrténetének
.lator”-alakjaihoz. De egy rokonszenves evangéliumi mellékszerepld, a vélhetd-
leg igen gazdag jeruzsalemi Nikodémus is megelevenedik a konyv lapjain. A
Marjovszky Tibor, neves debreceni biblikus-tanar tiszteletére kiadott ,Fest-
schrift”-ben jelent meg el6szor Adorjani Féltve megdrizni, feladni vagy tovabb-
adni ¢iml nagy tanulmanya, amelyben szerzénk lzrael sajatos sorskiildetését,
hivatasanak jelentésvéltozasait vizsgalja az Ujtestamentum koraban. Kis tulzas-
sal e munka ,,csticspontjanak” nevezhetnok, hogy Adorjani Zoltan a tanulmany
végén egyenesen a holnapra tekint. Olyannyira fontos, amit leir, hogy érdemes-
nek véljiik bovebben is idézni:

»A harmadik évezred keresztyénsége elott is az a feladat all, hogy a nyitas
merészségével fogalmazza Gjra értékeit, éspedig az Oszovetségi alapokra épiild,
s immar kétezer éves, erds tradicidjanak talajan allva és abbdl taplalkozva. Ez
az Gjrafogalmazas nem a minimum, és nem a védekezve elzarkdzo konzervati-
vizmus, hanem a hagyomanyaibol kindvé, s igy az ujdonsag erejével hato 0j ér-
tékeinek megteremtési modja.

A nyitds semmiképpen sem jelenti a tradicio mellézését. igy a misszié min-
denféle formajanak vallalasa termékenyité erdvel hat a soha sem nélkiilozhet6
¢és mindig megtartandd tradiciora.

Amikor az athagyomanyozo nyitds merészsége minden szinten és folyamato-
san torténik, sziikségszerlien kovetkezik be — minden szinten — a tradicié 0jra és
jra val6 atgondoldsa, majd magyarazasa és alkalmazasa, azaz a kozlés, a kom-
munikacioé. A magyarazas és alkalmazas pedig 1) kifejezésmodot, nyelvezetet al-
kot. Ez az Gjabb atgondolast kdvetd magyarazat, illetve alkalmazas pedig mar 1j
értékek alkotasat jelenti; éspedig olyan teljes értékek megsziilését, melyekben
megvan a mindenki altal elfogadott, stabil régi, de egyben a mozgaté qj is.

Ez pedig valami olyan »teremt6« és életet fenntartd folyamat, mint mikor az
0, a sziild gyermeket nemz és hoz vilagra, akiben felfedezheti régi 6nmagat, de
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azt az 0 »kis teremtést« is, aki tovabb viszi Isten lidvdzité akaratanak gy6zelmi
jelét az igéretek végsO beteljesedése felé. Ha pedig fennmaradast, folyamatot
akarunk, csakis a régi €s az 0j kapcsolataban létezik tovabbiépés.”

Nem kevésbé jelentds tanulmanya a kotetnek az Egyhdz és tdarsadalom az
Ujszovetségben cimli, amely toményen, kristalyosan, szintetikusan kinalja
mindazt, amit e bonyolult témardl csekély 22 oldalon egyaltalan kdz6Ini lehet
(példaul: egyhaz és tarsadalom — hipotetikus? — kiilonvalaszthatésaga, 0szdvet-
ségi ,tarsadalom-fogalom™, societas és polisz, a hellenista vilag varosallami
modelljei, a korai keresztény egyhaz ,tarsadalometikdja”, szocialis tanitas az
evangéliumok fényében, (jszdvetségi egyhaz és tarsadalom-szemlélet, a korai
egyhaz €s a romai uralom).

Az Egyiptomban €16 diaszpora-zsiddsag sorsanak alakulasat tekinti at Adorja-
ni A therapeutdk cimt irasaban. ,[...] a vilagbdl kilépd therapeuta kegyesség 1]
vilagot teremt — maganak. A diaszporaban, a szigetek vilagaban, amely a hellenis-
ta zsidd szamara most mar nemcsak életteriilet, hanem misszid »szigetvilaga« is,
(ijabb »mesterséges szigetet« hoz 1étre. De vajon mennyire lehet ez a mesterséges
sziget Isten akarata szerinti vilag? Es a diaszporanak ez a mesterséges szigete
mennyire lesz a hellenista zsiddsag altal felismert és vallalt misszié tAmaszpontja?
Mert Isten, akinél még tart a kegyelem, az 6 vilagaban, az altala teremtett »régi«
vilagban akar (j vilagot teremteni — mindaddig, amig az 6 kegyelme tart.”

A kotet masodik tombjében altalaban az igehirdetdi és publicisztikus suly
keriil elotérbe. Kevésbé érvényes ez a In 7,37-44 magyardzatara (,,Ha valaki
szomjtthozik, j6jj6n énhozzam, és igyék!™), illetve a Jézus temetését (Jn 19,38~
42) vizsgald tanuimanyra. Hogy azonban még tobb indittatast adjunk az Olva-
sonak, hogy Adorjani Zoltan kétetének utanajarjon, a masodik tdmb cimei ko-
ziil idéziink még néhanyat: Az exegézistél «a prédikacicig, Gondolatok
Palestrina Enckek éncke cimii mivéhez; Kecskeméthy Istvan , feltamadt” Bibli-
dia, Csaldadrdl, nemzetrdl, hazardl és néprdl — biblikusan; Karoli Gdspdr nyo-
maban — az 1, teljes magyar nyelvii bibliaforditds és -magyardzat sziikségessé-
ge; Halottak napja; Hogyan és mikor imadkozzunk?

A kotet szamos lehetséges tanulsaga koziil végezetiil hadd emeljiink ki egyet:
a Szentirasrdl vald beszéd a szekularis tarsadalmi kérnyezetben csak akkor lehet
igazan hiteles, ha a beszé16 ovakodik mindenféle szoszéki sztereotipiatol, ezzel
szemben a leg6szintébben ramutat arra, amit — csaknem két é sezred minden vizs-
galodasa dacara — a mai napig sem tudunk megnyugtaté modon. A Bibliardl vagy
annak mentén valo sz6las lehet ugyan , kegyes” beszéd, de korantsem meriilhet ki
a szintelen, iztelen, alkalomadtan ,,papos” sematizmusban. S minthogy a Szent-
irasrol manapsag mégis csak tilnyomé tobbségben lelkészek, papok beszélnek, a
veszélylehetOséget igenis tudatositani kell. A szakszer(i, de nem szaraz, pontos, de
nem szorszalhasogatd, koriiltekintd, de nem kérmdnfont bibliai tantiskodasra e
konyv igazan jo példat szolgaltat.

JAKABFFY TAMAS
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Egyhazi ¢élet — Hirek

Az Egyhazi F6hatdsdg tevékenysége

B Egyhazunk legf6bb végrehajto testiilete, az Egyhazi Képvisel6 Tanacs ap-
rilis 1-én tartotta II. évnegyedi rendes iilését Kolozsvaron. El6tte valo napon a
tandacs munkajat szakmailag segit6 allando bizottsagok iilésére kertiilt sor: a Piis-
poki Szék, a Misszi6 Bizottsag, a Vallaserkdlesi Nevelési Bizottsag és a Pénz-
ligyi Bizottsag napirendjén a Tanacs altal véleményezésre kiadott ligyek szere-
pelnek.

Egyhazkori munka

® Mjjus vége és junius eleje a 2004. esztendd egyhazkori munkajat szamba
vevd egyhazkori kozgylések ideje volt. Majus 28-an a székelykereszturi egy-
hazkor Kobatfalvan rendezte meg kozgyiilését, az istentiszteleten a szdszéki
szolgalatot Cserey Katalin firtosmartonosi lelkész végezte. Ugyanaznap volt a
kiikiilléi egyhazkor kozgylilése is Medgyesen, az istentiszteleten Benedek Jakab
segesvari lelkész prédikalt. Janius 3-a volt a marosi egyhazkor kozgy(ilésének
napja, helyszine pedig Nyvaradszentlaszlo, itt Palffy Tamas Szabolcs maros-
szentgyorgyi lelkész végezte a szoszéki szolgalatot. Végiil junius 4-én a kolozs-
tordai egyhazkor kézgylilésére Tordan keriilt sor, Koppandi-Benczédi Zoltan
lupényi lelkész szoszéki szolgalataval; a székelyudvarhelyi egyhazkor kozgyii-
lésének Székelymuzsna adott otthont, Kiss Akos recsenyédi lelkész prédikala-
saval; a haromszék-felsofehéri egyhazkor kozgyiilése Bardton volt, a szdszéki
szolgalatot Lakatos Sandor sepsiszentgyorgyi gyakorlo segédlelkész végezte.

Lelkészképzés

B A Protestans Teologiai Intézet unitarius hallgatéinak tanévzaré istentiszte-
lete junius 26-an volt a kolozsvari belvarosi templomban, amelyen a szoszéki
szolgalatot Szabé Arpad piispok végezte, majd Rezi Elek dékan ismertette a
végzbs hallgatdkat, valamint a tanév soran elért tanulmanyi és kozosség-épitd
eredményeket. Az évzard keretében megtortént a tizenegy végzds hallgato at-
adasa €s egyhazi szolgalatra vai6 atvétele. Gyakorlo segédlelkészi kinevezésii-
ket a Puspoki Hivatal szeptember 1-t81 eszkozli.

B Az Egyhazi Képviseld Tanacs janius végén megbizast adott az unitarius
teologiai hallgatoknak a nyari gyakorlat elvégzésére. 2005 nyaran 14 egyhazksz-
ség: Magyarszovat, Kolozs, Kolozsvar [, Petrozsény, észak-nyugat-erdélyi szor-
vany-egyhazkozség, Jobbagyfalva, Firtosvaralja, Csikszereda, Gyepes, Homo-
rédalmas, Székelyudvarhely I, Homorodszentpéter, Szentivanlaborfalva, Sep-
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