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Kénosi Tézsér Janos — Uzoni Foszto Istvan: 4z Erdélyi Unitdrius
Egyhaz torténete. 1. [kotet] Forditotta: Markos Albert. A bevezetd
tanulmanyt irta és a forditast a latin eredetivel egybevetette: Balazs
Mihaély. Sajt6 ala rendezte: Hoffmann Gizella, Kovéacs Sandor, Mol-
nar B. Lehel. Kiadja az Erdélyi Unitarius Egyhaz. Kolozsvar, 2005.
971 1. [Az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gyujtélevéltaranak és Nagy-
konyvtaranak kiadvanyat 4/1.]

A Kovécs Sandor és Molnar B. Lehel szerkesztésében 2001 6ta megjelend
forraskiadvany-sorozat évrél évre igényesebb és terjedelmesebb kétetekkel lepi
meg az egyhaztorténet, s altalaban az erdélyi malt irant érdekldddket. Az Unita-
rius Egyhaz két legfontosabb — jelenleg is egyhazi kezelésben 1€vd — gyiijtemé-
nyének a kincseit teszik kozzé, juttatjdk el a szélesebb olvasdkozonséghez. Boros
Gyorgy unitarius plispok napldja (2001), az unitarius hitelveket 0sszegez6 1568-
as kiadvany magyar forditasa (2002) és Gal Kelemen Kali Nagy Elekr6l irt mo-
nografidja (2003) utdn most egy mar legendas mi olyan terjedelmes elsd kotetét
teszik kozkincesé, hogy ezzel a tavaly kimaradt kdnyvet is potoljak.

Az Unitarius Egyhaz kéziratos torténetének keletkezésérdl a kovetkezd la-
tinbol forditott ajanlast olvashatjuk: ,Eldszor irni kezdte boldog emléki tiszte-
lendd Kénosi Tozsér Janos, a bagyoni unitarius eklézsia papja, aranyoskori unita-
rius jegyz6, 1767-ben. Minthogy azonban 6 1772-ben, midén még az els6 kdnyv
végén jart, elhunyt, utana folytatta Uzoni Foszto Istvan, ugyanazon eklézsiaban
¢s hivatalban utéda. Az elsé kdnyvben sokat javitott, kivalt a Bevezetésben ¢és a
kiils6 orszagbeli vallas helyreallitasarol sz6l6 fejezetben, s mas helyeken is sokat
bovitett, a kdvetkezd konyveket pedig folytatta 1774-t6]. Meghalvan 6 is 1778-
ban, tovabb folytatta Kozma Mihaly, szentgericei pap ¢és maroskori esperes. En-
nek 1798-ban tértént haldla utan az 6 méasodik fia, Kozma Janos irta tovabb a
VI. kétet végéig. Miutan pedig 1840-ben ez is meghalt, azutan a csonkan maradt
milvet senki nem folytatta, s igy az most békén varja 6todik folytatdjat”. Folytatd
nem akadt. De a sz&veg szerencsésen megmenekdlt, s tobb kéziratos véltozatban
is fennmaradt Kolozsvart €s Székelykereszturon. Egyhaz- €s iskolatorténészek
dolgozataikban hivatkoztak ra, adatokat meritettek beldle. A 20. szadzad masodik
harmadaban mar kezdett nehézkes lenni hasznalata latin szGvege miatt. Ezt fel-
ismerve a kolozsvari kollégium latintanara, Markos Albert (1878-1949) 6nként
vallalkozott a hatalmas terjedelmii szoveg leforditasara. Az els6 kotet tolméacso-
lasat 1942 augusztusaban, az utolso kotetét 1949 nyaran fejezte be.

Ez az unitarius miltat és nvédelmi harcokat, intézmények és nagy emberek
emlékét 6sszegezd kollektiv mi olyan alapvetd alkotassa valt az egyhéazi koztu-
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datban, hogy ,tekintélye bizonyos idészakokban talan csak a Biblidéhoz hason-
lithat6” — allapitja meg dr. Szabo Arpad unitarius piispsk bevezetd soraiban. A
20. szazadi kutatok mégis alig juthattak hozza: legtdbbjiik nehezen birkézott meg
a latin sz6veggel, s a magyar forditas egyetlen példanyat csak Kolozsvart vehet-
ték keziikbe. [gy legfeljebb kozvetve hivatkoztak e miire. Jelentdségét ismerve
az 1989-es véltozas utan mar dr. Erdd Janos akkori féjegyz6 és egyhaztorténész
felvetette a megjelentetés lehetdségét: probalta biztositani az anyagi alapot, ke-
reste a sajté ala rendezdket. Az eredmények csak 2000 utan mutatkoztak meg.
El6szor holland tamogatassal a szegedi egyetem munkakozossége, kivaltképpen
Kaldos Janos sajté ala rendezte a nagy mii elsd két latin nyelvii kotetét, melyek
a Balassi Kiadé gondozasaban jelentek meg 1206 lapon. (Unitario-Ecclesiastica
Historia Transylvanica. Liber 1-11. Edited by Janos Kéldos. Budapest—Utrecht
2002.) Mint Kaldos textoldgiai bevezetdjébol kideriil, hét kéziratos masolata ma-
radt fenn a minek, ezekb&l valogatta ki a legjobb alapszoveget. A mi kevésbé
Osszeszerkesztett harmadik kotete tovabbra is kéziratban maradt, az els6 két kotet
mutatdi sem keriiltek még sajté ala.

Most a Kaldos 4ltal sajté ala rendezett rész elsd kotetének a magyar fordita-
sat adtak ki Kolozsvart. Ez tulajdonképpen az unitariusok 16. szazadi torténetét
szandékozik Gsszefoglalni. Mint az el6z6ekbdl kideriil, alapszévegét Kénosi To-
zsér Janos irta, s Uzoni Fosztd Istvan egészitette ki. Néhany betoldas a Kozmak-
tol szarmazik. Tekintettel arra, hogy ismételt atmasolasokrol van szd, nem kény-
ny( a szovegeket, betoldasokat szerzd szerint szétvalasztani.

A latinbol forditott szbveg 4 kdnyv szerzdirdl és fejezeteirdl cimii ajanlassal
és tartalomjegyzékkel kezdodik, ebbdl fentebb mar idéztiink. Utana Uzoni Fosz-
to Istvan ajanlasa kovetkezik, melyben anyaggyijtési modszerérol, célkitiizésé-
rél és a mi keletkezéstorténetérdl vall. A kutatomunka ,,lebirhatatlan akadalyait”
mar Kénosi is 0sszefoglalta négy pontban: 1. a kiilonb6z6 szerz6k nem tartjak be
a kronologiat, sot ellentmondo adatokat k6zoInek; 2. a hit(jitasra, vallasra vonat-
kozé adatokat alig kozlik, igy azokat szinte lehetetlen , tisztességesen kihamoz-
ni”’; 3. rengeteg dokumentumot szandékosan, vagy felkelések idején elpusztitot-
tak; 4. vannak, akik megtagadjak, hogy csaladi levelesladajuk anyagat a kutatd
rendelkezésére bocsassak. Maga Uzoni Fosztoé mentegetézve Ggy talalja, hogy
még elddjénél is szerényebb a felkésziiltsége, a torténetiras ,,sok tapasztalatot,
szakadatlan tanulmanyozast, éles elmét, friss testi er6t kivan”, s ezenfeliil még
koltségeket is. O pedig mindezekben ,,szikslkodik”. Végezetiil kéri az olvasot,
hogy az esetleges hibakat tliirelemmel javitsa ki. Kétségteleniil nagy faba vagtak
fejszéjiiket ezek a vidéki lelkészek: nem hogy kiilfoldi tanulmanyokat folytattak
volna, hanem feltehetdleg még Erdély hatarain tilra sem jutottak. Tudasuk alap-
jat Kolozsvart szerezték, s azt dnszorgalombol, olvasassal egészitették ki.

A m tulajdonképpeni elsé egysége a Bevezetés, amely Az Erdélyben lako
népek vallasa Krisztus sziiletésétdl egészen a mi idénkig alcimet viseli, ezt Uzo-
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ni Foszto illesztette ide. S talan itt talaljuk a legtdbb vitathatd megallapitast. Lé-
nyegében Erdély vallastorténetét szeretné Osszefoglalni a reformacié kordig.
A Bibliabdl, dkori és Gjkori szerz6ktdl idézve azt bizonygatja, hogy az Erdély,
vagyis Décia teriiletén él0k mind egyistenhivOk, tobbnyire keresztények voltak,
sot a honfoglald hunokat és magyarokat is ide sorolja. Csak a katolikus egyhaz
kényszergetésére fogadtak el annak hittételeit. Valamivel tanulsagosabb e feje-
zet utolsé szakasza, mely Erdély kiilsnféle nemzeteinek és vallasainak torténetét
adja el6. A romanok eredeztetésekor elfogadhaténak tartja a rémai telepesektol
val6 szarmazast, vallasukkal kapcsolatban féleg a XVII. szazad végi unio torté-
netére tér ki. Aztan az dSrmények, bulgarok, zsiddk, oroszok, gordgok, lengyelek,
ciganyok, svabok, poroszok betelepedésérdl, vallasardl ir. Végiil megallapitja,
hogy 1563 ota négy bevett felekezet van Erdélyben. Kiilon felsorolja az aria-
nusokat, a zsidézdkat, szombatosokat s mas ,,4jitokat”, akiknek a hittételei nem
azonosak az unitariusokéval.

A jelen kotet a tovébbiakban az Elsé konyv szovegét tartalmazza, ez 14 feje-
zetre oszlik. Bemutatja a lutheri reformacio kezdetét, majd annak erdélyi elterje-
dését. Az 1560-as években az trvacsora koriil kialakult vitat, mely az unitarizmus
kialakuldsahoz vezetett. Az unitarius vallas kezdeteit igen részletezben fejtegeti.
Féleg Fausto Sozzini és Giorgio Biandrata (Blandrata) szerepét részletezi, végiil
leszogezi: ,,Azt is koriilbeliil meg lehet dllapitani, hogy bar David Ferenc az uni-
tarius tudomanyt a kezdet kezdetén nem Giorgio Biandratatdl vette, mégis az-
zal, hogy vele e targyban a mindennapi tarsalgas kzben értekezett, a behatdbb s
teljesebb értesiilést és megvilagosodast nyilvan téle nyerte”. Az unitarius vallas
elterjedését targyalo fejezet a legfontosabb szerepet maganak David Ferencnek
tulajdonitja, 6 mind széban, mind irasban ékesen hirdette tanait, de igazi silyt
akkor kapott az 4j vallas, amikor a fiatal fejedelem, Janos Zsigmond is hivéiil
szegddott. Harom olyan hitvita bemutatasa kovetkezik, melyek az 1560-as évek
masodik felében az unitariusok gydézelmével végzédtek, s amelyek a hitelvek
kikristalyosodasat s elterjedését is elOsegitették. A tovabbiakban Gyulafehérvar,
Torda, Kolozsvar s Erdély jé része David Ferenc hivéiil szegbdik, féari csaladok
egész sora is felveszi az 0j vallast. Még Békés és Tolna megyékben is eklézsiak
létesiilnek. Tanulsagos fejezet magyardzza meg az unitarius elnevezés helyessé-
gét, ez 1568-tl terjedt el, addig foleg kolozsvari vallasként emlegették. Kifejti,
hogy miért nem helyes az aridnus megnevezés, s érvekkel bizonyitja: ,,Mivel az
unitariusok tudomanya €s allapota az apostolok vallotta kereszténységgel meg-
egyezik, ebbdl nem kdvetkezhet mas, minthogy az unitarius hamisitatlan keresz-
tény vallas.” ,

A7 fejezet Iényegét igy Osszegezi a szerzo: ,,Az unitarius vallast Erdélyben
a bevett vallasok kozé szamitjak, s a tobbiekkel egyenlonek nyilvanitjak, miutan
a hdrom nemzet egyenjogiusaga mar megvalosult Erdélyben.” A vallasszabadsa-
got mar 1557-ben és 1564-ben is kimondta az erdélyi orszaggyilés, az 1568-as
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kinyilatkoztatast tekintik ma torténelmi fontossagunak. Kénosi Tézsér a vallasok
és felekezetek jogi helyzetét, egymas mellett élését mutatja be a szazad végéig, el
egészen az 1691-es Lipot-féle diplomaig, mely leszogezi, hogy a bevett vallasok
ligyében semmi valtozas sem lesz. A kotet megeéfol néhany az unitariusokkal
kapcsolatos téves nézetet is.

Az eddig altalanos kérdéseket, teoldgiai és torténelmi vonatkozasokat tar-
gyalé mi a 8 fejezettdl tér rd az egyhaz Gsszetevdire, személyi és intézményi
hatterére. El6szor az ,egyhaz tagjai”-t veszi szamba. Itt a vezetd lelkészekkel
foglalkozik, vagyis a piispokokkel és a kolozsvari elsé papokkal. A 16. szazad
folyaman David Ferencet még harman kovették a plispoki székben. Az egyhdz-
alapitérdl minden adatot 6sszeszedett, s ezzel nagy szolgalatot tett az utdkornak.
Ma is megrendiilten olvassuk, hogyan faggattak, vallattak a gyomorfajdalmaktol
szenvedo, szolni is alig tudd piispokdst. Tényszeriien kozli a szerzé: ,,David Fe-
renc temetésérdl sehol semmi nyomra nem akadtam”. A halal id6pontjat illetéen
is a valdszinlibbnek tiin6, november 15-it fogadja el. Biztos feljegyzést nem talal.
Hunyadi Demeter, Enyedi Gyorgy és Varfalvi Késa Janos plispokokrol szintén
Osszeszedi mindazt, amit a jegyzOkonyvek, visszaemlékezések alapjan meg tud
altapitani, s felsorolja miiveiket is. Akkoriban az unitéarius egyhaz masodik tiszt-
ségviseldje a kolozsvari elsd pap volt. A szazad folyaman négyen viselték ezt a
tisztséget: Heltai Gaspar, David Ferenc, Hunyadi Demeter, Erasmus Johannis.
Ebben az idoben még a kolozsvari kollégium irdnyitasa is az 6 fennhatdsaguk ala
tartozott. David Ferenc és Enyedi Gyorgy mellett kétségtelentil Heltai Gaspar e
szdzad felekezetén is tulmutatd egyénisége. Nyomdaszi tevékenysége, szépiro-
dalmi munkéssaga Gsszmagyar viszonylatban szamottevo. Itt féleg Biblia-fordi-
tasat értékeli a szerzo.

A kovetkezd két fejezet az erdélyi unitarius iskolak torténetét probalja kor-
vonalazni. Nemcsak mellékesen, mint valami tartozeékot, hanem az egyhazszer-
vezet részeként. Erre utalnak a bevezetd sorok is: ,,...az iskola az egyhaz leg-
dragabb kincse. Isten rendelése szerint kiegészitd része az egyhaznak, s a Kettot
egymastol elvalasztani nem lehet.” A rovid életii gyulafehérvari, nagyenyedi, ma-
rosvasarhelyi, dési, kolozsvar-szentpéteri alsobb tanintézetek utan a tordai iskola
torténetét, rektorainak névsorat megkapjuk a 19. szézad elejéig. Ez kétségteleniil
a kolozsvari mellett a legjelentdsebb unitarius iskolanak szamitott, s a jelen mun-
ka szerz0i vagy ott tanultak, vagy éppen igazgattdk (Kénosi Tézsér Janos 1734~
1755, ifj. Kozma Mihaly 1781-1784 kozott) azt, s sziviigytiknek tekinthették tor-
ténetének rogzitését. igy ez a rész, de a torockdi alsobb iskolarol sz6lo 1822-ig
eredeztetett alfejezet is (itt Uzoni Foszo6 Istvan volt rektor 1756-161 1760-ig) kissé
kilog a miibol. A kolozsvari ,unitarius varosi iskola” 70 oldalas kiilon fejezetet
kap. Ebbe még Kolozsvar nevének magyarazata és a varos révid torténete is bele-
fér. Bar a szerz6 mentegetozik — ,,azt ne higgye valaki, hogy én ezt csak Gigy, hoz-
zavetésbdl irom...” —, forrasokra hivatkozik, azért legendakba i116 dolgokat is ide
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iktat. A tulajdonképpeni iskolatdrténetet a Molnar Gergelytdl a kilencedik igaz-
gatdig, Gocs Palig bemutatott rektor-életrajzokbdl kapjuk. Kiiléndsen tanulsagos
Johannes Sommer és Jacobus Paleologus miikodésének a méltatasa. Vagy kilenc
lektort (segédtanart) is sikertl a szerzének név szerint azonositani. Koziiliik a
német eredetli, jezsuitabol unitariussa lett ird-teologus Christian Francken emel-
kedik ki. A diaktarsadalom szines képét is megismerhetjiik kezdve az osztalytani-
toktol a szenioron és a két exactoron at a collaboratorokig és a togas diakok rend-
jéig. Uzoni Fosztd kiegészitése ramutat, hogy 1718-ig, a piaci iskola elvételéig a
didksag szasz és magyar nemzetre oszlott. Az egykori szeniorok kéziil Valaszuti
Gyorgy, az utdbb Pécsre vetddott hitvita-szerzd kap részletesebb méltatast. Az 6
kapcsan szdl a szerz6 a Tolna megyei unitarius esperességrol. Egy egészen rovid
szakasz a didkok megélhetését biztositd alapitvanyokat, alkalmi adomanyokat,
pénzkeresési lehetdségeket veszi szdmba.

A mai olvaso itt talal egy ,,szakaszt”, amelynek nem sok kétédése van a ko-
lozsvari kollégiumhoz: Néhdny irdasairdl és tudomdanyardl hires férfiu. Tobbnyi-
re olyan kilftldieket sorol ide, akik valamilyen tettitkkel, miiviikkkel k6tddnek a
felekezet 16. szdzadi multjahoz. A legjelesebb koziilik Giorgio Biandrata, Janos
Zsigmond majd Bathory Istvan és Kristof fejedelmek orvosa, s egyben nagytu-
dast teoldgus, szamos vitairat szerzdje. Néhany receptjét is ide iktatja Kénosi
Tézsér azzal a megjegyzéssel, hogy semmi koziik az egyhaztorténethez: ,,Akit
nem érdekelnek, ne is olvassa el 6ket”. Szintén olasz orvos volt a kézvitan sze-
repld Niccolo Paruta, valamint a vitairat-szerzé Marcello Squarcialupi. Az italiai
miiveltségli €s orvostudomany irant érdekl6dd horvat szarmazasi Dudith Andras
nem is jart Kolozsvaron, de David Ferenc és Biandrata irasai hataséara otthagyta a
katolikus piispoki széket, s unitariussa lett. Az erdélyi szasz Johannes Jacobinus
kolozsvari jegyz0, a zsoltarokat fordito Tordai Maté szintén itt jut méltatashoz.

Az unitarius ,,nyomtatomihelyek” kiilon fejezetet érdemelnek. Ezt a szer-
z0 igy indokolja: ,,A nyomda nagy és paratlan [sten aldasa az emberek szamara,
merthogy egyebet ne emlitsiink, az ott kinyomtatott kényvek Utjan terjedt el a
tiszta evangélium sok orszagban, és ez a mesterség igen nagy segitségére volt a
hittjitasnak”. Erdélyben a reformacio el6tt nem is volt nyomda. El8szor a gyu-
lafehérvari fejedelmi udvar Raphael Hoffhalter, utobb Gregor Wagner vezette
nyomdajanak adatait gy(jti 6ssze, majd felsorolja az 1567-1569 kozott ott meg-
jelent tizennyolc kiadvanyt, egyik-masikbol kiadds idézeteket kozol. A kolozs-
vari hires Heltai Gaspar alapitotta nyomda torténetét Kénosi Tozsér allitja Gssze
elsO izben, helyét a Bocskai-sziil6hazban is t6le tudjuk. A mestereket is szamba
veszi, s tobb mint 6tven kiadvanyt sorol fel cim szerint. Az unitarius nyomtatva-
nyok hosszas tilalma utan a harmadik nyomdat Kolozsvart, a f6téri templom mel-
lett allitjak fel 1696-ban, hisz évig miikodik, a templommal egyszerre veszik el,
minden tiltakozas ellenére. Vagy kilenc annan kikeriild nyomtatvanyt cim szerint
emlit a szerzo, s részletesen ecseteli az 1716-1 elvétel koriilményeit. Majd mente-
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getdzve hozzafiizi: ,,Amiket az iskolakrél és nyomdakrél elmondtam, abbol sok
a 17. és 18. szazadra tartoznék, de jonak lattam az elbeszélés fonalat nem sza-
kasztani meg”.

A 12. fejezet érdekessége, hogy egy Paleologus leirta fiktiv gyulafehérva-
ri hitvitdt megtorténtként ad eld. Az Uzoni Foszto Istvantol jocskan kiegészitett
13. fejezet a hires unitarius féuri csaladokat mutatja be. Arra igyekszik ramutat-
ni, hogy téves az az elterjedt felfogas, mely szerint ne voinanak elékel unitarius
csaladok, e vallas inkabb a polgarsagé lenne. Szamos f6(ri csalad egykor unitari-
us volt, csak aztan attéritették. A szerzo tévedéseit tobb esetben is Kelemen Lajos
lap aljara irt megjegyzése korrigalja. Az elsd bemutatott csalad a Janos Zsigmon-
dé: a Szapolyai csalad. Itt aztan az egyetlen unitarius kiraly és els6 erdélyi feje-
delem részletes életrajzat ismerhetjiik meg sok szines adalékkal. Petrovics Péter,
Hagymassy Kristof, Bekes Gaspar, Pokai Jakab torténetét kovetden hires csa-
ladok egész sorat emliti: Mikolak, Hallerek, Almadiak, Kornisok, Toroczkaiak
csak a kényszernek, fondorlatnak engedve hagytak el unitarius hitiiket.

Az utolsd, 14. fejezet az unitarius szertartasok és énekgyljtemények Uzo-
ni Foszto Gsszeallitotta torténete. Szamba veszi a zsoltarok és zsoltaréneklés ha-
gyomanyait, de foleg az unitarius énekeskonyvekrdl kozolt adatai érdemelnek
figyelmet.

A mai, a malt szazadi tudomanyossag mércéjét ismerd olvasé nehezen tud-
ja besorolni ezt a mifajhatarokat 6sszemos6é munkat. Mar nem krénikas szam-
bavétel, mddszerét tekintve a mai kritikai mérlegeléshez kozelit. De a szerzének
nehezére esik valogatni, kihagyni. Néha enged a tolla csabitasanak, s varatlan
kitéroket iktat be. Idonként kiszdl a szovegbodl, az olvasonak kiild iizenetet, tesz
vallomast mddszerérol, esetleg méltatlankodik mds szerzdk ostobasagan. Meg-
jegyzései modszerérdl: ,,amint azt innen-onnan §sszegylijtogethettem™ (267.), ,,a
részleteket sz€ép sorjaban, rendre mind elbeszélem, hogy réla az olvasé igaz ké-
pet nyerjen” (280.), ,,de tegylink 0gy, mint a rak: menjiink most mar visszafelé”
(374.), ,,rola semmi f6ljegyzést nem talaltam” (392.), ,,Aki masként tudja, vila-
gositson f6l.” (444.), ,,az iskola gondosan elzart dokumentumaihoz akaratunk el-
lenére nem férhettiink hozza” (532.), ,,Azért mindenkit komolyan kel kérniink és
figyelmeztetniink, ha van nala valami 6seit6l ramaradt, idevonatkozé foljegyzés,
ne engedje azt elrejtve, néman a sutban lappangani, hanem vele ezt a mi munkan-
kat egészitse ki.” (533.), ,,ennyi, amit... innen-onnan Osszeszedegetnem sikerilt”
(551.). Vagyis e mili megirasat évtizedeken 4t tarté gy(ijtdémunka eldzte meg. A
szerz$ dokumentum-masolatok riasi tomegét halmozhatta fel. E16 személyektél
is gylijtogethetett adatokat, visszaemlékezéseket. Elolvashatta a par évtizeddel
korabban keletkezett katolikus, lutheranus, reformatus egyhaz- és iskolatdrténeti
munkakat, s azokbol emelte ki a fobb események leirdsat, sorrendjét. Ahol lehe-
tett, osszevetette Oket, s a legvaldszintibb allitast fogadta el. Néha egyenesen le-
szogezi, hogy a katolikus ,,Szegedi vét az igazsag ellen, amikor... azt mondja...”
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(131.), maskor csak ramutat: ,,az elmondottak alapjan ki kell igazitani...” (293.).
Az igy kapott vezérfonalra flizte fel az unitarius vonatkozasokat.

Kétségteleniil a mi nem csak a malt régzitése, az események kronologikus
rendbe szedeit felsorolasa akar lenni. Tagadhatatlan apologikus és hiterdsito jel-
lege. Foleg ott. ahol a hittételekrdl beszél, s megcafolja a kiilonb6zo hitvitazok,
mas felekezetll szerzO6k allitasait. Meglepé mdodon nem annyira a katolikus-jezsu-
ita auktorokkal kel vitara, hanem sokkal inkabb a reformatusokkal gyiilik meg
a baja. Bod Pérer egyhaztorténetében kovacsolt rafogasrdl (289.) ir, s felszdlit
»dobjuk hat sutba a Bod-féle egyhaztorténet megéllapitasait” (uo.). Melius Pé-
ter ,,fekete epéjének minden gennyé”-rdl tesz emlitést (589.). Mdas helyen meg
a Papai Pariz Ferenc tdmogatasaval enyedi diakok (,,a s6tétség eme fiai s a tol-
vajsag ez eszkozei”) végrehajtotta gyermekrablast €s -téritést leplezi le (778.). A
legsotétebb képet a kolozsvari eklézsia elleni katonak tamogatta katolikus fellé-
pésekrol festi. Az egyik a Basta ,,nyomortsagos esztendei” idejében tortént: , Ko-
lozsvart a templomokat az unitariusoktdl elvették, konyveiket megégették, egy-
szdval a pokol kapui szélesre tarulva, viharos rajokban okadtak jezsuita modra az
eleddig féken tartott alvilagi hatalmakat az unitariusokra” (449). A masik 1716.
marcius 30-an: ,,Ekkor a varosban szallasolo hely6rségtl megjelent, igaz puska
nélkiil, két hatalmas termetd német katona. Ezek varatlanul nekiestek a cinterem
ajtajanak, s azt er6szakkal feltorték. Mikor erre a latvanyra az utcan jaro-kelok
koziil néhanyan odacsédiiltek, Prainer generdlis, a hely6rség parancsnoka egy
nagy szuronyos csapattal odaront, a cinterem és a templom ajtajat szuronyos pus-
kasokkal megszallja, Timothit és Telekit fegyverrel kitizeti, s az els6 papot letar-
toztatja. [...] A templomot erdszakkal hataimukba keritik, s er6szakkal rateszik
keziiket az egyik mellékszobdjaban 4116 nyomdara is” (715).

Mér az eddigiekbdl is kitlinik, hogy milyen véltozatos az el6adas stilusa.
Amennyire a forditasbol kiérzédik: néha szaraz tényeket kdzol, néha viszont szi-
nesen eldad eseményeket, idonként indulatokat kelt. Kiilondsen a betegségek, ha-
14l dbrazolasara érzelmet gerjesztd: legyen sz6 David Ferencrél, Janos Zsigmond-
rél vagy Kissolymosi Koncz Boldizsar tgrdai rektorrdl, majd torockoszentgyorgyi
paprol. Ha nem is tal gyakran, ramutat, hogy egyik-masik unitarius tisztségviseid
sem ¢élt mintaszeri életet. Almasi Janos tordai rektor, utébb torockoszentgyorgyi
pap feslett erkolcsével kinos halalt érdemel ki, az egyhazi szolgalatnak hatat for-
dité Balint Jozsefet a villam sijtja agyon. Szentmartoni Janos torockdi iskola-
mestert meg zsinati hatarozattal , kivetik” egyhazi hivatalabol.

Szépirodalmi vonatkozasokat aranylag kevés bemutatott személyiségnél ta-
lalunk. Dersi Sim¢ Istvan tordai rektor az 1710-es években az iskolai szinjatszast
viragoztatta fel; Felvinczi Gyorgy, a ,,menyecskés legény”, egy ideig torockoi
rektor, eredeti szinmlivekkel €s versekkel alkotott maradandét; Johannes Som-
mer kolozsvari rektor meg humanista kolté volt, tobb elégiajat idézi Kénosi T6-
zsér.
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Az egész mivet athatja egy bizonyos nosztalgia az aranykor utan: ez Janos
Zsigmond fejedelem uralkodasanak utolsd par éve, amikor az unitariusok a fe-
jedelmi udvart maguk mogott tudhattak. Még Bathory Istvan fejedelemségének
idejét is elég kedvezden méltatja a szerzd. Ami késébb kovetkezik, az mind meg-
hurcoltatas, védekez6 harc az unitariusokra nézve. Leplezetleniil tiszteli €s cso-
dalja Kénosi €s Uzoni a kortarsukként élt Szentabrahami Lombard Mihaly piis-
pokot, egyhdzik ,,megmentdjét”, elsd torténetirdjat: boldog emlékezetii (484.),
ama nagy (499.), néhai tudés (563.) jelzdk kiséretében fordul el neve.

A most megjelent igen terjedelmes kétet az alapszovegen és Balazs Mihaly
bevezetd tanulmanyan kiviil jegyzékeket és mutatokat tartalmaz. A felhasznalt
milvek jegyzéke tobb mint 200 olyan kiadvanyt szed betlirendbe, amelyre hi-
vatkozas vagy utalas torténik Kénosi Tézsér és Uzoni Fosztd mivében. A kétet
végén aztin megtalalhatd a targyalt mivek cim szerinti, valamint szerz6k sze-
rinti jegyzéke is. A nyomtatvanyoknak a Régi magyar kdnyvtar, illetve a Régi
Magyarorszagi Nyomtatvanyok cimi bibliografidkban taldlhato jelzetszamat is
feltiintetik. A kutatdt, érdekloédot kiilon Személynévmutato és Helynévmutato se-
giti. Még az unitarius zsinatok is visszakereshetdk hely és idépont megjelsléssel.
Roman, angol és német nyelvi 6sszefoglalo zarja a konyvet.

Balazs Mihaly 22 oldalas bevezetd tanulmanya joforman mindenrél tajékoz-
tat, amit e sokszerzéjli egyhaztorténetrd| tudni kell. fra 16-17. szazadi magyaror-
szagi egyhaztorténetirasrdl, az unitariusok korabeli helyzetérol, réviden ismerteti
Kénosi Toézsér és Uzoni Foszto életrajzat, torténetirdi modszerét, jellemzi forra-
saikat és magatartasukat, nemes-bamulatukat és mitoszteremtd tendencidjukat,
még arra is valaszt keres, hogy a magyar nyelviiség kibontakozasa idején miért
latinul fogalmaztak. S ugyancsak e tanulméany végén kapunk tajékoztatast a kitet
szovegkozlési elveirdl, hasznalatarol. A Balazs Mihaly vezetésével osszedllt kis
kutatoéesoport kétségtelentiil alapos, derekas, roppant idéigényes munkat végzett.
Gal Kelemen kétkotetes iskolatdrténete 6ta nem hagyta el a nyomdat ilyen fontos
unitarius vonatkozastt munka. Az a mi, amit eddig féleg hivatkozdsokbdl, utala-
sokbol ismertiink, most kézkincesé valt. Nemcsak a kutatok kis csoportja, hanem
akar a kozépiskolasok vagy mult irant érdeklodok is forgathatjak. Ez a kozkézre
keriilés azonban egy nagy veszélyt is rejt magaban: a szerzéparos megallapitasait
esetleg tényként fogjak kezelni. Kelemen Lajos, Loérinczi Mihaly, néhol pedig a
forditd Markos Albert lapalji figyelmeztetései utalnak ra, hogy a szveget kriti-
kus szemmel kell olvasni, allanddan Ssszevetve a legtjabb kutatasi eredmények-
kel. A lehetetlenséggel hataros lett volna az egész szoveget kritikailag jegyzetel-
ni, de remélhetdleg a masodik kodtethez majd mellékelik azoknak az Gjabb keleti
milveknek a jegyzékét, amelyekbo! az érdeklddd a korszak, a felvetddd kérdések
mai megitélésérol tajékoztatast nyerhet.

DR. GAAL GYORGY
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Eszmék — Gondolatok

AZ ELET ERTELMEROL (2)

Az emberiségnek még sohasem volt nagyobb sziiksége ra, hogy reményked-
ni tudjon, s ismét felfedezze az élet értékét és értelmét. (Jean Delumeau)

Ha végiil is sikeriil megtalalnunk a teljes, egyesitett elméletet, id6vel leg-
alabb a legfontosabb érveket érthetdvé kell tenniink mindenki szamara, hogy az
elmélet ne maradhasson néhany specialista maganiigye. Akkor pedig, mi mind-
annyian, tudosok, filozéfusok, hétk6znapi emberek egyiitt boncolgathatjuk: miért
léteziink, mi és a Vilagegyetem. Az emberi értelem leghatalmasabb diadala lesz,
ha erre a kérdésre valaszt talalunk — mert akkor megismerjiik Isten gondolatait.
(Stephen Hawking)

Az emberi élet s az emberiség egész torténete olyan, mint egy utazas; és en-
nek az utazasnak célja van. Ez azonban nem veszi elejét a sokféle megprobalta-
tasnak €s bajnak, s azt sem akadalyozza meg, hogy idénként elfogjon benniinket
az az érzés, hogy utunk bejarhatatlan vagy éppen zsakutca. A hivo ember azonban
bizik benne, hogy barmily kanyargos is ez az (t, a tokéletes és végleges boldog-
saghoz vezet. (Jean Delumeau)

Az embert mindig is dhitattal t5ltotte el a fizikai valdsag finomsaga, fen-
ségessége és szovevényes szervezddése. Az égitestek vonulasa az égbolton, az
évszakok valtakozasa, egy hopehely szerkezete, a kérnyezetéhez tokéletesen al-
kalmazkodd milliard és milliard éI61ény — mindez tGlontdl elrendezettnek tiinik
ahhoz, hogy ne legyen tobb értelmetlen véletlennél. Természetes emberi 6szton,
hogy a Vilagegyetem kimunkalt e rendjét egy istenség céltudatos keze miivének
tulajdonitsuk.

A keresztény hagyomany értelmében... Isten tervezte a természetet, még-
pedig nem kis leleménnyel és hozzaértéssel, és a részecskefizika nem tesz mast,
mint felfedezi e terv egy részletét. (Paul Davies)

Miel6tt az élet értelmének keresésére indulnal, szeresd az életet. Ha szereted
az €letet, €16vé leszel. (Dosztojevszkij)

Szépség és szeretet: ez a két értelme az életnek. (Lev Tolsztoj)





