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JAKABHAZI BELA-BOTOND

JONAS — EGY ,,MAS” PROFETA

A Biblia csodalatos konyv — hallhatjuk gyakran a kiilonbdz6 keresztény fe-
lekezetek hiveinek és lelkészeinek ajkarol e tobb vagy kevesebb meggydz6déssel
tett kijelentést, s ezzel sem vagyunk masként, mint a legtébb dologgal az életben:
minél tobbet foglalkozunk vele, minél jobban megértjiik, annal értékesebbé valik
szamunkra, ugyanakkor anndl inkdbb fenyeget a veszélye annak, hogy jol begya-
korolt kozhelyeket ismételiink. llyen értelemben lehet, hogy helytallé a Bibliat
kincsesbanyahoz hasonlitani, viszont nem kell szem el6l téveszteniink a tényt,
hogy a ,,kincsek” értéke nem abszollt és objektiven meghatarozhato, hanem —
éppen azért mert vallasos életiink szerves része, egy adott kozosség értékrendjé-
t61 fliggd, minden korban értelmezett és tjraértelmezett vagyon, amely még min-
dig, és ujra meg Ujra meglepetéseket tartogat szamunkra.

Van az Oszovetségnek egy része, amely hozzank, unitariusokhoz, kiilénos-
képpen kozel all — ezt a profétai konyvek alkotjak. Nem véletlen, hogy az Oszo-
vetségb6l ezeket a konyveket eloszeretettel hasznaljuk, mivel hit- és életfelfoga-
sunk szerint mint az egyes ember, mint a k6zosségek és gylilekezetek is a profétai
magatartas lényegét kell hogy vallaljak.

A kereszténység torténetének haromnegyed részében kozponti jelentdséget
a szentség jellegli ceremonidk, a ritusok foglaltdk el. Aztan j6tt a Reformacio,
elédeink nagyszertien felismerték azt, hogy a hitelesen vallasos ember magatarta-
sa a profétai magatartas kell hogy legyen. Ezt bizonyitja David Ferenc élete is: az
ember csak akkor toltheti be a s6 szerepét a vilagban, ha lankadatlan igazsagke-
reséssel, allandd belsé megujulassal, a régi felfogasok feliilvizsgalataval és aktiv
tarsadalmi élettel bizonyitja, hogy hite beliilrél valtja meg 6t, s talan még akkor
is vallalja a profétai sorsot, ha tudja: meg nem értés, szenvedés és csalddés fogja
kisérni életatjat. De idével a profétai lendiilet is alabb hagy, a szokasok hatalma
gyakran legy06zi a keres6 embert, a bator kiallasu Gjitdkat gyakran a hagyoma-
nyokat kovetd utddok valtjak fel, akik nehezen tudnak kiilonbséget tenni az €16
valldsossag és a szokasok, igazi hit és képzelet kozott. Ezért aktualisak a profé-
tak, s mindig meg kell csodalnunk magatartasukat. Sokszor ugy gondoljuk, hogy
az Gszbvetségi profétak Isten eszkozei voltak, de ez igy nem 4llja meg a helyét. A
profétai élet egyben jelentette a teljes engedelmességet Isten akaratanak, ugyan-
akkor a teljes szabadségot is, s ez az ellentmondasos helyzet kiilonds méltdsagot
kolesonoz ezeknek a jellemoriasoknak.

Az altalanositds veszélyének tudataban allithatjuk azt, hogy a profétak tobb-
nyire komoly, zord emberek voltak, akik Isten {téletét hirdették egy erkolcsi szem-
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pontbdl haldoklé tdrsadalomban. Mondanivaldjuk stlyos és gyakran kegyetlen.
Talan nem véletlen, hogy életiik soran altalaban kudarcot vallottak. Csak amikor
az utolso préféta is elhallgatott, a fogsagban levo zsidok radébbennek, hogy a ki-
ralysag zavaros évszazadaiban a tiszta monoteizmus csak a profétak altal marad-
hatott fenn. Es ha megszoktuk a profétak zord stilusat, amely jol kihangstilyozta
a mondanivalojuk stlyossagat, meglephet, hogy van egy profétai kdnyv, amely
gyokeresen kiilonbozik a tobbitdl.

Jonas konyve elbeszélés, elmondja az engedetlen proféta mesés torténetét,
aki elébb menekiilni probal rabizott feladata eldl, késobb pedig panaszkodik a
prédikacidja altal elért varatlan eredmény miatt. A hés, akinek tulajdonitjak ezt
a mulatsagos kalandot, I1. Jeroboam kiraly kortarsa, de a kdnyv nem az 6 mfive,
nem is lehet az 6vé, sz6 sem lehet torténelmi magyarazatrdl, hiszen az emli-
tett varos, Ninive, tobb mint 200 évvel a konyv keletkezése elétt mar elpusztult.
Ugyanakkor stilusa és a felsorolt csodak is mind azt sugalljak, hogy itt nem torté-
nelmi eseményekrél, hanem meseszerii példazatrol van sz6. Kétség nélkil, Isten
meg tudja valtoztatni a sziveket, de a niniveiek megtérése enyhén szélva tulzas.
Igaz az, hogy Isten, torvényei altal, a természet ura, de a csodak itt gy halmozdd-
nak, mintha Isten is az engedetlen préféta kedvében akarna jarni.

A konyv szerzdjének zsenialitdsa mutatkozik meg abban, hogy szérakoztat-
va tanit. Gunnyal €s irdnidval mutatja be a hdst, Jonast. Szakit a préfétasag sziik
magyarazataval, allitja, hogy a fenyegetések, még a legerdsebbek is, az irgalmas
Isten akaratanak a kifejezései, aki csak a blinbanat megnyilvanulasat varja, hogy
megbocsathasson. Szakit a zsidé partikularizmussal, és egyetemességet hirdet.
Ebben a torténetben az egész vilag szimpatikus, kezdve a pogany matrézokkal, le
egészen a ninivei allatokig, kivéve Jondst, az egyetlen izraelitat. Egy olyan torté-
net ez, melyet egészében el kell olvasni. Ezt a torténetet John Miles lgy jellemzi,
hogy ,,parédia, amely a Bibliat magat parodizalja”. John McKenzie szerint pedig
a Jonas torténete ,,cafolat az Gsi valasztasi €s szovetségteologiara”. Jonas kony-
ve nemcsak az egész profétai hagyomannyal, hanem a Biblia alapjaival helyez
szembe egy torténetet, amely valdjaban egy példazat. Ezek a megallapitasok el-
vetik a sulykot, de jelzik azt, hogy milyen nagy szenzacidoként kell szamon tartani
azt, hogy egy ilyen humoros hangvétell, a hagyomannyal szakité konyv helyet
kapott az Oszovetségben.

Jonas torténetét négy fo pontba lehetne 6sszegezni: eihivas, feladat, az {ize-
net, €s Jonas elégedetlenkedése. A drama négy mozzanatanak mindenikében (&r-
téntek teljesen ellenkezdk azzal, amit egy, a préfétai hagyomanybél szarmazo
torténettdl elvarnank. Varakozasainknak ily modon torténd kijatszasa a megértést
szolgdlja, akarcsak Jézus példazataiban.

Vegyiik elészor Jonas elhivasat. Amikor Ezsaias proéfétat elhivia Isten, 6
készséggel és vagyakozva all a kihivas elébe. Az Ezs 6,8-9-ben ez all: ,,Mikor
az Ur szavat hallottam, aki ezt mondta: Kit kuldjek el, ki megy el kovetségem-
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ben? En azt mondtam: Itt vagyok, engem kiildj! O valaszolt: Menj és mondd meg
e népnek: Hallvan halljatok, de ne értsetek, latvan lassatok, de ne ismerjetek!”
Jeremids az elhivatasa idején fél a kihivastol. A Jer 1,6-ban 6 igy valaszol: ,,0,
Uram, Uram! Hiszen nem értek a beszédhez, mert fiatal vagyok!” Akar félénken,
akdr magabiztosan, de a préfétanak engedelmesen kell valaszolni az elhivasra. Ez
a hagyomany. De hogyan beszélhetiink Jénés elhivasarél? ,,igy szolt az Ur igéje
Jonashoz, Amittaj fidhoz: Indulj, menj Ninivébe, a nagy varosba, €s prédikalj ott,
mert feljutott hozzam gonoszsaganak hire! El is indult Jénas, de azért, hogy Tar-
sisba menekiiljon az Ur elél. Elment Jafoba, talalt ott egy hajot, amely Tarsisba
késziilt. Kifizette az tikoltséget, és hajora szallt, hogy a rajta levokkel Tarsisba
menjen az Ur el81.” (1,1-3) Isten azt parancsolja neki, hogy menjen keletre, sza-
razfoldon; ennek ellenére Jénas nyugatra megy, de a tengeren. Kiilonleges pro-
féta ez a Jonas.

Mint ahogyan a profétak esetében lenni szokott, Isten feladatokat osztogat
(erre mondta James Luther Adams, hogy ,,Isten a nagy Feladatoszté”). Az Urnak
sikertil a jo irdnyba terelnie Jonast azaltal, hogy a viharnak idején a vizbe dobatja.
Erdekes, hogy pogany hajosok dobték a vizbe, akik tudtak azt, amit Jonas semmi-
képp sem akart tudni: ,,senki sem menekiilhet az Ur el8l”. (1,10) Ezutan kovetke-
zik a masodik megalazasa az ellenszegiild préfétanak. ,,Az Ur azonban odarendelt
egy nagy halat, és az lenyelte Jonast. Harom nap és harom &jjel volt Jonas a hal
gyomraban” (2,1). Es generaciokon keresztiili vita kezdédik, hogy milyen medi-
terran halfajta lehetett, amely gy nyelhette le Jonast, hogy nem tett kart benne,
szem eldl tévesztve a helyzet nyilvanvald komikumat. Az engedetlen proféta sza-
tirdja a Perzsa 6bolbe val6 dicstelen megérkezéssel folytatodik: ,,Az Ur pedig pa-
rancsot adott a halnak, €s az kikopte Jonast a szarazfoldre.” (2,11 — konyv: 2,10)
—nem éppen dicsé megérkezése ez egy profétanak, Isten emberének.

Mindezek utdn Isten mindent elolrdl kezd Jonéssal, akivel tigy kell banni,
mint egy engedetlen és durcas tinédzserrel: ,,Indulj, menj Ninivébe, a nagy varos-
ba, és hirdesd ott azt az lizenetet, amelyet én mondok neked!” (3,2) Megérkezve
Ninivébe €s az {izenet hirdetése utan, ami tértént, ez az eredmény az egész profé-
tai hagyomany legcsodalatosabb megtérése, biinbanata. , Ninive lakosai azonban
hittek Istennek, bojtot hirdettek, és zsakruhat 6lt6tt a varos apraja-nagyja.” (3,5)
Még a kirdly is. ,,Amikor ez a hir eljutott Ninive kiralyahoz, folkelt tronjardl, le-
vetette magarol diszruhdjat, zsakruhat 6lt6tt magara, és hamuba iilt” (3,6). De ez
még nem minden, a biinbanat még az allatokra is kiterjedt. ,,Azutan kihirdették
Ninivében a kirdly és a féurak rendeletére a kovetkezdket: Az emberek és alla-
tok, a szarvasmarhak és juhok semmit meg ne kdstoljanak, ne legeljenek, vizet
se igyanak! Oltsén zsakruhat ember és allat, kialtsanak teljes erével Istenhez, és
térjen meg mindenki a rossz Utrol, és hagyjon fel erdszakos tetteivel!” (3,7-8)

Miutén a profétalas ilyen hihetetlen sikerrel jart, kovetkezik Jonds haragja,
ironikus végkovetkeztetése, mivel Isten Ugy dont, hogy nem biinteti meg Nini-
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vét. Ez Jénasnak kés6i mentegetézési lehetdséget ad arra nézve, hogy miért nem
fogadta el a préfétai kihivast. ,,igy imadkozott az Urhoz: O, Uram! Gondoltam
én ezt mar akkor, amikor még hazamban voltam! Azért akartam elészor Tarsis-
ba menekiilni, mert tudtam, hogy te kegyelmes €s irgalmas Isten vagy, tiirelmed
hosszi, nagy a szereteted, és még a rosszat is megbanod.” Mindenki szamara
érthetévé valik Istennek igazi célja, egyediil Jonas az, aki nem ért semmit az
egészbOl, s annyira nevetséges, amikor igy valaszol Isten kérdésére, hogy mél-
tan haragszik-e: ,,Igen, jogosan haragszom mindhaldlig!” Jénas duzzogva kitl a
sivatagba, mert a biintetésr6l sz616 profécidja nem valt valdra (mintha a profécia
célja a pontossag és kovetkezetesség, mintsem a biinbanat lett volna), és mert a
novény, mely arnyékot tartott neki elszaradt. A torténet Isten beszédével zarul.
,,En meg ne szdnjam meg Ninivét, a nagy vérost, amelyben tobb mint szdzhtisz-
ezer ember van, akik nem tudnak kiilonbséget tenni a jobb és a bal keziik kozott?”
4,11)

Kedves Testvéreim, Ggy €rzem, Jonas konyve altal felvetett kérdésre valaszt
kell adnunk, s ez a valasz nem lehet mas, mint a bizalom. Nyiltan szembe kell
nézni a valdsaggal €s a kényszeritd koriilményekkel: ez a vilag nem ugy miks-
dik, mint ahogyan mi azt elképzeltiik vagy esetleg tanultuk. Es nem ugy miikodik
sokszor, ahogyan azt mi szeretnénk. Mert mi van akkor, ha a jé nem kap jutalmat,
a rossz pedig nem biinhddik. Olyan kérdések ezek, amelyekkel sokszor talalko-
zunk, s talan egyértelmii valasz helyett potvalaszokat kerestiink. J6 nem elfelej-
teni, hogy Isten nem a mi szabalyaink szerint ,,jatszik”, az & bolcsessége nem
emberi okossag, az & tervei nem az emberi elme termékei. Ugy tlinik, hogy két le-
het6ségiink van: Jonasok modjara értetlenkediink és duzzogunk azon, hogy Isten
masként rendezi a vilag dolgait és a mi életiinket is, mint ahogyan mi szeretnénk,
vagy felismerjiik, hogy végtelen bolcsességében Isten szamunkra érthetetlen mo-
don intéz mindent, ¢s ilyen helyzetben a valldsos ember nem dacol vagy értetlen-
kedik, hanem bizik Istenben. Mert nem érthetjiik Istent, de a benne bizé ember
még a latszolag értelmetlen és kellemetlen eseményekben is Isten gondviselését
latja. Sok veszddségtdl szabadulna meg az emberiség, mi, ha nem Jonasként vi-
szonyulnank, életlink nem lenne olyan, mint egy hatalmas hal hasaba zart rab éle-
te, hanem nyilt és szabad, mindenekeldtt pedig Istenben biz6. Legyiink tudataban
annak, hogy az Isten iranti teljes bizalom a biztositéka annak, hogy éltiinket nem
a félelem uralja, hanem egy alapvetéen joindulati odafordulas tarsainkhoz, az
élethez — elvarasainktol fliggetleniil, méltosaggal és szabadon. Amen.
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SZABO LASZLO

CSILLAGOK A FOLD ALATTI EGEN!

., Nekem az olyan bijt tetszik, amikor leoldod a biindsen folra-
kott bilincseket, kibontod a jarom koteleit, szabadon bocsdtod
az elnyomottakat, és dsszetdrsz minden jarmot!

Oszd meg kenyeredet az éhezével, vidd be hdazadba a szegény
bujdosékat, ha mezitelent ldtsz, ruhdzd fel, és ne zdarkozz el
testvéred el6l!

Akkor eljon vildgossagod, mint a hajnalhasadas, és hamar
beheged a sebed. Igazsdgod jdr eldtted, és az Ur dicsésége
lesz mogotted.” (Ezs 58,6a—8)

Kedves Testvéreim! Nem allhatom meg, hogy ¢ szdszékrdl ne fejezzem ki
elismerésemet mindazok irant, akik egyhazkoriink érdekében aldasosan tevé-
kenykedtek. Ugyanakkor javasolom, hogy tanuljunk kézdsen hibainkbdl é€s mu-
lasztasaink kovetkezményeibdl. Egyhazkori életiink kiértékelése csakis igy vél-
hat érdemlegessé.

Mindenkori kdzgytliléseink alkalmaval elsésorban az elmult év egyhazkor-
beli eseményeit vesszik szamba, vagyis az eredményeket és a kudarcokat lel-
tarozzuk. Mindez tSbbnyire adatszerlien torténik, ami természetes, hiszen tar-
tozunk ezzel a kozigazgatasi elvardsoknak és az egyhazi levéltaraknak. Létezik
azonban egyhézi mitkodéstinknek olyan vetiilete is, amir6l nem a szdmok nyel-
vén kell beszélni, hanem hivatasgyakorlasunk Oszinte vizsgélataval. Folsttébb
érdemes idénként kozds 6nvizsgalatot tartanunk egyhazszolgalatunkrol. Vegyiik
hat szamba egyénenkénti hozzaallasunkat, gondoljuk at kzosen hivatastudatun-
kat, €s igazitsuk ki annak fogyatékossagait. Lelkiinkben és értelmiinkben keriil-
jenek ma tjra mérlegre az olyan fogalmak, mint szolgalat, hivatas, egyhaz, nép,
értékek, érdekek és a hasonldéak. Nehéz elképzelni ez alkalomnal stlyosabban
6sztonzot a felsoroltak kozos atgondolasara avégett, hogy egyenkénti szolgala-
ti helylinkén hivatasszeriibb és Istennek tetszObb legyen a tovabbi tevékenysé-
giink.

1 Egyhazi beszéd a kolozs-tordai egyhazkor 2006. évi kdzgyitlésén, Kolozs, 2006. ju-
lius 8-an





