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LAZAR LEVENTE

TERJETEK MEG!

. [Az Isten] azt hirdeti az embereknek, hogy mindenki minde-
niitt térjen meg.” (ApCsel 17,30/b)

Mindannyian tudjuk, milyen fontos szerepet tolt be a megtérés a valldsos
ember életében. Hitiink alapkonyve, a Biblia is meghatarozo szerepet tulajdonit
a megtérésnek.

Az Oszévetség szinte teljes egészében errdl sz6l. Valahanyszor a nép elfor-
dult Istentdl, profétak sora jelent meg, hogy figyelmeztesse a népet: térjen meg,
mert ez szabaduldsanak zaloga. Az Ujszovetség is a megtérés felhivasaval in-
dul. Keresztel6 Janos prédikacidjanak alaptétele: térjetek meg, mert elkozelitett
a mennyeknek orszaga! Jézus harom évnyi tanitdsanak minden szavaval a meg-
térésre szolit fel. Ha 9sszegezni szeretndk lizenetét, talan ez a felhivas allna el6t-
tiink: ,,Legyetek azért ti tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok tokéletes.”

Ezt az lizenetet ragadja meg Pal apostol is, amikor Athénban az ismeretlen
[stenrél szOl. Beszédének zard mondata a felolvasott bibliai vers: ,,Az Isten azt
hirdeti az embereknek, hogy mindenki mindentitt térjen meg.”

Pal apostol missziét végez. Célja a meggydzés. En ma nem missziot akarok
végezni, nem is sztoikus és epikureus filozofusokat akarok meggy6zni, célom nem
hivek, kdvetdk toborzasa, egyszeriien csatlakozom a felolvasott bibliai vers felhi-
véasahoz, parancsahoz: térjetek meg! Miért van sziikség a megtérésre? —hiszen mi
mindannyian (elméletileg) egyszer mar megtértiink, mégpedig meggy6z6désbol,
amikor a lelkészi hivatast valasztottuk.' Miért kellene ujbél megtérniink?

Most egyeldre hagyom a kérdést, és még néhany gondolatot osztok meg a
megtérésrol.

Nem tudom, masok miként vannak vele, de velem tobbszor is megtortént,
hogy elindultam otthonrdl — egész listara vald elintézend6 dolgom felé. Ahogy a
falu végére értem, csak ott jutott eszembe, hogy valamit otthon felejtettem. Fon-
tos dolog volt, ezért megfordultam, hogy azt is magamhoz vegyem. Mikor meg-
alltam a kapum el6tt, Gjbdl talalkoztam azzal az atyafival, akinek elinduldsom-
kor koszontem. Most koszonés helyett ennyit kérdett: , Ilyen hamar megtért?”
Azota is foglalkoztat ez a kérdés. Vajon helyes-e ilyen helyzetben megtérésrol
beszélni, hiszen én inkabb visszatértem, megfordultam. Aztan eljatszadoztam az

1 Azitt kozolt prédikacio lelkészek korében hangzott el: Unitarius Lelkészek Orszagos Szovet-
sége, 2005.
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igekotékkel. Milyen csodalatos a magyar nyelv! Kitérek — betérek, feltérek — le-
térek, visszatérek. fgy mindenik igek6té valamilyen iranyt mutat. Ezzel szemben
a megtérek nem iranyt mutat, nem azt sugalija, hogy ,.hatra arc”, vagy ,jobb-
ra at” — hanem valami olyasmit, amit meg akarok tenni. Még mikor hasznaljuk
a meg- igekot6t? — Megeszem, mert meg akarom enni. Megveszem, mert meg
akarom venni. Megvigasztalom, mert meg akarom vigasztalni. Megteszem, mert
meg akarom tenni. Megtérek, mert meg akarok térni. Nem iranyvaltds, hanem
szandék, akarat.

Igaza volt hat a bacsinak: mert ha nem akarok, akkor nem fordulok meg (a
tiz gondom mell€) a tizenegyedikért.

Most pedig visszatérek az elobbi kérdéshez: miért van sziikségilink a megté-
résre nekiink, lelkészeknek? Hiszen nekiink e/vileg akaratban nincs hianyunk. A
kisért6 elvileg ,,a zsebiinkben van”. Elvileg jé iranyban haladunk.

Vagy mégsem? Vajon otthon felejtettiink valamit, amiért megéri visszaftor-
dulni? Vajon elbizonytalanodtunk? Csak forgolodunk, iranyt valtoztatunk, tobb-
sz0r is jobbra is tériink, balra is tériink, és kdzben netalan elmegyiink a megtérés
mellett? Végiil nem tudjuk, merre van az arra?

Miért kellene megtérniink?

Nagyon érdekes kérdés ez a miért. Kisfiam, kislanyom — mint minden kis-
gyerek — elészeretettel hasznalja. Egy indit6 ,,probiémafelvetés” utan barmire {6l
lehet tenni, ismételve, sorjazva akéar a végtelenségig — vagy a feln6tt tiirelmének
hataraig. Ma legyiink mi is egy kissé gyermekek! Kérdezziink, mint a gyerme-
kek, és valaszoljunk, mint a felnéttek. Ma meg szeretnénk ismerni mi is valamit.
Nem a kozvetlen kornyezetiinket, nem a nagyvilagot, sokkal inkébb valakit, aki
kozel all hozzank: magunkat.

Az dnmegismerés indité kérdése: Ki vagyok? — S a legegyszeriibb valasz:
Ember.

Miért vagyok ember? — Mert Isten embernek teremtett.

Miért? — Mert igy akar kiemelni teremtményei koziil.

Miért? — Mert sziiksége van munkatarsakra.

Miért? — Mert tokéletes vilagot akar.

Miért? — Hogy boldogok legyiink.

Miért? — Hogy ne aggodalmaskodjunk.

Miért? — Hogy bizzunk.

Miért? — Hogy szeressiink €s szeressenek.

Miért? — Hogy egyetértésben és békében éljiink.

Tovabb nem folytatom, mert biztos vagyok benne, hogy érezziik: valami
nincs rendben. Elindultam egy olyan vilag felé, amelyet eszményi vilagnak neve-
ziink. De vajon mi a valdsag? Most kérdezziink, mint gyermekek. és valaszoljunk
Oszintén, mint a gyermekek. Ott folytatom az el6bbi sort, hogy: Miért van sziik-
sége Istennek munkatarsakra? — Mert kevés ember épit.
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Miért? — Mert a tébbség csak rombol.

Miért? — Mert ,,maganak vald”.

Miért? — Mert anyagias.

Miért? — Mert irigy.

Miért? — Mert elhomalyosodott a latasa.

Miért? — Mert nincs hite.

Miért? — Mert elfeledte Istent.

Ezt a sort sem folytatom, mert Ichangolé a valdsag. Ez is a ,,1ényege”, meg-
talalni a hibat. Ha 0szintén valaszolunk a miértekre, egyes szam els6 személyben
biztosan kzelebb jutunk magunkhoz. J6 az eszményi valaszokat is mellé helyez-
ni, mert igy véalaszt kapunk arra a kérdésre is, milyennek kellene lennem?

Engem valdsaggal elszomorit, amit lelkészi kozosségiinkben olykor latok
és tapasztalok. En valamikor egy eszményi kozosséget képzeltem el (tudtam per-
sze, hogy nem lesz olyan, de reméltem, hogy legalabb 1s kozel all majd hozzd).
Lehangolé latni, hogy még kdzel sem, s6t nagyon messze vagyunk téle. Hogy-
ne lennénk messze, amikor etikai kddexre van szikségiink ahhoz, hogy egymads
iranti viselkedésiinket, elvarasainkat szabalyozni tudjuk. Hogyne lennénk mesz-
sze, amikor egymast marjuk és elmarjuk, amikor egymasra irigykediink, lenéz-
ziik egymast. Amikor nincs meg benniink az otthonrdl hozott ,,elsé hét év” iratlan
szabalyainak nyoma sem. [...] Amikor nem tudunk hatarozottak lenni, a beszé-
diink ,igen-igen”, de cselekedetiink ,nem-nem”. Amikor eszményekrél prédika-
lunk vasarnaprol vasarnapra, de mi is a sekélyes, alnok, ,,tal valos” életet ¢ljitk
— eszmények nélkiil. Ha valakit latunk, aki a valosdggal uszik az ,,eszmények
tengerében”, lehurrogjuk: Szallj le, 6cskos, ebbe a vildgba, mert azzal a masikkal
nem mész semmire!

Ha ilyenek vagyunk mi, mit varjunk hiveinktél? ,,Amilyen a mosdo, olyan
a toriilkz8.” Valdsaggal beleivodott gondolatainkba, mint szivacsba a viz, hogy
azt mondjuk, amit az emberek hallani akarnak, nem pedig azt, amit cselekedni,
megélni is tudunk.

Gondolom, mindezek utdn nem kell kiilén megvalaszolnom azt a kérdést:
miért van sziikség a megtérésre. A kovetkeztetés viszont az, hogy nagyon idésze-
rli lenne.

Megtérni annyi, mint ,,kicsavarni a szivacsot”. Nem jobbra vagy balra térni,
nem irdnyt valtoztatni, hanem akaratot erdsiteni.

Megtérni annyi, mint megvaltozni. Nemcsak részben, hanem teljes egé-
sziinkben.

Erezniink kell, hogy sziikséges egymasra jobban odafigyelni, egymast segi-
teni, egymas terhét vallalni és hordozni, egymasban jobban bizni, 6nmagunkat és
masokat jobban becstilni, egymast jobban szeretni. Csak akarnunk kell, és egy-
masban maris képesek lesziink Isten gyermekét meglatni.
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Mi, szazvalahany unitarius lelkész (és csalddjaink) olyanok vagyunk, mint
egy kisebb gylilekezet. Akarod-e hogy ez a gyiilekezet eszményi kozosség le-
gyen, kovetendd példa a tobbi gylilekezetnek? Akarsz-e tagja lenni ennek a k-
zosségnek? Részt akarsz-e vallalni az eszményi egyhaz felépitésében? Vagy Jézus
szavaival élve: akarsz-e Isten orszaganak munkdsa lenni, aki nemcsak prédikalja,
de meg is éli azt?

Ha igen, akkor hozzad is sz6l Pal apostol: ,,Az Isten azt hirdeti az embe-
reknek, hogy mindenki mindeniitt térjen meg.” Ez nem folkérés! Ez parancs! Es
ennek kapcsan nem lehet ,,csak Ggy” probalkozni, hatha sikeriil... A félszaraz szi-
vacs még nem szaraz. Ezt vagy tesszlik vagy nem tesszik. Toliink fiigg! Akinek
van flile a halldsra, hallja: Isten nem tegnap parancsolta, nem holnap fogja paran-
csolni, hanem most parancsolja: ,, Térjetek meg!” Amen.
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Konyvszemle

Heltai Gaspar imadsagos konyve (1570-1571). Bevezetd tanul-

mannyal k6zzéteszi Balazs Mihaly. Kiadja az Erdélyi Unitarius

Egyhaz, Kolozsvar, 2006 (Az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gy(jtdlevél-
_ taranak és Nagykonyvtardnak kiadvanyai 5.).

Mieldtt a 16. szdzadi magyar nyelv{i imadsagirodalom e korabban igen ne-
hezen elérhetd szévegének 1j kiadasat értékelnénk, ejtstink néhany szdt a soro-
zatrdl: az eddigi 6t kotet életképesnek mutatja a forrdsok, a nehezen hozzaférhetd,
de az unitarizmus torténetében jelentds szerepet jatsz6 alapszovegek gondozott
(esetenként magyarra forditott), jegyzetekkel ellatott kiadasara szakosodott soro-
zatszerkesztok, Kovacs Sandor és Molnar Bodrogi Lehel vallalkozasat. Példaér-
tékii az a kdvetkezetesség, ahogyan a kiadok és szerkeszték sajat értékeik felta-
rasara valamint azok szélesebb kérben is hozzaférhetové tételére torekednek — de
err6l, a nagykozonség €s a szakma elvarasainak 6sszehangolasardl majd késébb
bdvebben.

Még mindig a bevezetd rendjén, de immar a bemutatasra keriilé konyv-
6l szolvan: kiallitasaban, kivitelezésében is szép, igényes kiadyanyt tarthatunk
kezlinkben, amelyet igazan 6rom kézbe venni. Nézziik visszafelé: a 141. lap-
tol kezdoédik a tartalomjegyzékben Képek cimmel kozolt rész: valdjaban szoveg
ez is, a kiadott imadsagoskonyv olvasasra is tokéletesen alkalmas fotoméasola-
ta, a konyvtari pecsétekkel, kéziratos bejegyzésekkel egyiitt, majdnem olyan,
mint egy facsimile-kiadvany. Mindenkinek — tehat nem csupan a kéziratokhoz
és egyéb régiségekhez szokott, edzett ,,régimagyaraszoknak” €s térténészeknek —
csak ajanlhatjuk, hogy ezzel a résszel kezdje az olvasast, hiszen a hatas gy lehet
igazan teljes: ha a betlikon és tartalmi vonatkozasokon tul a lapok tiikrét is latjuk,
befogadjuk. A kdnyvnek ez a része altalanosan hozzaférhetdvé, megtekinthetévé
tesz egy unikumpéldanyt: az Imddsdagos kényv egyetlen toredékes példanya, mint
tudjuk, Kolozsvérott, az Egyetemi Kényvtarban vehetd kézbe.

Persze ezzel még véletleniil sem szeretné a recenzens azt sugallani, mintha
a kotet kozépsd része — az Imddsdgos konyv mai helyesirasra atirt €s magyara-
zatokkal ellatott valtozata — ne volna ugyanolyan fontos. Hiszen ez a rész teszi a
szélesebb kozonség részére is folyamatosan olvashatova, st imadkozhatéva (és
személyes helyzetekre applikdlva tovabbvihetévé) a szoveget. Masként szo6lva:
a kozépso, a 67-140. lapokon talalhato szoveg annak eredeti rendeltetése szerint
(is) befogadhatd.





