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1. Abban az idében, amikor egyszerre kétszazezren hagytik el Erdély fold-
jét, olyasmi is megesett, hogy ugyanazon csaladon beliil kiilonbdzéképpen don-
tottek: a hiségeskii letételének megtagadasa miatt allasat veszitett apa attele-
piilésre kényszeriil — hogy aprobb gyermekei felneveléséhez megkereshesse a
legsziikségesebbeket —, mikozben életbe induld, érettségizett fiai hallani sem
akarnak arrdl, hogy elhagyjak a sziil6foldet, amely a féhatalom-valtozas kovet-
keztében tajhazaja lett a nemzettestrdl levalasztott magyar kisebbségnek. Dr. Ba-
lazs Ferenc postai fogalmazé 1921-ben kel itra csalddja nagyobb részével, hogy
elobb Piispokladanyban, majd Miskolcon telepedjék meg. A mar nagykord fidk
viszont Kolozsvaron maradnak: a gyakorlatias Erné allast vallal és megnésiil, Fe-
renc pedig folytatja 1919-ben elkezdett teologiai tanulmanyait, jollehet diakkora-
ban gépészmérndk szeretett volna lenni. Egyéni és tarsadalmi kényszer egyarant
belejatszik dontésébe: hosszas tiildobetegsége miatt az orvos faluhoz k&todo élet-
palyat ajanl ugyan szamdra, de az még nagyobb sullyal esik a latba, hogy-1918
utan az érettségizett magyar fiatalok vagy kiilf61don folytathattak tanulmanyaikat
(csakhogy az igy szerzett diploma nosztrifikalasa kés6bb gondot okozott), vagy
pedig — minthogy az allam nyelvét még nem ismerték — beiratkoztak a teoldgiara,
az egyetlen f6iskolara, ahol anyanyelviikén tanulhattak. Balazs Ferenc nem érez
kiilondsebb elhivatottsagot a papi palya irdnt — az unalmas eléadasok alatt kotet-
nyi mesét ir, szabad idejében lapot szerkeszt —, abban azonban kezdettl fogva
bizonyos: magéara maradt népe felemeléséért, megszervezéséért igy legalabb ked-
vére apostolkodhat.

Szamtalan tanulmany és a réla sz616 monografia' utidn sem érezziik elég-
gé tisztazottnak: milyen felismerések,.bens6 késztetések tették lehetévé, hogy a
huszéves Balazs Ferenc ellen tudott allni a csaladjat tovasodrd torténelmi szél-
fuvasnak. Mindenekel6tt azt kell vilagosan latnunk, hogy sziil6f6ldhoz val6 ra-
gaszkodasa nem labilis természeti érzelmi kotddésen alapult, hanem tudatos
program szerint kialakitott Erdély-ismereten. A Trianon el6tti nyari vakaciokban
modszeresen bejarta a torténelmi, néprajzi, népkoltészeti értékek felfedezésére

1 Miké Imre, Kicsi Antal ¢s Horvath Sz. Istvan munkajat 1983-ban jelentette meg a Kriterion
Konyvkiadd.
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csabitd tajegységeket (nem csak a Székelyfoldet!), €s boséges szellemi poggyas-
szal indult mindig barangolé utra (akarcsak korabban Orban Balazs vagy késdbb
a helytorténész Borbath Karoly, az ird-szociografus Beke Gydrgy). Kiemelendd,
hogy eszmélésének idopontjaban tapasztalhatta a torténclmi sorsfordulot atélo-
megszenvedd népe iranyvesztettségét. Szerencsére nemcesak a civilizacios elma-
radottsagot, a nép vegetativ I¢tviszonyait latja; felfedezi a falukdzosségek meg-
tart6 erejét s azt a népi értékvilagot, amely a kozosségi tudatot taplalja.

Barmennyire érzékenyen érintette is csaladjanak attelepedése, Balazs Fe-
rencet az 1921-es esztendd nem csak veszteségtudattal (51t6tte el. (Kortarsainak
egybehangzo véleménye szerint kiilonben is csak atmenetinek tekintette ezt az al-
lapotot, amiképpen a kézéprétegek sem hitték véglegesnek a trianoni dontéseket;
ezért az illazioért, mint ismeretes, a romaniai magyarsag stlyos arat fizetett.) Az
j helyzetben elséként a polgari demokratak és a népi radikalisok hallattak a tor-
ténelmi jozansag kialto szavat, ¢és az 6 erkdlesi példajuk erdsitette az értelmiségi
palyara késziild6 népi szarmazasa fiatalok népsorsot vigyazo feleldsségérzetét,
helytallas-erkolesét.

Gondoljunk mindenckeldtt Kos Karoly, Paal Arpad és Zagoni Istvan maig
visszhangzé ropiratara, az 1921, januar 24-én megjelent Kidlto szora, amely 6n-
szervezésre, munkara, épitésre szolitotta fel a sorscsapastél bénult, tulajdon cselek-
vésképtelenségének és tajékozatlansaganak is kiszolgiltatott erdélyi magyarsag
tomegeit. Es ne feledkezziink meg az 1921 nyaran kisbaconi birtokéra véglegesen
hazatelepiild Benedek Elekrol, aki — ha személyes példajaval nem is tudott gatat
vetni a Magyarorszagra tartok aradatanak — egyetlen tanacsot adott mindenki-
nek: ,,.Dolgozzatok, dolgozzatok!” A munkaban persze maga jar ¢l6l: néplapot
indit (elébb a Vasdrnap, majd a Vasarnapi Ujsdg foszerkeszidje); vallara veszi a
Cimbora cimli gyermeklap szerkesztésének és megjelentetésének gondjat (egyik
munkatarsa épp Balazs Ferenc, akinek elsé kényve, a Mesefolyam, a gyermek-
lap kiadasaként jut el az olvasokhoz 1922 karacsonyan): amikor mar nem all a
rendelkezésére Gjsag, kalendariumok hasabjain szol a néphez; és mindezeken tal
halalaig megjelentet még vagy harminc 6nallé konyvet és flizetet. Benedek Elek
torekvése vilagos volt mindenki el6tt: tollaval a gyermekek és a felnéttek dntuda-
tat egyarant erdsitette, hogy az uj helyzetben népe 6nmagéra talalasat elésegithes-
se; ezzel egy idoben a lelkek békéjéért munkalkodott. hogy az egyiitt él6 népek
valdban egyiitt élhessenek, s ne egymas rovasara, megmagyarazhatatlan hatalmi
tébolynak kiszolgaltatva. Kos Karoly elobb néppartot alapit, majd — miutan a po-
litikabol kiszorul — a kisebbségi életkeret szellemi otthonteremtéséhez lat hozza.
irotarsaival és elvbarataival megalapitja a két vilaghabord kézo6tti romaniai ma-
gyar konyvkiadas legrangosabb mihelyét, az Erdélyi Szépmives Céhet, amelynek
eredményes mikodése aztan lehetdvé teszi, hogy a helikoni munkakozosség élet-
re hivhassa a regionalizmus tavlattalansagan feliilemelkedo, a sajatos értékeket az
egyetemesség fényében szemléld szépirodalmi folyoiratot, az Erdélyi Helikont.
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2. A Németh Laszlo-centenarium (2001) Erdélyben 0jdlag rairanyitotta a
figyelmet az ird 1935-6s romaniai Gtinapldjara, a Magyarok Romdniaban kora-
beli fogadtatasara és késtbbi visszhangjara. A marosvasarhelyi Mentor Kiadonal
— Nagy Pal gondozasaban — megjelent kotet folytatja az 1937-es Nem lehet-vita
reflexidival 1989-ben elkezdett kisebbségi létértelmezések sorat, s minden bizon-
nyal jotékonyan eldsegiti az értelmiségi 6nvizsgalatot. _

A tagabb idokeretben torténd vizsgalodas tobb szempontbol is kivanatosnak
mutatkozik. Az erdélyi magyar értelmiség onértékelésébe mar csak a személyes
érintettség okan sem épiilhettek be annak idején azok az értékprincipiumok, ame-
lyek — lehangolo tapasztalatok alapjan — kisebbségi értelmiség-tipologia felalli-
tasara késztették a magyar szellemi er6k organizatorat. A kommunista diktata-
ra alatti évtizedek pedig egyaltalan nem kedveztek a kritikai igény{i értelmiségi
onreflexidknak. Az 1989 utani politikai rendszervaltast kdvetd években (amikor
higgadtan lehetett volna értelmezni a kisebbségi értelmiség — két rendszert is tal-
¢16! — magatartas-tipusait) igy allt el6 az a fura helyzet, hogy az 6nmagukat mérv-
adénak tekintd értelmiségiek egy része mar magat az ,.értelmiségi hivatastudatot™
is vehemensen elutasitotta.

Holott Németh Laszlo épp ezt, az értelmiségi hivatistudatot akarta felerd-
siteni! Ismeretes, hogy rokonszenvét egyértelmilen a népbdl kinétt iré (Tama-
si Aron) magatartasa nyerte meg. Nem leplezte ellenérzését a minden sérelmet
szamon tarté dohogéval, illetve a feltétel nélkiili kompromisszumokat koté lo--
Jjdlissal szemben. Legférfiasabb tipusnak a szervezdt tekintette, ,,aki foladta kez-
deti iréalmait, s az omlé part egy darabjanak megkotésére szedi Ossze az érejét”.
Veress Daniel — aki a hatvanas évek végén és a hetvenes évek elején tartalmas
személyi és levelezdi kapcsolatban allt Németh Laszloval — Ggy tudja, hogy a do-
hogo tipusahoz Abafay Gusztav, a lojdlishoz Szemlér Ferenc, a szervezohiz pe-
dig Kacsé Sandor szolgait mintaként.? Németh Laszl6 mindharmukkal Brasséban
ismerkedett meg. Onéletrajzi visszaemlékezéseinek masodik kotetében® Kacso
:Sandor szdva is teszi, hogy ,,magara ismert” a szervezdben. Am Németh Laszlé
nem személyeket akart megirni — Gtirajzaban is tipusalkotésra torekedett. A Mag-
yarok Romdnidban szovegdsszefiiggésébdl Balazs Ferenc és Jancsé Béla alak-
ja is egyértelmien felsejlik. (Alighanem épp maga Kacsé beszélt roluk Németh
Laszlonak, hiszen a Tizenegyekbeli— 1923-as — k&z0s indulds dta mindkettdjiikkel
szoros barati és munkatarsi viszonyban allt...)

Erdemes eltdprengeni azon: ha Németh Laszl6 élménykozelbél is megismer-

«res

s nem az iréalmait felado, ,tejeskannacskak kozt ténfergd” erdélyi Don Quijote

2 Veress Daniel: Ami a Téli utazasbol kimaradt? In: In memoriam Németh LdszIlé. Nagybanya,
1995. 13-31.
3 Fogy avirdg, gyiil az iszap. Kriterion Kényvkiadé, 1974.
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hallomasbeli képét viszi magaval, talan Jancsé Béla sem kér ,,pertjrafelvételt” a
Magyarok Romaniaban megjelenését kdveten. Igaz, Mészké mar csak azért sem
keriilhetett be Németh Lasz16¢ék utiprogramjaba, mert Balazs Ferenc épp a deb-
receni klinikan fekiidt. Amikor pedig par 6rai munkaidét engedélyezett szamara
az orvos, rotta A rog alart drkusait, illetve — mulasztasait potolandd — rengeteget
olvasott. Akkor fedezi fel maganak Németh LaszIot. A relevacié ercjével hat ra,
hogy életfelfogasuk, gondolatvilaguk, torekvésiik mennyire hasonlatos. 1935.
november 24-én kelt levelében arrol tajékoztatja feleségét, Christine Frederik-
sent: ha meggydgyul, feltétleniil megismerkedik a vele épp egyidds, ,kitiind
emlékezbtehetségli” és ,,nagyon mivelt” Németh Laszloval, akinek a mivei
maris hozzasegitették 6t ahhoz, hogy dnmagat jobban értse, cselekedeteivel sza-
mot vessen. Ennek a felismerésnek pedig — ugy érezte, hogy 6 ,tipikus erdélyi
ellentéte” Németh Laszlonak, ,intuiciéval, talalékonysaggal, de behaiarolt tudas-
sal” — rendkiviili jelentésége volt a szavak és tettek azonossagara épiilé mivének,
A rog alatmak a genezisében.

3. Balazs Ferenc dramajaban — ahogy Jancsd Béla leirja a Magyarok
Romanidban irdjaval vitazva* — Németh LaszId is a sajatjara ismerhetett: ,,Mikor
Reymont vilaghiressé valt parasztregénye megjelent, az akkor lengyel teriiletek-
en 1évé német megszallé parancsnoksag rendeletileg olvastatta el azt minden
német tiszttel, hogy beldle a lengyel népet megismerjék. Balazs Ferenc kdnyve
irodalmilag bizonyara kevesebb a Reymonténal, nem is akar irodalom lenni. De
aki az erdélyi faluval, életiink alapjdval barmilyen formaban foglalkozni kivan,
annak szamara ez a konyve nélkiilozhetetlen és elkeriilhetetlen. A népért valo joa-
karat ¢és tudds kiizdelme a néppel: ez az a drama, amely egész kisebbségi életiink
szimboluma is: a joakarat és az onfelaldozas kiizdelme az elbitéletek, onzések és
kozony irtdzatos tehetetlenségi nyomatékaival.”

Az ,,0j életre biziato épitd akaratot” olvassa ki Laszl6 Dezs6 is A rog alatt-
bol: ,,Végre egy konyv, amelyik nem az elsodort falurdl, hanem a megépiil6 fal-
urdl szél...” Amire Laszlé Dezs6 1936 derekan felfigyel, az Balazs Ferenc halala
utan hetven évvel is érvényes.

a) A rog alatt nem csupan szociologia ,helyzetfelvételt” nyijt, hanem
tarsadalomépitési modellt is teremt;

b) szerzdje vilagtaviatbol tekint a megoldandé kisebbségi gondokra és nem
valamely ideologia egyoldali propagandisztikus célzataval,

c) munkdja nem meriti ki ugyan valamely par excellance szépirodalmi
miifaj — a regény — fogalmat, am minden sorabol kiérzédik, hogy iréi kényszerbdl
sziiletett alkotas;

4 Ahogy lehet. Erdélyi Fiatalok, 1935. 1V. 109-110.
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d) nem is kimondottan tudomanyos szempontokat érvényesité mi, és mégis
azt érezziik, hogy a szerzd a vilagfolyamatok egyetemes Gsszefiiggésrendszerébe
beagyazottan vizsgalja az altala is alakitott ,.¢letdarabot”. Munkéja ekképpen va-
lik — alapvetd céljainak megfelelden — jovonek fesziild, korszerii életformat ki-
munkald, az értelemre és az érzelmekre egyarant hat6, zaklatéan meggondolkoz-
tatd irassa.’ '

11

1. Otesztenddvel azel5tt, hogy a Romaniai Magyar {rék sorozatban kényve-
spolcunkra helyezhettiik a Bejarom a kerek vildgot (1923—1928) agyoncenzirazott
példanyat®, szerkesztoségi kollégaimmal egyetemben a kibédi olvasdkkal volt
érdekes talalkozonk. A falu gazdasagi felemelkedésének esélyeit és modozata-~
it latolgatva egyszer csak valaki ,,cgy Balazs Ferenc-tipus(” unitarius lelkész
feldl érdeklédott: varhatd-e még tdle — aki Bozodi Gyorgy emlékezete szerint a
két vilaghabori k6zott a Nyikd menti Kadacsban ,tytikokkal profétalt” — Gjabb
baromfitenyésztési kézikonyv, s ha igen mikorra? Ez a kérdés vitt el hamarosan
Urmésre ahhoz a Lérinczi Laszl6hoz, akit Balazs Ferenc amerikai ttitarsaként
tartottak szamon 1970-ben is a kibédiek.

Néhany mondat utan kidertilt: Balazs Ferenc személyisége nem is annyira
a kolozsvari unitarius teoldgian keltette fel érdeklddését, ahol kollégak voltak,
hanem 1926 nyaran, amikor Chicagéban egy hénapot egyiitt tolthettek — és
reggeltdl estig a rajuk varo erdélyi teendOket targyaltak. Amherst varosanak gaz-
dasagi féiskoldja ennek kdszonhetden keriilt be aztan Lorinczi LaszI6 életrajzaba:
misszids lelkészi szolgalata leteltével és megtakaritott pénzével ugyanis ebben a
Massachussetts allambeli intézményben késziilt fel arra, hogy — Balazs Ferenc
kisebbségi tarsadalomépitoi terveinek beavatottjaként — korszer(i gazdasagi is-
meretekkel térhessen haza sz6l6f6ldjére.

Lokalpatriota eszmélésemet ugyancsak taplélta, hogy Urmoson azt is meg-
tudtam: tizenegyezer kilométer tavolsagbdl Balazs Ferenc épp azén legfestdibbnek
tartott homorédmenti falumat, a reg6lés 6si — a kereszténység felvétele el6tti idok
vilagabol is tizend — szokasardl ma mar az egész Karpat-medencében ismert Ké-
nost valasztotta volt szolgalata szinhelyéiil. Azéta is sokszor belém sajog a vesz-
teségtudat fajdalma: mekkora kar érte ezt a Hargita alatti tjegységet azzal, hogy
annak idején nem Kénosban 6lthette magara a papi palastot Balazs Ferenc. Ennél
is fajdalmasabb: vilagkoriili atja utan egyhazi eloljaroi jo ideig megfigyelés alatt
tartottak. A székelykereszturi unitarius kollégiumban kellett nevel6skddnie. Ma
sem vilagos eldttem: mivel zavarta meg annyira eloljaroinak biztonsagérzetét?

5 Léaszl6 Dezsd: A rég alatt. Erdélyi Fiatalok, 1936. I1. 37—41.
6  Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1975.
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Hiszen 6 nem tekintette magat sem a teoldgiai professzori cim, sem a piispoki
szék varomanyosanak. Pedig a halala eldtt irt, maig kiadatlan, 216 gépelt oldalt
szamlalé Uj ember valldsa 5Snmagaban is azt tandsitja: mélté volt mindkettéhoz.
A leginkabb pedig az egyhazalapité David Ferenc szelleméhez, akir6l 1935-ben
oly benséséges képet rajzolt az Erdélyi Szépmives Céh kiadasaban megjelent E£r-
délyi csillagokban, mint azota senki mas.’

2. A rog alatt ismeretében valik igazan szellemtorténeti fontossagiiva Ba-
lazs Ferenc hatrahagyott munkdja. Hiszen aki tudataban van erdélyi otthonirodal-
munk (Molter Karoly telitalalat-értékd kifejezése) eme reprezentativ alkotasanak
értékeivel, az clétt nyilvanvald: mar a rendhagyd faluszociografia alapvetéséiil
szolgald dtéves mészkéi tarsadalom-reformeri kisérlet leirdsa is mindegyre val-
lasbolcseleti és ,,végséd kérdéseket” feszegetd filozofiai megnyilatkozasokba
torkollik. Alkotasszemléleti és alkotasiélektani torvényszeriiséggel. Mivelhogy
a nagyvilagbdl hozott és a megalmodott Isten volgyének kiépitésében szerzett
Aranyos vidéki tapasztalatait iroként ekképpen tudta szervesiteni.

Tévednénk, ha azt hinndk, mindez elsddlegesen Balazs Ferenc teolog1a1
milveltségével és lelkészi milkodésével fiigg Gssze. Elvégre mar tizendt-tizenhat
¢ves koratol kezdve — amikortol koltéi mitkodését is szamithatjuk — komolyan
foglalkozott az élet nagy kérdéseivel, és a Tizenegyek programadasaban csakugy,
mint vilag koriili utja sordan meger6sodott erdélyi célkitiizéseiben a filozofiai (kez-
detben o6hatatlanul mitikus, majd sziikségszerlen letisztult) szemléleten alapuld
ir6i megkdozelitési és megjelenitési mddot tartotta célravezetdnek. Egyértelmien
megerdsiti ezt Megkotottség és szabad akarat ciml — halala utan megjelent — val-
lomasaban: ,,Az a bizonyos miért, amikor az ember, ha gyermek is, az egyes dol-
gokat mar a dolgok egyetemes rendszerében kivanja megérteni, az a bizonyos
miért csak akkor tolul elémbe, amikor mar egy esztendeje agyhoz, heverészékhez
ny(igozott a koran fellépd tiildébetegség.”®

Amiként rovidre szabott élete alkonyan, amidon a kényszerii tavozas csil-
lapithatatlanul magas lazaban égett. Amikor mar csak az irds maradt szamara az
egyetlen cselekvési lehetbség.

7 Biztatd jelnek tekinthetjiik, hogy a rendszerviltas utan, Balazs Ferenc halalanak hatvanadik
évfordul()jén dr Rezi Elek teolégiai professzor féjegyzé ,a vallas és a tudomény, a hit és az
l\assagara hlvta fel a figyelmet. Ezeket a gondolatokat allitotta tdgabb osszefiiggésrendszerbe a
Lakitelki Unitarius Napon —2008. aprilis 8-an — megtartott, Balazs Ferenc hit- és életszemléle-
tét kifejto eldadasaban is. — lasd e lapszamunkban.

8 Erdélyi Helikon, 1937. 6. 395-404.
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3. Arégalatbdl sugarzd, valtoztatast siirgetd szelleme azonban nem csupan
Aranyosszéken kelt 0j életre (az orvosként és k6ltoként egyarant nagyra becsiilt
Vasarhelyi Géza ,reanimatori” kdzremiikodésével), hanem példaul a Nagy-Ho-
morod mente apro falvaiban is, amelyek koziil a tatardalast talélt, diofak lomb-
satra alatt meghtizodd Kénos oly megejtden belopta volt magat Baldzs Ferenc
szivébe még didkkori vandorlasai idején — amikor Erdély tudatos megismeré-
sének igényével jart vidékrol vidékre —, hogy a felhdkarcolok arnyékabol ide
vagyodott haza. Nem csoda hat, hogy marosvasarhelyi meg kolozsvari festd
barataim 1979 majusaban annyira ,beleszerelmesedtek” Kénosba meg a vele
»ikerszépségii” Gyepesbe, hogy azdta is minden évben visszakivankoznak arra
a vidékre — allandé Homordodmenti Képtart teremtd tarsaikkal egyetemben. Ter-
mékeny szellemi egyiittlétre, egyiittgondolkodasra csabitva egyszersmind irokat,
koltoket, a tajegység népének gondjain enyhiteni prébald nagy tudasu ember-
eket. Valami hasonlordl almodhatott Balazs Ferenc is, amikor Székelykeresz-
tarrdl atszekerezett a Homordd mentére, ahol Amerikabdl hozott vetitettképes
sorozatokkal és vilagtagité gondolatokkal alakitotta az emberek jovoképét. Min-
denesetre jelképes lizenete volt annak a ténynek, hogy az elsd tarlatmegnyiton
Gellérd Imre, az 1956-0s magyar forradalom eltiprasa utan sulyos boértonéve-
kre itélt homorddszentmartoni unitarius lelkész Balazs Ferenc emlékét idézte,
félreérthetetlen célzassal a miivészi vilagteremtés ,képfelmutatisa” és az akkori
idok politikai képmutatasa kozti kiilonbségre.

Minden bizonnyal ez is oka lehetett annak, hogy a nyolcvanas években egyre
keményebbé valo Ceaugescu-diktatira Hargita alatti kiszolgdléi mind nagyobb
gyanakvassal figyelték kezdeményezésiinket, és joval a rendszervaltas el6tt per-
sona non gratava nyilvanitottak sziiléfoldemen. Akkor éreztem meg voltaképpen
a tarsadalmi Onszervezddés igazi erejét, amire 4 rog alatt t6bbszéri Gjraolvasa-
sa soran mér raeszméltem. Oriiltem hat Kéntor Lajos megtisztelé felkérésének,
hogy a budapesti Héttorony Kiadénal megjelend Gijabb Erdélyi csillagok.szamara
Balazs Ferencrol készitsek szellemi ,.csillagképet”. :Talan a kétharmadat ha
papirra vetettem az Onszervezd tdarsadalom erdélyi épitdjét megidézd irasomnak,
amikor — 1989. jinius 20-4n — szokatlanul korai és erdszakos csengetés jelezte:
amit raktam délig, leomlott estére. JO idobe tellett, amig Déva-varas romjaibol
jraépithettem a szoveget. Osszetartd erejét Balazs Ferenc idészer(iségének a rel-
evanciaja jelentette: a cselekvésképtelenség dramajabol is er6t csihold és hitet
sugalld szellem — és a t6le elvalaszthatatian jellem — jelenléte.

4. Ezkeriti hatalmaba Gjsagiro-jelslt tanitvényaimai is, valahanyszor a szo-
ciografia erdélyi alapmiiveit elemezve 4 rdg alatt iroi attitiidjével szembesiilnek.
Ugyanolyan katarzist valt ki bel6liik ez ml, mint a magyar vagy a vilagiroda-
lom barmelyik emlékezetes alkotasa. (Ez késztetett arra, hogy a marosvasarhelyi
Mentor Kiadénal a kotet (jrakiadasat szorgalmazzam — B6zodi Gyorgy méltan
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hires konyvével, a Székely banjdval és Tamasi Aron kltdi ragyogast szociogra-
fidjaval, a Sziildfoldemmel egyetemben.) Hiszen vizsgalodasaik sordn nem csupén
amiifaji ismérveket veszik szamba, hanem magukra és magunkra vonatkoztatjak
a mészkdi kisérletek ma is zaklato kisebbségi dramajat. Es — tdrvényszeriien — azt
is mérlegelik: hasonl6 helyzetben 6k vajon miként cselekednének?

Aligha véletlen, hogy azok a kilencvenes évek végén indult fiatal ér-
telmiségick, akikben — talan épp a harmadik kisebbségi életkezdés soran me-
gélt tapasztalatok alapjan — érdeklédés tAmadt a maival sok tekintetben analog
két vilaghaboru kozotti kisebbségi helyzet jelenségei irdnt, nemcsak A4 rdg
alatt mahoz sz06l6 iizenetével, hanem a mii gondolati el6zményeivel, koncipia-
lasanak el6torténetével, genezisével is foglalkoznak. Kozéjuk tartozik tartozik
Vallasek Julia is, aki mar 1998-as allamvizsga-dolgozatanak (Portré levelek-
ben — Baldazs Ferenc és Christine Frederiksen levelezése) megirasa elott hozza-
latott az értekezése alapjaul szolgald angol nyelvi levelezés leforditasahoz és
feldolgozasahoz. Voltaképpen azt a periddust vizsgalja tiizetesebben, amelyik-
ben Balazs Ferenc az atfogo kisebbségi tarsadalom-reformeri tervezgetések és
probalkozasok szintjér6l atlép a megvaldsitasok és kudarcok kezdeti szakaszaba.
Leginkabb a kudarcok figyelmeztetik az ir6t arra — érvel Vallasek Jalia —, hogy
a meglelt, biztosnak és megdonthetetlennek mutatkozd igazsag nem egyszer s
mindenkorra zarja le a tovabbgondolds Gtjat. Amint a kinyilvanitott igazsag felté-
telrendszere vagy annak néhany eleme megvaltozik, Balazs Ferencnél (ijra bein-
dul az igazsagkeresés folyamata, a helyes(ebb)nek itélt megoldasok kinyilvani-
tasanak és gyakorlati kivitelezésének igénye. .

Mindez szorosan Osszefiigg a ra jellemzd, tavlati 6sszefiiggésekben vald or-
ganikus gondolkodassal, amelynek sordn — miként a szoban forgé dolgozatban
olvashatd — ,,a legaprobb tett is beépiil egy nagyobb szerkezetbe, s igy jon Iétre
az az organikus egész, amelyben a legkisebb részecskéje is.onallo, de egyittal
szerves része az egésznek, azzal egyiitt miikodik...” E felismerés dnérzetes valla-
lasanak ekképpen ad hangot Balazs Ferenc: ,,Elmenni egy elmaradott marylandi
faluba, s ott a legcsodalatosabbakat cselekedni, nem vonz engem, mert amit ott te-
hetek, nem egy nemzeti megvaltas része, a tarsadalomnak csupan tiz szazalékara
vonatkozik. Azt hiszem, mindig is érezted, hogy Mészkon keresztiil egy egész
népért cselekszem, sot egész Kelet-Kozép-Eurdpaért és Azsiaért! Ezért nemzeti
(erdélyi) alaknak tekintenek, mig egy masik, aki megszervez és kézben tart négy-
ot szovetkezetet csak a sajat falujanak hasznalva, nem tobb helyi hirességnél.”

III

1. Alapos filozdfiai/teologiai miiveltségének és vilagjard Gtjan megszerzett
tapasztalatainak koszonhetéen Baldzs Ferencnek meggy6z6désévé valt: min-
denfajta megvaltas esélye mibenniink rejlik, toliink fiigg. Ha nem is egyediil
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tidvozitd modon, természetesen. Neki, aki vilagtavlatban, emberiségi méretekben
gondolkodott, igazan elhihetjiik: az emberiség — s benne a minden rendii és rang(
kisebbségek — sokasodo gondjainak a megoldasa érdekében globalis és helyi sz-
inten egyarant cselekedni kell. Lehetdleg egy idoben. Mivel a feliilrd! elrendelt
»vilagmegvaltas” csak diktataraval valosithatdé meg, az emberhez mélto életmod
megteremtésének lehetoségét az alulrdl felfelé kiépiild civil tarsadalommod-
ell érvényesitésében latta; az egyén, a csalad, az egymasbdl és egymasba épiild
kisebb €s nagyobb kozosségek, valamint az allam(ok) viszonyrendszerének meg-
nyugtato rendezésében; hogy sem az egyének, sem a kdzdsségek ne legyenek, ne
lehessenek kiszolgaltatottjai a mindenkori allamhatalom/allamhatalmak kénye-
kedvének.

Ma is megszivlelendd felismerése: bizonyos dolgok csak az egyénre, ma-
sok meg kizardlag a k6zosségekre tartoznak; ismét masok a nemzetekre, az alla-
mokra, magara az emberiségre. Ha mindenik megtenné a maga helyén és a maga
idejében azt, ami kizarolag tole fiigg — egybdl attekinthetébbekké valnanak az
emberi(ségi) viszonylatok. Olyan helyi viszonyokat és globalis viszonyrendszer-
eket kell kialakitani — tizeni 4 rég alattban 21. szazadi olvasoinak — amelyeket 6
maga is befolyasolni képes.

Testamentumaban gy rendelkezett, hogy holta utan is kdzhasznu lehessen.
Szigortian meghagyta, hogy minden iroi jaranddsaga A rog alattban olvashatd
vizidjanak, az Isten volgye fejezetben leirtaknak a megvaldsitasara fordittas-
sék. Ennek kapcsan fogalmazta meg LaszIoffy Aladar: ,,Legyen eszlink, ha mar
volt!”

2. Annak a magatartasnak az alapjan, amit szamunkra megtestesitett, Er-
dély fényesen ragyogo szellemei kozt Balazs Ferencnek ott a helye a Benedek
Eleké, a Kos Karolyé mellett. Ha pedig a még tavolabbi idoben keressiik a parhu-
zamot, akkor azt kell mondanunk, amit a népi irok mozgalmanak tetézése idején
Darvas Jozsef is pontosan érzékelt: szellemi felmendi k6z6tt ott talaIJuk az Apa-
czai Csere Janosokat, a David Ferenceket.

A mai olvasot persze az érdekli elsésorban: mi az, amiben — mutatis mutan-
dis — rajtuk talmutat? Jovot flirkészd tekintetiink szamara mit sugallhat?

Szerencsésebb irodalmakban masok abban az életkorban Iépnek nyilvanos-
sag elé, akkor kezdik palyajukat, amikorra ¢ — tiilhajszolt életritmusban — a sajat-
jat rég befejezte. Szandékosan fogalmaztam ekképpen. Mert hat kimélhette vol-
na-e magat tajainkon az a népe sorsaért lobogo irastudo, aki indulasakor nemecsak
egy szervezddo irdi nemzedéknek, nemcsak egy frontattorésre késziilddo irodal-
mi iranyzatnak, hanem maganak a sziiletében levd romaniai magyar irodalomnak
adott programot?! Hat a vilagkoriili utjarol felkésziilt tarsadalomkutatéként és
-szervezbként hazaérkezd, modern életszemléletet sugarzé gondolkodd, akinek
nem Gtven, hanem mindSssze 6t esztendd allt a rendelkezésére, hogy kisebbségi
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koriilmények kozepette az Snszervezd tarsadalom modelljét megteremtse?! Fel-
lépésének, irodalomteremt6 heroizmusanak minden bizonnyal kedvezett, hogy
indulasa egybeesett a trianoni traumabdl lassan ocsido nemzetrész kényszer(i 6n-
eszmélésével, az U] erdélyi életkezdés ttkeresésével, a kisebbségi modus viven-
di kialakitasaval. Tarsadalomreformeri gondolatai szdmara viszont — amelyeket
nem véletleniil a gazdasagi vilagvalsag mélypontjan, a kisebbség: 1étviszonyok
elsd évtizedének végén probalt torékeny testtel, joforman segitd kezek nélkiil
gyakorlatba lltetni, amikorra a korabbi illGzidk jorészt szertefoszlottak — aligha-
nem a nyolcvanas évek masodik felét6] kedvezobb az id6, mely a reformgondo-
latok ijabb kori reneszanszaval jellemezheto.

Sokak szdmara meglepdnek tiinhet: ime, egy erdélyi ir6 ember, akit nem en-
nek vagy annak a miivének a maradandosaga foglalkoztatott els6sorban, hanem
emberformalo és tarsadalom-atalakité vallalkozasanak jovoteremtd ereje. Holott
nincs ebben semmi kiilénds, ha mar felismertiik, hogy Balazs Ferenc az inten-
ziven megelt autentikus 1ét megszallottja volt, szavak és tettek azonossaganak
napjainkban ugyancsak ritkasagszamba mené embere, aki jol tudta: mas az iras
¢s mas a cselekvés tarsadalmi kozege. Marpedig 6 nem kiemelkedni akart, nem
tindokolni vagyott, hanem. beépiilni, hasznalni. LehetSleg azonnal. Es ott, ahol
¢lnie adatott.

Nem hose kivant lenni népének, hanem a maga koranak alakitoja, az ember
cselekvési szabadsagat szlikre szabo viszonyok kdzepette is az emberi teljesség-
igény ébren tartdja, tudatositoja. Hogy ez olykor aldozatot kivan, dhatatlanul al-
dozathozatallal jar? Most latjuk igazan, hogy €pp az emberi teljességigény és a
kisebbségi létviszonyok dramaja avatja 6t felfedezésre varo, némethlaszldi hdssé.
(Nem véletlen, hogy tragikus sorsa a fentebb mar emlitett Vasarhelyi Gézat ih-
lette dramairasra...)

3. Balazs Ferenc alig milt huszéves, amikor Kemény Janossal tarsszer-
kesztésben, Jancsd Béla és Kacsd Sandor munkatarsi kézremikodésével foru-
mot teremtett nemzedékének. Bar az Eldre cimii félhavi kolozsvari folydiratnak
minddssze kilenc szdma jelent meg 1922 els felében, a leglijabb kutatdsok e
nemzedéki vallalkozastol szamitjak irodalmunk népi irdnyzatanak jelentkezését,
amelyet a kdvetkezd évben a Tizenegyek antologiaja tesz emlékezetessé. Ezek a
fiatal irok olyan kdzds programot alakitanak ki Baldzs Ferenc kezdeményezésé-
re, amelyik a kisebbségi 1étkeretben fogalmazza Gjra az irodalom hivatasat, s az
uj életkezdés belsé (népi) erdtartalékaira iranyitja a figyelmet. Az irdnyzat kép-
viseldi szembefordulnak a tarsadalmi haladast gatlé maradisaggal éppugy, mint
az irodalmi megujulast akadalyozd konzervativizmussal; ugyanakkor a korabeli
avantgard torekvések €s a népi vildgszemlélet égisze alatt [étrejott értékek egyez-
tetése alapjan kivanjak megujitani az irodalmi mufajokat, kiaknazni, korszeri
-formanyelv részévé avatni a népi alkotdszemlélet teremté mozzanatait.
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Bar mar a kortarsak egy része gy érzékelte, hogy Balazs Ferenc az iroda-
lomteremtés lazaban a kelleténél jobban hangsilyozta a partikularitis szerepét —
attol a felismeréstdl vezéreltetve, hogy a székely Iéleknek ,,a mélye ugyanaz, mint
a mitologiakat teremtd gorogoké és germanoké” —, figyelmiinket ma nem keriilhe-
ti el, hogy a sajatossagoknak nem énmagukban, hanem az egyetemesség viszony-
lataban tulajdonitott értékképzd szerepet. Akarcsak az esszéirdként és kritikus-
ként fellépd Jancso Béla, aki az akkoriban jelentkezé székely elbeszélok (Nyird
Jézsef, Tamasi Aron, Kacsé Sandor) uttsrésében latta bizonyitottnak a népi irany-
zat létjogosultsagat. Ugy tiinik azonban, hogy kdnnyebb volt programot adni,
mint a miivészi alkotomunka gyakorlataban érvényt is szerezni annak. Nemcsak
elszanas kérdése ugyanis, hogy az ird bele tudja-e dobbantani a vilag szivébe az
,Egyetemes Elet székely szavat”, hanem mindenekelétt a tehetségé és a miivészi
onfegyelemé. Vagyis: ahhoz, hogy ez az irodalom ,,a mi talajunkbdl messze néz6-
vé nétt virag” lehessen — Balazs Ferenc metaforaja szerint —, dGnmagéban nem volt
elegend6 a kiildetéstudat, a székely iro-fiakban duzzadé ,,hatalmas életakarat™.

A Tizenegyek tizenegyedik évforduldjan kideriil — szépen ir rola Jancso Béla
—, hogy akik kéziiliik figyelemreméltét végeztek, azok idékozben jérészt az iro-
dalom-, miivel6dés-, ifjisag-és tarsadalomszervezés, valamint az (jsagiras €s a
népnevelés ligyének kotelezték el magukat elsédlegesen. Egyediil Tamési Aron
valt kimondottan szépirova. lgaz, az antologiaban szereplok koziil senki sem
folytatott olyan erdteljes — gyakorta kudarcokkal is szembenézd — miivészi kiiz-
delmet azért, hogy a maga palyajan maximalisan kiaknazhassa a népi iranyzat-
ban rejlé értékképzo lehetdségeket. Romantikus kezdetektdl, a székely mitolé-
gia-teremtés blivoletétdl vezetett irdi 0itja — a regionalizmus meghaladéasa révén,
hosszas letisztuldsi folyamat eredményeként — az Gssznépi-nemzeti-egyetemes
szintézis felé.

4. Es Balazs Ferenc? Ugy tiinik, hogy nemzedék- és irodalomszervezé te-
vékenysége csupan eldiskola voit szaméara kés6bbi tarsadalomreformeri munka-
jahoz. Vilagkaorili atja soran ugyanis teljesen atértékelte az irodalomro! vallott
felfogasat. ,,Olvasményain, személyes tapasztalatain keresztiil — allapitja meg
Laszlo Dezs6® — nemcsak a magyar vagy az eurdpai modern gondolatokat ismer-
te meg, hanem meglatta a vilag minden népének igazi modern szellemét. Ebbol
pedig nem kovetkezett semmiféle modernkedés vagy hobort. Minden modern
gondolatot egyetlen gytijtdlencsébe tudott Gsszefogni, és ez a lencse nem volt
mas, mint itteni életérdekiink dntudatos szolgalata.”

Erdély foldjén persze nem Balazs Ferenc volt az egyetlen, aki ennyire ,,ben-
ne élt” a sajat koraban. Nemzedék- és kortarsai, szellemi fegyvertarsai kozott vi-

9  Baldzs Ferenc a transzszilvanizmus szolgdlataban. Erdélyi Fiatalok, 1938/2.
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szont akadtak j6 néhanyan, akik a vilagnézeti harcok kiélezdédése €s a kisebbségi
élet antindmidinak a kititkdzése idején (1932—-1933) nemzetk6zi mozgalmak ide-
olbgiai petardaival és szélampatronjaival 1éptek porondra, végzetesen megosztva
a mi ,itteni életérdekiink 6ntudatos szolgalatara” szegddott erdket. Balazs Fe-
renc, akinck megszenvedett tapasztalata, bensd élménye volt a létérdekeink felis-
merését segitd vilagtavlati gondolkodas, halalaig kitartott amellett: gondolkoda-
sunk és életiink akkor lesz egészségesen fejlett, ha nem igazodunk kiviilrél vagy
teliilrél rank erészakolt sémakhoz; ellenkezbleg: erdélyi szemmel, az erdélyi
hagyomanyok szellemében magunk dontjiik el, hogy a vilag gondolataramabol
mire van sziikségiink, mit hasznosithatunk.

Egyébként 6t esztendei vilagjaras utan, ha akarna, Balazs Ferenc akkor sem
kezdhetne ,,sz¢ékely mitoldgiaba”. Alig varja, hogy nyomdaba adhassa rendhagy6
Gtinapldjat', és hozzalathasson gazdasagi, tarsadalmi és kozmiivelddési tervei
megvalositasdhoz. Ekkorra mar — miként az Erdélyi Helikon 1930-as ankétjabdl
kitlinik — ¢les romantika-ellenesség jellemzi, s fejtegetéseiben a tényirodalom
eléretorésének sziikségess@gét hangsilyozza.

Vajon induldskori avantgard tajékozddasanak milyen szerepe van abban,
hogy végiil is a tényirodalomban ismeri fel az alkatanak leginkdbb megfeleld
mivészi szemléletmodot? Vagy pedig a koriilmények késztették arra, hogy ebbe
az iranyba tdjékozodjék? Amint jeleztitk: indulasa idején elméleti érdeklddésével
tinik ki; késébb tarsadalomtudomanyi és filozofiai alapvetésti miiveltségével sze-
rez maganak hiveket €s ellenfeleket; kora uralkodo és a késdbbi (vilag) fejlemé-
nyeket meghatarozo eszmevilagaban éppoly biztonsaggal tajékozodik, miként a
tobbnemzetiségli Erdély sokrétli tarsadalmaban. Ifjukori olvasmanyai és foként
vilagkoriili Gtja jovoltabol benséséges kapcsolatba keriil a két vilaghaboru ko-
z6tti id@szak haladd torekvéseinek szamottevobb képviseldivel. Természetes hat,
hogy a minden j6 hatéast befogadé tarsadalomszervezé mindent a gyakorlatban
probalna ki, ami népe gazdaséagi, tarsadalmi ¢s kulturdlis felemelkedését szolgal-
hatja — még ha kezdetben csupan egyetlen falu nyujt is szinteret szamara a tarsa-
dalmi érvényi cselekvésre.

Filozofia és tudomany hatérteriiletén, élettények, dokumentumok és férfi-
as, kemény lira 6tvozésével irja meg mészkdi éveinek tanulsagat — 4 rog alatr-ot
(Torda, 1936). Végre egy konyv — adta hiriil nyomban Laszl6 Dezs6é az Erdélyi
Fiatalokban —, amelyik nem az elsodort, hanem a megépiil6 falurdl szol. Ez a
kényv — tette hozza — kiildetést tolt be, és sorsot formal. Es valéban egyik kiilde-
tése mindjart az volt, hogy a fiatal erdélyi magyar falukutatok ezzel koszontsttéek
munkassaga negyedszazados évforduldjan Dimitrie Gustit, a szocioldgia eurdpai
hiri bukaresti professzorat. Aki viszont nyomban helyet ad folyoirataban, a So-

10 Bejarom a kerek vildgot. Kolozsvar, 1929.
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ciologie romdneascdban A rég alatt méltatasanak. Egy sorban a magyarorsza-
gi falukutatok legvisszhangosabb — tarsadalmi €s nemzeti felelésséget ébresztd
— miiveirdl sz6106 irasokkal.

' Dimitrie Gusti és az erdélyi magyar falukutatok kapcsolatanak egyoldali el6-
térbe allitdsa j6 ideig nem tette lehetévé annak a tudatositasat, hogy Balazs Ferenc
eredeti médon, Dimitrie Gustitdl fiiggetleniil jott ra az integralis falufejlesztésnek
arra a rendszerére — és ezt Jancsd Béla mar 1937-ben kifejtette —, amit a bukaresti
szocioldgiai iskola dolgozott ki tudomanyos modszerességgel. Az Erdélyi Fiata-
lok falukutatdi Balazs Ferenc koncepcidja szerint latnak munkahoz 1930-ban, és
ezt kovetden épitik ki kapcsolatukat a kelet-europai rokon mozgaimakkal.

5. Miként a Kis tdarsadalmak onelldatdasa cimi tanulmanyaban kifejtette, Ba-
lazs Ferenc annak a k6z6sségi eszmének volt a hive, amelyet nem feliilrdl , lefelé
akarnak reank kényszeriteni, hanem amelyet alulrdl f6lfelé magunk épitiink ki”."
Erdteljesen hangsulyozta, hogy Erdélyben csak olyan termelési csoportosulasra
lehet ravenni a kisgazdakat, amelyben ki-ki megdrizheti biztonsagérzetét. Eppen
ezért a kozbirtokossagi hagyomanyok tovabbfejlesztését tartotta célravezetnek,
és nem a fold tulajdonjoganak a megsziintetését. A két vilaghabora kdz6tt ugyan-
is Erdélyben-még sok helyen éltek a hajdani f6ldkszosségi forma maradvanyai.
»A communitas hosszi évszazadokon at lehetett vagyonk&zosség, a falu lakdja
pedig — irja Imreh [stvan — »a kozségi fold tarstulajdonosa is volt«. Maga a fa-
luk6zosség azonban szintén lehetett tarstulajdonos. A torzsi, nemzetségi szerve-
zet formaibol kibontakozd és széki, tehat territorialis, szomszédsagi keretekben
Gjjarendezddd népesség nem minden teriiletet osztott meg a falvak kozott. Ma-
radt olyan is, amelyhez minden egyes telepiilés jogot formalhatott. A Moldvaval
szomszédos hatarrészek, az elpusztult telepiilések megmivelhetd teriiletei szin-
tén tobb falu vagy az egész sz€k tulajdonava valtak.”'?

Erthetd a demokratikus hagyoméanyokat keres6 Balazs Ferenc 6réme, ami-
kor az osztasos foldkézidsségi rendszer maradvanyat Aranyosszéken is fellelte.
Mészkdi kisérlete is azon az elven alapszik, hogy senki a masok karara elényhoz
ne juthasson. A zdldségtermesztésre kivaloan alkalmas Kopta-kert ugyanis a ko-
z0sségé volt, amelynek megvolt a maga kiilon szervezete és demokratikusan va-
lasztott vezetdsége. A nyilakat szétoszto kozgyiilésen mindenki egy szavazattal
jelen lehetett. Err6l mondta Balazs Ferenc, hogy ,.egyetemes szempontbdl mas
folfogas helytalldénak, igazsagosnak nem fogadhaté el”.

Ennyibdl is kideriilhetett, hogy demokratikus koézosségi hagyomanyokon
alapulo, alulrdl felfelé épitkezd tarsadalommodell megteremtésén faradozott.
Ma is megszivlelendd tétele, hogy bizonyos dolgok csak az egyénre, masok meg

11 Erdélyi Fiatalok, 1932/2.
12 Székelyek a miilo idében. Budapest, 1987. 121.
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kizardlag a kozosségre tartoznak. Az Aranyosszéki tervekben (1933) kifejtette:
»Ami az egyén dolga, az maradjon az 6vé. Ami a kézosségé, a kozdsségeknek
kiilonb6z6 fokaié, az ismét ne csusszék at a killonallo egyének hataskdrébe. Mert
abbo| kétségteleniil baj szarmazik, ha az egyén olyan jogokat kdvetel, amelyek
6t nem illetik; vagy pedig ha a kozdsség, az allam vagy akarmely més kozossé-
gi csoport mélyebben belenytl az emberek életébe, mint amennyire ahhoz joga
volna.” Ma ugy mondanok: egyén, kozdsség ¢és hatalom viszonyat mérlegelte. Az
egyéni ¢s kozosségi szabadsagjogok biztositasat csak a tokéletes demokracia mi-
kodtetésével latta megvalosithatonak.

Biér sokan biraltdk Balazs Ferencnek a kisebbségi autarchiardl vallott néze-
teit, meg kell mondanunk, hogy a gazdasagi vilagvalsag idején tonkrement er-
délyi falvak lényegében a szovetkezeti mozgalom kiépitésének, az ésszer(i ter-
melést meghonosité gazdakorok mikodésének koszonhetéen alltak talpra az
Ujjaszervezett Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet irdnyitasa alatt a harmincas évek ma-
sodik felében. A kérdés tiizetesebb vizsgalata gazdasagtorténészek dolga (lenne),
am igy is nyilvanvald, hogy a mészkdi kisérlet, az Aranyosszéki Vidékfejleszté
Szovetkezet kiépitése, miikddése termékeny hatasiinak bizonyult Erdély-szerte
(gondoljunk csak a Székely bdnja vonatkozo részleteire, a valsag utan meger6-
sodott ,,szigetek” bemutatasara). Es még nagyobb lehetett volna az eredmény,
ha nem vagja'el az erdteljesebb kibontakozas Gtjat a masodik vilaghabord. Epp
ezért érthetetlen, hogy a habort utani demokratikus Ujrakezdésben nem kaptak
kelld stlyt Balazs Ferenc elgondolasai. Annak pedig maig haté kovetkezményei
vannak, hogy amikor elkezdédott a mez6gazdasagi nagyiizemek szervezése, az
erdélyi foldkdzosségi és szovetkezeti hagyomanyok teljes melldzésével kénysze-
ritették falvainkra a bukaresti elképzeléseket.

6. Balazs Ferenc vilagtaviatokat atfogd szelleme persze nem csak az erdé-
lyi ,kozosséges” dolgaink ajragondolasahoz sugall termékenyitd impulzusokat.
Hiszen mindig ugy irt az erdélyi létkérdésekrol, hogy kézben az un. vilagbajokat
sem tévesztette szem el5l. A kormanyozhatatlanna ndvesztett birodalmak, az és-
szeritlen iparositas, az egészségteleniil felduzzasztott varosok stb. mind-mind azt
a képzetet keltik benne, hogy az ember mar képtelen attekiriteni a vilag mamut-
szbvevényét, képtelen a fejlodést kedvezd iranyba befolyasolni. Olyan viszonyo-
kat és viszonyrendszereket kell kialakitani — tizeni 4 rég alattban a 21. szazad
eleji emberiségnek —, amelyeket befolyasolni képes.

v

1. Atemetésén (1937. majus 24.) elhangzott beszédek koziil a Tamési Aro-
nét szoktdk leggyakrabban idézni. Teljes joggal. De érdemes felfigyelniink a
Lészl6 DezsOére is — €s nem csak azért, mert erre az egyre mondta azt Balazs Fe-

.
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renc dan szarmazasu amerikai felesége, Christine Frederiksen, hogy ,,gyonyori™.
Az Erdélyi Fiatalok szerkesztéjének szavai ma is figyelmet kelthetnek. Balazs
Ferenc jelentdségét ugyanis abban latta, hogy ,,amilyen mértékben kévetelte a
nemzeti miivelddés népi erdk altal valdo megujulasat, épp olyan erbsen harcolt
azért is, hogy egész kisebbségi életiink szervesen, alulrdl felfelé, népi tomegein-
ken épiiljon fel”.

Minthogy a kisebbségi modus vivendi kialakitasdra vonatkozé elképzelé-
sei mar addig is beépiiltek az Erdélyi Fiatalok ideologidjaba, érthetd, hogy a lap
hasabjain ennek a gondolatnak a tovabbfejlesztésével foglalkoztak a leginkabb.
Ami nyilvanvaloan osszefugg a torténelmi helyzet kihivasaval is, amely megko-
vetelte az ellentétektdl szabdalt kisebbségi tarsadalom belsé erdinek tervszerii
egyilittmiikodését.

2. Jelképeket és szimbolumokat keresve, analdg helyzetbdl vilagit ma is fe-
lénk Balazs Ferenc tiszta szelleme.

Jelképes értelm(i az is, hogy Christine, miutan kislanyukkal, Eniké-Sol-
vejggel visszatért Amerikaba, minden erejével Baldzs Ferenc szellemében dqlgo-
zott tovabb. , Nalunk délen — szamolt be Mikd Imrének'® — a faji elnyomas volt
szembedtld, s én nemsokara foglalkozni kezdtem a néger kérdéssel egy kozeli
elszegényedett, elszigetelt kollégiumban és az Isten hata mogotti elhanyagolt né-
ger iskolakban.” Bizonyara az sem véletlen, hogy Eniké ‘diplomas kornyezetvé-
déként dolgozott élete soran.

Christine Frederiksen huszonkét éves diaklany volt, amikor egy ifjisagi
Osszejovetelen megismerkedett Balazs Ferenccel. Férje halalakor harmincnégy
éves, faradt asszony. ,,Kettétortem az életedet” — frta neki halalos agyan lelkiis-
meret-furdalasok kdzepette Balazs Ferenc. Christine azonban ezt nem igy latta.
»A legnagyszeribb, legérdekesebb, legokosabb és leglelkesebb emberek egyike
volt, akit valaha is ismertem. [...] Azt hiszem, nagyobb boldogsagban és nagyobb
boldogtalansagban volt résziink, mint az emberek legtdbbjének. Vele voltam
munkajaban ¢s idedljaiban, de nem tudtam megmenteni a talfeszitett tevékeny-
ségtol...” Mindezt abbdl a leveleskonyvbdl tudjuk, amelyet 2002-ben ,, Csillag-
hoz kotottiik szekeriink” cimmel vehettiink kézbe Kolozsvart — Vallasek Jaliaés a
Kriterion Kényvkiadd jovoltabol. '

Nemcsak Baldzs Ferenc, Christine is megirta koz0s életiikre visszatekin-
t6 konyvét, hogy Enik6-Solvejg jobban megismerhesse ,,Feri apukat”. Az angol
nyelvil kotet természetesen a Torda melletti Mészkd alabastrombanyajardl kapta
cimét: The Alabaster Villuge. A kilencvenes évek derekan sikerkdnyvvé valt az
észak-amerikai unitariusok kézosségeiben. Mészké cimmel eddig két kiadasban

13 V6. Fold kériili szerelem. Utunk, 1976/43.
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latott napvildgot (2002-ben és 2005-ben, a Cerberus Konyvkiadénal) a Kolozs-
varrdl elszarmazott Kaszoni Jozsef budapesti unitarius lelkész forditasaban. Téle
tudom, hogy Bostonban elkésziilt a kétnyelvii kiadas is, tobb ezer példanyban 1a-
tott napvilagot. 2007 jiniusaban volt a bemutatdja a Portlandben (Oregon allam)
tartott univerzalista sszejovetelen.

»Az erdélyi falu jovojében a vilag sorsat vélte felismerni” — ezzel magya-
razta Cristine Frederiksen, hogy Balazs Ferenc messze megeldzte korat.
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Miihely

PASKUCZ-SZATHMARY VIOLA

TORTENELMI OROKSEGUNK TARGYI
EMLEKEINEK MEGORZESE ES VEDELME

»~AZ épitészeti 6rokség a gazdag és sokszinli kulturalis 6rokség potolhatat-
lan megjelenési formdja, multunk felbecsiilhetetlen értéki tanija, minden ember
kozos kincse”. Az Eurdpa Tanacsnak ez a megallapitasa igaz barhol, barmikor a
vilagban, de — Ggy érezziik — a mi vidékiinkon, szlikebb hazankban, Erdélyben az
épitészeti orokségre vonatkozoan tobbszorosen is az.

Manapsag tudatosan s mind elterjedtebb kdrben hasznaljuk a nrfemliék kife-
jezés helyett az drokség szot: nemzeti 6rokség, vilagorokség, épitelt orikség.

Mi is az 6rokség? A kert Kolozsvar hataraban, amely a sziileimt6l raim ma-
radt, az én Orokségem, a kis templom, amelyet a falu egykori k6zossége épitett,
az illetd falu vagy egyhadzkozség 6roksége, Fadrusz Janos kolozsvari Matyés-
szobra, a Fotér egy egész nemzet 6roksége, és vannak olyan alkotdsok — épiile-
tek, épiiletegyiittesek, természeti kincsek —, amelyek az egész emberiség szamara
fontosak, tizenethordozok ezek a vilagorokségek.

Tulajdonképpen minden rendre az Orokség részévé valik, ennek ellencre
még mindig nagyon kiilonbozik népcsoportok, orszagok szervezetek felfogasa
az autenticitas fogalmarol. Kinaban példaul a masolat is éppen olyan értékes,
mint az eredeti, vagy Lhasszaban azok a templomok is autentikus ,,6rokségnek”
tekintendok, amelyeket huszon6t évenként vallasi megfontolasbo] lerombolnak
és Ujjaépitenek.

Ha épiiletekrol beszéliink, tudataban kell lenniink, hogy azok nemcsak ké-
bél, fabol, téglabdl vagy betonbdl allnak, hanem anyagon tuli dimenzidik is van-
nak. Legfontosabb a szellem, amely létrehozta a miialkotast, az épitészet pedig
anyagi érté¢khordozo.

Az eplteszetl orokség lizenetet kdzvetit, amely nem allhat meg valamliyen
idéhatarnal. Altalaban elvnek kellene felfogni, hogy ami megmaradt és értékes,
azt maradéktalanul meg0rizziik. A személyi tartalmat ennek tiikrében kell jelezni.
A valédi milemlék igazi dokumentuma sajat maganak.





