ORBAN ERIKA

AZ EMBER SORSA: JELLEME

., Amikor odaért a tahorhoz, és meglatta a borjut meg a tan-
cot, haragra lobbant Mozes, ledobta kezébdl a tabldakat, és
asszetorte a hegy labandl. Majd fogta a borjut, amelyet ké-
szitettek, elégeite, porrd zuzia, vizhe szorta, és megitatta azi
Izrael fiaival. ” (2Moz 32,19-20)

o Azutan Jeruzsdlembe értek. Bemenve a templomba, Jézus
kezdte kitizni azokat, akik arusitottak és vasaroltak a temp-
lomban, felboritotta a pénzvaltok asztalait, a galambdrusok
székeit, és nem engedte, hogy valaki edényt vigyen at a temp-
lomon. Azutan igy tanitotta oket: »Nincs-e megirva: Az én hd-
zam imadsag haza lesz minden nép szamara? Ti pedig rablok
barlangjava tettétek«.” (Mk 11,15-17)

Kedves Testvéreim!

Ez az istentiszteleti 6ra — mint barmelyik masik — alkalom az elcsendesiilés-
re, a bels6 nyugalom megtalalasara. Bizonyara nyitottan érkeztetek a templomba.
Remélem, hogy igy van, mert sok a Veletek megosztando kérdésem és valaszom.
Nem igérem a kényelmes einyljtdzast, €s a szavaimmal festett tajképekbe vald
belemeriilést sem a mai istentiszteleten. Bar né¢ha arra gondolok, az (is) lehet
egyik célja a prédikacionak: gyonyorkidtetés a teremtett vilagban. Hisz tapaszta-
lataimbol és a kényvekbdl azt tanulom, hogy Isten meglelhetd a természetben is.
Es milyen csodalatos rajtakapni a fat, amikor riigyet bont, vagy betelni a kozelgd
tavasz friss illataval!

En ma egy masik csapason indulok el: gondolkodtatni szeretnélek az em-
beri természetrdl, a hit kérdéseirdl, tovabblenditeni tudasotokban. Kérdezek és
— reményeim szerint — tanitalak is. Es itt nem hallgathatom el meghatédottsago-
mat és — igen! — halamat sem, hogy Ti, sokat megélt emberek, fiatalok és felnot-
tek, hallgattok, meghaligattok engem. Hiszen olyan gyakori a feliiletes, itélkezd
kérdés: mit tudhat ez a fiatal n6?! Mi tobbet tudhat hitrél, kudarcrol, reményrol,
tjrakezdésrdl, akaratrol, bizakodasrél és bizalomrél, egyszéval az EletrSl, mint a
Ti tobbségetek?! Es talan igazatok is van: nem tobb a tudasom. De egészen bizo-
nyos, hogy mds a viszonyuldsom ehhez a tudashoz, és altalaban az élet dolgaihoz.
Ebben kiilonboziink leginkabb egymastél mindannyian. A hogyanban. Ahogyan
vilag és életiink jelenségeit latjuk és értelmezzik. Es ez a latasmod hatarozza meg
viszonyulasunkat, tetteinket is. Az életrdl vald alapvet6 hitiink, felfogasunk hata-
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rozza meg viszonyulasunkat. A viszonyulas egy igen fontos 6sszetevdje életiink-
nek, amely a nagy kiildnbségek megtapasztalasahoz vezethet. i

Naponta talalkozunk kiilonb5z0 jelenségekkel az élet legkiilonbdz6bb terii-
letein. Vajon mi a k6zos a kovetkezd helyzetekben?

Nemrég sziiloket hallottam arr6l beszélgetni, ki miért és melyik iskolaba
iratja elsGs gyerekét. Kicsit odébb két n6 arrdl beszélget, melyik a varos legjobb
»turkaldja”. A tévében, radioban, interneten, utcan dmlik és elaraszt a reklam. Po-
litikusok tiltakozasra hivnak és gyertyat gyijtatnak. A tanar megbuktat par dia-
kot. Vallasi csoportok €s egészség-szolgaltatd centrumok az utcasarkon kutatnak
megtértek €s eltévedtek utan. Moézes kotablakat tor és Jézus templomot tisztogat.
A diakok japansztrajkot szerveznek. Mi a k6zds ezekben az eseményekben? Mi
fiizi egybe Gket?

Mindezekben az esetekben egy-egy személy vagy csoport masok magatarta-
sat probalja kialakitani, fenntartani vagy megvaltoztatni. Ez a legfobb oka, amiért
hasonlé helyzetekbe bonyolodunk: hogy masok viselkedését és tetteit — vagy sa-
Jjatunkat — befolydsoljuk. Akéar kezdeményez06i, akar célpontjai vagyunk az ilyen
eréfeszitéseknek, mindannyian naponta részesei vagyunk az effél tarsas befo-
lydsolasnak. Viszonyuldsunk €s viszonyulds-valtozasunk szamos tényez6 egyiitt
hat6 eredménye. Es amiért én itt ma emlitem, annak oka, hogy hiszem: vallasos
hitiink is befolyasolja viszonyulasunkat. Ez természetesen ama bizonyos klasszi-
kus tyltk—tojas kérdés is lehetne, ha olyan kulturaban élnénk, amelyben az em-
berek életiik soran akar tobbszor is valtoztatnak hitiiket. Vagyis: a viszonyulas is
befolyasolhatja hitiinket, ha valdéban azok vagyunk, akiknek tartjuk magunkat:
homo sapiens — gondolkodo lények. igy, az id6 eldrehaladtaval, ismereteink gaz-
dagodasaval a mi életiinkben is annak kellene tiikkr6zédnie, hogy hit és viszonyu-
las, hit és a gondolatok-érzelmek-cselekedetek egyiittese egyre harmonikusabban
fonddik 6ssze. Hogy ,hit-azonos” életet €liink. .

Unitariusokként fennen hirdetjik az akarat szabadsigat, az embert Isten
munkatarsanak tekintjiik, akinek a hite meg kell hogy mutatkozzék cselekedetek-
ben; Jézust Mesteriinknek, példaképiinknek valljuk, és egész hitiinket — a tilvi-
lag ismeretlen €s bizonytalan volta helyett — erre az életre fokuszalva épitjiik fol.
Ehhez a veretes hithez képest azt kell mondanom, nem lelkesité az, amit nap mint
nap latok, tapasztalok. Egy par évvel ezel6tti felmérés szerint Erdélyben az uni-
tariusok lakta vidékeken, a Homrdd mentén, Udvarhelyszéken és Haromszéken
sokkal magasabb volt az 6ngyilkossagok szama, mint mashol. Erre jogositana a
szabad akarat?! Testiinket a lélek templomanak tartjuk, és Isten-munkatarsi mi-
ndségiinkben naponta tobb szal cigarettaval, mértéktelen alkohollal, netan kabi-
toszerrel mérgezziik. Es kozben reméljiik, hogy isteni képmasra teremtettségiink
mégiscsak folotte all a (bal)sorsnak, és az megkonyoriil rajtunk. Mégsem alakul
ki végzetes betegség, és valahogy taléljiika még hatralévé 40-50, esetleg 20-30
évet. Valami nagyon megbomlott, Testvéreim! Valami nagyon elromlott! Es ekkor
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még nem vuszeitem a természeti kdrnyezet védelmérdl, a miianyag dobozt zacs-
koba, és a zacskot zacskoba csomagolasrol. A fa-, a papir-, az energia-takarékos-
sagrol. Es felénk egyelére gazdasagi okokbd! teszi, aki ,nem pancsol” a vizzel.
Pedig egyes eldrejelzések szerint unokaink szdmara mar luxus lesz az ivovizben
valé fiirdés. Es mi — igaz ugyan, hogy elemiben megtanultuk a méhecske dongé-
sat: sok Kicsi sokra megy; mégis azt gondoljuk — kényelembdl vagy haritasbol —,
hogy a mi résziink semmiség a varosokat befedé szmogfelhd-képzd gyarakhoz
képest. Es vilaghires toleranciank is csak az elsd zsidé vice szoba keriiléséig vagy
a kéregeto ciganyné kopogtatasaig terjed. Hogy ,,a, vannak kivételek”, és/vagy:
,nem gondoljuk egészen komolyan”?! Nem! Addig, amig vasarnap az unitarius
templomba jarok, mert van egy hitem, amely cselekedeteim nélkiil nem iidvozit
- vagy, ha nem is jarok templomba, de vannak elveim, addig azokhoz hiinek kell
maradnom viszonyulasom, gondolataim, érzelmeim, €s tetteim révén is...

Nekiink, embereknek barmivel kapcsolatban lehetnek és vannak is attitiid-
jeink. Igy a vallasos hittel kapcsolatban is. A szocialpszicholégusok gy tartjak,
hogy a viszonyulasnak két funkcidja van: tdrgyértékels (vagy ismeret-kifejezo)
és tdrsas-identitas (vagy érték-kifejezd) funkcidja. Ezt érthetdbb nyelvre fordit-
va és példankra alkalmazva Gigy mondhatjuk: a vallasos hithez valé viszonyulas
kifejezdje lehet, hogy minden nap imadkozunk vagy eljarunk templomba. Vagy
vannak szép hittételeink. A korabban emlitettek. Ez az ismeret-funkcié. Emellett
a vallasos hithez vald viszonyulasunknak lehet egy érték-kifejezd szerepe is. Es
ez sz0l a tettekben, cselekedetekben megnyilvanuld viszonyulasrél.

Az, hogy amikor Mdzes lejott a hegyrdl, meglatta az aranyborjut és diihében
Osszetorte a kétablakat, az a maga hitéhez vald viszonyulasanak hatarozott érték-
kifejezdje volt. Ott hozta a tizparancsolatot, az erkdlesi €s tarsadalmi rendre vo-
natkozo térvényeket, amelyekben 6 rendiletleniil hitt, €&s amelyek azota az egész
nyugati vilagrend alapjat képezik. Es dithében mégis porra zizta. Nem azért, mert
azokra mar nem volt sziikség, vagy mert valoban végleg el akarta vetni, hanem
mert meg akarta valtoztatni a tiirelmetlen nép viszonyuldsat. Rendet akart, ezért
radikalis Iépésre szanta el magat. Csak igy tudott 6sszhangban maradni hitével és
érvényt szerezni annak. -

Hasonloképpen jart el Jézus is a jeruzsalemi templomban. Hite szerint az
imadsag haza nem lehet a rablok és kereskedok barlangja. Tettével fel akarta
hivni az emberek figyelmét arra, hogy ,,nem lehet egyszerre két urnak szolgalni,
Istennek és mammonnak egyarant”, és meg akarta valtoztatni viszonyulasukat.
Hogy ez milyen hatassal volt, és mennyiben sikeriilt, az kideriil a soron kovet-
kezd versbol (19.): ,,Meghallottak ezt a fépapok €s az irastuddk, és keresték a
modjat, hogyan veszitsék el. Féltek ugyanis tole, mert tanitdsa magaval ragadta
az egész sokasagot.”

Magaval ragadta tehat a sokasagct, kezdett egyfajta hatalma lenni, ezért a
korabeli vezetdk féltek tole. Nem mai btﬂcsesség, hogy a félelem nagy tr. Nem
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hagyja kozombdsen, langymelegen az emberi lelket. Félelmiinkben altalaban po-
larizalédik viselkedésiink: vagy nagyon visszahtizédunk, vagy hangosak lesziink.
Az el6z6 példak hései dithbe gurultak. Talan nem talzok, ha azt mondom, kicsit
téltek is. Féltek, hogy elveszithetik azt, amiben a leginkabb hittek. De félelmiiket
legyOzve, tettel, viselkedésbeli megnyilvanulassal szereztek hitelt annak, amit
képviseltek. Anglia egykori miniszterelncke, Churchill azt mondta: ,,A viszonyu-
las kis dolog, amely nagy kiilonbségre vezet. Vannak ellenségeid? J6! Azt jelenti,
hogy az életben egyszer kialital valamiért.”

Mi mit hisziink? Milyen dolgokért, elvekért allunk ki nap, mint nap? Es
hogyan? Milyen a mi viszonyulasunk? Imadkozunk-e olykor-olykor a kolt6vel:
»0rs, nyiss nekem tért, hadd tehessek / Az emberiségért valamit! / Ne hamvad-
jon ki haszon nélkiil e / Nemes lang, amely ugy hevit.” (Petéfi Sandor)

Es valoban, hevit-e lang az emberiségért?! Vagytok-e arra, hogy kicsi, sze-
mélyes életetekkel beépiiljetek az emberiség €s az Isten nagy, kozos tervébe?

Mivel is kezdtem e beszédet? Lehet, nem tdbb a tudasom, de minden bizon-
nyal mas a viszonyulasom, ahogy mindenkié mas, mert kiilénbéznek az 6ssze-
tevoi. Az attitidomnek része a tudas, amit a hitemrol birtokolok, de annal t5bb
is. Van benne érzelem, amit ez a hit nyqjt, kivalt; és cselekedet, viselkedés, amit
érvényesitéséért teszek. \

Hogy mit tudok a hitemr6l? Most maradjunk annyiban, amit a katénk is
tanit: milyennek ismerhetjiik meg Istent teremtd és gondviselé munkaja révén?
Orokkévalonak, tokéletesnek, jonak, igaznak és irgalmasnak. Csupa pozitiv tu-
lajdonsagok. Ezért az én Istenembe vetett hitem szamomra megnyugvast ny(jt.
Biztonsagérzetem és 6nbizalmam nd, félelmem Gsszezsugorodik, és ez mozgasba
lendit. Tudom, hogy csoda nem torténik emberi beavatkozas nélkiil. De hiszem,
hogy azzal torténhet. Es a ,,beavatkozashoz” az erét hitem adja. Egy rabbinikus
térténet szerint amikor a zsidok késziiltek atkelni a Voros-tengeren, az addig nem
nyilt szét, amig valaki bele nem ment koziiliik. Es mar a nyakaig ért a viz, szinte
ellepte, amikor a csoda megtdrtént. Volt batorsaga, hite ugy elinduini, hogy nem
tudta, mi lesz a vége! Isten azt akarja latni, hogy mi is lépiink, és akkor — mint a
sz6las is tartja: segits magadon, és O is — megsegit.

Olyan gyakran hallom: ,,mit tudjak csinalni, ezt mérte ram a sors, ezt kell
elviselni!” Es valoban, vannak ritka pillanatok az életben, amikor mar végképp
nincs mit tenni. Csak puszta elviseldje, szenvedoje lehet az ember életének. De
higgyétek el, Testvéreim, ezek kivételes pillanatok élet és halal mezsgyéjén. Es
a legtobbszor ,helyzetben vagyunk”, amikor eldonthetjiik, hogyan is viszonyu-
lunk! Mert — ne feledjétek! — a viszonyulasnak harom Gsszetevoje van: gondo-
latok, érzések, viselkedés. Es nagyon sok malik a mi viszonyulasunkon: hogy
milyen gondolatoknak engedjitk meg, hogy fészket rakjanak fejiinkben, ezek mi-
lyen érzéseket sziilnek, és miféle cselekvés mellett kételezziik el magunkat! Mert
végsd soron mi az ember sorsa? Mit is ir a delphoi josda oldalan: ismerd meg
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onmagad, mert ha megismered dnmagad, megtudod sorsodat. Vagyis az ember
sorsa: jelleme. Némileg atformalva: az ember sorsa — hite.

Nézzetek kiriil életetekben!

Valoban kiilonboziink mi, unitariusok? Kittinik életiinkb6l a szereto és gond-
visel Isten? S hat a szabad akaratunkba vetett hit? Es a nagybetiis Ember meddig
megy el Isten sz616jében, az O munkatarsaként? Akarunk masak lenni viszonyu-
lasainkban? A vilag és egymas iranti elkotelezettségiinkben? Vagy csak sirdnko-
zésra futja, mert tal sok feleldsséggel jar ez a massag? Esetleg maradjunk meg a
fehér falak és zsoltarok hasonldsaganal?

Nézzetek koril életetekben!

Lattal mar-igazan szenvedni embert? Aki el akarta vetni életét, mert épp ki-
lakoltattak? Aki elveszitette gyermekét, akit naponta ver alkoholista tarsa? Latta-
tok csellengd ifjut, gyogyithatatlan beteget. Azt mondjak, a krizis az élet ,tartozé-
ka”, hogy nem Gszhatjuk meg nehézségek nélkiil. Valami hasonlérél olvashatunk
a Janos-evangéliumban is: ,,a viligon nyomortsagotok van” (Jn 16,33). Még-
is, azt latjuk, hogy egyesek évekig, évtizedekig megvannak, elvannak ebben a
nyomorusagban. Hogyan lehetséges ez?! Lehet, hogy nem is a valsdg az, ami a
problémat okozza? Hanem az, ahogyan viszonyulunk mi hozza? Amiképp benne
vagyunk, ahogy megéljiik azokat? Lehet, hogy a bajok, a nyomortsagok terhe
is konnyithetd egy masfaja viszonyulassal? Ha a hithez hitelesség, tobb érzés és
cselekedet is tarsul?

Nézzetek koriil életetekben!

Mérlegeljetek és dontsetek! Nem attol lesztek boldogabbak, amit a temp-
lomban hallotok, hanem amit Ti magatok megtesztek! Es kozben egy pillanatra
se feledjétek: ,,Ellenségeinkkel is kdzdsebb sors kot Gssze, mint azutdn majd bar-
kivel...” (Kalaka). :

Isten segitsen sorsformald, jellemfa.ng6 etiinkben! Amen.
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SZOLNI ES/VAGY HALLGATNI. ..

Az én Uram, az Ur, megtanitott engem, mint tanitvanyat be-
szélni, hogy tudjam szolni igéjét az elfaradiaknak.

Minden reggel folébreszt engem, hogy hallgassam tanitviny-
ként. Az én uram, az Ur, megnyitotta fiillemet. En pedig nem
voltam engedetlen, nem hatrdltam meg.” (Ezs 50,4=3)

Halas vagyok Istennek, hogy Gjra rabukkantam erre a két ézsaiasi versre. A
testi fogyatékkal é16 szenveddk utan olyan — immar inkabb erkélcsi — fogyatékos-
sagokra hivjak fel a figyelmet, amelyek kapcsolédnak ugyan érzékszerveinkhez,
de egyben emberiségiink magasabb fokara is utalnak.

A beszéd, a sz6las és a hallgatas — errdl legyen tehat sz6 ez alkalommal.

Koztudott, hogy Isten szamaéra a teremtés eszkdze, akarata kinyilvanitasa-
nak médozata a sz6: a ,,mondta Isten” hozta létre a vilagot és az embert. A Biblia
masodik oldalan mar azt olvashatjuk, hogy Isten igy szd/ az elsé emberparhoz:
»szaporodjatok, sokasodjatok, toltsétek be és hdditsatok meg a foldet” (1Moz
1,28). Nem tudom, hogyan értette vagy értelmezte az elsé emberpar Isten megbi-
zasat, de rovid idon beliil megtapasztalta, hogy Isten kidltani is tud, ha akaratat at-
hagjak: ,,...az Uristen kialtott az embernek, és ezt kérdezte: »Hol vagy2«” (IM6z
3,9). Az Isten és ember kozotti parbeszéd ezzel kezdetét is veszi, €s a mai napig
tart. Az sem érdektelen, hogy ez — tudniillik a beszéd, a sz6 — a kapcsolattartas 6
eszkoze, nem pedig a latas, lathatas, s6t Mozes masodik kényvében azt olvashat-
juk, hogy még Moézesnek, az Oszovetség kiemelkedd alakjanak sem adatott meg
Isten szine-latasa: ,,Orcamat azonban nem lathatod [...], mert nem lathat engem
ember gy, hogy életben maradjon.” (2Méz 3,20). Bar Jézus igérte, hogy a tiszta
szivliek meglathatjak az Istent, valahogyan a ,,szinré! szinre, orcardl orcara” valé
megismerés tudatunkban €s hitiinkben mai napig halalunk pillanatahoz k6tddik.

A hallasra val6 felszolitas elézi meg a nagy parancsolatot mind az O-, mind
az Ujszévetségben, a ,halld meg, lzrael” és ,halljad, lzrael” (SMéz 6,4; Mk
12,29) utan nyilvanitja ki Isten cgyetlenségét, avagy egységét — ki hogyan érti
—, és kéri, koveteli a ,,Iényeget” az embertgl, azt hogy Vele egyiitt felebaratjat is
szeresse Ugy, mint onmagat. A ,,s6ma” megkiilonboztetett hellyel és értékkel bir
mind a judaizmusban, mind a kereszténységben még akkor is, ha a felebarat fo-
galma nem minden esetben azonos. .

A profétak azaltal jutnak kivételes fontossaghoz és szerephez, hogy Oket
[sten valasztja ki és hivja el akaratanak kozvetitésére, 6k valdsaggal Isten ,,5z6-





