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rél, bibliakritikardl, a ,satanrol” stb.
Nagyon j6é gondolat, hogy a beszélge-
tés kiilonboz6 részeinél, az adott témat
megvilagito, biblikus fénybe helye-
z0 elmélkedéseket olvasunk, amelyek
Kozma Zsolt tollabol szdrmaznak.
Szintén jo elgondolds volt bizonyos
mondatokat gy kiemelni és vastag
betiivel, kiilon fiilbe szerkeszteni, ame-
lyek summazzak Kozma Zsolt monda-
nivaldjat, és igy ,aranymondasokként”
is értékelhetdk.

A konyv killlemi szerkesztése iz-
léses - Fazakas Botond munkadja. A
megvalasztott betiitipus elegans, ta-
lan a papir lehetne jobb mindgségl. A
korrektarat Szenkovics Enikd végezte,
csupan egyetlen helyen vettem észre
elirést (,,’58 decemberétdl ’55 decem-
ber 31-ig tartott”). A boritét Konczey
Elemér a t6le megszokott igényesség-

gel tervezte, és azt az ,,Ecce homo” ci-
met viseld, rdcsok mogott 1évé Krisz-
tus-alakot abrazolja, amely - Asztalos
Lajos kozlése nyoman - valamikor a
Dedk Ferenc utcdban volt lathato, és
amelynek fényképe alapjan a ’80-as
években Kozma Zsolt és Juhédsz Tamads
professzorok, az erdélyi viszonyokat
hien tiikr6z6 képeslapot készitettek.
Ajanlom a konyvet elolvasasra
unitarius olvaséinknak még akkor is,
ha roélunk, unitariusokrél csak egy-két
megjegyzés erejéig olvashatunk. Hitet,
alazatot, munkamodszert, biblikus-
sagot, gondolkodasmddot lehet bels-
le tanulni egy olyan embert6l, akinek
a leckekényvekben levé alairasabol
idénként ,Kozmazsolt” helyett ,,Koz-
masors’-ot lehetett kiolvasni.

Koppandi Botond

Klaus Douglass: Isten szeretetének iinnepe. Az istentisztelet mai formdirol.
Kalvin Kiadé. Luther Kiado. Forditotta: Saghy Balazs.

Budapest, 2005, 294 oldal.

Nagyszeri konyvet tanulmanyozhat
az, aki kézbe veszi a meglehetdsen ve-
gyes megitéltetésii német evangélikus
lelkésznek, Klaus Douglassnak, ma-
gyar nyelven megjelent legtjabb kony-
vét. A Kélvin kiad6nal 2001-ben meg-
jelent ,Megalapozott hit”, valamint a
2002-ben leforditott és nagy visszhan-
got kapott ,,Az 1ij reformdcié. 96 tétel az
egyhdz jovéjérdl” cimi konyvek publi-
kalasa utan ismertté valt Douglass (aki
2005-ben, a Studium Academicum

Alapitvany meghivasira Erdélyben is
tartott eldadast reformatus lelkészek-
nek!) ismét olyan konyvvel jelentke-
zett, amely sok elismerést hozott, de
rengeteg biralatot is kapott. A szerzé
- szerencsére - tisztdban van azzal,
hogy ,egyesek szerint az Isten szerete-
tének iinnepe forradalmian djszert, s6t
egyenesen botranyos kényv’, de meg-
nyugtatolag mondja, hogy altala nem
felforgatni akar, hanem: ,,...szeretném
a fejérdl a talpdra allitani azt, amit mi
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itt Nyugat-Europaban istentiszteletnek
neveziink”.

Olyan iddszeri téméhoz nyul,
amelyrél 6 maga is tudja, hogy sok lel-
készt, gylilekezeti vezet6t és egyhdz-
tagot foglalkoztat, ez pedig az isten-
tisztelet, a klasszikus értelemben vett
»Isten szeretete megiinneplésének” el-
meélyitése és megujitdsa. A konyv bori-
tojan olvashat6 harom alapvet6 kérdés
azt sugallja, hogy érdemes a konyvet
attanulmanyozni: Miért nem csak a lel-
kipdsztorok iigye az istentisztelet?; Ho-
gyan jarulhatnak hozzd a hivék az is-
tentisztelet élobbé tételéhez?; Hogyan
lehet az egész életiink istentisztelet? - Es
a kényvben valéban valaszt taldlunk
ezekre a — valljuk be — minket is foglal-
koztatd kérdésekre.

A konyv négy nagy részre tago-
16dik: Rogton az elején olvashatjuk a
szerz6 Eldszavat, amelyet a magyar
olvasékhoz intéz, ezutdn olvassuk a
konyv eredeti kiadasahoz irt eldszot,
amely ,, Az emberkozeli istentisztelet
utan kutatva” cimet kapta, majd kovet-
kezik a konyv {6 része, az istentisztelet
formdinak kritikajatél, a liturgia alko-
toelemeinek az elemzésén keresztiil, a
konkrét, az istentiszteletet elmélyitd és
megUjit6 javaslatokig. Ezek utdn jon a
zar6 rész, amely egy olyan Fiiggeléket
tartalmaz, amely ,Az ¢él6 istentiszte-
lettdl az €16 gyiilekezetig” cimet vise-
li, és az olvasét sajat gyiilekezetének
elemzésére buzditja, néhany gyakorla-
ti tanacsot és fethasznalhaté kérdéivet
nyujtva segitségiil.

A magyar olvasokhoz irt elGszo-
ban Douglass elmondja, hogy valdja-
ban tizenkét konyvet tart kezében az
olvasd, amelyet barhol elkezdhet ol-
vasni, hiszen kiilonallé egységekként
is megalljak a helyiiket. Elmondja,
hogy benne az istentisztelet meguji-
tasanak kiilénb6z6 médozatairdl ol-
vashatunk, mégpedig az evangélikus
liturgia tiz f6 alkotdelemének (Zene,
Biinvallas, Imdadsag, Dicséret, Prédi-
kécié, Profécia, Hitvallas, Urvacso-
ra, Aldds, Adakozés) vizsgalata révén.
Ezek utan ismerteti azt a harom szem-
pontot, amely alapjan a kényv irédott.
Ezek szerint: az istentiszteletet ki kell
szabaditani az ,egyszemélyes show-
miisor” kotottségeibdl; az istentiszte-
leti elemeket a résztvevék magénéle-
tében is szerephez kell juttatni; illetve:
az istentisztelet torténéseinek a gytile-
kezeti élet minden teriiletén titkroz6d-
nie kell! Douglass arra akar rabirni,
hogy gondolkozzunk el azon, hogy va-
jon istentiszteleteink hlen titkrozik-e
az 6romhirt, az evangéliumot?

A koényv német nyelvi kiaddsa-
hoz irt el6szé ,,Az emberkozeli isten-
tisztelet utan kutatva” cimet viseli, ez-
zel is jelezve az ird szandékat. Douglass
meggy6z6dése, hogy az emberkozelség
nem jelent Istentdl vald eltdavolodast,
hanem annak tudatositasat, hogy, Isten
szolgalata mellett, az istentisztelet fel-
adata az, hogy az embert felszabadult-
ta, szeretetteljessé és élettel telivé te-
gye. Beszél sajat hatterérdl, a Frankfurt
egyik el6varosaban levé gyiilekezeté-
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rél, ahol 6 a kényvben leirtakat gya-
korlatba iiltette azaltal, hogy — szandé-
ka szerint — ugy juttatta el hiveihez az
evangéliumot, a ,,j6 hirt”, hogy 6k meg-
tapasztaltak Isten szeretetét, és isten-
tiszteletiikon kifejezésre juttattdk élet-
érzéseiket. Ugyanaz volt a célja - vallja
-, mint Lutheréknek: nem akart 4j tra-
diciokat létrehozni, hanem az egyhazat
a Szentirashoz, az istentisztelet formait
pedig a mostani korhoz szerette volna
igazitani. Meggy6z6dése, hogy ,a ke-
resztény ember egész életének isten-
tiszteletté kell vélnia’, a vasarnapi ak-
tus csak a csticspontja mindannak, ami
a hétkéznapokon megnyilvanul. Végiil
megnyugtatja azokat, akik felforgatas-
sal vadoljak 6t: ,Teljesen meg vagyok
gy6z6dve arrdl, hogy a kovetkezd év-
ezred istentisztelete sem fog lényegileg
uj elemekbdl allni, hanem ugyanazok-
bdl a régi részekbdl fog felépiilni, ame-
lyek mar a bibliai idékben elterjedtek.”
Ehhez azért hozzateszi: ,Persze ujra
életszertivé kell Sket tenni iddszeri
modositasokkal, és a hangsulyok meg-
valtoztatasaval” Konyvét elsGsorban
az un. ,vilagiaknak” ajanlja, mert meg
van gy6ézddve arrol, hogy az ,ember-
kozeli istentiszteletet” gy lehet létre-
hozni, ha azoknak menetét elsésorban
a gylilekezetek tagjai alakitjak, mert —
felfogasa szerint — csak igy ,,lendiilnek
mozgasba” a gyiilekezetek. Természe-
tesen, a konyvet a lelkészek figyelmébe
is ajanlja, akiknek kézremiikodése nél-
kiil a valtoztatasok nem johetnek 1ét-
re. Meggy6z6dése, hogy konyve valo-

jaban ,,gyiilekezetépitési konyv’, amely
az aktiv gyiilekezeti tagok és a lelkészek
koézos munkalkodasat feltételezi.

A konyv gerincét a harmadik rész
adja, amely a maga nemében szintén
harom alfejezetre tagolédik. Ennek
elsé része azokat az okokat taglalja,
amelyek miatt a legtobb istentiszte-
let nem képes megszolitani a mai em-
bert, és 6 a f6 problémat abban latja,
hogy az emberek nagy része nem érti
az istentiszteletek 1ényegét, sot formai
felépitését sem. Douglass egy képze-
letbeli konfirmandus, bizonyos Rudi
szemsz0gébol vizsgalja az istentiszte-
letet, aki els6 izben megy templomba,
és semmit sem ért az ott torténtekbdl,
majd egy ,,gyorstalpald liturgikai tanfo-
lyammal” szeretné Rudinak, és igy ter-
meészetesen az olvasoénak is bemutatni
a hagyomanyos istentisztelet legfonto-
sabb elemeit. Az ezt kovetd rész képezi
a konyv torzsét, hiszen 1épésrdl 1épés-
re végighalad a hagyomdnyos luthera-
nus istentisztelet fentebb emlitett tiz 6
elemén. Ebben persze vannak az uni-
tarius olvasd szamadra irrelevans(nak
tlind) részek (pl. Apostoli hitvallas,
Biinvallas, Dicséret), de jo része a mi
istentiszteleti rendiinkben is megtalal-
hatd liturgiai elemmel (pl. Zene, Imad-
sag, Prédikacio, Aldds, Adakozas) fog-
lalkozik. Haromlépéses modszerrel
elemzi a szertartds egyes Osszetevoit:
Az elsé 1épés a ,,megértés”, amely rovid
teologiai elemzéssel kezdédik, illetve
arra préobal vélaszt adni, hogy milyen
szerepe van az illeté elemnek az isten-
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tiszteletben, hogyan alakult ki, mi az
lizenete az ember szdmara? A masodik
1épés az ,atérzés” 1épése, amikoris kii-
16nb6z6 gyakorlatok és beszélgetésin-
dito felvezetések révén segit kozelebb
hozni sajat életiinkho6z az adott isten-
tiszteleti részt ugy, hogy modszerként
az ,atélést"ajanlja, mely révén egyéni-
leg és csoportokban is a racién tulmu-
tatd, eleven tapasztalassa lehet tenni a
liturgia egyes elemeit. A harmadik 1é-
pés az elemzés soran a ,,megvalositds’,
mely az Gjonnan szerzett felismerése-
ket akarja konkrétan beépiteni az is-
tentisztelet menetébe, illetve a gytile-
kezet mindennapi életébe. Tandcsokat
kapunk arra nézve, hogyan lehetne val-
toztatasokat bevezetni az istentisztelet-
be, illetve a gyiilekezet egészében mi-
lyen valtoztatasokat lehetne eszkozolni.

A konyv gerincének harmadik ré-
szét képezi az a konkrét 111 javaslat,
amelyekrél Douglass azt allitja, hogy
beldliik tetszés szerint valogatva sajat
gyllekezeti helyzetiinkre alkalmaz-
haté modszerekkel tehetjik vonzd-
va istentiszteletiinket. Tiz nagy részre
osztja javaslatait, a liturgia és gylleke-
zeti élet egészére vonatkoztatva. Fog-
lalkozik az un. ,kiilséségekkel”, mint
az istentisztelet idépontja, a templom
kornyezete, a padok kényelme, hallha-
tosag, fényviszonyok, a vendégek foga-
désa stb., tandcsokat ad a lelkészeknek
az istentisztelet elézményeivel, illetve a
bevezetésével kapcsolatosan, beszél a
keresztelés gyiilekezeti eseménnyé té-
telének fontossagardl, a gyermekisten-

tiszteletek és a csaladi istentiszteletek
Osszekovacsold erejérdl, tandcsokat ad
a prédikacié szemléletesebbé tételével
kapcsolatosan az istentisztelet utani
kozosségi egylittlét fontossagarol és az
elkdszonés szabalyairdl, illetve a végén
megmutat egy alternativ istentiszteleti
format, amelyet 6 a Frankfurt melletti
gylilekezetében gyakorol.

Végiil: a Fiiggelék olyan tandcsokat
és segédanyagokat tartalmaz, amelyek
a gyllekezeti élet egészére vonatkoz-
nak. Kérddiv segitségével felmérhet-
juk: hogyan miikodik a gytilekezetiink,
illetve eligazitast talalunk a gyiilekezet
természetes éplilésének menetérél. A
~lermészetes Gyiilekezetépités Inté-
zete” altal kidolgozott alapelveket is-
merteti, amelyek - véleménye szerint
- érvényesek az egész vilagra, és ame-
lyek koziil talan érdemes a novekvd
gyllekezetek nyolc jellemzjét ismer-
tetni. Ezek: 1. A feladatokat megoszto
vezetés 2. Karizmadkra épité munkatar-
si kor 3. Szenvedélyes lelkiség 4. Cél-
szert struktardk 5. Inspirdlo ereju is-
tentisztelet 6. Onmagukban egységet
alkotd kiscsoportok 7. Az igényekhez
igazitott evangelizacid 8. Szeretetteljes
kapcsolatok.

Douglass ismerteti az Intézet ku-
tatdsainak talan legfontosabb felfe-
dezését, amely - biblikusan szdlva
- a ,magatél novekedé mag” elvének
az (Gjra)felfedezését jelenti, és amely
igy szol: ,,Ahelyett, hogy Jézus Krisz-
tus gyiilekezetét a sajat erénkkel pro-
balnank felviragoztatni, inkabb Isten
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épitd munkajanak kell egyre nagyobb
teret engedni. Akkor Isten azt fogja
tenni, amit megigért: ,O adja a ndve-
kedést.” (1Kor 3,6)

Az Isten szeretetének iinnepe at-
tanulmdnyozdsa utdn elmondhatjuk,
hogy gondolkodasra késztetd, istentisz-
teleteink milyenségének, gytilekezeti
életiink lelkiségének megvizsgalasra
sarkallé mivet tartottunk keziinkben.
Olvasasa kozben gyakran érnek ,,nagy
felismerések’, eddig ki nem mondott,
meg nem beszélt, de a lelki igény szint-
jén ott 1év6 érzések. Az ember akarat-
lanul is sajat egyhazat latja maga el6tt,
sajat egyéni és kozosségi istentiszte-
letét teszi a Douglass altal elénk tett
mérlegre. Irigyeljiik a szerzd szabadsa-
gat, mert ugy tiinik, hogy 6t nem koti
semmilyen el6iras - ,,Dobd ki agen-
daskonyvedet!” -mondja -, gyakran
elkaphat a lelkesedés —,ezt nekiink is
meg kell tenni, azzal mi is szembesii-
liink” -, de olykor aztlatjuk, hogy javas-
latai, sajatos viszonyaink kozott, (még)
nem megvalosithatok. Nem hissziik,
hogy konyvét kézikonyvként tudnank
hasznositani, de sok olyan gyakorlati
tanacsa van, amelyekrél tudjuk, hogy
mi magunk is alkalmazhatniank. J6-
zan, ,a Rudik” fejével gondolkozé ér-
velései tudatositjak benniink azokat a
hidnyossagokat, amelyek elindithatjak
benniink azt az igényt, hogy gyileke-
zeti életiinket és szertartdsainkat Isten
szeretetének iinnepévé és életiink min-
den napjan megnyilvanuld, lélekemel6
élménnyé tegyiik.

A vilagos szerkezeti kényv kony-
nyen olvashaté és tanulmanyozhaté. A
kulcsfogalmak lapszéli kiemelése altal a
f6 mondanivald barmikor visszakeres-
hetd. Olvashatjuk akar részeiben is, az
iréi utmutaté ajanlast kovetve. A kissé
egyszerlinek tlin6 sziirke borité nem
sejteti, hogy a szép nyomdai kivitele-
zésl, a szemnek kellemes bet{itipussal
nyomtatott konyv milyen inspiralé él-
ményt tartogat. A konyv fontossagat
bizonyitja, hogy az evangélikus és a
reformatus egyhazak kiaddi egyarant
fontosnak tartottdk megjelentetését.
Dicséret illeti Saghy Balazs evangélikus
lelkészt, aki gordiilékeny, élvezetes ma-
gyar nyelvre iiltette 4t a német szoveget.

Jo szivvel és a tovabbgondolds re-
ményével ajanlom a kdnyvet az olva-
sénak! Ajanlom tanulmanyozasra
lelkésztarsaimnak, akik a jelenlegi li-
turgikai keretek kozott is sok olyan
gyakorlati tandcsot taldlnak benne,
amelyeknek segitségével tartalmassa
tehetik istentiszteleteiket. Ajanlom az
egyhazkozségek felelésen gondolko-
dé tagjainak, akik az egyhaz hi mun-
kasaiként azt szeretnék, hogy minden
istentiszteletiink lelki élményt és szel-
lemi felfrissiilést hozzon szdmukra. Es
végiil, ajanlom egykori teolégus tar-
saimnak, akikkel a 90-es évek végén
megalmodtuk az Istenhez és emberhez
52010, lelki és szellemi igényeinket egy-
arant kielégité istentiszteletet. Taldn
akad valaki, aki megirja a konyv unita-
rius valtozatat!

Koppéandi Botond
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The Dialogue between Christianity and Other World Religions:
A Unitarian Reflection

This study deals with a very important and pressing theological issue: the necessity and
possibility of interfaith dialogue between Christianity and other world religions.

The terms interfaith and interfaith dialogue refer to cooperative and positive interac-
tion between people of different religious beliefs and spiritual traditions, at both the
individual and institutional level, with the aim of defining common ground by concen-
trating on similarities between faiths, understanding of values, and commitment to the
world. It is distinct from syncretism or alternative religion, or global theology, in that
dialogue often involves promoting understanding between different religious traditions
to increase acceptance of others, rather than to synthesize new beliefs. There is a view
that the history of religion shows conflict has more often been the state of affairs rather
than dialogue.

Throughout the world there are local, regional and international interfaith initiatives.
The author describes the three models that have dominated Christian attitudes toward
other religions: exclusivist, inclusivist and pluralistic.

The study tries to give an answer to the question: How, in all our diversity, can we hu-
mans learn to live together fruitfully, productively and peacefully in today’s complex
and interconnected world?

The study also presents positions of Transylvanian Unitarian theology for promoting
interfaith dialogue in the past and in contemporary time.

Forced to Find a Way. Strategies of the South Transylvanian Unitarian Church

The Second Vienna Arbitration Act, despite the continuity of being a public law, cre-
ated a new situation in the life of that portion of the church that remained in Roma-
nia. The Hungarian and Romanian nation-building strategies were antagonistic and
resulted in the South Transylvanian minority’s situation becoming more oppressive:
both the Hungarian and Romanian sides turned this minority into an argument for
their own side,

It is known that the Romanian side wanted to recover their lost territories and build up
a homogenous, uniform nation state, while the Hungarian side wanted back those re-
gions which were still under Romanian authority.

This paper aims to describe the demographic, administrative, political, and educational
context as well as the church’s social situation in South Transylvania. It points out those





