Szécsényi Mihaly

Orban Balazs emlékbeszédek,
megemlékezések tiikkrében

A torténelmi személyiségeket — elsGsorban a killonleges, a nagy hatasd vagy el-
lentmondésos személyiségeket — az utdnuk jové nemzedékek koronként kii-
16nb6z6 modon latjak és értékelik. Nem egyszertien munkassaguk mas oldala-
it emelik ki; tevékenységiik kevésbé fontos részei az enyészeté lesznek, mig ma-
sok maradanddénak bizonyulnak, és akadnak olyan értékek, amelyek fokozato-
san tlinnek el8. Ez a vilag legtermészetesebb dolga, hiszen minden generacio,
minden korszak jrairja, Gjragondolja a multat, hogy sajat helyzetét értelmez-
ze, aktudlis problémait jobban megértse, vagy hogy - sok mas kérdés mellett —
onmaga identitasat sajat koraban megerdsitse, kialakitsa. Orban Balazsrol - az
el8bb kifejtetteknek megfeleléen — a haldla 6ta eltelt 120 évben meglehetdsen so-
kat beszéltek és irtak, am ez tobbnyire ismétlésekben mutatkozott meg. Fokoza-
tosan bontakoztak és bontakoznak ki napjainkig munkassaganak a mai kor sza-
mara kevésbé ismert, de a mar megismertekhez hasonldan fontos értékei.

Ezért 1ényeges annak a folyamatnak a megismerése, hogyan latta 6t és mun-
kassdgat az elmult 120 évben néhany emlékezd személyiség, értékeld beszédek
és frasok tantisaga szerint. Igazat mondtak-e réla a sz6 atvitt és hétkdznapi értel-
mében? Ezek koziil a vélemények, értelmezések koziil emeltiink ki néhanyat, és
ezek alapjan probalunk meg valaszolni kérdéseinkre. Az otlet nem uj és kiilonle-
ges, hiszen hasonlé megkoézelitésben irtak mar réla tobben - igy példaul Egyed
Akos és Imreh Istvan.

Az els6 szerz6, akinek irasdval bévebben szeretnék foglalkozni, Jakab Elek,
aki a Magyar Torténelmi Tarsulat 1890. oktdber 2-i valasztmanyi iilésén Orban
Balazs felett mondott emlékbeszédében két csoportra osztotta az embereket.
»Az egyik rész a gyakorlat iskoldjaban nevelkedik, s a hatalommal tart. Ezeknek
kedvez a szerencse, helyes irdnyba vezetik jo Osztoneik, segiti sors és partfelok,
és igen, a véletlen, tehetségeiknek és becsvagyuknak megfeleld palya nyilik el6t-
titkk, konnyen haladnak tovabb, el6re, magasra. A tarsadalom kivalasztottai 6k, a
hasznossag vert orszagutjan jarnak, sikerrel szolgaljak a kozérdekeket, melyek-
kel okosan flizik egybe onjavukat, koztiszteletben allnak, s illik rdjok a romai
kolto szava:

At pulchrum est digito monstrari et diceri: hic est.
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Még is szép dolog am, ha rank mutat ujjal a nép: ez 6" irta.

Jakab szerint a tarsadalomban ,,a masik rész eszményeknek hédol, igazsag-
szeretetével szigort egyesitve, a szabadsag és a jog védelmére érez hivatast, véde-
nek és tamadnak, itélnek és sjtanak nem tekintve személyre és hatasra, hasznal-
nak a kéznek, megakadalyozzak a rosszat, de maguk ellen felkéltik a megtorlas
és bosszu érzetét. Ezek a kozerkolcsok védoi, a jogok pajzsa, a tarsadalom €16 lel-
kiismerete, akiknek a sorsa kiizdelem az uralkod¢ irannyal, nehezen s lassan ha-
ladnak tovabb, gyakran csalédnak, félsikereket érnek el, lelkiik eszményei és az
élet prézai rideg folydsa kozt a tavolsagot és kiilonbséget késén ismerik meg,”

Orban Balazs - mondanunk sem kell - Jakab Elek véleménye szerint a ma-
sodik csoportba tartozik. Mar gyermekkoraban szerette volna baratjaval, Dézsa
Danival beutazni Keletet és a magyarok 6shazajat. Barmilyen almokat vagy célo-
kat tiizott is ki maga elé a 17 éves Orban Balazs, sziileinek dontése volt az, amely
teljesen megvaltoztatta életét. Ez még akkor is igaz, ha igy jelentds részben almai
is megvalosulhattak. Jakab szerint az utazasok irodalma, az utleirasok két ,,igaz-
sagrol” gy6zik meg az olvasot. Az egyik, hogy aki a klasszikus vagy ékori vilagot
jarja be, annak torténeteit, ir6it, mivészeit, politikusait ismeri meg, s6t vérmér-
séklete is ennek megfeleld, az ,,sziikségképpen idealistava, a szabadsag baratjava
lesz?? Ezzel szemben, ,,aki a nyugati orszagokat keresi fel, s intézményeit komo-
lyan tanulmanyozza, midén visszatér, kifejezhetetlen fdjdalom fogja el, hogy mi
kiinn (azaz Nyugaton) lelkének annyi gyényort adott, honaban sehogy vagy csak
kis aranyokban taldlja fel, s oly {irt érez lelkében, amit semmi be nem tolt. Errél
gr. Széchenyi Istvan és br. Wesselényi Miklds, Boloni Farkas Sandor és Szemere
Bertalan naploi és utazasai tesznek tanibizonysagot.”

A sziileivel Keletre utazo6 fiatalember bejarta tobbek kozott az 6kori Go-
rogorszag emlékhelyeit, és — otthoni tanulmanyainak kdszénhet6en - pontosan
tudta, mit jelentenek ezek a helyek. Athénban tett latogatdsanak végén ezt irta:
»Még egyszer felmentem az Akropoliszra, hogy az ott 1év6 dicsé miivek emléke
mélyen nyomodjék a lelkembe, [...] hogy a szabadsag és honszeretet fényes olta-
ranal eskiidjem neked 6rok hiséget [...] hazam!”

Az ,06kori” vilag ebben a korban egynittal a ,keleti” vilag is volt, amit nem
lehetett nem észrevenni, és amely oridsi hatdssal volt Orban Baldzsra. A nyuga-
ti vilag és értékei azonban itt is megjelentek, fizikailag és szellemileg egyarant a

1 Jakab Elek: Emlékbeszéd Bdré Orbdn Baldzs felett Szazadok 1891. 1-2.
2 Uo. 2.

3 Uo. 9.

4 Uo.



154 KERMAGV 2010/2 ¢ TANULMANYOK

Magyarorszagrol menekiil6k hoztdk azokat tijra (sz6 szerint) testkozelbe a Kele-
ten tartézkodékhoz. Orban Baldzsra elementaris hatéast gyakorolt a szabadsag-
harc, amelyr6l kényszerii utazasanak kovetkezményeként lekésett. Igaz, cserébe
megismerkedhetett Kossuth Lajossal és a magyar emigraciéval. Joggal tehetjiik
fel a kérdést, mai szemmel nézve valdban ennyire kiilénleges volt ez a vildg, ez a
légkor, a nyugati eszmék, az 6kori idedlok és a keleti vilag taldlkozasa? Mit érez-
hetett, és mit tapasztalhatott itt a fiatal Orban Balazs?

Beke Gyorgy tobb miivében felhasznalta Veress Sandor emlékiratait, aki a
szabadsagharc utdn menekiiltként az Orban csalad Madzsardaban allé hazaban
taldlt menedéket, szélldst. Isztambul e nevében magyarokra utalé része a valaha
ugyancsak menekiiltként itt laké kurucokra emlékeztet. Beke Bizdnci magyarok
cimi irdsaban egy, a helyzetre jellemz6 esetet mond el.

~Veress Sandorék a baréi haz lakosztilyanak bejaratara felirtak, hogy Res-
publika. Az egyik bujdosé talalta ki, akit egy 6rmény haz bejarata folotti — a be-
lépére aldast kivand - felirat ihletett meg. »Olyan ez, mint a székelykapuk fel-
iratai odahazax, j6tt tiizbe Orban Balazs. Mire egyikiik kimondta, hogy irjak fel
jelszoként az ajtajuk folé: Res nostra fiat publica, a mi iigyiink légyen kozosségi:
vagyis Respublika.

Tamadt ebbdl Gsszetiizés hamarosan. Nem a torok hatésagokkal vagy Or-
ban Janos baréval — Balazs apjaval —, a volt csaszari tiszttel, a napoleoni haboruk
hésével, hanem a fiatal magyar emigransok egy masik csoportjaval. Hiromtaga
kiildottség jott a Madzsarda fertalyba, a menekiiltek egyesiiletének megbizottai-
ként, és szamon kérték: milyen jogon merészelik sértegetni 6ket?

- Mivel sértettiink meg titeket testvéreim? — lepddtek meg Veress Sandorék.

- Kisajatitottatok magatoknak a Koztarsasagot!

- Hiszen a Koztarsasag igazan mindenkié.

- Eppen azért! Ha ti azzal hivalkodtok, hogy republikdnusok vagytok, akkor
ezzel azt mondjatok, hogy mi nem vagyunk azok. Marpedig ez sértés.”

A torténet 1ényege talan ugy foglalhat6 6ssze, hogy a menekiiltek és termé-
szetesen Orban Baldzs is sajat ,,magyar” vildguk rabjai voltak, egy, a nyugati vi-
lag szabadsageszmeényei alapjan folytatott harcé, amely barhol voltak, barmivel
foglalkoztak is, mindennél fontosabb volt szimukra. ,,Tisztdra magyar vilag volt,
otthoni ostobasagokkal!” — 0sszegzi a tanulsagokat Beke.® Valdban hihetetlen,
hogy a hanyatld, despotikus Oszman Birodalom févarosaban amugy értelmes fi-

5 Beke Gyorgy: Bizdnci magyarok. Korunk 1991/7. 862.
6 Uo. 862.
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atalemberek - végletekig vitt logikaval, kovetkezetességgel - abszurd szinjatékot
produkaltak eszményeik ,védelmében’.

Orban Balazs néhdny év utdn azonban nemcsak a Kelettel, de a Nyugattal is
megismerkedhetett, amikor osztrak hadkotelesként - erre hivatkozva keresték a
csdszdri hatdsagok — 1851-ben kénytelen volt Anglidba utazni. Az els6 hénapok-
ban Londonban lakott, de - allitélag egészségi gondok miatt - atkoltozott Jersey
szigetére, ahova Kossuth és tarsai, illetve mds, féleg francia politikai emigransok
is koltoztek, és éltek az angol hatdsagok jovoltabol. Itt ismerkedett meg Louis
Blanc-nal, itt mélytilt el kapcsolata Victor Hugdval, akit, miutdn az angol hat6sa-
gok atkoltoztettek, egy masik szigetre kovetett. Milyen hatassal lehetett mindez
a huszas évei elején jaro fiatalemberre? Hihet§-e, amit Jakab Elek ir: , Klasszikus
6-vilagi idealismusat az emigrans élet tlizprobaja megedzette, a jog és igazsag el-
veit szivébe mélyen bevéste.””

Véleménylink szerint igaz, amit kiilondsen azok tudnak megérteni, akik fi-
atalemberekként vagy felnéttként éltek a szocializmusban. Utazni - természete-
sen, ha valakinek nem volt priusza valamilyen ,,doszarban” - mar lehetett, bar
nagyon koriilményesen. Az igazi kiilonbséget a két vilag kozott mégis a valdsa-
gos, szinte kézzelfoghat6 szabadsag érzése adta.

125 évvel Orban Balazs utan, ugyancsak a hdszas éveim elején jarva két ba-
ratommal, zsebiinkben a szocialista allam utlevelével és fejenként 30 dollarral
bejarhattuk Nyugat-Eurépat. Sok esetben emigransok, '56-os menekiiltek adtak
szallast, és folytattak veliink hajnalig tarto beszélgetéseket, lattak el olvasniva-
l6val, kényvekkel, amelyeket szerencsésen ét is hoztunk a hatdron. A mi utunk
csak 30 napig tartott, szemben Orban Baldzs éveivel, mégis 6riasi hatassal volt
rénk. Az utbdl ez maradt meg igazan benniink. Orbdn Baldzst is els6sorban a
szabadsdg, a respuklika érdekelte elsdsorban, és nem a dinamikusan fejldd6 an-
gol és francia kapitalizmus, a gyartelepek vagy a nagyvarosok vildga, munkésne-
gyedek és nyomortelepek. Csak a szabadsag és a haza utdn kovetkezett az egzo-
tikus Kelet, mert londoni tartézkodasa alatt a British Museumban mar erre a té-
makorre kutatott. Hasonlé célok altal motivalva, a magyarok éshazdja utdn ku-
tatva, tudomanyos ambicidkkal — ahogyan fiatalon Orban Balazs is tervezte - in-
dult el Keletre tobbek kozott Kérosi Csoma Sandor is. Az 6 nyomdokait kovet-
te a romdniai szocialista rendszer ideje alatt, az 1970-es években Jakabos Odon,
aki ugyancsak 30 dollarral a zsebében egészen Indidig jutott és visszatért, majd
utazasarol konyvet is irt.

7 Jakab:im. 11.
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Jakab Elek emlékbeszédében arrdl a fiatal Orban Balédzst alakito-formalo,
végteleniil idealista és vadul romantikus vilagrél ir, amelyben - szavai szerint
- ,Orban Balazsnak azza kellett lennie, ami volt. Egészen beleélvén magat azon
szabadsagi eszmék szellemi légkorébe, melyben az emigraciéval éveken 4t élt:
abbol magat kivonni nem is akarta, nem is tudta.” Gondolkodéasdban, menta-
litdsaban ett6l kezdve a Nyugat és a klasszikus 6kor vilaga keverednek keleti él-
ményeivel, egy idealizalt szabadsag- és igazsigkép, valamint a romantikus ha-
zaszeretet kapcsolodik ssze irasaiban és gesztusaiban. J6 példa erre, ahogyan a
30 éves fiatal férfi leirja hazatérését 1859-ben. ,,A Predealon innen - irja — né-
hany széz 1épésre egy arok vonala tlint fel - hazdm hatara! Csak egy hid va-
laszt el téle. Még néhany lépés, s szent foldére borulva dhitatos muzulmanként
csdkolam meg®

Orbén Balazs politikusként is hli maradt 6nmagahoz. Egyik leghiresebb po-
litikai jellegii tigye szorosan Osszekapcsolodott a Székelyfoldrél irt munkéjaval.
Ennek negyedik kotetében részletesen irt a Makk Jézsef tiizérezredes dltal veze-
tett 1854-es szervezkedésrdl. A titkos szervezkedés székelyfoldi iranyitéja, To-
rok Janos - akit két tarsdval egyiitt ezért 1854-ben Marosvasdrhelyen kivégeztek
- a bizalméba fogadta a bécsi kémszolgalat ligynokének szegddott és a szervez-
kedést elarulé kisgorgényi foldbirtokost, akit Orban Baldzs, taldn elséként, a ne-
vén nevezett. A volt spion ragalmazas cimén beperelte 6t. A bonyolult és szerte-
agazo Ugyben az erdélyi kozvélemény végig Orban mellett allt ki, bar az els6 ér-
demi bizonyiték az arulé ellen csak 1940-ben keriilt €l8.'"° Némi pénzbiintetést
kellett ugyan fizetnie, de erkolcsi gy6ztesként keriilt ki az iigybol. Orszdggytilé-
si képviseléként az orszagos fontossagu politikai kérdéseket - mint példaul a s6
arat vagy a dohanymonopolium kérdését — erdélyi tigyként kozelitette meg. ,,Po-
litikai vonatkozdsu leveleit, hirlapi cikkeit, élceit és orszaggytilési beszédeit az il-
letékesek torkdban megakad6 csukaszalkanak szanta.”"’

Jakab Elek emlékbeszéde azt az embert mutatja be, akit a maga kora - és
azon belill elsésorban természetesen hivei — elsésorban székimondé, olykor
nyers, de mindig igaz Ggyet szolgalni akaré magatartasaért és jelleméért érté-
keltek, s csak masodsorban munkdssagaért. Ez az egyéniség magyarazza a kora-
beli Orban Balazs politikai és kozéleti szereplését, tetteit és cselekedeteit, ame-

8 Uo.

9 QOrban Baldzs: Utazds Keleten I-V1., V. kitet. Kolozsvar, 1861. 139,

10 Kalnoki Kis Tamas: Egy nevezetes sajtoper tirténete és a politikus Orbdn Baldzs.
Honismeret 1983/4. 14-17.

11 Uo. 16.
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lyekért egy idében megsiivegelték siremlékét a székelyek, amikor Szejkefiirdé
elott elhaladtak. Mégis ezek azok a tettek, amelyeket az utékor mér nem tart
annyira lényegesnek. Kosa Laszlo 1968-ban megfogalmazott véleménye szerint
~ezek az életrajzi mozzanatok a dualizmus politikai allovizében, egy hésok nél-
kali korban, kiilonlegesnek, izgalmasnak tetszettek a kozvélemény szemében”
Ezzel szemben a Jakab altal vazolt egyéniségrol igy ir Kosa: , A személyes megje-
lenés vardzsa, amelyrdl annyit irtak az &t ismer6k, erésebbnek bizonyult, s apa-
rol fidra szallvan, talan még ma is é1712

Emberi tartasan és hitelességén tuil a hazatéré Orban magdval hozta Kelet-
rél az élményeit, amelyeket leirt és megjelentetett. S6t tizenharom év tavollét
utdn elindult legfontosabb felfedezd utjara, hogy megismerje és megismertes-
se sajat sziil6foldjét, a korabeli Magyarorszag dél-keleti végeit, amely véllalkozas
legaldbb annyi tjat, felfedezni valot tartogatott szamadra, mint korabbi évei. Nyi-
tott szemmel és tapasztalt utazéként mérte fel sajatjanak tekintett szellemi és fi-
zikai O6rokségét, valosagos leltdrt készitett az emberek mentalitdsatol, jellemétsl
kezdve egészen a varromokig. Ennek a munkdassagnak a jelentségét mar a kor-
tarsak is észrevették. De a figyelem kozéppontjiba ekkor — miként bemutattuk
- mégsem ez allitotta. Az igazi ttorés joval halala utdn kovetkezett be: az em-
bert és a miivét csak az I. vilaighaborat kovetd valtozasok utan igyekeztek kulti-
kus szandékkal lattatni.

Sziiletésének 100. évforduldjan, 1929-ben jelent meg Ki volt Orbdn Baldzs?
cimmel egy vékony kotet. Ebben Szentmartoni Kdlman emlékezett meg a legna-
gyobb székelyrél, akinek foldi maradvényait mostohan kezelte a sors. A szerz6
ehhez kapcsolddva szélal meg Orban Balazs nevében: ,,De latjuk a sirbdl kikelni
Orban Baldzs deli, szép alakjat s harsogéan sz6l felénk: Engem nem eltemetni kell,
hanem djra élnil”** Szentmartoni ezzel a mondattal nemcsak ,mitikus” 6ssé avat-
ta az Uinnepeltet, de olyan célt és programot fogalmazott meg, amely a teljesen
megvaltozott koriilmények kozétt nehezen volt értelmezhetd, de leginkabb meg-
valosithatd. A konkrét feladatok sordban az elsd helyen 6 is, A Székelyfold leird-
sdnak 4j kiaddsat jeloli meg. ,,Miért van erre égetden sziikség, mint a mindenna-
pi kenyérre? Ha Orban Balazs nyaranként most jarna falurdl falura anyagot gytj-
teni, mit lathatna?” ,, Annyi a véltozas, hogy Orban Balazsnak 6nmaganak is el
kell olvasnia sajat munkajét, hogy felismerhesse magat a falvakban, amelyeknek

12 K6sa Laszlé: Orbdn Baldzs konyvének évforduldjdra. Valdsag 1968/10. 88.

13 Szentmdrtoni Kdlman: Emlékezés Bdré Orbdn Baldzsra In Ki volt Orbdn Baldzs? Em-
lékezés a legnagyobb székelyre sziiletésének szdzadik évforduléjdn. 1829, febr. 3 — 1929, febr.
3. Székelyudvarhely, 1929. 18.
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szent hagyomanyait a leghivebben megé6rokitette. Mi magunk is ma-holnap téjé-
kozatlanok vagyunk, nekiink is gyakran kell olvasgatnunk Orban Baldzs munka-
jabol a dics6 multat a jovo biztositdsara™'* Szentmdrtoni szamara ,,az 0j kiadas”
nyilvainval6an nem tudomanyos kérdést jelentett, mondatai ellenére még csak
nem is praktikus igényt, sziikségletet fejezett ki. Az ,,0j kiadas” az adott helyzet-
ben a kozosség szamara sziikségesnek tiing politikai egységet kifejez6, az iden-
titds megerGsitését szolgalo, kézzelfoghatd bizonyitékot jelentett — illetve jelent-
hetett volna. Az 6rokség ilyen értelm{i megfogalmazasara és felmutatasara a mai
napig torténnek kisérletek.

Kifejtette, hogy ,,ma minden fizikai, szellemi és vallasos munkanknak csak
egy kozos célja lehet: a magyarsag megerdsitése, a magyar kultura dlland6 eme-
lése, hogy kultirdnk minél fényesebben ragyogjon.”’* Ennek elémozditasara egy
Orban Balazs személyéhez kotédo kultusz kialakitasat javasolta, aki egyébként
ebben az idGszakban kapta ,,a legnagyobb székely” megtisztelé elnevezést. ,Az
emberiségnek vannak 6rokéletre hivatott kultuszai, melyek hova-tovabb mind
csak er6sddnek. Ilyen orokéletii székely-kultuszt kell, hogy csindljon a székely
nemzet Orban Baldzs alakjabol. Csak egy Orban Balazs székely-kultusz lehet az
az 6rok, mely minket, erdélyi magyarokat egy kozos eszményben ordkre Ossze-
fog, s mintegy athidalo szivarvany Osszetartja a testvért a testvérrel”'s

A kotetbdl kiemelkedik Kelemen Lajos irasa, A torténetiré Orbdn Baldzs,
amellyel megkezd6dott munkassaganak érdemi értékelése és elhelyezése a ma-
gyar tudomanyos életben. Kelemen szerint: ,legnagyobb miivei nem tisztan tor-
téneti munkak, tartalmuk tilnyomoélag mégis ilyenekké teszi azokat s tulajdon-
kép a helyrajzi, illetve a helytorténeti miiveknek abba a leiré csoportjaba tartoz-
nak, melyek a torténelem tébb segédtudomanya anyagit is feldlelve, rendkiviil
sokoldald ismereteket nytjtanak.”"’

A kotet végén nem csupan munkait, de mar a réla sz616 fontosabb irodalmat
is feltiintetik. A legutolso — szerz6 nélkiili - fejezet ismét a j6vo teenddivel fog-
lalkozik, és ismét az uj kiadas sziikségessége mellett érvel. Kelementdl figgetle-
niil foglalkozik ez a rész Orban Baldzs sikerének titkaval, dicséri a miivet ,,az iga-
zi praktikus székely oOtletre vald feldolgozasért is, ahogyan azt a rengeteg Ossze-
gyljtott anyagat eggyé hozta 6ssze!” Ezt a modszert sokan birdltak. Ezzel szem-
ben ,,a biraléi altal meginditott megyei monografidk a konyvtarak heverd disz-

14 Uo. 20.
15 Uo. 21.
16 Uo. 22.
17 Kelemen Lajos: A térténetiré Orbdn Baldzs. In Ki volt Orbdn Baldzs? 25.
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példanyaiva valtak, addig Orban Balazs kotetei joforman a sok hasznalattol szin-
te a szemiink lattara foszlodtak szét a kezeinkben, s ezért van ma olyan kevés pél-
dany forgalomban.”*® A nemzeti kézpontu kultuszteremtés folyamatat a I1. vilag-
haboru zarta le, mert azt sem a habori utani atmenetei iddszakban, sem a szoci-
alista korszakban folytatni nem lehetett.

Idékozben a magyarorszagi tudomdnyos élet is elkezdte vizsgalni Orban
Baldzs munkassagat. Ortutay Gyula - ebben az évben iinnepeljiik sziiletésének
centendriumat! — 1943, janudr 18-an Hires magyar néprajzosok cimii radiés so-
rozataban, majd ezt kovetden kinyomtatott tanulmanyban méltatta és értékelte
el6szor, a mai napig tarto érvénnyel A Székelyfold leirisa szerzjének tudoma-
nyos munkassagat. Ravilagitott a mar emlitett ,,igazi praktikus székely otlet” je-
lent6ségére is.

Ortutay megallapitja, hogy iréi erényei és fogyatkozasai mar az Utazds Kele-
ten ciml mtvében jelentkeznek. A Székelyfoldrdl, ha jéval nagyobb szeretettel és
anyaggal is, de alapjaban hasonl6 tudosi médszerrel ir. Ennek a leiré modszer-
nek a lényegét abban latja, hogy az ismertetett tajnak a lehetd legteljesebb, szin-
te enciklopédikus bemutatasdra toérekszik a szerzé. Orban Balazs ,mintaképe-
it a francia és angol tizennyolcadik szazadi s tizenkilencedik szazad eleji utazok
munkaiban lelte meg, valamint a francia enciklopédistak térekvéseiben. Ezek az
utazdk szerették a vidék természetrajzi, torténeti, etnikai, foldrajzi, mtemléki
vonatkozasait egy-egy leir6 kotetben Osszezsufolni. Orban Baldzs mindkét mod-
szert6l tanult, de az igaz, hogy a francidknal nehézkesebb, gorcsosebb, lelkes sza-
badsdagszeretd patosza néha faraszto is lesz, az angolokéndl pedig egyetemesebb
igény(. Mégis, hibaival, kissé elhiz6dé torténeti fejtegetéseivel, vonzoé és jelen-
tés mu az Utazas Keleten”"’

Az un. Provizérium évei alatt jarta be a szerz6 sziil6foldjét, amelynek szii-
letése romantikus és puritan koriilmények kozott tortént. ,, A mi lassan késziilt.
A kutatasok esztendei utdn Pestre koltozott és mint Tavaszy Sandor szépen leir-
ja, kis butorozott szobajaban hazulrdl hozott sonkan, szalonnan s maga készitet-
te turdspuliszkan élt s még ezt a kosztjat is megosztotta szegény székely didkok-
kal a székely baro, az orszaggytilési kovet.”?

Ortutay Gyula Orbéant elemz6, értékelé munkassaganak folytatdja, Kosa
Laszl6 elsésorban a hazai gyokereket emelte ki, hangsulyozta A Székelyfold leird-

18 Ld. A jovo teenddi cimii fejezet, In Ki volt Orbdn Baldzs? 62.

19 Ortutay Gyula: Hires magyar néprajzosok. Orbdn Baldzs. Magyar Radi6 zrt. Archi-
vum, Mdsordokumentum és Irattir, Budapest I. ad6 1943. janudr 18., 15.50-16.20.

20 QOrtutay i.m. 9. old.
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sdval kapcsolatban. Bél Matyast, Tessedik Samuelt, Berzeviczy Gergelyt és ma-
sokat emlit meg. Kiilonos jelentdséget tulajdonit a méi el6zményei kozott a Tu-
domanyos Gylijtemény dolgozatainak, amelyek szerzdi egy-egy varost vagy vi-
déket mutattak be, dolgoztak fel irdsaikban. A tanitani, javitani, meggy6zni, val-
toztatni akar6 miivek soraban Wesselényi, Széchenyi, Szalai Laszlé munkai mel-
1é helyezi Orban muvét.?!

Kosa kiilondsen fontosnak tartja és kiemeli B6l6ni Farkas Sdandor amerikai
utikényvének hatasat, mert az erés példaként hatott az ifja Orban Baldzsra, aki
igy irt errél a kényvrél: ,,En mint gyermek, mint serdiil fiatal olvastam azt el
tobbszor egymas utan, csaknem konyv nélkiil tudtam, s az dntudatos hazaszere-
tet és a szabadsdg imadasat e perctél fogva érzem keblemben f6llangolni. Farkas
Séndor munkaja volt az én politikai hitvallasom katéja”**

Az utokor nevében - némi nosztalgidval - jegyzi meg, hogy nyomaban mar
nem szilletett hozzd foghat6, hasonléan nagyszerii mi. ,,Orban még egy sze-
mélyben lehetett torténész, régész, nyelvész, foldrajztudds és etnografus, a ko-
vetkez évtizedekben azonban ezek a tudomanyok mar oly mértékben 6nallo-
sultak, hogy egyetlen ember nem tekinthette 4t 6ket. A magyar néprajz méltan
tartja tudomanytorténete egyik fontos teljesitményének Orban hatkotetes mii-
vét. Akdr a tobbi tudomanyagnak, a néprajznak is maig felbecsiilhetetlen értéki
forrést jelent. Olyan allapotot rogzit a maga teljességében, amelyet kilonben em-
lékanyag és régi irasok alapjan ma nehezen tudnank rekonstrudlni”™»

Az utdkort ez nem zavarta, igaz, az sem, hogy érdemes-e, vagy sem befejez-
ni, esetleg kiegésziteni egy olyan miivet, amely nem ismételhetd, hatdsa nem fo-
kozhatd, mert az abban a formajaban értékes és egész, ahogyan és amikor 1ét-
rejott. A mi befejezetlensége mellett a legkomolyabb érvet maga Orban Balazs
szolgaltatta. A Hét hasabjain 1980-ban Kisgyorgy Zoltdn irt arrdl, hogy a Szé-
kelyfoldrél sz6l6 monografikus jellegli munka Gjraértékelése varat magdra. ,,Ad-
dig is azonban tudnunk kell arrol, hogy miivének masodik kiadasara valé eloké-
szitésén Orban Balazs agyszolva élete végéig dolgozott. Munkajat sajadtos mddon
végezte. Hatkotetes miivét paronként egybekottette és minden két lap kozé egy
tisztat is helyeztetett. Ujabb kutatdsainak eredményeit ezekre a tiszta lapokra sa-

21 Koésai. m. 91.

22 [dézi Késa i. m. 91. In Orbén Baldzs: A Székelyfild leirdsa torténelmi, régészeti, ter-
mészetrajzi és népismei szempontbdl, 111. kotet: Hdromszék. Pest, 1870. 22-23.

23 Koésa Lészlo eléadasa: Orbdn Baldzs, a Székelyfold tudosa. Magyar Radi6 zrt. Archi-
vum, Misordokumentum és Irattdr, Kis Magyar Néprajz Szerkeszti Ortutay Gyula. Pet6fi
adé 1976. februar 7. 13.25-13.30.
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jat keztileg vezette ra, sok helyen lényeges médositasokat, tekintélyes kihagyaso-
kat is végezve az eredeti nyomtatott szovegen. A toldasok nagy része fGleg miive
megjelenése utani levéltari kutatasainak eredménye.?” Ezt a médszert mésok is
alkalmaztdk, tobbek kozott Kelemen Lajos is igy dolgozott, készitett a munka-
hoz kiegészitéseket.

A mi utéélete mellett a vitak masik alapvetd kérdése Orban Baldzs mun-
kassaganak értékelése, elhelyezése a magyar tudomanyos életben. Biré A. Zoltin
szerint az 1960-as évektdl tjjaszervez6d6 nemzetiségi kultdra ,megfeledkezett”
arrol - vagy ,,taldn nem is lehetett megtenni” -, hogy Kérosi Csoma Séandor, Ga-
bor Aron, Mikes Kelemen és masok mellett a legnagyobb székelybél is példasze-
rd jelképet faragjon. Az elhallgatas mégsem volt teljes: ,Valdsaggal hallgatélagos
el6irdssa valt, hogy aki egy falurdl, tdjegységrol kivant irni valamilyen liraibb ih-
letésti szoveget, az sziikségszerlien Orban Balazs idézettel kezdte mondanivalé-
jat. Ez a bvopatakszerd, folytonos idézgetés sokak szdmadra nyilvanval6va tette,
hogy Orban Baldzsrdl lehetne beszélni, de nem szabad”*

Az oly sok rendszervéltozast megért Kelet-Eurdpa legutdbbi atalakuldsa
latszélag megteremtett minden lehetdséget azoknak a terveknek és vagyaknak
a megvaldsitasdhoz, amelyek Orban Baldzs nevéhez kapcsolédtak. Ugy tinik,
szellemi és szimbolikus hagyatéka ennek ellenére két megkozelités kozott 6rl6-
dik.

Az elsé megkozelitést Szimbolikus értékii nevek cim irasdban — amelybdl
mar idéztliink - Biré A. Zoltan fogalmazta meg, aki szerint a diktatira évei alatt,
olyan rejtett és kartékony szimbolumteremtési gyakorlat folyt, amely nemcsak a
tulélés egyik eszkoze volt — vagy legaldbbis annak tiint -, de egy magat kompe-
tensnek tart6 kulturalis elit kivaltsaga is. Ennek aldozata volt Orban Balazs, mert
»€Z a réteg nem tartotta célszertinek »dtverni« ezt a szimbolumot is. Minden bi-
zonnyal oka volt ra, hogy igy tegyen. Most viszont, amikor a vidék a kompetens
elit megkérdezése nélkiil probalkozik egy-egy szimbolum rehabilitdlasaval, vagy
éppenséggel megteremtésével, ez az eddig hivatalosan is kordaban tartott folya-
mat igen kiszélesedik, nagy méreteket 6lt. A megyei és helyi lapok, a korok, egy-
letek, tarsasagok elkezdték a maguk szimbdlumtermeld és forgalmazé jatékat.
Nem mds ez, mint a kulturdlis periféria el6retorési kisérlete...”?

Véleménye szerint a felmutatott szimbdélumokat csak elfogadni vagy eluta-
sitani lehet, de értelmezni, elemezni, felhasznalni nem. Az 1990 utan létrejott 4j
rendszerben viszont nehéz olyan biztos hatteret 1étrehozni, amely lehetévé teszi,

24 Kisgyorgy Zoltan: Az esedékes tijraértékeléshez: Kevéssé ismert Orbdn Baldzs-adalé-
kok. A Hét 1980. augusztus 8. 9.

25 Bir6 A. Zoltan: Szimbolikus értékii nevek A Hét, 1990. aprilis 12. 3.

26 Uo. 4.
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hogy az adott életmii értékei felszinre keriiljenek, és érvényesiiljenek. ,,Igy pél-
daul kevés esély van arra, hogy egy Orban Balazs egylet keretében a szervezék
célul tliznék ki a hatkotetes mi kritikai elemzését, holott erre, tobb tudomanyag
szempontjabol, nagy sziikség lenne™

Bir6 szerint ,.felmeriil az a kérdés is, hogy ezek a szimbdlumok nem lenné-
nek-e sokkal hatdsosabbak a k6zosségformalas, a cselekvésre valo felhivas terén,
ha vallalnak a regiondlis korlatokat, és nem torekednének arra, hogy minden-
képpen bekeriiljenek a magyar kultira Pantheonjaba?”%, hiszen minden szim-
bélum csak a haszndlok korében mozgosit cselekvésre.

A masik megkozelités, noha egy régebbi korra vonatkozé tanulsagokat tr-
gyal, kovetkeztetéseiben valasz lehet az elébbi felvetésre. Kosa Laszlo szerint A
Székelyfold leirdsa mar megjelenésének percében az volt, aminek ma is tartjuk: a
hazaszeretet 6r6k érvényti példaja, a hely és népismeret bo forrasa. Ezek az érté-
kek hosszu életliek, és minden korban tiszteletre méltéak. ,,Sok tekintetben ért-
heté -, irja - hogy a hirtelen kisebbségbe szakadt erdélyi magyarsag jelen hely-
zetét a multba vetitve eszmei 6soket keresett maganak, akik senki mashoz, csak
6hozza tartoznak. Orban Balazst azonban lefokozta ezzel a torekvéssel, s akar-
va akaratlanul regionalis személyiséggé tette. Pedig a lokalpatriotizmusnak nincs
joga egy nagy személyiséget egyetlen tj vagy népcsoport kizarélagos birtokanak
tartani. Orban Balazs 6nismeretlink torténetének egyetemesen jelentds alakja.?

A kétféle megkozelités vagy szemléletmdd az eddigiek alapjan mégsem
mond ellent egymasnak. Ugy tiinik, jogosultak lehetnek az olyan kezdeménye-
zések, torekvések, helyzetek, amikor akar régiok, akar helyi kozosségek a mult-
jukat reprezentald, de akar jelen idej torekvéseikhez is kapcsolhaté torténelmi
személyiségeket, jelképeket valasztanak maguknak példaképként vagy szimbé-
lumként, kinek hogy tetszik. Sikeresen attorik regionalis kereteiket, korlataikat,
kiilondsen akkor, ha Orban Balazs nagysagl személyiségrél és életmiirdl van
sz0. SOt képesek lehetnek ezen az uton elindulva - példéul ennek a megemléke-
zésnek és konferencidnak az eredményeként vagy talan inkdbb kovetkezménye-
ként - elinditani, generalni egy olyan tudomanyos vitdt vagy parbeszédet, amely
az életmiivet Uj megvilagitasba helyezheti, Gjraértékelheti, de legalabbis gazda-
githatja vele kapcsolatos ismereteinket.

27 Uo.
28 Uo.
29 Késa Laszlé: Orban Baldzs kinyvének évforduléjdra. 93.



Simon Jozsef

A filozéfia statusa az erdélyi antitrinitarizmus
tradicidjaban' -1

A korai tdjkor protestans gondolkodasa éltal vallott filozéfia-kép megitélése a
kor alapveté meggydz6déseinek felvazolasakor problematikusnak mutatkozik
- legaldbbis bizonyos historiografiai ellentmondasok meriilhetnek fel. Egyfelél
ugy véljiik, hogy a modernitas filozofija, annak tag értelemben empirikus ol-
dalat is jellemz6 racionalizmusa bizonyos Osszefliggésben 4ll a protestantizmus
megjelenésével, majd azzal, ahogy az jelentés kulturélis er6vé novi ki magat. A
modernitas szorosan kapcsolodik a németalfoldi-angliai protestantizmus kultu-
rélis attitlidjéhez. Masfel6] azonban e kulturalis attitid messzemenden filozdfia-
ellenes. Kozismert Luther véleménye az egyetemi katedrat birtoklé filozéfia-pro-
fesszorokrol, jol tudjuk, a protestantizmus kora-ujkori vildgan végigvonul a filo-
zofiaval szembeni gyanakvas.

E kettGsség még az eurdpai gondolkodastorténet legnagyobb csapasait szem
el6tt tartva sem intézhet6 el pusztdn azzal a negativ belatdssal, hogy e filozo-
fia-ellenesség pusztan csak az ideoldgiailag kompromittalt kézépkori filozofia-
ra, vagy a vallasi szempontbdl elfogadhatatlan antik-pogany filozofiara vonat-
kozott. Részletesebb elemzések nélkiil is vilagos, hogy a protestantizmus altala-
ban vett filozofia-ellenessége — mas motivumok mellett — pozitiv 6sztonzdje egy
4j filozéfia kialakuldsanak. E jelenség osszeurdpai motivumainak szimbavéte-
le helyett arra tesziink kisérletet, hogy az erdélyi antitrinitarizmus néhany sz6-
vegében érjiik tetten e tendenciat. Masként - kérdésként megfogalmazva: va-
jon hogyan viszonyul Enyedi filozéfia-felfogasa a megel6zé évtizedek vezetd
antitrinitdrius értelmiségei dltal megfogalmazottakhoz? El6érebocsathatjuk, hogy
az erdélyi antitrinitarizmus elméleti alapvonalait vizsgélva korantsem egyértel-

1 Az alabbi és a kovetkez6 szamokban megjelend tanulméanyok egy tervezett monog-
réfia részeit képezik, melynek témaja Enyedi Gyérgy filozofiai és filoldgiai munkdssaga-
nak feldolgozasa. Emiatt olykor hidnyérzetet kelthetnek az Olvaséban azok a hivatkoza-
sok, amelyek Enyedi gondolatmeneteinek itt most nem kozolt rekonstrukcios kisérleteire
vonatkoznak. Enyedi fdm{ivét folyamatosan az els6 kolozsvari latin nyelvii kiadasbol idé-
zem: Explicationes Locorum Veteris et Novi Testamenti (Kolozsvar 1598). - Koszonettel
tartozom Kovacs Sandornak és a Keresztény Magvetd szerkesztGségének kéziratban 1évé
rész-tanulmanyaim irdnt mutatott megtiszteld érdeklédéséért és a publikalasért.





