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E l ő s z ó . 

I t t nyújtjuk első zsenge termését azon eszmemagnak, mely 

egy unitárius egyházirodalmi vállalatnak meginditása iránt 

lelkünkben évek óta ápolva s több lelkész-társaink s hitro-

konink gyakorizben nyilvánított óhajával is találkozva, el-

végre mult évi felhívásunk nyomán az aláiró közönség me-

leg részvéte s ügy- és elvbarátaink szellemi segélynyújtása 

által meg lön érlelve. 

Ugy hiszszük — - s e hitünkben tán nem is csalódunk — 

liogy egy ily egyházirodalmi vállalat eszméjének e lelkes 

felkarolásában mély szükségérzet nyilvánul, s ha monda-

nunk szabad, isteni ujjmutatás ar ra , hogy a mit eddig 

inkább csak a ránk bizott szűkebb körben é l ő s z ó s 

példaadás által tevénk: a keresztény eszmék s átalában az 

erkölcsileg Szép, Jó és Igaz mágvainak vetését s fejlesztését 

az állandóbb i r á s által szélesebb körben is eszközleni s 

magánerőink egyesítése által egyikamást s egész egyházkö-

zönségünket épitni s erősbiteni ügyekeznénk. 

Ugy hiszszük — s e hitünket nagy lelki örömmel me-

rítjük saját egyházi életünk legközelebbi múltjából is — mi-

szerint azon istenes, erkölcsi erő, mely számra bár nem te-

temes, de értelmiségre s lelkes akaratra, ha egyesülten össze-

tart, jelentékenynyé válható egyházközönségünkben, az alig-

mult nyomorúságos évek alatt önlétezése további biztosítása 

végett oly tiszteletre méltó anyagi áldozattételekben nyilat-



kozott: képes lesz Isten segedelmével egy ily irodalmi vállalat 

fentartására is , mely által hű gyermekei épp amaz erkölcsi 

erő s képesség továbbfejtését, szilárdítását s egyesitését tűz-

ték ki maguknak törekvési szent czélul, hogy saját egyhá-

zunk is minél jobban megoldhassa feladatát: azt, a mit Isten 

az ő szent Fia által adott az emberiségnek, az ige s tudo-

mány segélyével ápolni s mindeneknek közjavává tenni. 

Részünkről bármily erősen át vagyunk hatva vállalatunk 

czélszerüségének érzetétől, szintoly mélyen érezzük a feladat 

nagyságával szemközt minerőnk parányiságát; azonban bizva 

az erőtlenekben is magát megdicsőitő Isten erejében, a 

kinek országa ügyét szolgáljuk, s biztatva több elvbarátink 

közremunkálási ajánlkozása által, neki indultunk e szükség-

és czelszerünek hitt munka megkísérlésének, inkább csak 

mint közvetítői s egybegyüjtői a közhaszonra gyümölcsözhe-

tő különféle talentumoknak. Érez tük , hogy egyházunkban, 

ugy is mint egyikében a m a g y a r egyházaknak, szükséges, 

sőt halaszthatlan ideje valamit irodalmi úton nemcsak kiilön-

leg, hanem szellemi erőtőkénk tervszerű öszpontositása által 

is tenni, s hogy itt nem egyesek önérdekének, hiúságának 

kielégítése, hanem a mi közös érdekünk, becsületünk forog 

fenn; arról van a kérdés: a legjobb erők s buzgó jóakarat 

egyesítése által bizonyságát adni annak, hogy hitfelekezetünk-

nél életrevalóság, némi tudományi és erkölcsi suly s tevé-

keny közszellem van. De éreztük azt is , hogy ily szellemi 

munkásságunk által tanusithatjuk leginkább, mily nagy be-

csű s egyházi önérzetünkre mily emelőleg ható, angol hit-

rokonink szíves kézszorítása s irántunk való munkás rész-

vékenysége. 



Vállalatunk főbb czélja a g y a k o r l a t i l e l k é s z e t k ö -

r é b e t a r t o z ó m u n k á l a t o k a t adni, mintegy eszmetárt 

nyitni fel egyházi szolgatársaink előtt, s a legkülönfélébb ese-

tekre készült beszédek s imák mint mutatványok által egyik-

amást kalauzolni, legalább tájékozni; önként értetvén, hogy 

elhunyt jeleseinktől is közleni fogunk olykor ily dolgozato-

kat, hogy azok egyházirodalmunkban irójok nevével együtt 

örökitve legyenek, mintszintén angol hitrokoninktól is közölni 

kívánunk az ö liittani beszédekben oly dús egyházi iro-

dalmukból, mint jelen kötetünkben már is két ilynemű be-

szédet nyujtunk, a melyek habár éppen ily alakjokban szó-

széken nem is használhatók, de gazdag tápot nyújthatnak az 

elmélkedésre, anyagot az önerejü feldolgozásra, s egyházunk 

világi elemének is épületes olvasmányul szolgálhatnak. S 

az emiitett müvek közlésénél ezt tartók magunk is főleg szem 

előtt, óhajtandó levén: bár az ilyetén főhitelveket tárgyaló mü-

vek s általában a vallásos tartalmú könyvek egyik ldegészi-

tő részét képeznék minden keresztény család könyvtárának, 

mint ez a bibliaszerü erős hitben s munkás szeretetben egy-

iránt buzgó angol atyafiaknál szokásban van. 

Vállalatunk másik, aránylag kisebb része „ F ü g g e l é k " 

ezim alatt tartalmazni fog egyes e p i s o d o k a t , n e v e z e t e s b 

m o z z a n a t o k a t az u n i t á r i u s e g y h á z j e l e n és m u l t é l e -

t é b ő l , — honi s külföldi jelesb unitárius férfiak é l e t i r a t á t , — 

továbbá ismertetni fogunk vallásunkat illető könyveket, a múlt-

ból és jelenből, bel- és külföldieket, kéziratokat, okleveleket; 

terjeszteni saját belszerkezetünk, tanitás- és nevelésmódunk 

ismeretét s az ezek iránti érdekeltséget fokozni, a közszel-

lemet ébreszteni és ápolni, munkásságra buzditni az ifjú nem-



zedéket, szóval: a mennyiben lehet, oly élénk, friss élet tevékeny-

ségét idézni elö egyházunkban is, mint ez a jelen felszabadulás 

nagy papjaiban minden'más téren oly vidor lendületet kezdett 

venni. 

E czélokat immár ha jelen kötetünkkel némileg való-

sithatók, az nem annyira saját érdemünk, mint inkább ügy-

barátinké , kik becses dolgozataikkal nekünk Isten nevében 

segélyt nyújtani lelkesültek s erre továbbra is szivesen ajánl-

koznak. Fogadják ezért hálás köszönetünket. Fogadja itt for-

ró hálánkat azon lelkes ügybarátunk is, ki a legdrágább 

ereklyével ajándékozá meg zsenge vállalatunkat, sőt egész 

egyházközönségünket, a midőn buzgó vallásos ügyszerelmével 

ugyszólva halottaiból támasztá fel egyházunk egyik legnagyobb 

bajnokának testi a r c z k é p é t, mint ugyanannak szellemi képe 

a „Függeléke-ben oly érdekes vonásokban van lelkünk elé 

állítva s mintegy az életnek újból visszaadva. 

S ezzel már dolgára bocsátjuk „Keresztény Magvetőnket". 

Legyen az ő munkáján is, mint a m a z e v a n g é l i u m i m a g -

v e t ő é n , az Urnák szent áldása, hogy h o z z o n n e v e -

k e d ő é s b ő v ö l k ö d ő g y ü m ö l c s ö t . 
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I. 

Az unitárius keresztény hitvallás igényt tarthat a 
gondolkozó közönség tiszteletteljes figyelmére. * ) 

„ É s m o n d a n e k i e N a t l i á 11 ae 1: N á z á r e t b ő l t á -
m a d h a t - e v a l a m i j ó ? M o n d a n e k i e F i l e p : 
J e r e , é s l á s d m e g ! " ( J á n . I. 47.) 

Nathánael kérdése kitűnő példát nyújt oly népszerű előitéletek 
természetéről és hatalmáról, melyeknek káros befolyásától még 
a legszilárdabb elmék sem egészen mentek. Egy igazságtalan 
vélemény terjed el a közönségben, melyet valóságos forrásához 
visszavinni senki se törődik, — mely erőt veszen a legki-
tűnőbb értelmeken is, s minden alap nélkül ellenekké teszen 
olyanokat is, kiknek biroknak kellene lenniük. „Jöhet-e va-
lami jó Názáretből?" Ez volt a szegény falucska elátkozta-
tása, mi egész Júdeában hangozott, visszatartván mindenkit 
at tól , hogy valami jót keressen oly helyen, a melyről annyi 
rosz vala keringőben! — 

Filep felelete azonban viszont kitűnő példája a felvilá-
gosult, független, kutató léleknek. „Jere, és lásd meg!" — 
szerezz meggyőződést saját vizsgálódásaid után magadnak. Ne 
elégedjél meg azon puszta feltétellel, hogy semmi jó sem jöhet 
valamely helyről, mig magad meg nem vizsgáltad, hogy mi 
származik valósággal onnan. 

*) The claims of Unitarian Christianity to the respectful consi-
deration of the reflecting public. Two Sermons. By Edward 
Tag-art* London, 18 32. 
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Czélom levén megmutatni jelen értekezésemben azt, mi-
szerint az e g y s é g h i v ő k e r . h i t v a l l á s méltán igényel 
mindenektől tiszteletteljes figyelmet: e körüli vizsgálódásaim 
kiindulási pontjául alkalmasnak véltem a fennebbi igéket vá-
lasztani; mert ugy tetszik nekem, liogy a fennebbiliez hasonló 
előítélet, hasonló tudatlanság s gyarlóság kíséretében, gyak-
ran szüli e tekintetben is azon igazságtalan sajnálatos ered-
ményt, melyet alapigénkben Názáret ellen nyilatkozni hallánk. *) 
Pedig egy kevés vizsgálódás s a tényeknek avagy csak futó-
lagos szemlélése is elegendő lenne arra, hogy némely elfogult 
elmék előitéletességökből kivetkőzzenek s véleményök egészen 
megváltozzék. — Mi az egységhivő ker. hitvallásnak termé-
szete ? — a kiket előítéletek tartanak e tekintetben lenyűgözve, 
azoknak Filep mondását kellene figyelembe venniük: „Jere, és 
lásd meg!" — azaz, vizsgálódjál annak lényege körül, mielőtt 
megengednéd magadnak az iránt bármely Ítéletet képezni. 

Mielőtt azonban kitűzött czélom szorosabb fejtegetésére 
térnék, megjegyezni kívánom, mikép minden felvilágosult lel-
kű embernek kötelessége óvni magát mindennemű előítéletek 
befolyásától; annyival inkább, mert, lám, ilyetén befolyás — 
miként hatalmas ragály — egész társaságokat áthat, s képes 
néha egyenes jellemű, tiszta értelemmel biró lelkeket is meg-
vesztegetni; képes kiszorítani őket az igazságosság álláspont-
járól, midőn nem érdemelt, igazságtalan véleményekre en-
gedik ragadtatni magokat a társadalomnak ártatlan, hasznos 
tagjai ellen. — Az i g a z s á g szeretete, az emberi szenvedé-
lyek c legnemesbike, az, mi tiszTán ta r t ja szivünket az előí-
téletesség kártékony ragályától, mi — ha lehet e kifejezéssel 
élnem — eloszlatja a közönségessé lett alaptalan liirek- és 
véleményeknek értelmünkre nehezült homályos füstjét s egész-
ségtelen gőzeit. 

*) Szem előtt tartandó, hogy c beszéd szinte 30 évvel készült 
ezelőtt, mikor az unitárizmusnak Angliában még sokkal több 
előítélettel kellett küzdenie, mint ma. Ford. 



Az igazság szeretete az, mi megóvja az embert attól, 
hogy felebarátja iránt avagy csak gondolatban is igaztalan 
legyen. Az igazság szeretete indít a r r a , hogy nézeteinket s 
Ítéletünket saját vizsgálódásainkra alapítsuk mindig. Ez által 
értjük meg, mikép minden hiba, melybe önként kevertük ma-
gunkat, sajat lelkünk elleni vétek, — mig másfelől, minden 
új igazság és tény, mely gondos utánjárásunk eredménye, 
gazdagítja szellemünk kincstárát, növeli elenyészhetlen gaz-
dagságunkat. — Hasonlíthatjuk az igazság után fáradozó mun-
kást a bányászhoz, ki alászállván a föld sötét zugaiba, min-
den lépést legnagyobb óvatossággal teszen, nehogy valami 
ismeretlen veszélybe zuhanjon; biztositó-lámpát viszen magá-
val, hogy annak világánál megtalálja a nemes érczet, mely-
nek keresésére indult, s megóva legyen egyszersmind az által 
a megromlott levegő veszedelmes hatásától, — melyhez az 
emberi hibák oly sokban hasonlítanak! 

Miért, hogy mégis oly kevés azoknak száma, kik szo-
ros kotelességöknek tartanák mindenekben és mindenfelől he-
lyes felvilágosodást szerezni magoknak; kik ismeretöket olvasás, 
vizsgálódás, tapasztalat által folyvást gyarapítani igyekeznének?! 
Miért, hogy oly sokaknál hiányzik az illő óvatosság oly elő-
ítéletek ragályai ellen, melyek csak akadályozzák őket ujabb, 
tágasabb nézetek szerzésében az őket környező világot ille-
tőleg? — Ha látjuk a párt- és felekezeti összeköttetéseket, 
melyekbe az emberek kisebb-nagyobb mértékben majd mind-
nyájan befűzvék, — ha látjuk, hogy az értelemnek működése 
gyakran bizonyos nézetek befolyása alá s szűk korlátai közé 
van szorítva; s ha a korlátozott értelemnek ilyetén műkö-
dése által arra indítatva látjuk, hogy a megvetés s ellensé-
ges érzet bizonyos nemével tekintsenek mindazokra, kiket 
nem látnak magokkal ugyanazon sorompók között, kik né-
zeteiket feltétlenül nem fogadják el, előítéleteiket nem oszt-
ják ; ha ilyeneket s hasonlókat látunk és tapasztalunk: bi-
zony lehetetlen, hogy lelkünk szomorúsággal ne teljék cl. 
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Hiszen, az ilyen gondolkozásmód, az ily szenvedélyes elfo-
gultság, ha meggondoljuk, valóban a legkeresztényellenesebb, 
a legméltatlanabb s lealázóbb mimagunkra nézve. Mert, lám, 
másoknak a miénkkel nem egyező nézetei lehetnek igazak, vagy 
legalább helyesebbek saját nézeteinknél, s ekkor őket kár-
hoztatván, nem a legnagyobb igazságtalanságot követjük-e el 
ellenük ? De tegyük fel, hogy nekünk legyen igazunk, s má-
sok nyilván tévedjenek: van-e jogunk ez esetben is megvet-
ni a tévelygőt; illik-e ez igaz keresztény lélekhez ? Hiszen mik 
felebarátaink tévelygései? bizonynyal nem egyebek emberi gyar-
lóságoknál, a lélek nyugtalankodása s betegeskedése követ-
kezményeinél, az értelem gyengeségénél vagy korlátozottságá-
nál, — melyek ha nem többre, legalább résztvevő elnézésünkre 
bizonynyal igényt tarthatnak, — melyeket, ha orvosolni aka-
runk , keresztényies módon, szeretettel kell orvosolnunk, s 
csak akkor, ha azoknak természetét előbb magunk teljesen 
megismertük. E z keresztényi kötelességünk; ezen kivül min-
den más eljárási mód illetlen Jézus követőihez és lealacso-
nyítja az embert. — Bizony k. h.! lehetetlen el nem szo-
morodnunk, nem bámulnunk, ha látjuk, mekkora befolyással 
bir sokakra a puszta nevezet is pártok s vélemények elfo-
gadására; ha látjuk, hogy az üres nevezet sokak előtt ele-
gendő, sőt legfőbb jelvénynek tetszik arra nézve, hogy csupán 
az által is igényelhessék a világ tiszteletét és becsülését!— 
E l van felejtve a kereszténységnek széles rokonsága a kü-
lönböző szűk felekezetességekben. Egyik másik nevezet már 
magában is határozatlan megdöbbenést, félelmet gerjeszt né-
melyek lelkében, mi előre megsemmisiti bennök a léleknek 
azon erejét, mely nyugodtan vizsgálódván, meggyőzhetné őket 
a r ró l , ha vájjon van-e valóban ok ilyetén félelemre, s ha 
van, mi az? — elfojtja bennök még a kívánságot is attól, 
hogy kutatnák, vájjon nem találhatnának valami dicséretre 
sőt bámulatra méltót is ott, liol minden ok nélkül csak bor-
zalmast képzelnek lappangani? — Valóban hányszor lehet e 
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vagy ama felekezet elleni előítéletet, irtózást affelöli teljes 
tudatlanság társaságában találni, hogy miben állnak valóság-
gal ama felekezetnek hitelvei ? — Eszembe jut a kisértetektől 
rettegő gyermek, ki a sötétben tán oly tárgy észrevételére 
reszket, a melyet nappal gyönyörrel szemlélne. 

K. h.! nekünk ki kell szabadítanunk magunkat ezen 
lealázó lánczok nyűgei közül; nekünk ilyetén befolyások fö-
lébe kell emelkednünk, ha ismerni óhajtjuk „azon szabadságot, 
melyre az igazság vezet." — Miért ne fogadnánk örömest el 
ú j eszméket; miért ne ismernők el a tiszta értelmi emelke-
dettséget, ha ilyenek találhatók, még azoktól s azokban is, 
kik tőlünk hitük, összeköttetésökr hazájok, nyelvök által tán 
a leginkább elkülönitve vannak? — Ó mily farizeusi eljá-
rás t követnek azok, a kik a helyett, hogy tanitanák, mikép a 
fá t gyümölcséről ismerhetik meg, mikép a gyümölcs az, 
mi valódi értékkel bir: a kik e helyett azon elvet hirdetik, 
miszerint valamely hitvallás önmagában az, mi érdemesiti és 
nemessé teszi vallóját, — s hogy attól bármily csekély mér-
tékbeni eltérés kárhoztathatóvá, gyalázottá teszi az embert! — 
Fájdalmas tapasztalás: hasonló okokból gyakran kelle az e g y -
s é g h i v ő keresztényeknek is méltatlanságokat türniök! kár-
hoztattak szokásból, és gyaláztatnak sokaktól, kik magok sem 
tudják, mi okból cselekeszik azt ? — Azonban, ai! mi keresz-
tények vagyunk; kövessük nagy Mesterünket; ne ürüljön ki 
soha a pohár, melyben a keresztényi béketűrés nemes eré-
nyét ápoljuk. Ne feledjük soha vallásunk hitelvei védőinek 
egyik tiszteletre méltó jellemvonását; ne feledjük, hogy ők 
mindig elvekhez köték magukat, és nem személyeket, hanem 
elveket támadtak meg, elveket védtek és ostromoltak; hogy 
a felmerült kérdéseket azoknak természetéből fejtegették s 
igyekeztek érvényre juttatni; s mig egyfelől, hibáknak, téves 
nézeteknek a meggyőződés szilárd komolyságával, de neme-
sen szegültek ellene, — másfelől, örömmel szemlélték bár-
mely felekezetű felebarátaik lelkében az oly tulajdonokat, 



6 

melyek kedvesek Isten előtt s méltók az emberiség szerete-
tére. Szeressük felebarátainkat még akkor is, ha nézeteik a 
mieinktől eltérnek. — 

Ezen előleges megjegyzések u tán , kitűzött czélomlioz 
képest, igyekezni fogok már most, habár röviden, előszám-
lálni néhányat azon okok közül, melyeknél fogva az e g y -
s é g h i v ő keresztény hitvallás tiszteletteljes figyelmet méltán 
követel mindazoktól, a kik gondolkozni s gondolkozás után 
szoktak Ítélni. — Ilyen ok: 

I. E r e d e t é n e k s j e l e n l e g i t e r j e d é s é n e k t ö r -
t é n e t e . 

Az unitárius hitelvek nem egyes elszigetelt elméknek 
tünékeny képzelődésci, melyek csak újságuk s különösségök 
miatt volnának figyelemre méltók; melyeknek fontossága csak 
abban határozódnék, hogy egy pár egyéni értelem, vagy ér-
telmi ismeret minőségének megjelölésére szolgáljon. Nem is 
időszerinti elfogult rajongása valamely tévelygő elmének. Nem is 
uj találmány, mely — sok egyéb, népszerűséget hajhászó mes-
terséghez hasonlólag — a világ csodálkozását felkölteni, avagy 
a tudatlanok és erőtelenek értelmét bizonyos fogságba lebi-
lincselni igyekeznék. Korántsem! — Mélyebben gondolkozó 
lelkekben ébredtek fel azon egyszerű, de tiszta hitelvek; vé-
dettek és tovább fejtettek az igazság természetes nyugodtsá-
gával és méltóságával; gyámolittattak csakis a szentírás s 
józanokosság nyilvános bizonyságtételei ál tal ; s igy, minden-
nemű rágalmazások s ellentörekvések daczára, csendesen nö-
vekedtek tovább, és gyarapodtak idővel erőben; — miként 
azon folyam, mely távol, homályos sűrűség zajtalan forrásá-
ból ered, s igénytelenségében előbb észrevétlenül vagy figye-
lemre se méltatva, csörgedez; de haladva, küzdve folyvást,s 
legyőzve lassanként az elibe gördülő akadályokat, majd kies 
völgybe ju t s csendesen ömleszti cl frisitő hullámait. 

Nem vizsgálom az unitárizmus történetét a keresztény 
anyaszentegyház legrégibb korszakában; nem kutatom azt : 
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mennyire öszhangzó az egy Istenség eszméje Jézus s az apos-
tolok tanításaival, és a régi sz. atyák Írásaival, nem levén 
szándékom, ez úttal, az unitárizmus belső lényegét körülmé-
nyesen okadatolva mutatni ki. Szerény igényünkhöz képest 
elég lesz csak az utóbbi három század egyháztörténelmére 
vetnünk pár futó pillantást. 

A reformáczio legrégibb idejében már látjuk nyilatkozni 
az unitárius hitelveket. Korunk jelen értelmi világosságának 
már viradtakor egyik első fénysugarát tevék azok. Alig vala 
a szentírás az emberek kezében, alig fogott a kutató értelem 
annak szorgalmas tanulmányozásához: s már felmerült, buzgó 
védelmezőkre talált azon igazság, hogy a mi Urunk Jézus 
Krisztus szent Atyja az egyedül való igaz Isten, imádásunk 
s szeretetünknek legfőbb tárgya, főoka minden anyagi és 
szellemi áldásoknak. 

S e r v e t u s megégettetése nevezetes és szomorú bizo-
nyítványa nem csak az unitárius hitelvek e korbani felébre-
désének, hanem annak is egyszersmind: mily szilárdsággal 
védetének ezen elvek szemben azon nehézségekkel, melyek 
fejlődésüket annyira akadályozák. Ezen időben állott elő a ki-
tűnő állású s annyi tudományos kincscsel diszeskedő S o c i -
11 u s család. Elűzve Italia klasszikus földéről, Lengyelország-
ban talált menedéket, hol a tanulás- és tudománynak új 
lendületet ad a , iskolákat létesítő, egyházakat alapit a ; hol 
a család tagjai mint elsők tűnnek fel a tudósok s kitűnő kri-
tikusok azon társulatában, melynek jótékony befolyása, szá-
zadok után, ma is szemlélhető az Erdélyben virágzó unitár, 
egyházakban. 

Hazánkban VI. Edvárd , Mária és Jakab uralkodásuk 
alatt sokan hurczoltatának kínpadra, sokan veszték el va-
gyonukat s lettek a máglyán vértanukká azért, hogy csak 
egy örök Istent imádtak. Világos forrásokból tudhatjuk, mi-
kép I. Károly idejében, midőn az angol egyház hivei s a 
puritánok közt heves viták és súrlódások folytak, az Isten 
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egységérőli tudomány annyira hatalmasodott, hogy 1648-ban 
az alsó-ház szükségesnek látta oly törvényt hozni, melynek 
keresztényellenes szelleme halálos véteknek hirdeté a Szent-
háromság tagadását. 

B i d d 1 e János börtönbe került ezért, s hogy ellenei vé-
res kezeitől megmentve legyen, pártfogója, Cromwell, Scilly 
szigetére ki'ildé őt. Ezen tiszteletes férfiú Londonba vissza-
kerülvén később, itt jóakarója , a felvilágosodott lelkű F i r -
m i n nek pártfogása alatt egy kis egyházközséget alakíta, mely 
feloszlott, midőn lelkipásztora a szószékből erőszakosan el-
hurczoltaték. 

A nagy tudományú, kegyes E m l y n n e k nem sokára 
ezután hasonló okból számkivetésbe kelle mennie. E név 
után önként jutnak eszünkbe: C h a n d l e r , W h i s t on, F o r -
s t e r s más kitűnő barátai az igazságnak'és erénynek azon 
időben, a kik véleményeik miatt kénytelenek valának mind-
nyájan több, kevesebb méltatlanságot tűrn i , mig alsóbb osz-
tályból valók, mint E l w a l l , nyíltan üldöztetének. Uj len-
dületet adának ezek után az unitár, hitelvek fejlődésének: 
L i n d s e y , a tiszteletre méltó férfiú; P r i e s t l e y nek mun-
kás, fürkésző szelleme; ugy követőjök, az oly férfias ki-
tartással fáradozó B e l s h a m , kik mindnyájan önként tér-
tek el azon nézetektől, melyeket közönségesen orthodo-
xoknak szoktak mondani, s melyekhez nevelés és össze-
köttetések kapcsolák vala őket. Számos egyházközségek 
levének országszerte, vezetve érdemes lelkipásztoraik által, 
minden zaj nélkül unitáriusokká. Ujabb társulatok kelet-
keztek; messzeterjedő egyesületek alakultak folyvást, me-
lyeknek jótékony tevékenységét különböző természetű ne-
hézségek nem lankasztani, csak éleszteni tudák. Tekint-
sünk túl az oceánon Amerika szabad földére: az egy Isten 
tiszteletére évenkint nagyszámmal emelkedő egyházak, né-
pes egyházközségek, emelkedett szellemű elvbarátok, kik a 
köztársaságnak bizony nem utolsó díszei, nem azt engedik-e 



9 

következtetnünk, hogy e hitelveknek diadalmaskodniok kell 
ott. hol azoknak szabad folyama megszokás, üres formák sat. 
által akadályozva nincsen ?' — Nem ezt tapasztaljuk-e ha-
zánkban is, mióta a meggyőződés nyilvánulhatásának törvé-
nyesen szabad tér van engedve? — 

Kitetszik ezekből, hogy az unitárizmus történetét tekint-
ve, azon joggal követelhet tiszteletteljes figyelmet mindenek-
től, azon joggal mondom, melylyel minden más oly egyház, 
mely századokon keresztül számos kitűnő szellemi mozzana-
tokat, a lélek nagyságának, a benső meggyőződés szilárdsá-
gának annyi nemes példáit mutatja fel; mely annyi tiszte-
letre méltó, nagy befolyású vallókkal dicsekedhetett minden 
időben; — azon joggal, mely illet egy szabad vizsgálóelás- s 
felvilágosult gondolkozásmód öntudatos erejével növekedett 
és erősbült egyházat; — azon joggal, melyet milliók lelkében 
gyökeret vert hitelvek méltányosan követelhetnek. — Teheti-e, 
kérdem már most, teheti-e az igazság barátja, hogy komoly 
figyelemmel ne legyen az unitár, hitelvek szellemi erejének 
benső lényege iránt? És ha tenné valaki: nem azt árulná-e 
az által e l , hogy embertársainak egy nagy osztályát, azok-
nak érzelmeit és lelki érdekeit képes kihallgatás nélkül, is-
meretlenül, tán megvetéssel kárhoztatni?! Bizonynyal gyen-
ge értelem s nem tiszta lélek jellemvonása: ily alap nélkül 
való kárhoztatásra vetemedni Isten erkölcsi, értelmes teremt-
ményeinek egy nagy tömege ellen; és tévelygőknek, „tisztá-
talanoknak" hirdetni azokat, kiket a világosságnak Atyja tán 
sok gyarlóságtól megtisztított. — v 

I I . T i s z t e l e t t e l j e s f i g y e l m e t i g é n y e l a z 
u n i t á r i z m u s : v é d ő i n e k j e l l e m e - s s z e l l e m ö k 
m i n ő s é g é n é l f o g v a . 

Korlátolt értelmű, felületes észjárású emberek voltak-e 
ezek? avagy eszelősök, vakbuzgólkodók, kik saját fontossá-
guk eszélytelen hitétől elragadtatva, vagy alapos szellemi 
emelkedettség hiányában túlzott képzelődés befolyása alatt 
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munkáltak ? — Feltehetjük-e, liogy bizonyos anyagi haszon, 
akár egyéb földi érdek csalogatható őket azon térre, melyet 
a világ eretnekség terének nevezett? Avagy tulajdonithaté-e 
hajthatlanságuk, következetes előhaladásuk bizonyos különcz-
ködő önzésnek? Nem állítom, hogy ne volnának oly testi 
szenvedélyek, melyek az önhittségnek tömjénezvén s egyéb 
gyengeségeket hizlalván, az érzéki embert vétségekre ragad-
j á k ; — de ha oly munkálkodás és oly következetes vizsgá-
lódás, melynek vélemények vettetnek alája, e okok szolgálnak 
alapul, jelei az alázatosságnak s egyszersmind legbiztosabb út 
az igazságra; ha erkölcsi tisztaság s őszinte kegyesség a leg-
szebb ékességek, melyekkel az ember véleményeket támogatni 
képes: akkor nem tudom, ki igényelhetné mások figyelmét 
méltányosabban, vagy ki érdemelhetne tiszteletteljesebb meg-
emlékezést, az unitár, hitelvck jelesebb hirdetőinél. Hiszen, 
tudva van, mikép nem hogy valamely érzéki befolyás vezet-
hette volna őket félre; de csoda, hogyan volt annyi lelki 
erejök és bátorságuk, melynélfogva, daczára annyi veszedel-
meknek, nem rettentek vissza hitelveiknek nyilvános beval-
lásától! — Az unitárizmus elhunyt és élő liivei bizonynyal 
igényelhetik a legszorosabban bárkitől is , hogy öntudatos, 
lelkiismerettel biró keresztényeknek tekintessenek; s e jogos 
igényt, azt, hiszem, még ellenvéleményü, becsületes ember sem 
fogná tőlök elvitatni akarni. Oly férfiakat találunk az egy 
örök Isten imádói közt, kiknek magas szellemi képességeiket? 
tanultságukat, tiszta erényeiket a rágalomnak még csak le-
hellete sem képes érinthetni, kiknek nevöket az idő már her-
vadhatlan babérral örökítette. — Állithat-e korunk, vagy bár 
mely más kor állithat-e, kérdem, az emberek fiai közt oly 
háromságot elő, mint N e w t o n , L o c k e ') és M i l t o n '2)? 
S e három férfiú bizonyságtétele az Atyának legfőbb istensége 

Lásd: Antitrinitarianism of Newton and Locke, discussed in 
Wellbeloved's Letters to Archdeacon Wrangham. 

") Milton's Last Thoughts on the Trinity. 
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felöl: öszhangzó. Hol találunk saz egyházi évkönyvekben oly 
nevet, mely itélőerőre, világos lelkitisztaságra nézve L a r c i -
n e rénél felsőbb, akár alioz csak hasonló is volna ? És W h i t b y 
„utolsó eszméi" kevésbbé figyelemre méltók-e azért, hogy utolsó 
eszméi voltak? Mit mondjunk a szelidlelkü W a t t s I z s á k -
ról ')? megszüntek-e általánosan ismert, nemes erényei, mi-
dőn a Szentháromságról lemondott? Hát L i n d s e y , W a k e -
f i e l d , J e b b és D i n e y , midőn elhagyák az angol egyházat 
s mindazon kényelmeket és előnyöket, melyeket az uralkodó 
egyház kebelében találnak vala, nem adák már ezen tettök 
által is meggyőződésök hatalmának, öntudatos lelkierejök nagy-
ságának fényes példáját? Nem tesznek-e tanúbizonyságot ezen 
férfiak magas szellemének épségéről, erejéről, bölcseségéről, 
az ő Írásaik? És P r i e s t l e y , a nagy hirü bölcs, kinek 
emelkedett szelleme oly gyorsan bejárta a természet- s er-
kölcstudományok egész birodalmát, hitének hajlékát utoljára 
is csak homokra építette volna? — 

Ugy vélem, nem szükséges ezen nevekhez még többeket 
sorolnom elő, se a felhozottak tekintélyét további hozzáadá-
sokkal támogatnom, hogy kitűnjék, mikép az u. hitelveknek 
bizony nem üres észjártatások szolgálnak alapul. Távol van 
tőlem, hogy tagadjam, sőt örömmel ismerem cl, mikép ha-
sonló tiszteletben álló nevek (mert nagyobbakat felhozni nem 
lehet) más tanok támogatására is állanak, melyek előtt kész 
vagyok habozás nélkül meghajolni. Czélom csak azt mutatni 
ki, miszerint ilyetén sulyu bizonyítékok komoly, tisztelettel-
jes figyelmet joggal igényelnek azon részre, mely felé nehe-
zednek. Oly emberek bizonyságtétele az,kik — egyéb jelességcik 
mellett — önzés nélkül való, részrehajlatlan ítéletüknek kü-
lönös jeleit adták; oly embereké, kik szobáik magányából 
lépvén ki a világba, hatalmas ellenpárttal szemben, mely ke-
vésbbé elhatározottakat első lépésre visszariasztandott, bátran 
nyilatkoztatták ki meggyőződésüket, — meggyőződésöket, me-

J) Wcllbelovecl's Letters. 
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lyet, daczára a hatalmas ellenmüködő befolyásnak, még el-
lentállhatlanabb erkölcsi erö oltott lelkökbe. Szorgalmas vizs-
gálódásaik, a környező homályon átható éles tekintetök éb-
reszté fel bennük azon hitet, melytől azután nem volt erejök 
többé megválni, melynek szózatát többé el nem némithaták, 
és nem némítható el semmi! 

Örömmel sorolhatnék elő mostan élő híveink közül is 
többeket, kik ezen s más országokban nagy érdemeket sze-
rezvén magoknak, koruk figyelmét méltán megnyerték, — 
olyanokat, kik az élet vizéből mélyen merítettek; de, mint 
mondám, nem czélom itten jeleseink lajstromát adni ; — be-
szédem köréhez képest a már felhozottakat elegendőknek 
vélem. 

III. Harmadik ok , melynél fogva az u. keresztények 
igényt tarthatnak tiszteletteljes figyelemre, azon fontos tény, 
miszerint e g y e d ü l a b i b l i á t v e t t é k h i t ü k a l a p j á u l és 
t á m a s z á u l mind ig ; azaz, nem ismertek el semmi puszta 
emberi hagyományt liitök vezérzászlójául soha. 

A jeles, általánosan ismert tudós és író, B u t l e r Károly? 
egy valóban keresztény szellemű, orthodox férfiú, elősorolja 
a különböző nevezetű keresztényeket hitczikkelyeikkel együtt. 
Ezen lűtczikkelyek közül némelyek korábbi, mások későbbi 
eredetűek; de többnyire csak azon hitelességgel bírnak, me-
lyet nem csalhatatlan szerzőiktől nyerhetének. De midőn az 
unitáriusokra jő, megvallja, hogy ezeknek helyzete különös; 
„az unitáriusoknak nincsenek symbolicus könyveik, úgymond, 
habár dr. Lardner „ L o g o s - r ó l i l e v e l e " iránt általános tisz-
teletet mutatnak". Mi hozzátehetjük azonban, hogy az csak 
oly nemű tisztelet, melylyel az unitáriusok minden oly ma-
gyarázatot tekintenek, mely, nézetök szerint, a szentírás igaz 
értelmének felvilágosítására szolgálhat. 

Nem, ai! a mi egyházunk hivei hitelveiket nem húzzák 
elődeik vallásos nézeteinek szoros rámájára , se nem bízzák 
azoknak módosítását egyik vagy másik kortársok egyéni be-
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látására. Az egyéni m e g g y ő z ő d é s s z a b a d s á g á t a keresz-
tény vallás fönséges szellemétől elválhatlannak tar t ják; azért 
azt semminek fel nem áldozzák. S ezekből folyólag, habár 
az őket összetartó kapocs külsőleg tágnak tetszik is: mind-
azonáltal van egy kötelék, mely bensőleg minket elegendő-
képen öszszefüz; s ez azon boldogító hit, hogy mi mindnyá-
jan egy kifogyhatatlan jóságú mennyei Atyának gyermekei, 
hogy mi mindnyájan Jézus Krisztusnak tanítványai vagyunk, 
és ő a mi Urunk, Mesterünk. Együtt imádkozunk, miként 

* egy széles családnak tagjai; egyházainkban együtt imádjuk 
a szeretet Atyját ; együtt veszszük az Urasztaláról a szent-
jeleket , melyek által emlékeztessünk Idvezitőnknek érettünk 
szenvedett kínjaira és halálára, s igy buzduljon szivünk az 
ő fenséges erényeinek szeretetére és követésére. Igen, k. h!. 
ha némi tekintetben tán igen gyenge is közöttünk a külső-
leg szorosan egyesítő kötelék, de legalább az a jó van ben-
ne, hogy lelkiismeretünk világi érdekek befolyásának lánczaitól 
független. Saját észlelése s felfogása szerint állítja mindenki 
hitének egyes tételeit öszsze; de csak a szentírás alapján,— 
és mindenki a maga módja szerint védi azokat, viszont csak 
a szentírás alapján. Innen a vélemények különbözősége cse-
kélyebb jelentőségű pontokban; de innen azon nagy fontossá-
gú benső megegyezés is, miszerint a legfelsőbb Istenség csak 
Egy, az Atya Isten, a ki főbölcseség, kifogyhatatlan szeretet 
és jóság. Innen van az, hogy a mit hiszünk, azt mi meg is 
találjuk a szentírásokban. Nekünk hitünk alapját nem kell 
egyéb homályos, gyakran egymásnak ellentmondó iratokból 
szednünk össze, — s egy oly zavaros rendszert állitanunk fel 
vagy fogadnunk el, melyet, habár némelyek világos, teljes 
egésznek állítanak, de mi megérteni, felfogni teljességgel nem 
tudnánk. 

Főtörekvésök volt tehát az unitárius hittudósoknak min-
dig, hogy gondos kritikai eljárás és magyarázat utján a szent-
írás szövegét kitisztázzák, s annak minél pontosabb, világosabb 
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fordítását eszközöljék; mindazonáltal, mint fennebb is meg-
jegyzem, solia se tulajdonítottunk bármely kritikai értekezés-
nek, magyarázó jegyzeteknek vagy egyéb iratoknak több fon-
tosságot, csak annyit, mennyiben az ily nemű iratok a szent 
könyv részeinek vagy egyes helyeinek világosabbá tételét, 
könnyebb és helyesebb felfogását elősegitheték. S hogy mily 
bámulandó szorgalommal munkálkodtak jelesbjeink e téren, 
legyen elég erre nézve sok közül csak néhány műre utalnom, 
mint: „Jegyzetek a Bibliához" Priestleytől; „Az Új-Tcsta-
mentom javitott kiadása", „Az Evangeliom magyarázata" Ken-
rick J . által; és a Wellbeloved által nem rég kiadott „Csa-
ládi Biblia".*) 

Nagyon népszerűvé vált tévedés azon nézet, melynek 
különben sokan szeretik átadni magokat, hogy t. i. az uni-
tár. hitvallás a szentkönyvekkel szemben igen észszerű (ratio-
nalis). Ugy van, mondhatjuk mi erre, észszerű; ele éppen [azért, 
mivel a szentkönyvek foglalatjával oly tökéletesen öszhang-
zik. Az okoskodásnak a hit dolgában engedett mértékére 
nézve valósággal nincs oly nagy különbség köztünk s a 
legorthodoxabb hitűek között, mint azt sokan felteszik. Hi-
szen, nincs az okoskodásnak oly neme, a tudományosságnak 
oly elmés eljárása, nincs a képzelődésnek és gondolkozásnak 
azon ereje, melyet az athanázi vagy westminsteri hitvallás 
igazságának kimutatására fel ne használtak volna. Mi hát 
valósággal a különbség köztünk és amazok közt ? A z , hogy 
mi az ész részrehajlatlan működésének eredményét bizalom-
mal fogadjuk, mig amazok félni láttatnak attól. A helyett, 
hogy embertársainkat a hit mysteriumainak közelebbrőli visz-
gálásától viszszarettentenők; a helyett, hogy hitünk valamely 
czikkét ugy állitanók elő, mint már természeténél fogva em-
beri felfogás felett valót: mi a szabad értelmi vizsgálódást 
az apostolok által megirt vallásos igazságok őrangyalának 

*) Ujabb időben több hasonló, becses mű jelent meg. Ford. 
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tekintjük; ugy tekintjük, mint legbiztosabb vezetőnket a zon 
é r t e l m i t é r e n , liol a f e l j ü l r ő l j ö t t b ö l c s e s é g leg-
világosabban megtalálható. — Ugy van, k. h. a mi hitünk 
temploma, melyet az egyedül való, igaz élő Isten imádására 
szenteltünk, a szentkönyvek által nyújtott anyagokból épül-
ve fel, felvilágosult, öntudatos, szilárd értelmi alapon nyug-
szik. Miként a jeruzsálemi templom készen oda összehordott 
kövek- és fákból állíttatott össze, miszerint annak felépítése 
alatt a szent falak között sem kalapács, sem fejsze, sem más 
eszközök lármája nem hallatszott: így épült fel a mi hitünk 
temploma is zaj nélkül azon kijelentésekből, melyeket Jézus és 
az apostolok előre elkészitettek számunkra, s a melyeket nem 
kell, sőt nem is lehet erőlködés és mesterkedések által a 
mi Ízlésünk s czéljaink szerint módosítanunk és állítanunk 
össze. 

Megvallom, hogy az u. keresztény anyaszentegyház egyik 
legfényesebb jellemvonásául, s szebb jövőjének zálogául éppen 
azt tekintem, miszerint az ész öntudatos szabad működésére 
akkora bizalmat és erkölcsi súlyt fektet. Miért van az, hogy 
az értelem működésének elnyomása, mint kötelesség, néme-
lyek által annyira ajánltatik ? Miért kell hitünket olyan ránk 
vett vagy éppen ránk erőszakolt feltételek alá vetni, melyek 
már természetüknél fogva feljülállanának emberi felfogáson? 
Mire való folytonosan a mysteriumokra utalni? Vájjon nem 
liasonlit-e mindez valami olyanformához, mintha ellenünk elől, 
kit nyilt mezőn egyenlő fegyverrel legyőzni nem reméllünk, 
valamely előnyös torlasz mögé vonulnánk? Nem ébreszt-e 
önként gyanuskodást bennünk az, ha a mit hinnünk kell, az 
a körüli vizsgálódás nekünk meg van til tva? s e gyanako-
dás nem növekedhetik-e azon fokig, holott az ember hajlandó 
feltenni, hajlandó hinni, mikép azon tan, mely a benső meg-
győződésből származó alapot mellőzve, sőt szándékosan ke-
rülve ki, csakis külső tekintélyre utal, — hogy az ily tannak 
méltatlan, egészségtelen, gyenge oldalai lehetnek, melyeknek 
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palástra van szükségök ? A mi meggyőződésünk az, hogy oly 
kötelesség nincs, mely nekünk a szentkönyvnek valódi értel-
me körüli vizsgálódást tiltaná. Jézus s az apostolok tanítá-
saiban egy szó sincs ilyetén kötelességről. — „Az ember fel-
adata — igy szól a kegyes lelkű dr. Barrow Izsák — az 
emberi élet nagy czélja az, hogy híven kövessük az ész vi-
lágát, ezen bennünk meggyújtott mennyei szikrát, e hatalmas 
szellemi erőt , mely bennünket oly fenséges dolgok elérésére 
képes segíteni!" — „Bizonyára a halandó emberben ama lé-
lek, és a mindenható Isten ihlése teszi a bölcseséget" (Job. 
XXXII. 8.); s e lélek, Istennek e legdicsőbb ajándéka az, 
melyhez a Mindenható az ő akaratját a kijelentés által in-
tézte; ez az, mi által képesítve vagyunk a végetlen Bölcse-
séggel magunkat összeköttetésben képzelni! — „Mindeneket 
megpróbáljatok, és a mi jó, azt megtartsátok" (Thes. V. 21); 
„A ki olvassa, jól gondolkodjék róla" (Máté XXIV. 15); 
„IJgy szólok, mint tudósoknak, ítéljétek meg ti, a mit mon-
dok" (I. Kor. X. 15); „Mi dolog pedig, hogy ti magatoktól 
is meg nem Ítélitek azt, a mi %az" (Luk. XII. 57.); — ezen 
igékben az apostolok, s maga Jézus is nyíltan arra intik az 
őket hallgató sokaságot, hogy értelmes vizsgálódás által igye-
kezzenek magoknak lelkiismeretes meggyőződést szerezni az 
igazságról. Bizony nem ellenkezésben, de szép öszhangzásban 
van az u. ker. hitvallás a szentkönyvvel, midőn az igazság-
szeretetét, az értelmi vizsgálódásnak szabad gyakorlását leg-
főbb kötelességünk egyikévé teszi. •*). 

IV. Tiszteletteljes figyelmet igényel az u. kereszténység 
azon ténynél fogva, miszerint f ő b b h i t e l v e i t t u l a j d o n -
k é p e n m i n d e n h i t f e l e k e z e t i g a z a k n a k i s m e r i ; 
azokat soha egy ker. író sem tagadta. Mert , igaz ugyan, 

*) Szépen elmélkednek e tárgyban: Kenr ick J. „The Love of 
Truth a Branch of the Duty of Benevolence" — ugy: W. 
J. Fox „On Free Inquiry in Matters of Religion" czimii 
beszédeikben. 
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hogy vallásos dolgokban merültek fel időnként különböző né-
zetek, véleményekben eltérések, mik hevies vitákra, sőt sza-
kadásokra adtak alkalmat; azonban a szentirások benső lényege 
s egyes hitfelekezetek alaptételei körüli mélyebb vizsgálódás 
azon következtetésre vezetend, mikép azon pontok, melyekben 
különböző ker. férfiak és felekezetek megegyezni nem tudná-
nak: nem lényeges dolgok a ker. hi tben; s hogy ennek alap-
tételeit, tehát a ker. hitvallás épületének oszlopait, valóság-
gal azon igazságok teszik, melyekre nézve minden keresztények 
minden időben egy értelemben valának. A ker. anyaszentegy-
ház története, ugy azon tételek lelkiismeretes vizsgálása nyo-
mán, melyeknek el nem fogadásaért nekünk is annyi nehéz 
ostromot kelle kiállanunk és szenvednünk, ugy hiszem, ki fog 
tűnni, hogy a fennebb nem lényegeseknek mondott vitás té-
telek oly kifejezésekben találják alapjokat, melyek a szent-
könyvekben eredetileg ismeretlenek; hogy azok a ker. egyház 
története zavaros időszakainak szülöttjei, melyek születtek, 
fájdalom, a szentirások egyszerűségének rovására; hogy azok 
az emberi feltalálás elméleti módjának jellemét viselik ma-
gukon; s hogy azok, mint szentírásellenes tételek, némely 
nagytekintetü tudósok s szorgalmatosan vizsgálódó elmék által 
visszautasittattak, — olyatén eredmény, minővel sokkal gyak-
rabban találkozhattunk volna, ha mostoha körülmények, szi-
gorú befolyások a nyelveket gyakran a némaság kemény 
lánczával meg nem kötik! 

Lássuk most, mely pontokban egyezünk mi meg más 
keresztényekkel. Nem kevesek és nem jelentéktelenek ezek. 
A felvilágosodott lelkii Butler , kit már egyszer emiitettem, 
„Grotius élete" czimü munkájának toldalékában következő 
11 pontot számlál elő, mint olyanokat, melyeknek alapján 
az egész ker. anyaszentegyház egyesülhetne: „1. Egy az Isten; 
2. hogy Ő főtökéletesség; 3. hogy mindeneket az Ő gond-
viselése igazgat; 4. hogy nekünk kötelességünk Őt teljes szi-
vünkből szeretni, és kötelességünk szeretni embertársainkat 

2 
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mint önnönmagunkat; 5. hogy elkövetett bűneinket köteles-
ségünk megbánni; 6. hogy Isten megkegyelmez az igazán 
töredelmes lelkeknek; 7. hogy lesz jövendőbeli megjutalma-
zás és büntetés, midőn megítéltetik mindenki az ö tettei szerint; 
8. hogy Isten az ő szent Fiát, a Jézus Krisztust azért küld-
te a világra, hogy annak megváltója legyen, hogy legyen az 
örök iidvesség forrása mind azoknak, kik neki engedelmes-
kednek és őt követik; 9. hogy Jézus az igaz Messiás; 10. a ki 
tanitott, csodákat tett, szenvedett, meghalt és megint fel-
támadott, miként mindez a szent evangeliomokban előadva 
v a n ; 11. és a ki feltámaszt mindeneket a halálból; Íté-
letet tart az ő igazsága szerint, megjutalmazza az erényese-
ket az örökélet koronájával, a gonoszokat pedig megbünteti." 
„Már most — folytatja ugyanazon író — fontolják meg min-
den egyház hivei jól, hogy mik legyenek az általok vallott 
hitformákban azon főbb tételek, melyek nyugodt, alapos Ítélet 
szerint okvetlen szükségesek arra, hogy valaki magát a ker. 
anyaszentegyház tagjának tekinthesse; vetkeztesse ki ezen 
igazságokat a rájok adott külső színezetekből, s ugy állítsa 
mindenki azokat maga eleibe, azon egyszerű, világos kifeje-
zésekben, miként azok megírattak; ohajtson minden, bármily 
felekezeti nevet viselő keresztény, ohajtson bensőleg és ko-
molyan maga és felebarátai közt némi meggyőződésben meg-
egyezést találni: s ilyetén alapon, ilyetén jó szándékkal való vizs-
gálódás csaknem egész bizonyossággal azon meggyőződésre 
vezetne, mikép vallásos hitünk lényeges czikkelyei nem oly 
számosak, s hogy ezen lényeges hitczikkelyekre nézve a kü-
lönböző nevezetű ker. hívek nem állanak koránt sem oly mesz-
sze egyn ástól , mint azt közönségesen feltenni szokták." Mi 
ugy hiszszük, kitűnnék valósággal, hogy ezen lényeges hitel-
vek körülbelől nem egyebek lennének a fennebb egyszerűen 
elősorolt pontoknál. S íme, k. h. éppen azon pontok teszik 
az u. ker. hit főbb lényegének öszszegét, alapját! Igen, mi 
hiszszük, hogy azon nyűgös hozzáadások, melyekkel némely 
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ker. hitfelekezetek elterhelve vannak, csak gyengítik azon 
igazságok benső erejét, csak csökkentik azoknak jótékony be-
folyását, melyek minden ker. hitvallásnak eredeti főfő, álta-
lánosan elfogadott elemeit teszik. Ezen fontos tény tehát, 
hogy a mennyiben keresztények s az irások vizsgálói, mellőzve 
a különbözést okozó jelentéktelenebb hitczikkeket, s csupán 
azokhoz ragaszkodva, a melyekben mindnyájan megegyeznek, 
az unitárius hitvallás terére lépnek: nem igényelheti-e kér-
dem, e fontos tény is minden gondolkozó s békeszerető ke-
resztények tiszteletteljes figyelmét? Ha van tér a ker. vi-
lágban, ugy bizonynyal az unitárizmus tere az, melyen leg-
könnyebben egyesülhetnének minden ker. hivők egy testvé-
ries nagy családban megint; holott lenne „egy akol és egy 
pásztor!" E körülmény is biztositékául tekinthető annak, 
hogy szent hitünk idővel általánosabb érvényre jutand az 
ő meg nem vesztegetett egyszerűségében, tisztaságában és 
erejében. 

V. Tiszteletteljes figyelemre méltó az egységhivő anya-
szentegyház, mivel minden homály és feltétel nélkül vallja 
azon igazságot: „ E g y az I s t e n , é s r a j t a k i v ü l n i n -
c s e n m á s I s t e n ; " s ezen hitelv által kielégíteni látszik az 
emberi lélek legnagyobb szükségét, legnemesebb óhaját; meg-
szabadítja áhítatos érzelmeink szabad gerjedezését minden 
nyűgtől és zavarosságtól. 

„Halljad, Izrael, a mi Urunk Istenünk Egy Ur ; szeres-
sed a te Uradat, Istenedet teljes szivedből, teljes lelkedből, 
és minden erődből" — ezek Idvezitőnk szavai. „Nincsen ne-
künk több Istenünk az Atyánál, kitől mindenek vannak, és 
mi is ő benne" -— ezt mondja Pál apostol; a szelid János 
üdvözlete pedig igy hangzik: „kegyelem legyen nektek s a sze-
retetnek és igazságnak békesége az Atya Istentől, és az ő 
szent Fiától az Ur Jézus Krisztustól, kit ő elküldött." S 
megint Jézus: „Az Atya szereti a Fiút, és mindeneket meg-
mutat neki; nem cselekedtem én magamtól semmit, nem ke-
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resem én az én akaratomat, hanem az Atyának akaratját, 
ki engemet elbocsátott". 

A legfőbb Istenség egységérőli tudomány az , mi a ju-
daizmust már az ó korban annyira fölibe emelé a sok isten-
imádás különböző nemeinek, melyektől amaz körülvéve volt. 
Ezen tan fönségéhez való közeledés különbözteté meg a Krisztus 
előtti idők nagy szellemeit a körültök bálványok előtt le-
boruló sokaságtól. E tant alapitá meg Jézus, ezt hirdeték 
az apostolok. És valóban, ai! a hit, hogy van egy Isten, ki 
végetlen bölcseség, mindenható, minden jónak kútfeje, ki 
minden dolgokat főbölcseségének és hatalmának gondviselése 
által igazgat; kitől nyertük lételünket; kinek áldásait meg-
számlálni, azoknak értékét megbecsülni mi nem tud juk ; — azon 
hit, hogy ez „Istenség annyira szerette a világot, hogy egyet-
len áldott szent Fiá t küldené annak megszabadítására", ki 
biztosítaná a töredelmes bűnbánót kegyelmes megbocsátás fe-
lől, ki a kötelességek ösvényére vezéreljen és ellásson a ke-
gyelem és boldogság eszközeivel, ki életet és halhatatlansá-
got hozzon minekünk, feltámadása által a sírontúli élet fenséges 
reményét gerjesztvén fel lelkünkben: e hit magában látszik 
foglalni mindazt, mi szeretetre, hálára, imádásra, teljes biza-
lomra gerjeszthet; mi lehető legbensőbb hévvel ragadhat ben-
nünket e legfőbb parancsolat iránti hódolatra: „Szeressed a 
te Uradat Istenedet teljes szivedből, teljes lelkedből és min-
den erődből". Ha valami lehet, ugy eh i t az , mi lelkünknek 
biztos, szilárd horgonya. Nem tudom, mi volna szükséges, 
mit lehetne még képzelni ezen kívül, a minek hitében lelkünk 
öröme és békesége növekedhetnék. 

Képzeljük most a Fiut és Szentlelket az Atyával oly 
titokteljes, megfoghatatlan viszonyban, miszerint mind a há-
rom egymástól megkülönböztetett, egyenlő személyiséggel bir 
ugyan, azonban e három külön-külön képzelt lény valójában 
mégis csak egy. Vájjon lelkünk szent áhítatát, buzgóságunk 
tiszta gerjedelmeit magasabbra emelheti-e e titokteljes félté-
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tel? "Vájjon isteni részünk, a vizsgálódó öntudatos szellem 
azon nyugodtsággal, azon biztos erővel emelkedhetik-e egy-
szerre három határozatlan czél felé, mint egyetlen világos 
czél felé? A fennebbi feltételnél, valóban, semmi se lehet 
elméletileg homályosabb, s gyakorlatilag imádságunkra néz-
ve az elmét megosztóbb! Következetes felfogás szerint há-
rom Isten közül mindeniket bizonyos jellemvonással, némi-
leg külön hatáskörrel képzelhetjük csak; és már egyetlen 
ily sa já tság, melyet egyiknek különösen tulajdonitanánk: 
nem vonna-e le a más kettő teljes dicsőségének fényéből? 
Nem kellene-e az imádkozónak folyvást remegnie: hogy imád-
ságában szivének tiszta érzelmei tán bővebb mértékben ára-
dozhattak egyik, mint a másik Istenség iránt? 

De kérdjük továbbá a nagy tudományu Kenrickkel: *) 
„Ismertethet-e meg a Fiu az Atyával, teremtményeit illető-
leg, valamit, mi az Atya mindentudósága előtt ismeretlen volt 
volna; avagy indithatja-e a szeretet és kegyelem olyatén gya-
korlására, melyre saját határtalan szeretete őt önként ne in-
ditaná? Áraszthat-e a Szentlélek oly befolyást reánk, melyet 
mi magától a minden lelkek Atyjától, kitől jő minden jó 
és tökéletes ajándék, kinek kezében vannak minden embe-
rek szivei, ne várhatnánk? Ha igen: miben áll akkor azon 
egyenlőség és tökéletes egység, miről némelyek beszélnek? 
Ha nem: mire való több lényeket képzelnünk annak telje-
sítésére, mire egy tökéletesen elegendő? Mit nyerhetünk ily 
összeadás által? Oly feltétel, mely ellentétben van minden 
okszerű megegyeztethetéssel; egy ok, miből semmi sem kö-
vetkezik; egy következtetés, mefynek oka, czélja sehol sem 
található! Mily nehéz, kétséges helyzet az'imádásra buzdult 
lélekre nézve! Mig, ha a Fiút és Szentlelket az Atya Isten-
nek, mint legfőbb valóságnak alárendelve, az Ő akaratjának 
végrehajtóit, képzeljük: lelkünk akadályok nélkül emelked-

*) Unitarianism the Essence of Vital Christianity. A Sermon. 



2 2 

hetik azon fölény trónjához, ki a mi imádásunknak méltó, 
dicsőséges tárgya; kihez egyedül vezérelnek a szentirások is 
minket. 

VI. Tiszteletteljes figyelmet követel az unitár, hitval-
lás azért, m i v e l az e r k ö l c s ö s , s z e n t é l e t g y a k o r l á -
s á t f e l t é t l e n ü l s z a b j a e l ő n k b e ; mégpedig nemcsak 
mint keresztényhez illő dicséretes magaviseletet, hanem mint 
az isteni kegyelem s az örökélet elnyerhetésének szükség-
képi feltételét. Nyiltan és határozottan taní t ja , mikép „er-
kölcsös, kegyes élet nélkül senki se láthatja meg az Urat". 
Péterrel ekkép szól mihozzánk: Isten feltámasztván az ő szent 
Fiát, elkiildé, hogy megáldjon titeket, megtisztitván minden-
kit közületek az ő bűneitől". Hirdeti a komoly igazságot: 
„mi mindnyájan megjelenendünk Krisztus Ítélőszéke előtt, 
hogy mindenki elvegye az ő cselekedeteinek jutalmát a sze-
rint, a mint jót vagy roszat cselekedett" — hogy ezen igék, 
mint jövendő sorsunkat hirdető szózatok, lelkünkben vissz-
hangoztassák, mikép teljes erőnkből igyekezzünk kegyelmes 
Ítéletet biztositani magunknak. 

Igaz ugyan, hogy az istenes élet jövendőnkre vonatko-
zó fontosságát más ker. hitfelekezetek is tanítják, bárha ve-
lünk nem egészen egyező alapon. De éppen e különböző 
alap, vájjon elég szilárd-e a r ra , hogy azon az istenes élet 
fontosságáról való hiedelem épen fenállhasson ? Megfér-e ez pl. 
azon elvvel, miszerint az ember természeténél fogva képte-
len Isten akaratát teljesíteni ? Nem tesz-e ezen feltétel hajlan-
dóbbá a roszra s közönyössé a jó iránt ? És ha a biblia 
csupán az emberi gyarlóság s erőtlenségek hirdetője volna, 
mert a fenebbi feltételből ez foly: hová lenne akkor annak 
erkölcsi magas becse; nem válnék-e az merő gunyirattá? 
vagy a bibliával szemben, mely a fennebbi elvet nem tanít-
ja, nem valóságos gunykép-e e feltétel? Azon uralkodó hit, 
miszerint Jézus teljes és elegendő áldozat lett az egész em-
beri-nemért; hogy az ő igazságossága egyedül az, mi által 
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mi megtartatunk: nem hárit-e el lelkiismeretünkről minden 
bünterhet; nem semmisiti-e meg azon erkölcsi kötelezettsé-
gek érzetét, ezen érzet minden fontosságát, mely cselekede-
teinkről minket felelőssé teszen ? És mi következik azon hitből, 
miszerint a Szentlélek különös segedelme első szükséges fel-
tétele a keresztényi kegyes életnek? nem csökkenti-e e hit 
azon nemes törekvést, miszerint a minden embernek önként 
ajánlkozó természetes segédeszközöket, minden útat és mó-
dokat , melyek istenes életre segithetnek, egész buzgósággal 
felhasználjuk? S ha már ezen elvek vallóitól hall juk, hogy 
a jócselekedeteket ők is az igaz, eleven hit bizonyságainak 
ismerik el: hogyan értsük ezt? Mit bizonyithatnak ama jó-
cselekedetek, melyeknek gyakorlására valakit nem saját meg-
győződéséből származó szabadakarat és elhatározás ind í t?— 
Azon fontosság tehát , melyet a fenebbi elvek vallói a jó-
cselekedeteknek tulajdonítanak, bizony nem szármozhatik ama 
cselekedetek valódi értekének felfogásából, sem Idvezitőnk s 
az apostolok erkölcsi nagyságának igaz méltánylásából. „E 
hiedelem nem öszhangzó sem a szentírás szavaival, sem az em-
beriség közös érzelmeivel, sem azon erkölcsi igazságok tekin-
télyével, melyek szivünkbe beoltva vannak." Szépen jegyzi 
meg Kenrick, hogy „a ki ezen igazságoknak, az erkölcsi sza-
badakarat s emberi méltóság érzetének bennünk léteit adott: 
egyszersmind elenyészhetlen természettel és ellentállhatlan erő-
vel ékesité fel azokat. Használjátok az emberi elme által al-
kotott rendszerek egész seregét azok elnyomására, képzeljé-
tek örökre eltemetve ama igazságokat; de elevenítő erejök 
csakhamar kitör e nyomasztó nyűgök alól, kitör és örök-
re él!" Mi ezt hiszszük, és szívből örvendünk azon tudatban, 
hogy szent vallásunk hitelvei illő tért biztosítanak erkölcsi 
erőink és törekvéseinknek a tökéletesedés felé való előhaladásra. 
Szent hitünk azt tanítja nekünk, hogy idvességünk eszközlé-
sében magunk igyekezzünk' munkálni, nem hanyagolván el 
azon módok felhasználását, melyeket Isten nekünk avégre ha-
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talmunkba adott s melyeket egykor számba is veszen; és 
mi erkölcsi nagyságunkat solia sem érezzük inkább, Istenhez ma-
gunkat soha sem érezzük közelebb: mint midőn ez igék hang-
zanak hozzánk. 

Ne képzeljük tehát hiábanvalóságnak, ne önhizelkedésnek 
az egyéni igazságosság fontosságát a ker. életben. Hiszen mi 
által jelenhetünk meg Isten előtt: ha nem i g a z - v o l t u n k 
érdeme által? „Midőn Ábrahám hitt volna Istennek; az ál-
tal magát igaznak nyilvánitá". Nem olvassuk, hogy másnak 
igazságossága tudódott volna fel neki iclevezülhetés eszközeül. 
így minekünk is igazvoltunk mértékéül vétetik, „ha hiszünk 
abban, ki Idvezitőnket a halálból feltámasztá", és szivből en-
gedelmeskedtünk azon tudománynak, melyet ő nekünk kije-
lentett*); mely tudomány k. h ! bizony nem tanit minket ar-
ra, hogy Jézus szentségében bizván, magunkat azzal ámitsuk, 
hogy az ő- szentsége elegendő a mi idvezitésünkre, habár 
mi vétkekben elmerülve vagyunk is. „Legyetek tökéletesek, 
mint a ti mennyei Atyátok tökéletes"; erre tanit minket Jé-
zus. „Minden igyekezeteteket arra forditsátok, hogy a hit 
mellé ragaszszatok jó cselekedeteket; a jócselekedetek mellé 
tudományt, mértékletességet, tűrést, isteni tiszteletet, atya-
fiakhoz hajlandó szivet és szeretetet; mert ha ezek tibenne-
tek vannak és bővö]ködnek, nem tesznek titeket tudatlanok-
ká és hasztalanokká a mi Urunk Jézus Krisztusnak ismeretére • 
és a kiben ezek nincsenek, az vak és meszsze semmit nem 
lát." (2. Péter I. 5—9). 

'VII. Tiszteletteljes figyelmet igényel az u. ker. hit-
vallás, m i v e l t ö k é l e t e s ö s s z h a n g z á s b a n v a n a 
t e r m é s z e t t e l ; s ezen öszhangzás által emeli a természet-
nek vallásos tekintetbeni fontosságát, s viszont erősségeket 
merit abból a vallásos léleknek Istenhez való emelkedhe-
tésére. 

*) Rom. IV. Taylor 's Paraphrase on the Epistle to the Romans; 
and key to the Apostolic Writings. 
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Egy forrásból vették s veszik eredetüket minden dolgok. 
Isten alkotója mindennek. A természet az ő müve; a biblia az Ő 
szava. S ha tehát mind a kettő, természet és kijelentés, ugyana-
zon Lényről beszél: természetesen várhatjuk, hogy ugyanazon 
nyelven és értelemben szóljanak mihozzánk; mert a minde-
nek Alkotója látszanék önmagának ellentmondani, ha a bi-
blia ellenkezőjét hirdetné annak, mit a természetben nyilat-
kozni látunk. Kölcsönös megegyezésök kölcsönösen növeli 
erejöket. A biblia a természetnek legjobb magyarázója; s ez 
viszont legjobb fejtegetője amannak. Ha meghatólag akarom 
képzelni magamnak a zsoltár ama mondatát: „Nagy vagy 
te Uram, és nagyban kell fe lmagasz ta l ta tnodfe l tek in tek „az 
egekre, melyek Isten dicsőségét hirdetik, és a kiterjesztett 
levegőég mennyezetére, mely az ő kezének munkája!" Mi te-
szen világosabb tanúbizonyságot e nagy igazságról: „Egy az 
Isten", mint a czél egysége, mint a körülöttünk mindenfelé 
feltűnő szép rend öszhangzása, mi egy alkotóra, egy gond-
viselőre mutat? Mi által indittatnám e parancsolat iránti 
kész engedelmességre inkább : „Szeressed a te Uradat, Iste-
nedet teljes szivedből, teljes lelkedből és minden erődből", 
mint azon megszámlálhatlan áldásoknak szemlélése által, me-
lyek engem mindenfelől környülvesznek és elárasztanak ? „Mi 
szeretjük Őt, mivel Ő előbb szeretett minket!" És mi által 
világosithatom fel azon kétségeket, hol találok feleletet azon 
kérdésekre, melyeket a természet szemlélése bennem feléb-
reszt, de. meg nem fej t : ha nem a kijelentésben, hová a ter-
mészet utasit? akijelentésben, mely éppen ott áll mellénk, ott 
fog kezen s vezérel tovább bennünket, hol a természet el-
hagy. Ha a természetben az enyészet halvány nyomait látván^ 
elménkben felmerül e nagy kérdés: „vájjon a halál után meg-
szűnik-e végkép lételünk?" Felel nekünk a szentkönyv, fel-
mutatja „Istennek áldott szent Fiát", ki megszabadittatott a 
halálnak hatalmától; hirdeti nekünk „hogy mi ugyanazon Atyá-
nak vagyunk gyermekei", s igy Krisztussal részesei ama 

\ 
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mennyei Atyánk által igért örökségnek. A szentirás egész 
sorát tárja fel előttünk azon nyilvánításoknak, melyek sze-
rint az emberi-nem Teremtője és Atyja az ő gyermekeit a 
tökéletlenség állapotjából fokonként emelte a tökéletese-
dés lépcsőzetén fennebb, valamiképen minden ember fokonként 
szokott emelkedni szélesebb, rendszeres gondolatokra. Először 
csupán érzéki teremtmények vagyunk, időfolytán majd erköl-
csi nemesebb jellemet öltünk, előbb a körülöttünk levő dol-
gok, majd az azok által felébresztett s tovább fűzött eszmék 
és érzelmek befolyásától vezéreltetve. 

Hol találunk a természetben avagy csak egyetlen intést, 
legparányibb sejtelmet arról , hogy több vagy éppen három 
istenség uralkodnék abban?*) Földünk legparányibb porsze-
métől kezdve, annak egész tömegéig, innen az égitestekig s 
ezeknek roppant rendszeréig: nem ugyanazon czél, a részek-
nek egységes összeköttetése, s összeköttetések közötti öszhang-
zatosság szemlélhető-e mindenütt? Minél mélyebbre hat für-
készetünk a nagy mindenségbe: ez annál hathatósabban bi-
zonyítja, mikép egy e r ő , egy é r t e l e m , egy s z e r e t e t 
köt és fűz össze mindeneket csodálandó b ö l c s e s é g g e l . 
Az, „hogy sokak tanácsában bölcseség van" — miként ál-
lítani szokták: igaz lehet akkor, ha a tanácskozók véges, 
tökéletlen értelmű lények; „de ki ismerte valaha az Urnák 
bölcseségét, avagy ki volt valaha az ő tanácsadója?" Annak, 
ki minden bölcseségnek kútfeje; annak, ki az ő birodalmá-
nak minden pontjain jelen van, ki lát és tud mindeneket: 
annak bizonynyal nincs szüksége istentársakra! 

Mi tehát a természetben egy Istenségre találunk; egy 
legfőbb Lényt látunk mindenütt mindenekben, azt, kiről ne-
künk a kijelentés beszél. Isten szavából és müveiből egy és 
ugyanazon szózat cseng füleinkbe, mely szózat annál hango-
sabban, annál tisztábban és fenségesebben visszhangozik lel-

*) Dr. Channing ' s Sermon on the. Tendency of Unitarianism to 
promote Piety. 
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künk húrjain: minél figyelmesebben hallgatunk arra. Termé-
szet és kijelentés, mindketten, ugy állítják az embert előnkbe, 
mint erőtelen, bűnre haj landó, de jóra képes valóságot. 
.Egyesitett befolyásukkal mindketten arra működnek, hogy az 
embert képezzék, javítsák, fokonként tökéletesítsék. 

VIII. Tiszteletteljes figyelmet igényel az unitárizmus, 
m i v e l s z e n t c z é l j a i s b u z g ó t ö r e k v é s e i közé t a r -
t o z i k az e m b e r i s é g j a v í t á s a , b o l d o g s á g á n a k esz-
k ö z l é s e . Az unitárizmus rokonszenvvel nyújt kezet korunk 
emelkedett, szabad szellemének; buzgón munkálkodik a sza-
badság és igazság aerájának derülésén; és örvendez keresz-
tényi örömmel az erény és erköl csiség diadalának előhaladásán. 

Kétségtelen, hogy az unitárizmusnak sokat köszönhetnek 
azok, kik a vallási és polgári egyenjogúságot szeretik, azok, 
kik örvendenek a „Test-Act" eltöröltetésén, kik r. katho-
likus felebarátaikat szívesen üdvözlik a nekiek is megnyitott 
polgári hivatali teren: oly két eset, melyek Anglia történe-
tében fényes korszak hajnalát teszik. Erélyesen munkáltak hitro-
konink ezekben egyfelől arra, hogy a vallásos szertartások meg-
szabaduljanak a világi czélokra való felhasználtatástól, hogy 
a lelkiismeret szabadságának megadassék az illő tér ; másfe-
lől arra, hogy embertársaik egy nagy osztálya eredeti pol-
gári s emberi jogait visszanyerje. „Emberies gondolkozásuknak 
s önzéstelen szeretetüknek" adák kétségtelen jelét ezek által. 
Ők taniták azon fontos leczkét, hogy ha nem is lehetséges 
minden nézeteket kiegyenlíteni; de minden sziveket kibékíteni 
egymással, nem lehetetlen. É s ott voltak, ott működtek szent 
vallásunk hivei mindenütt, hol az emberi jóllét eszközléséről 
volt szó; szép áldozatokkal siettek nyilván és magánosan 
minden oly terv s intézkedés gyámolitásához, melyek az em-
beriség bolclogitását, értelmi s erkölcsi előhaladását czélozták. 
Keresztényi szeretettel nyujtának segedelmet még pogány né-
peknek is más világrészeken, hol azoknak érdeke őket erre 
hitta fel. Terjeszték a hasznos ismereteket teljes erejöksze-
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rint más tartományok számos pontjain. Nem felejtkezének 
el idegen föld határain távol levő hitfeleikről, nem otthon 
tengődő szegényeikről. Sokakat találunk hiveink között, kiket 
a kötelesség oltáráni buzgó áldozatban, emberszerető nemes 
cselekedetek gyakorlásában bizonynyal senki feljül nem mult; 
de nem csak egyesek, hanem együttesen, mint testület is 
nyugodt lélekkel mondhatja el e kicsiny sereg magáról, hogy 
„szerette az Urnák utain járni", ki örült az örülőkkel, sirt 
a sirókkal, meglátogatta a nyomorultakat, vigasztalta a szen-
vedőket és oktatta a tudatlanokat!" 

Ezek azon pontok k. h! melyeket — habár röviden 
érintve — szükségeseknek s egyszersmind elegendőknek tartot-
tam most felhozni a r ra nézve, hogy azoknál fogva az unitá-
rius keresztények tiszteletteljes figyelmet mindenkitől méltán 
igényelhessenek. Meg vagyok győződve, hogy ha e nemes jel-
lemző vonások a magok valóságában általánosan ismerve vol-
nának : bizonynyal módosulna, tán megváltoznék egészen azon 
előitéletes hangulat, inely most a tudatlanság vagy elfogult-
ság forrásaiból eredve, gyakran oly igazságtalanul illeti anya-
szentegyházunkat; sőt hiszem, hogy a sokaság azon tömegei, 
„kik nem tudják sem azt, mit beszélnek, sem azt, mit erősite-
nek", kész örömest ismernék el hitünk tiszta igazságait, azok-
nak erkölcsi fontosságát. Hadd világosodjék fel a közvélemény 
téves nézetei iránt; hadd értsék meg hitelveink lényegét va-
lódilag nem elleneinktől, hanem az igazság részrehajlatlan 
barátaitól; hadd tudják meg tisztán azt, mit és miképen hi-* 
szünk, mit és miért nem hiszünk; hadd lássák át, mikép hi-
tünk rendületlen alapját a szentirások igazságai, és kizárólag 
csak ezek teszik, — hogy a mi Istenünk a mi Urunk Jézus 
Krisztusnak szent Atyja, — hogy a mi megváltónk és köz-
benjárónk a Krisztus, ki magát érettünk halálra adta, — 
hogy a mi hitünk és reménységünk ő általa van, „ki Isten-
től lett minekünk bölcseség, igazság, szentség és váltság"; 
hadd álljanak tisztán és világosan mindezek a világ előtt: 
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és én állhatatosan hiszem, hogy az u n i t á r i u s név, vagy 
bármely más név, mely ezen i g a z s á g o k öszszegét jelölen-
dené, ugy fog tekintetni, mint a mindenek felett álló „ke-
resztény" névhez hasonlatosságban legközelebb álló nevezet. 

„Mi az unitár, ker. hitvallás igaz lényege?" ak ik nin-
csenek tisztában e kérdéssel, azokhoz igy szólunk Fileppel: 
„Jere, és lásd meg!" És a kik látják és mégis roszszul Ítél-
nek , mindazokhoz Jézus eme szavait intézzük: „Mi dolog 
pedig, hogy ti magatoktól is meg nem Ítélitek azt, a mi igaz ?" 

Angolból. *) 

ISiazosáisy /l. 

*)E beszéd eredetileg kettő volt. A tárgy egységét s a részek közötti összefüggést 
tekintve, véltem czélszerünek egybeolvasztani a kettőt; különben is három 
vagy négy külön beszédre csak oly könnyen felosztható, mint éppen 
kettőre. — Megjegyezni kívánom továbbá, hogy e beszéd átdolgozására 
egyfelől, az író iránti kegyeletes tisztelet (életiratát lásd hátrább), — más-
felöl, azon gondolat indított, hogy — különösen vidéki — hitrokoninkra 
nézve tán némi érdekkel birand, ha szent vallásunk érdekében •— brit 
viszonyokhoz képest —angol hitrokonink közül is egyet beszélni hallanak. 
Éppen ezért igyekeztem az eredetinek mind lényegét, mind színezetét le-
hetőleg híven visszaadni; s ha itt-ott — tekintve hazánkban a különböző 
egyházak közötti testvéries jó viszonyokat — apróbb kihagyásokat inkább 
mint módosításokat tettem is; de a hozzáadástól óvakodtam, — habár, a 
mostani s kivált a mi viszonyainkhoz képest, némely hozzáadások e be-
szédet teljesebbé teendik vala. 

F o r d . 
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II. 

Az Isten egységéről. 
(Mondatott a bágyoni zsinaton 1827-ben). 

Unitarier in gutem Verstande müssen 
wirAlle seyn: denn dieLehre vonEinem 
Gott ist Grundstein des A. undN. Te-.— 
staments. 

Herders Briefe, das Studium der Theo-
logie betreffend. Dritter Tlieil 5. 182, 

Midőn megállottam ezen szent helyen, hogy hivatalt kezdő > 
szolgatársaimmal vizsgálnám az Urnák utait, ngy jelenik meg 
előttem a vallás kies mezeje, mint egy valóságos paradicsom, 
mely nem csak májusi és ifjak számára nőtt szépségekkel ajánlja 
magát, hanem valamint az anyatermészet az esztendő minden 
részeiben gyönyörködtet, áldással gazdag és minden időközt 
foghatósságához képest kielégít: ugy ez is a lefolyt száza-
dokban és a mi időnkben, a pallérozott és pallérozatlan, még 
gyermekség állapotjában levő s már megért korú népek bol-
dogságáról gondoskodott és gondoskodik. Voltak már Kal-
deában a bálványoknak oltárai, midőn Ábrahámot kihivta 
hazájából a Jehova, hogy az egy igaz Istent tisztelő nép 
atyjává lenne. Voltak Egyiptusban áldozó papok, midőn Mó-
zes az égő csipkebokorból megértette a Jehova szavát, en-
gedett annak, s testvérével Áronnal elment az Ábrahám ma-
radékinak megszabadítására s fundálója lett a választott nép-
nek. Ha dicsekednek a zsidók Mózessel és prófétákkal: Solon 
Athenében, Lycurgus Spártában, Numa Pompilius a rómaiak-
nál hiresek, mint az őket hallgató népnek polgári és vallá-
sos alkotói. Ha nem emlitem is Zoroástert, Confuciust és 
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másokat sokakat, kik különböző helyeken és népek közt más 
más formában fogták fel a bolclogitó vallás sugárait: ugy je-
lent meg az Ur Jézus Krisztus ezelőtt mintegy 1827 eszten-
dőkkel, mint a világnak egyedül való világossága; s a ki 
jár tas a vallások históriájában, kénytelen ezen örvendeni mint 
a szorgalmatos polgár a nap feljöttén. Az Ur Jézusé az első-
ség, minden kérdésen kivül, a vallás mezején, tartozik meg-
vallani az ellenség isr B i z o n y ez e m b e r I s t e n n e k F i a 
v a 1 a. De azért nem száradtak el a többi myriad plánták a 
megmérhetetlen térségen. Mint az egen a nap mellett több 
világító szövétnekek vannak; ugy tetszett a godviselésnek a 
k. vallás mellett több kifolyásait megszenvedni a vallás ten-
gerének. Sőt mint a napból kifolyó sugárok a különböző 
plántákat más-más szinre festik, igy az Ur Jézus Krisztus 
által szereztetett anyaszentegyházban a vallás különböző for-
mákban jelenik meg. A félholdnál többet nem érdemlő Ma-
humednek, ha nem több, vannak annyi követői mint az igaz 
világosság napjának. A bálványok oltárai nem szűntek meg 
füstölögni azután is, hogy az Ur Jézus tanította: A z I s t e n 
l é l e k , ő t e t l é l e k b e n é s i g a z s á g b a n k e l l i m á d n i . 
Maga a keresztény anyaszentegyház históriája többet mutat 
háromszáz nevezetes szakadásoknál a k. anyaszentegyházban. 
Ugy tetszik azért, midőn a magokat papi hivatalra elszánt 
szolgatársaimmal alátekintek a vallás megmérhetlen mezejé-
re , mintha hivnának a kaldeai mágusok: kövessük őket; 
hívnának az egyiptomi papok: áldozzunk a kerti vetemé-
nyeknek; hivnának a görögök és rómaiak mythosos vallá-
sukra; hivna a nagy mufti Mekkába Mahumedhez; hívna 
Zoroaster a sötétségből világosságra; hivnának a fejér zász-
lós Bráma papjai, az égi testektől boldogságot váró Confu-
cius maradéki, s a Tibet környékén magát tiszteltető nagy 
Láma; hivnának a görög és római anyaszentegyház, a Luther, 
Calvin és Socinus lelkeik: menjünk utánok. Hivnának; de 
nem viszem tovább, a vallás mezején egy-egy plánta mellett 
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megállapodott hívogatók leírását; mert csak ennyit látva is, 
ki nem kérdi magában a pünköst napján Jeruzsálembe egy-
begyűli néppel: A t y á m f i a i , f é r f i a k , m i t c s e l e k e d -
j ü n k ? B e l l á i h o z á l l j u n k - e v a g y a K r i s z t u s h o z ? 
J e r u z s á l e m b e n m a r a d j u 11 k-e J e r 0 b 0 á m m a 1, v a g y 
D á n b a é s B é t h e l b e m e n j ü n k R o b 0 á m u t á n . — 
Azonban meg ne botránkozzatok ér. hallgatók! megmérhetet-
len igaz a vallás mezeje, különböző plántákkal ültette azt bé 
a mennyei gondviselés, s akármelyiket is ezekből ócsárolni, ha-
sonló vétek az Istennek munkáját kritizáló Momuséhoz; —mind-
azáltal én megmaradok abban a miben vagyok, s a mennyei 
Atyának bennem munkálkodó kegyelme szerint az unitáriz-
must hirdetem ez órában is. Evégre az Isten egységéről való 
tudomány mellett megállapodván, a rend, melyet beszédem-
ben tartok, e lészen: 

I.) Erősítem: c s a k e g y a z I s t e n . 
II.) E z e n m e g g y ő z ő d é s b ő l t a n ú s á g o t s z ó l o k . 

Az egyetlen egy Istennek legyen áldás, tisztesség és hatalom 
mind örökön örökké! 

I. 
E g y a z I s t e n . 

Tudakozám a damascusi Jánostól, kit Nagy Albert és 
Aquinás Tamás eléggé megczáfoltak: mi az Isten, s azt fe-
leié: oly valóság, mely minden ismeretek felett vagyon. Tu-
dakozám az ujabb idők íilozofiai nagy reformátorától Kánttói: 
mit tar t Istenről? s azt feleié: gondolkodhatunk róla s hi-
hetünk benne, de meg nem ismerhetjük, s valljuk meg: az 
Isten láthatatlan; minden azért, a mi az Istenről az embe-
rekben vagyon, az okos hit szüleménye. Ezen okos hitnél 
fogva hiszszük, hogy az Isten legtökéletesebb valóság, a vi-
lágnak teremtője és gondviselője. Ezen Istenről erősítem: 
c s a k egy .Erős í tem ezt, mert az okosság és természet egy 
Istent prédikálnak, a szentírásokban egy Isten taníttatik, a 
história egy Istenre vezet. Lássuk rendre: 
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1.) Az o k o s s á g és t e r m é s z e t c s a k e g y I s t e n t 
p r é d i k á l n a k . — Igyekezzenek bár némely theologusok az 
okosságot és természetet számkivetni a kathedrából: Jézus 
az igaz mester erre nem mutatott útat, az apostoli ekklézsia 
Jézust követte. Jézus nem csak megengedte, de kötelességgé 
tette az okosság használását: T u d a k o z z á t o k az Í r á s o -
k a t , m e r t n e k t e k u g y t e t s z i k , h o g y a z o k b a n 
ö r ö k é l e t e t e k v a g y o n , é s a z o k , a m e l y e k é n r ó -
l a m b i z o n y s á g o t t e s z n e k . Ján. 5, 39. Jézus ottan-
ottan ismerteié Istent és a gondviselést a természetből: V e-
g y é t e k e s z e t e k b e a m e z e i l i l i o m o k a t , m i m ó d o n 
n ö v e k e d n e k , n e m m u n k á l k o d n a k és nem f o n n a k : 
m i n d a z á l t a l mondom n e k t e k , h o g y S a l o m o n m i n -
d e n k i r á l y i d i c s ő s é g é - b e n nem ö l t ö z ö t t ugy, m i n t 
e z e k k ö z ü l e g y . H a I s t e n a m e z ő n e k f ü v é t i g y 
r u h á z z a , n e m s o k k a l i n k á b b t i t e k e t o h k i c s i n 
h i t ű e k . Mát. 6, 28. 29. 30. A zsidó és apostoli sz. ekklé-
zsia a pogányok közt az Istent józanon tisztelőket kegyesek-
nek ismerék. S valljuk meg az igazat: Isten a természetben 
jelentette ki először magát. Ezen kijelentés tolmácsa a józan-
okosság; szent azért az okosság és természet szava a józan-
gondolkozásu ember előtt. 

Ez az originál kijelentés, s ez az isteni tolmács egy 
Istent prédikálnak. A fétisizmus, antropomorphizmus, pan-
theizmus és spiritualizmus históriája jót áll érette, hogy az 
okosság csak egy végetlen tökéletességet fogad el kielégítő 
Istennek. Ezérthiszszük: hogy az I s t e n v é g e t l e n t ö k é -
l e t e s s é g , m i n d e n e k t e r e m t ő j e és g o n d v i s e l ő j e , 
ö r ö k k é v a l ó , m i n d e n h a t ó . Oly tulaj donságok ezek, me-
lyek mindent kimerítenek; azért magokhoz hasonlót nem szen-
vednek meg. Egy végetlen tökéletesség megengedése a mást 
szükségtelenné és lehetetlenné teszi. Egy örökkévaló nem en-
ged helyet a más örökkévalónak. Egy mindenható kirekeszti 
a másik mindenhatót. Egy teremtőnek feltétele nem hagy 

3 



3 4 

egy másodikat feltétetni. Két gondviselő annyival inkább több 
zavarba hozná a természet megállitott örökös rendjét. — 
Nincsen itt helye a hozzáadásnak és sokszorozásnak. Az okos-
ság csak egy Istent prédikál. 

Figyelmezzetek a természetre. Nézzétek a világi dolgok 
folyását. Nem álmodtak-e Cyrustól fogva Napoleonig alá min-
den nagy hódoltatok egy minden birodalmakat magában fog-
laló monárchiáról ? Nincsen-e egy gazda egy házban, egy fe-
jedelem az országban a természet tutorsága alat t ? Emeljétek 
fel szemeteket az égre! Nem egy nap körül forognak-e az 
égi testek ? Nézzétek meg a földi dolgokat: nincsenek-e 
mind a föld középpontjához köttetve? Lessétek meg a vilá-
gon széljelfolyó vizeket: nem megtérnek-e a közkútfőre az 
oczeánra? S ezeket látván mondjátok meg: ha a természet 
több liármoniás birodalmak szövetsége, lehet-e több egy fe-
jedelménél? Ha a világ minden teremtett dolgoknak szállást 
adó ház, hogy foghatósságokhoz képest boldogok legyenek, 
lehet-e abban több egy gazdánál? Ha az ég és föld teszik 
a nagy mindenséget, lehet-e több egy Istennél ? Nem, oh nem! 
A polytheizmus ellenkezik a természettel és józanokossággal. 
A természet és józanokosság egy Istent prédikálnak. 

2.) A s z e n t Í r á s o k b a n i s e g y I s t e n t a n í t t a t i k . 
Minthogy az Antoninus igen helyes észrevétele szerint, az 
okosságban és természetben hozzánk szóló Istent nem minde-
nek értik s azért neki nem engedelmeskednek, — hogy az em-
beri erőtlenségen segitne a Gondviselés, lett a kijelentés 
bölcs zsidó férfiak által, kiknek írásaik szent nevet nyertek, 
mind azért, mert a szentlélek különös segedelmével Írattak; 
mind azért főképen, mert szent dolgokról szólanak, ismertet-
vén Isten akaratját az emberek idvezitése felől. Ezen Írások 
az ó- és új-testamentombim az egybeszedődve a k. hit sinor-
mértékévé tétettek, mint az Isten kijelentett akaratjának tu-
lajdon kútfejei. Ezen irások csak egy Istenről tanitnak, akár 
nézzük az ó, akár az új testamentom intézeteit. Lássuk rendre. 
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a.) Az ó testamentomi szentirások czélja az egy Isten-
ről való tudományt meggyökereztetni. Megegyeznek a kriti-
kusok abban: hogy a zsidó nemzet históriája Ábrahámmal 
kezdődik, s a mik Ábrahám előtt a világ közönséges histó-
riájából említtetnek, csak szent philosophémák. Nem említem 
azért, hogy az ó testamentumi szentirásoknak már kezdete : 
K e z d e t b e n t e r e m t é I s t e n a m e n n y e t , f ö l d e t , 
t e n g e r t és m i n d e n a z o k b a n l e v ő á l a t o k a t — 
egy Istent tanít. Nem felelek azon ellenvetésre, melyet 
némelyek ama pompás festésből vettek, mely szerint a 
Teremtő mint egy nagy fejedelem, a maga képét fel akar-
ván állítni a mindenségben így szóla: T e r e m t s ü n k em-
b e r t . Mert az író, midőn alább a remek ember teremteté-
sét le i r ja , igy ir: T e r e m t é I s t e n az e m b e r t a m a g a ké-
p é r e és h a s o n l a t o s s á g á r a . Megbizonyítván ez által, hogy 
ő monotheista volt. De nem ereszkedem a sz. traditiók kö-
rébe. Csak azt nézzük: miként gondolkodtak Istenről a pá-
triárkák, Mózes és a próféták. Amott kezdésben, itt megerő-
sítve, a prófétáknál magyarázva vagyon az ó. t, vallás. Min-
denütt csak egy Isten taníttatik. 

b.) A p á t r i á r k á k e g y I s t e n b e n h i t t e k . Azért 
hagyá el a hivők atyja Ábrahám szülötte földét Káldeát, 
mert a bálványimádás kezdett vala ott közönségessé lenni. 
Ő értette az Urnák szavát, a ki igy szólott: E r e d j ki a 
te f ö l d e d b ő l , és n a g y n e m z e t s é g e k a t y j á v á t e s z l e k 
t é g e d e t . 1. Móz. 12, 1. 2. Ezen Urnák nevében áldámeg 
őtet Melchisedek 1. Móz. 14. 19. 20. Ez az Ur, az Isten 
nyilatkoztatá ki magát Ábrahámnak: É n v a g y o k az Ur , 
k i t é g e d e t k i h o z t a l a k K á l d e a v á r o s á b ó l Ú r b ó l , 
h o g y n e k e d a d n á m e f ö l d e t , h o g y b í r n á d ö r ö k -
s é g s z e r i n t . 1. Móz. 15. 2. 7. Izsák és Jákób azért ne-
vezetesek, hogy ugyanezen Istenben biztak és ezt tisztelték. 
Igy bizonyítják Ismáel és Ézsau. — A pátriárkák egy Isten-
ben hittek. 

v * 
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c.) Mózes i s egy I s t e n t t a n i t o t t . Mint egyebekben 
csodálatosak a gondviselés munkálkodásai, ugy az Ábrahám 
maradékinak históriájában. Ábrahám, Izsák és Jákob éltek a 
Jehovától igértetett jókkal; de a Jákob fiai a bálványozó 
Egyiptusban rabszolgaságra jutottak és ott, némelyek szerint 
430, mások szerint 250 esztendőket töltvén, mutatja a his-
tória , mennyire elaljasodtak volt a fenyíték és nevelés há-
zában. Az erős Isten, ki az Ur Jézus tanítása szerint a kö-
vekből is támaszthat fiakat Ábrahámnak, már itt dicsőségessé 
lett. A Fáraó udvarában fejedelmi módon növekedett és 
onnan csodálatosan elbujdosott Mózes Midiánnak földében, 
az égő csipkebokorból megérté az Ábrahám, Izsák és 
Jákob Istenének szavát, mint Ábrahám a bálványozó Kál-
deában. Mózes által az Ábrahám maradéki megszabadít-
tatván, az adott törvények az egy Isten tiszteletét megerő-
sítették : H a l l d m e g I z r a e l , én v a g y o k a t e U r a d 
I s t e n e d , k i t é g e d e t k i h o z t a l a k E g y i p t o m n a k 
f ö l d é r ő l , a s z o l g á l a t n a k h á z á b ó l . N e l e g y e n e k t e 
n e k e d é n e l ő t t e m i d e g e n i s t e n i d . E z az első paran-
csolat, melyet Isten a Sinai hegyen Mózes által a népnek 
adott. 2. Móz. 20, 2. 3. Tisztán magyaráztatik ez az ötödik 
könyvben, me!y még egyszer summázva eléhord minden pa-
rancsolatokat. T u d j a d a n n a k o k á é r t a ma i napon és 
s z i v e d b e n t a r t s a d : hogy csak az Ur az igaz I s t e n , m i n d 
f e n n m e n n y b e n , mind a l a t t a fö ldön és n i n c s m á s Is-
t e n ő k i v ü l ő t t e . 5. Móz. 4. 39. H a l l j a d I z r a e l , a mi 
U r u n k I s t e n ü n k egy I s t e n . 5. Móz. 6, 4. 33, 19. Mózes 
egy Istent tanitott. 

d.) A p r ó f é t á k e g y I s t e n t t a n í t o t t a k . A pró-
féták magyarázói a Mózes Írásainak. A levén czélja a Mózes 
törvényének, hogy az által a vallásbeli ismeretek bizonyos 
grádusa megtartatnék Zsidó országban,, míg a Messiás meg-
jelenik : a gondviselés időről időre állított elő nagy férfiakat, 
kik a kijelentett vallást a megtámadok ellen oltalmazták s 
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a megvesztegettetésből visszaállitni igyekeztek. így lett ne-
vezetes a sz. könyvben "olvasható próféták sora. Ezek is egy 
Istent tanítottak. A hamis próféta Baál, idegen oltárok mellé 
hivja a népet, ekkor előállitá a gondviselés Ilyést, felruházá 
csodát tevő erővel, hogy a Baál papjait meggyőzvén, a nép 
vallást tenne: A z U r a z i g a z I s t e n , a z Á b r a h á m n a k , 
I z s á k n a k é s I z r a e l n e k U r a I s t e n e 1. Kir. 18. 36. 
39. A zsoltárok írója előre gondoskodó büntetéseket feste-
getvén, azoknak mintegy megpecsétlésére, szent elragadtatásban 
i r j a : T u d j á k m e g , h o g y t e , k i n e k n e v e d J e h o v a , 
c s a k e g y e d ü l v a g y f e l s é g e s I s t e n , m ind az egész 
f ö l d ö n . Zsolt. 83, 19. Ez az egy Isten nyilatkoztatá ki 
magát Ésaiásnál : É n v a g y o k az U r , ez az én nevem, 
é s az é n d i c s ő s é g e m e t m á s n a k n e m a d o m , s e m 
a z én t i s z t e s s é g e m e t a b á l v á n y o k n a k . Ezsai. 42, 8. 
De nem terjedek többre. Olvassátok meg az egész ó testa-
mentumot. Az egésznek intézete az egy Isten ismertetése s 
a bálványok kiirtása. így fogjátok találni a pátriárkáknál, 
így Mózesnél, igy a prófétáknál. Az ó testamentumi sz. írá-
sok czélja az egy Istenről való tudományt meggyökerez te tni 
az emberek szivében. 

e.) A z ú j t e s t a m e n t u m i sz. í r á s o k b a n i s e g y 
I s t e n t a n í t t a t i k . „Ne g o n d o l j á t o k , hogy j ö t t e m a 
t ö r v é n y n e k és p r ó f é t á k n a k e l t ö r l é s é r e . Nem j ö t t e m 
h o g y e l t ö r ö l j e m , h a n e m i n k á b b hogy a z t b é t ö l t s e m . 
így mond az Ur Jézus Mát. 5, 17. S valójában, ugy lehet 
nézni a ker. vallást a zsidó vallással egybehasonlitva, mint 
a napot ama kezdetbeli világossággal. A zsidóknak jelent 
meg először az Ur Jézus, tanítványai született zsidók és a 
zsidók közt növekedtek. A k. vallás a zsidó vallásból kifej-
lődött világosság; nem vonhat azért, homályt a vallásos pal-
lérozódás legfelségesebb csillagára, az Isten egységéről való 
tudományra, S nézzük bár az Ur Jézus Krisztus tanításait, 
nézzük az evangélisták és apostolok lelkesített okoskodását 
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e tárgyban, mindenütt az Ábrahámnak, Izsáknak és Jákob-
nak Is tene , az Ur Jézus Krisztusnak sz. Atyja: e g y 
I s t e n tanittatik. Mint Mózes a törvény summájában legelői 
teszi: S z e r e s s e d a t e U r a d a t I s t e n e d e t t e l j e s szi-
v e d b ő l , t e l j e s l e l k e d b ő l é s m i n d e n e r ő d b ő l . 5. 
Móz. 6, 5. Ugy az Ur Jézus Krisztus tanítása szerint e z 
az első és nagy p a r a n c s o l a t Mát, 22, 37. 38. Mint Mó-
zes a parancsolatok homlokára ezt i r ta : H a l l j a d I z r a e l , 
a m i U r u n k I s t e n ü n k e g y I s t e n . 5. Móz. 6, 4. így 
az Ur Jézus tanítja: E z az ö r ö k é l e t , h o g y m e g i s -
m e r j e n e k t é g e d e t a m a z e g y e d ü l i g a z I s t e n n e k , 
és a k i t e l b o c s á t o t t á l az U r J é z u s K r i s z t u s t . Ján. 
17, 3. Mint a próféták az Ábrahám, Izsák és Jákob Istenét 
hirdették: ugy sz. Pál apostol és Barnabás Ikoniumban az 
őket Istennek kiáltó nép előtt , köntösüket megszaggatván, 
felkiáltanak: Férf iak, miért mivelitek ezt? Mi is e m b e r e k 
v a g y u n k , k ik t a n í t j u k hogy m e g t é r j e t e k amaz igaz 
élő I s t e n h e z , ki t e r e m t e t t e a m e n n y e t , f ö l d e t , t e n -
g e r t és minden a z o k b a n levő á l l a t o k a t , Csel. 14, 15. 
Ugyan sz. Pál apostol a korinthusi gyülekezetnek tisztán 
megirá: T u d j u k , h o g y a b á l v á n y s e m m i , és hogy nin-
csen t ö b b I s t e n , h a n e m csak egy. Kor. 8, 4. Egy szó-
val az új testamentumi szentírásokban is egy Isten tanittatik. 
A szent írásokban egy Isten tanittatik — és végezetre 

3.) A h i s t ó r i a i s e g y I s t e n t t a n i t , A ki ismer 
tíz francziát, ismeri az egész franczia nemzetet. így mond 
Rousseau. Ezzel megegyezőleg merem állítni, hogy a ki a 
világ különböző részeiben tiz különböző nemzet históriáját 
jól kitanulta, ismeri az egész emberi-nemet, mert az embe-
rek mindenkor s mindenütt emberek voltak és emberek ma-
radnak. Ugy nézem azért a históriát az emberiségországában, 
mint a mágusok előtt a bethlehemi jászolyhoz vezető csilla-
got, vagy az Urnák angyalát a választott nép előtt. A his-
tória az Ariadne fonala az emberi-nem kezében, mely a 



3 9 

merész Theseusokat győzelemre vezeti. A história is egy Is-
tent tanit. 

Mint a gyermek apró játékokban kezdi lelki tehetségeit 
mutogatni, s nem alkalmas nagy dolgokra, ugy az emberi-
nem hosszasan gyermekeskedett, mig az egy Isten imádására 
alkalmas lett. A mely nemzetek, más hódoló vagy hódoltató 
nép által egyszerre segittettek fel a vallásos megvilágosodás-
ban : mind ugy jelennek meg először mint bálványozok. Ábra-
hám a bálványozó Káldeából jöve ki. Egyiptus plántákat, 
állatokat és mindent imád. A tudós görögöknél is' az a nagy 
ember, ki elsőbben merészlé állitni: „Isten nem a világ, nem 
is a világban szélyelfolyó lélek", merész állításáért számki-
vettetett. A római szabadtársaságnak harmincz ezer istenei 
voltak. Ma is az emberiség bölcsőjéből most kikelő nemze-
tek szeretik bálványaiknak áldozni. Későre tud az isteni ere-
detű lélek, földi tárházát mintegy megtagadva felemelkedni 
a tiszta lelkek országába. A test szükségeinek kipótlására 
leginkább béfolyni látszó dolgok: nap, hold, csillagok, föld, 
tűz, viz, levegő s több effélék a nemzeti pallérozódás első 
grádicsán álló emberek kedves bálványai. 

De a pallérozódás előmentével elhagyják az emberek a 
bálványozást, mint a felserdült ifjú a gyermekjátékot. Ábra-
hám kész elhagyni hazáját., hogy maradéki az egy Jehová-
nak szolgáljanak. A bálványozó görögök és rómaiak örömmel 
fogadják az egy Istent tanító Ur Jézust, kit az övéi bé nem 
fogadtak. A nap feljöttével eltűnnek az apróbb világító szö-
vétnekek: az egy Istent megismervén az emberek, megisme-
rik a bálványok tehetetlenségét, Pythagoras, Anaxagoras, 
Sokrates, Hieron, Pláto, Aristoteles, Zénó és Plotinus, a gö-
rögök nagy doktorai bizonyságot tesznek állításomról. A his-
tória is egy Istent tanit. — Mi e b b ő l a t a n ú s á g ? rö-
videbben adom elő az utolsó részben. 
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II. 

Ha az okosság és természet, a szentirások és história 
egy Istent tanitnak: ebből három tanuságot jegyzek meg. 
Az I s t e n e g y s é g é r ő T v a l ó t u d o m á n y m e g m é r h e -
t e t l e n f o n t o s s á g ú . Az I s t e n e g y s é g é r ő l va ló tu-
d o m á n y b a n á l l h a t a t o s a n meg k e l l m a r a d n i . Az 
I s t e n e g y s é g é r ő l v a l ó t u d o m á n y t t e r j e s z t e n i 
ke l l . Lássuk rendre. 

i 

a.) A z I s t e n e g y s é g é r ő l v a l ó t u d o m á n y 
m e g m é r h e t e t l e n f o 1110 s s á g u. Az okosság az Is-
tenség földi vicéje, a természet a minden kijelentéseket meg-
előzött originál, a kijelentés az okosság és természet menny-
ből jött tolmácsa, a história az emberi-nem vezércsillaga. — 
Ezek minden orákulumokat és sibillákat, minden oskolai 
bölcseket és ámitókat feljülmuló bizonyságai az igazságnak. 
Az emberi-nem földi boldogítói ezek segedelmével lettek né-
pek atyjai ; ezek vezérelték az embereket eleitől fogva a köz-
jóllét kielégítő kútfejeire. "Nagy azért fontossá ű*a az Isten 
egységéről való tudománynak már megpecsételtetésénél fogva. 

Adjuk hozzá azt is: Mint a Cyrus által elárkoltatott 
Eufrátes, megfosztaték az őrizetére bízatott Babylont oltal-
mazó erejétől, s a hódoltatónak bemenetelt engede az addig 
meg nem liódoltatottba: ugy az istenek szaporításával az 
emberek palládiuma a vallás meghasonolván, elgyengül. Mint 
a sátánnak hitelt adott Ádám és Eva nem maradhatának 
többé a paradicsomban: ugy az egy Istentől elállás vezet a 
liitetlenség, bálványimádás, rabszolgaság, s több elaljasodások 
Babylonjába. Sőt mint Faeton, a nap szekerébe ülvén, fel-
perzselé a világot: ugy az egy Istenen kívül minden más 
felforgatja a vallás szent birodalmát; tüzet, romlást hoz a tár-
saságokra. így tanítja a zsidó nép, igy a bálványozó népek 
históriája. Ezért kérdi sz. Pál apostol tüzesen: M i k ö z e 
v a n a K r i s z t u s 11 a k B e 1 i á 11 a 1 ? Ezért feddő-
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dik Hoseas próféta: E l h a s o n l ő t t , a z I s t e n t ő l a z 
ö s z i v ö k , ni a j d o n r e á j o k r a k ó d i k a z ő b ű -
n ö k ; Ő m a g a a z I s t e n e l r o n t j a a z ő o l t á r a i -
k a t é s e l t ö r i a z ő b á l v á n y a i k a t . Hos. 10, 2. 
Ezért a választott nép boldog mindenkor a Jehova pártfo-
gása alatt, s veszedelmezik a Jehovát ól eltávozván. Az Isten 
egységéről való tudomány megmérhetetlen fontosságú. — Ez 
az első tanúság az elmondottakból. — Második taiítiság: 

b.) A z I s t e n e g y s é g é r ő l v a l ó t u d o m á n y -
b a n á l l h a t a t o s a n m e g k e l l m a r a d n i. Termé-
szet, józanokosság, kijelentés, história! •— ha ezek megcsalnak, 
bizhatik-e a gyermek szüleibe, a tanitvány tanítójába, az úta-
zó az ú t mellé állított vezérbe? Nem, oh nem! Nem lehet 
az Isten . egységéről való tudománynál igazabb. 

Azonban Jézus az olajfák hegyén ezt a leczkét adá ta-
nítványainak: M e g l á s s á t o k , h o g y v a l a k i t i t e k e t e l 
n e h i t e s s e n , m e r t s o k a n f o g n a k e l j ő n i a z é n 
n e v e m b e n , k i k e z t m o n d j á k : É n v a g y o k a K r i s z -
t u s , é s s o k a k a t e l h i t e t n e k . Máté. 24, 4. 5. S való-
jában a moábiták, samariabeliek, feniciaiak és Babylon baál-
jai próbálták elcsábitni a zsidókat. Ma is vannak hamis pró-
féták. Meglássátok, hogy valaki titeket el ne hitessen. Sz. 
Pál apostol tüzesen tudakozza Korínthusban: M i k ö z e v a n 
a K r i s z t u s n a k B e l i á l l a l ? 2. Kor. 6. Ma is vannak 
hamis tanítók. Meglássátok, hogy valaki titeket el ne hites-
sen. Sz. Pál Apostol és Barnabás Lisztrában csodát tevén, a 
nép felkiálta: A z i s t e n e k j ö t t e k h o z z á n k e m b e r i 
á b r á z a t b a n . Csel. 14, 11. Ma is vannak tévelygők. Meg-
lássátok, hogy valaki titeket cl ne hitessen. A z s i d ó k j e l t 
k í v á n n a k , a g ö r ö g ö k p e d i g b ö l c s e s é g e t k e r e s -
n e k . Ez t jegyzé meg sz. Pál apostol a maga idejéről 1. Kor. 
1. 22. Ma is vannak csodálatos mystikusok, vak skeptiku-
sok, merész ráczionálisták s több effélék. Meglássátok, hogy 
valaki titeket el ne hitessen. Állítsa előtökbe bár Luczifer a 
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világ költött isteneit: a nap sugaraival fényes Fébust, a hold-
világon sétáló Cynthiát, a tűzben melegítő Mulczibert, a sze-
lek szárnyain járó Eolust, a tengereken hajókázó Neptunt, 
s a föld fundamentumát tartó Tellust, — tegyetek vallást sz. 
Pál apostollal: T u d j u k h o g y a b á l v á n y s e m m i , és 
h o g y n i n c s e n m á s I s t e n , h a n e m c s a k egy. Álljon 
elé a római szabadtársaság harminczezer isteneivel; meglás-
sátok, hogy valaki titeket el ne hitessen, ti tegyetek tanú-
bizonyságot: A z U r az i g a z I s t e n , az U r az i g a z Is-
t e n , az Á b r a h á m n a k , I z s á k n a k és I z r a e l n e k U r a 
I s t e n e . 1. Kir. 18, 36, 39. Keljen fel bár a dágon bál-
vány és helyeztesse magát a frigy-láda mellé, s igyekezzék 
szakadást csinálni ; ti Ilyéssel prédikáljátok: M e d d i g sán-
t i k á l t o k k é t f e l é ? H a a z U r az I s t e n , k ö v e s s é t e k 
ő t e t , h a p e c l i g a B a á l , k ö v e s s é t e k a z t . 1. Kir. 18, 
21. — Ti legyetek hasonlók a napraforgóhoz, mely minden-
kor kiséri a napot. Titeket az egy Istentől sem angyalság, 
sem fejedelemség, sem semmi nemű teremtett állat el ne 
szakaszszon. Ti az egy szivet és lelket, egy embereteket 
szenteljétek egyedül az egy Istennek. Az Isten egységéről 
való tudományban állhatatosan meg kell maradni — és vé-
gezetre. 

3.) Az I s t e n ' e g y s é g é r ő l való t u d o m á n y t t e r j e s z -
t e n i kell . A g y e r t y á t n e m a z é r t g y ú j t j á k m e g , hogy 
e l r e j t s é k v é k a alá, h a n e m hogy a g y e r t y a t a r t ó r a te -
g y é k , és f é n y l j é k m i n d e n e k n e k , k i k a h á z b a n v a n -
nak . Igy mond az Ur Jézus Mát. 5, 15. E l m e n v é n , t a -
n i t s a t o k m i n d e n n é p e k e t : ezt az instructiot adá tanit-
ványaínak, Máté 28, 19. A tanitványok engedtek a paran-
csolatnak. Péter, Jakab az Alpheus fia és Mátyás prédikáUottak 
Zsidóországban, András Akhaiában, a nagyobbik Jákab Spa-
nyolországban. János Ázsiát, Eilep Sczithiát bejárta, Bertalan 
az örményeket, Máté a szerecseneket, Tamás az indusokat, 
Simon és Júdás a perzsákat hívták az Ur Jézus zászlója alá. 
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Keresztények! az Isten egységéről való tudomány nap 
a vallások országában. Ne engedjétek ezt a napot homályba 
menni. Ismertessétek meg a világgal, hogy a hold ez által 
fénylik s a csillagok ennek segedelmével ragyoghatnak. Is-
mertessétek meg, hogy az Istenen kivíil a többiek csak plá-
néták s az egy Isten világánál fénylenek. Természet, józan-
okosság, kijelentés, história egy Istent tanítanak. Kövessétek 
ezen igaz mestereket. Hirdessétek ezekkel az igazságot: egy 
az Isten. Egy az Isten, ezt az igazságot prédikáljátok theo-
logusok, hogy a Pál, Apollos és Ivéfás tanítványai közt ver-
sengés ne támadjon. Egy az Isten, ezt az igazságot hirdes-
sétek jur is ták, hogy az országokban egy értelem, egy akarat 
legyen. Egy az Isten, ezt az igazságot ismerjétek meg orvo-
sok, hogy a szegényen mint a gazdagon könyörüljetek. Egy 
az Isten, ezt az igazságot hirdessétek filozófusok, hogy a sö-
tétség országa eltöröltetvén, a világosság győzedelmeskedhes-
sék. Egy az Isten ! ezt az igazságot ismerjétek meg mindenek, 
hogy a szakadások megszűnvén, egymást testvéri szeretettel 
ölelhessük. Egy az Isten. Tanuljátok meg mindenek, hogy az 
Isten egységéről való tudományt terjeszteni kell. 

íme keresztények, még egyszer summázom az elmon-
dottakat mint a Mózes ötödik könyve a törvényt. Egy az 
Isten, ezt az igazságot prédikálja a józanokosság és termé-
szet, ezt prédikálja a szentírás, ezt a história. Az Isten egy-
ségéről való tudomány megmérhetetlen fontosságú. Az Isten 
egységéről való tudományban állhatatosan meg kell maradni. 
Az Isten egységéről való tudományt terjeszteni kell. Legyen 
áldott azért azoknak emiékezetök, kik ezt a tudományt ta-
nitották. Legyen áldott az Isten, ki minket is a maga is-
meretére juttatott. Legyen áldott ez a szent hely, melyben 
egybegyűltünk, hogy az egy Is tenről , az egész emberi-nem 
Atyjáról az Ur Jézus Krisztus által értekeződvén, a szent-
irások, józanokosság, természet és história vezérlése alatt 
a keresztény hitben megerősödjünk. 
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Egyetlen egy Isten! jelenjél meg köztünk szentlelked 
ál ta l , liogy akaratodat érthessük és teljesíthessük. Erősíts 
meg a megismert igaz hitben, hogy tetőled soha el ne sza-
kadjunk. Szentelj meg életünkben, hogy az igaz hit világá-
nál erőről erőre menvén, méltók legyünk a mennyei tökéle-
tesek társaságára, a hol te léssz egyedül mindenekben minden. 
1. Kor. 15, 28. — Elmondám 

Tarcsafalvi Sylvester György, 
a kolozsvári unitarium collegiumban 
theologia professora (m.h. 1828-ban). 
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III. 

Krisztus iránti szeretet.*) 
„ K e g y e l e m l e g y e n m i n d a z o k n a k , k i k s z e r e -

t i k a mi U r u n k a t , a z U r J é z u s K r i s z t u s t " . 
(Eíéz. VI. 24). 

eresztény hívek! Jelen beszédemben azon szeretetről szán-
dékszom előttetek értekezni, mely részünkről Jézust illeti, — 
mindenek felett azon alapot vizsgálván, melyen e szeretet 
nyugszik. Hogy mily nagy fontossággal b í r , e tárgy iránt 
lehetőleg tisztában lennünk: annak fejtegetésével nem aka-
rom figyelmeteket igénybe venni; ugy hiszem, mindnyájan 
érzitek azt, s felesleges volna hosszas rábeszéléssel hivni 
fel erre komoly figyelmeteket. 

Állítni szokták, még pedig határozottan, hogya „Krisztus 
iránti szeretet" a kijelentett és nem a természeti vallás által 
parancsolt kötelesség; mig egyéb keresztényi kötelességek 
teljesítésére mind a természet, mind a kijelentés által indít-
tatunk. Ezek Isten és embertársainkkal való eredeti viszonyaink-
ból származnak ; Isten által írattak lelkünkbe, ugy a szent-
könyvbe. így a hála lételünk Adója —,az igazságosság és szeretet 
érzése embertársaink iránt: többé kevésbbé már erkölcsi te-
hetségeink által keblünkbe oltott érzelmek; alkatrészeit te-
szik azon benső törvénynek, mely az öntudatos lélekkel 
születik; következőleg, mindenütt, hol embert találunk, talá-
lunk egyszersmind ezen kötelességekről tanúskodó némi meg-
győződésre is; találunk némi érzetére annak, hogy az ember 
egy magasabb lény iránt, valamint más emberek iránt ön-

*) Love to Christ. — A Sermon. By Rev. W. E. Channing. Szerző 
bostoni unitárius lelkész volt. Szül. 1780. m. h. 1843. 
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természetéből folyó erkölcsi kötelezettségekkel bir. De ugyanez 
nem áll a Jézns iránti szeretetről; mer t , minthogy Jézus 
ismeretét a természet nem hirdeti: minthogy az ő nevét — 
mint az Istenét — sem az egeken, sem a földön felírva nem 
látjuk, s csak oly tartományokban zeng az, hol a szentírás 
hirdettetik: világos, hogy e határokon kiviil iránta semmi 
kötelezettségi érzet nem gerjedhet az emberek keblében. Ezért 
állítják általában, hogy a Jézus iránti szeretet oly kötelesség, 
melyet csak a kijelentett és nem a természeti vallás ád előnkbe; 
s e kifejezést helyesnek véljük. Azonban vigyázzunk, nehogy 
az által félrevezettessünk; ne képzeljük, hogy a Jézus iránti 
szeretet csak önkényes kötelesség, hogy az különböző volna 
egyéb kötelességeinktől, hogy az egyéb általánosan érzett 
erényeinktől különvált természetű, tehát oly erény volna, 
mely nem alapszik — mint más erényeink — lelkünk ter-
mészetében, vagy nein ismertetnék el lelkiisméretünk termé-
szetes önérzetében. Mi csak azt mondtuk, hogy a természet 
nem gerjeszti ugyan bennünk Idvezitőnk iránt ezen kötele-
zettséget ; de csak azért nem, mivel a természet magában 
Jézus ismeretére minket nem tan i t ; ele mihelyt megismertük 
őt, azonnal szeretetet és tiszteletet parancsol nekünk a ter-
mészet is iránta éppen ugy, mint Isten — vagy kitűnő emberek 
iránt. Ész és lelkiismeret egyaránt indítanak minket arra, 
hogy Jézust szeressük, szívből tiszteljük. E szeretet nem ön-
kényes parancs; nem különböző természetű az egyéb érzel-
meinktől ; annak élesztésére nincs szükségünk valamely kül-
ső okra, sem semmi csodálatos mennyei befolyásra; az minden 
egyéb erkölcsi kötelességeinkkel ugyanazon alapon áll, és 
ugyanazon eszközök által erősíthető. 

Azért bocsátám előre e megjegyzéseket, mivel tudom, 
hogy a Jézus iránti szeretet kötelességét némelyek ugy fej-
tegették, hogy azok szerint e kötelesség sokak előtt titok-
teljesnek, homályosnak tetszett; minek sajnálandó következése 
volt az, hogy e fontos kötelességet, mint természet- és ész-
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ellenes követelést, s mint a közönséges életre befolyás nélkül 
valót, sokan elhanyagolták; mig mások, kik azt mindenek-
felett ápolni igyekeztek, gyakran tulcsapongó, zajos rajongás-
ba estek. Ilyetén tulzottságtól, s másfelől elhanyagoltatástól 
óhajtanám én megmenteni a Jézus iránti szeretet fontos kö-
telességét ; s e végre, ugy hiszem, nem szükséges egyéb, mint 
kimutatni a Jézus iránt való szeretetnek igaz természetét és 
alapját. Látni fogjátok abból nem csak azt, hogy e szeretet 
mily felemelő nemes érzemény ; de látni fogjátok azt is, hogy 
az összeköttetésben áll a léleknek minden erényes tulajdo-
naival, a cselekvő élet minden magasabb és közönségesebb 
kötelességeivel; sőt, hogy azokat nagy mértékben erősbiti. 

A Jézus iránti szeretet igaz és világos magyarázatából 
még egy más nagy fontosságú eredmény is származhatik, t. i. 

» i 
annak átlátása, hogy e szeretet teljességgel nem függ, lega-
lább szükségkép nem, azon véleményektől, melyek a Jézus 
által a mindenségben elfoglalt hely és fokozat elhatározását 
illetik. Az e tárgy körüli különböző nézetek századok óta 
összezavarák a keresztény anyaszentegyházat, Keresztények 
mellőzék mesterök szellemét, mialatt külső méltósági állását 
törekedének pontosan meghatározni. Hogy e kérdés körüli 
vizsgálódás fontosság nélküli volna: azt nem állitom. Hogy 
némely ide vonatkozó nézetek kedvezőbbek a Jézus iránti 
szeretet élesztésére, emelésére, mint mások : azt én is hiszem; 
mindazáltal senki sem tagadhatja, hogy minden keresztény 
vallásfelekezet által felállított és elfogadott nézetek magokban 
foglalják azon főalapot, melynél fogva közös Idvezitőnk iránt 
mindnyájan különös tisztességtételre és ragaszkodásra, szere-
tetre indittaunk, köteleztetünk. Ezen igazság — mert világos 
igazságnak tekintem én ezt — annyira elégséges lenne arra, 
hogy a százados sebeket begyógyítsa, hogy Jézus megoszlott 
egyházának külön részeit testvéries egyesülésbe vonja össze, 
s elenyésztesse azoknak egymás elleni szeretetlen ingerkedé-
sét: mikép lelkem örömmel telnék el , ha sikerülne nekem 
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ezen igazságot mások előtt oly világosan mutatni fel, miként 
az enlelkem. előtt áll. 

E czélt tűzvén ki magamnak, mindenekelőtt egy kérdést 
látok szükségesnek hozzátok intézni. Miben állanak Jézusnak 
szeretetünkre és tiszteletünkre vonatkozó következetes igényei ? 
Mi az, mi Jézusban szeretetre méltó? Miért kell nekünk őt 
drágának tartanunk? — Erre nézve halljátok feleletemet: 
a végetlen mindenségben nemes érzelmek gerjesztésére csak 
egyetlen alap-ok létez ; csak egy fogalom van, mely méltó 
benső, teljes, meg nem szűnő szeretetre a földön vagy a 
mennyben: s ez az e r k ö l c s i j ó s á g . Ez alól nincs ki-
vétel. E nézet előttem minden lényt — a Teremtőt éppen 
ugy mint teremtményeit — illetőleg áll. Azon érzet, mely 
Isten iránti szeretetre buzditja értelmes teremtményét, az 
embert, az Isten akaratának igazság- és jósággal teljes vol-
tából ered. Egyedül az Ő jellemének erkölcsi szépsége és 
nagyszerűsége az, mi előtt tiszteletteljes hódolattal hajlunk 
meg. Az egyedüli e r ő , melyet szeretettel lehet, sőt kell 
szemlélnünk : a jóság és igazság ereje. A teremtés csak azért 
dicsőséges előttünk, csak azért köt minket végnélkül való 
szeretettel Istenhez: mivel abban a j ó s á g hatalmát látjuk 
alkotni és munkálkodni. Ezen alapon kivül nem formálhat a 
világon egy lény se szeretetünkre legkisebb jogos igényt is; 
csak annyiban teheti ezt bárki, mennyiben benne a jóaka-
rat és igazságosság érzete az irányadó- és inditó-erők, 
mit a szentírás igazságnak mond; mit az emberben oly-
kor e r é n y n e k , Istenben s z e n t s é g n e k nevezünk, — 
mi lényegileg abban áll, hogy tiszteljük s lelkünk sajátjává 
igyekezzünk tenni azt, mi jogos és igaz — s minek legfé-
nyesebb nyilvánulása a jó és kegyes cselekedetek. , 

Ezen megjegyzések után könnyen megérthetitek, mit te-
kintek én Jézus iránti szeretetünk alapjául. Ezen alap az ő 
szenytelen t i s z t a s á g a , erkölcsi t ö k é l e t e s s é g e , hason-
lithatlan j ó s á g a . Isten lelke Jézus vallásának lelke, mely 
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benne mértéken feljül találtatik. Következőleg: Jézust szeretni, 
annyi, mint szeretni az erényt, igazság, jóság tökélyét, mely sze-
retetnek viszont azon nagy fontosságú haszna van, hogy azt 
lelkünk hevével ápolván — az által egyszersmind elsajátít-
juk s megszilárdítjuk lelkünkben a legkitűnőbb erényeket, 
s igy Jézus által Istenhez mind hasonlóbbakká leszünk. 

Ezen szempontból véve, láthatjátok k. h! hogy a Jézus 
iránti szeretet tökéletesen természetes érzés; azaz: egy azon 
érzelmeink közül, melyek az igazróli természetes fogalmunk-
kal összeköttetésben vannak, attól kapják lételöket, — s 
melyet érezni és ápolni épp annyira lelkünkbe van oltva, mint 
bármely más, előttünk ismeretes jó iránti tiszta érzelem. Te-
hát nem valami vallási titokszerü érzet az, melyet bizonyos 
természetfeletti megmagyarázhatlan hatás gerjesztfcl mibennünk. 
Ennek gyökere lelkünk természetében é l ,—azon igaz iránti 
érzetben, mely által képesitve vagyunk a szeretet és tökély 
méltó tárgyait megkülönböztetni, azoknak magas becsét át-
érteni , lelkünket azokhoz kötni. E magasztos érzés hoz 
érintkezésbe, összeköttetésbe bennünket az emberek között 
minden, valaha nyilatkozott jellemek legfenségesbjével. Nagy 
eszméket, magasra törő vágyakat gerjeszt és táplál az mi-
bennünk, s már itt e földön mennyei lényekkel való érint-
kezés jótéteményében részesit. 

Nincs tehát a Jézus iránti szeretet semminemű oly részletes 
nézetekkel összeköttetésben, melyeket különböző felekezetek az ő 
természetéről felállítottak. Avagy nem tökéletes, erényben ho-
mály nélkül való, Isten igazságosságának s erkölcsi jóságának 
nem ragyogó képmása-e ő minden felekezetek véleménye szerint? 
Bármily különböző nézetben legyenek is egyéb pontok felett a 
különböző hitfelekezetek: de Jézus jellemének erkölcsi tökélyes 
voltában mindnyájan megegyeznek; mindnyájan elismerik leg-
fenségesebb tulajdonát, határtalan jósággal teljes voltát, — 
s igy mindnyájan feltalálják benne azt, mi egyedül méltó sze-
retetre s teljes tiszteletre. 

4 
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Tudom azonban, liogy e tekintetben más nézetekkel is 
találkozunk. Állítják, liogy a Jézus iránti igaz szeretet csak 
az ö lényegét illető tiszta nézeteken alapulhat, s hogy azok, kik 
az ő természetére nézve különböző véleményben vannak, bár 
ugyanazon nevet használják, de nem ugyanazon lényt szere-
tik. Előbb ismernünk kell öt, igy szólnak, s csak azután ítél-
hetünk róla, csak azután szerethetjük őt ugy, mint azt tennünk 
kell. — Ám legyen: hogy szerethessük, előbb hát ismer-
nünk kelljen őt. De, kérdem, mit kell nekünk Jézust ille-
tőleg ismernünk? Arczát, alakját? Talán azon állapotot, 
melyben ő születése előtt volt, vagy e földrali elköltözése után, 
tehát jelenleg van? Avagy szükség-e, hogy pontosan meg-
ismerjük a mindenségben általa elfoglalt fokozatot? vagy 
hogy hatalmának, befolyásának mekkoraságát és minőségét 
szorosan meghatározzuk? — Csalhatatlan felvilágosodás mind 
ezen kérdésekre nézve, az erény érdekében kétség kivtil kedve-
ző, s mint ilyen, minden keresztény előtt kívánatos volna. 
De ily csalhatatlan felvilágosodás hol található? — S váj-
jon e nélkül nem fakadhat-e Jézus iránt szeretet keblünk-
ben ; nem lehet-e e szeretet erőssé, ingatlanná ? — Hiszen er-
re teljesen elégséges az ő erényeinek, azon czéloknak isme-
rése , melyek őt áldásos munkálkodásában vezérlik! — 
Elmélkedjünk bármily mélyen Jézus természete felől, hal-
mozzuk el őt bármennyire dicsőitő s álmélkodó kifejezések-
kel : mind hiában való, ha jellemének alkatrészeit, fenséges 
erényeit nem értjük át ; ha nem látjuk és nem érezzük 
azoknak magasztosságát; — csak annyit tudnánk akkor ró-
la, mintha soha nevét se hallottuk volna; s lehetne-e ezen 
esetben iránta való benső szeretetről avagy csak szó is? — 
Én óhajtóm bizonynyal ismerni azon álláspontot, melyet Jézus 
a mindenségben elfoglalt; azonban tudom, hogy bármely 
álláspont magában, külsőleg, jelentéktelen dolog, s csak an-
nyiban méltóságos, mennyiben annak erényesség kölcsönöz 
azt. Magas állás csak megalacsonit egy lényt, ki azon mél-
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tatlanul foglal helyet. Lelki erő az, mi méltóságot kölcsönöz 
a hivatalnak, nem pedig megforditva. Minden dicsőség a lé-
lekből ered, onnan foly; következőleg, mi keveset, vagy ép-
pen semmit se tudhatunk valakiről, mig annak lelkébe be 
nem pillantunk. Bizonynyal nem állithatnám senkiről, hogy 
kiválóan nemes, nagy jellemű, ha csak annyit tudnék ró-
la, hogy mely tartományból való, mely családhoz tartozik, 
vagy minő rangfokozaton áll. Csakis akkor és annyiban ál-
lithatnám ezt, a mennyiben lelkének nagyságát, jóakaró in-
dulatainak tisztaságát és ingatlanságát, Isten és erkölcsi 
kötelességek iránti hivségét, a jó és igaz ügy érdekében cse-
lekvő- s ha kell, tűrni és szenvedni tudó lelki-erejét, Isten-
nel való benső erkölcsi viszonyát, — a mennyiben, mondom, 
mind ezeket ismerném. — Ki ismeri Jézust legjobban ? Két-
ségkivül az, a ki olvasván az ő történeteit, mélyen és világo-
san látja és érzi azon tökélyt, mely őt mindenek felett ki-
tünteti. — Az ismeri Jézust legjobban, a ki nem állapodik 
meg a róla hangzó általános, szinte minden jelentékenység 
nélkül való magasztalásoknál; hanem tovább fürkész, megis-
meri és átérti azon főbb vonásokat, a melyek Jézus egyéni 
magas szellemét különösen jellemzik, — s igy az ő neve 
alatt nem egy homályos vagy éppen üres képet képzel ma-
gának, hanem egy fenséges tulajdonokkal felékesített élő lényt; 
s mint ilyent, oly világosan ismer és lát maga előtt, mint 
egy benső jó barátját. — Bizonynyal az ismeri Jézust leg-
jobban, a ki határozottan érzi és tudja, hogy ő fenségesebb 
természetű lény volt minden e földön valaha megjelent más 
lényeknél, s e tudatban áhítozik őtet tökélyben megközelít-
hetni, hozzá hasonló lenni. — Azt hiszem, világosan szóltam. 
Midőn hallom — a minthogy hallani lehet — mikép az 
emberek Jézus felett vitatkoznak, ugy képzelvén őt valóság-
gal megismerhetni, ha származása felől — az időt vagy örök-
kévalóságot tekintve — bizonyos elméleteket állítanak meg, — 
vagy a lények seregének fokozatai közt számára bizonyos 

* 
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rangot jelölnek ki: érzem, hogy az ily embereknek Jézusróli 
ismerőtök körülbelül csak annyi lehet, mint saját ismeretem 
lehetne valamely szentről vagy hősről, kinek én nem 
cselekedeteit és ezekre indító lelki állapotát, hanem csak szár-
mazási tábláját tanulmányoznám. Ezen viták egy gépies, szá-
raz hittani elméletet építenek ugyan; de Jézus lelkének, szi-
vének benső világát leplezetlenül hagyják; pedig e nélkül 
Idvezitőnk igaz ismeretével nem dicsekedhetünk. S itten meg-
jegyezni kívánom, még pedig nem kárhoztatni akarás szán-
dékával, hanem mert ez által jót és igazat vélek mondani,— 
megjegyezni kívánom, mikép arra nézve, hogy Jézus tőlünk 
elrejtve maradjon, hogy ő előttünk ismeretlen legyen: erre 
nézve sikeresebb módot nem ismerek azon tan felállításánál, 
mely Jézust az Atya Istennel azonosítja, őt istenné teszi. 
E tan sűrű homályt vet reá. Készemről, valahányszor meg-
kisértém azt magamévá tenni, megvallom , nem állott többé 
előttem egy valódi lény, —- nem egy oly lélek, melyet meg-
érthetnék, mely vonzó rokonszenvet gerjeszthetne bennem; 
hanem egy határozatlanul ingadozó tünemény, mely maga iránt 
semmi megállható világos ismeretre eljutni nem enged; egy 
lény, mely „két természettel, két lélekkel" bir: egy isteni 
s megint egy emberi lélekkel, egy végtelennel s egy vé-
gessel; egy lény, kinek tulajdonságai egymásnak ellentmon-
danak, egymást lerontják, semmi se maradván fenn, mi vi-
lágos megértésre vezethetne. Egy ilyetén különböző szelle-
mek, egymással meg nem férő tulajdonságok összetételét 
bármint igyekezzem is, megvallom, nem vagyok képes egy 
öntudatos, megfogható személyiségnek avagy csak képzelni is. 
Szinte ellentállhatlanul csupán költeménynek tetszik az ne-
kem. — Mig ha Jézust, a szentírás előadása szerint, egy 
oly lénynek tekintem, ki a miénkhez — annak lényeges 
erőire s hajlamaira nézve — hasonló, de tisztultabb és 
emelkedettebb lélekkel és szívvel bir, a mi őt fölénk emel-
vén j Isten dicső képmásává, a tökély fenséges minta-ké-
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pévé magasztalja, — ha igy tekintem Jézust: egy oly lény 
áll előttem, kiben felismerem a valóság jeleit, kit meg tu-
dok érteni, kit szivembe fogadhatok mint legjobb barátomat, 
kivel lelkem szorosan egyesülhet, s kinek társaságát azon 
főbb áldások egyikének tekinthetem, melyekben jövendő lé-
telem boldogságát reméllem élvezhetni. 

Ai! előadám általánosságban: Jézusnak minő ismerete 
a legfontosabb, sőt egyedül megkivántató arra, hogy ben-
nünk iránta valódi benső vonzalom, tiszta szeretet gerjedjen. 
Hadd fejtsem most már tovább vizsgálódásomat, a tárgynak 
némileg részletébe bocsátkozván. — Egyéb fenséges tulaj-
donai közt Jézusnak az emberek iránt való j ó a k a r a t a 
oly mély, annyira kiapadhatlan volt, hogy sem igaztalan bá-
nás, sem gyalázat, miket tűrnie kellett, azt el nem fogyaszt-
haták. Mindenki iránt nyilatkozó kész szívességét semmi se 
változtathatá. Az egyetlen kérésben, melyet szenvedései kö-
zepett a keresztfáról mennyei Atyjához emelt, bocsánatot 
könyörgött azok számára, kik e pillanatban rajta dühös bo-
szujokat üzék; sőt a mi több, nem csak imádkozott éret-
tök, de mentségökre nagylelkűen felhozza, mit még felhozni 
lehete, hogy „nem tudják mit cselekesznek". Hogy Jézust 
ismerhessük, ismernünk kell az ő lelkének e fenséges tu-
lajdonát; ismernünk kell jóakaratának rendithetlen erejét s 
diadalát e nehéz megpróbáltatás pillanataiban; értenünk keli 
azon erkölcsi erő nagyságát, mely őt a legnagyobb kínok 
közepett oly szorosan köté a szeretet isteni erényéhez; lát-
nunk kell e pillanatban azon erkölcsi fönséget benne, mely 
őt maga körül mindenek fölébe magasan emelte. Ebben áll Jé-
zus megismerése. — Ha most egy oly embert képzelek ma-
gamnak, a kiről felteszem, hogy tanulmányozta légyen a Jé-
zus természetét illető vitákat és mindennemű véleményeket, 
s a ki igy legvalódibb tudatára jött annak, minő fokozati 
pontot foglalt és foglal el Jézus a mindenségben egyéb lé-
nyek között, de a kit — tegyük fel —• Jézus történetének 
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fennebbi jelenete bensöleg soha át nem hatott; a kire azon 
erkölcsi fenség dicsősége, mely még az ellenséget is szere-
tettel öleli á t , soha nem sugárzott; a ki az „egységről" 
vagy „háromságról" való legvilágosabb nézetei mellett is ak-
ként él és ugy cselekszik másokat illetőleg, mintha Jézus 
soha sem élt és soha sem halt volna meg: azt állitom, hogy 
az ily ember Krisztust nem ismeri, azt állit om, hogy Jézus 
előtte idegen; állitom, hogy a nagy igazság előtte elrejtett 
dolog, hogy minden vitatkozásokban való ügyessége, minden 
mesterséges elmélkedése keveset különböznék valakinek olya-
tén eljárásától, miszerint könyv nélkül tanuljon meg valamit 
oly nyelven, melyet egyátalában nem ért. Ismeri ő Jézus ne-
vét ; de azon fönség, inely e névhez kötve van, mely e név-
nek fő értékét teszi, — ez előtte annyi, mint egy ismeretlen 
nyelvnek hangjai. 

Jézus jellemzésére az ő történetének egy pontját ho-
zám fel. Igaz, hogy e pontot az új-testamentom is ugy ál-
lítja elő, mint az ő életének legfényesebb, legdicsőségesebb 
jelenetét. Az önkéntes önfeláldozás, a kereszt kinos halálá-
nak békességes nyugalommal való elviselése — az erény, 
igazság, emberi boldogság érdekében, a szeretetnek e nagy-
szerű nyilatkozása — mint mondám, valóban Jézus dicsőségé-
nek koronáját teszi. S ezért, átérteni és felfogni az ő jelle-
mének ez egyetlen vonását; érezni azt, mit ő érzett, midőn 
magát a megfeszítés gyalázatjának és kínjainak átadá; érte-
ni az emberiség nyomorai iránt azon nemes rokonszenvet; 
az emberi természet iránt azon szeretetet; az emberi lélek 
megszabadításának forró szomjuhozását; az erény terjedéseért 
lángoló buzgalmat; az erkölcsi örök igazságok azon hatalmát; 
azon feltétlen átadást, melylyel és a miként ő Isten czéljai-
nak szentelé magát; mik őt a legkeményebb szenvedések 
elviselésére inditák, melyek között semmi de semmi se vala 
képes benne a legkisebb önzést , méltatlankodást, kétséget 
vagy ingadozást ébreszteni: érezni és érteni mind ezt, ez 
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teszi Jézus ismerését; —• s a ki érzéketlen marad ezekre, 
ezeknek átgondolására: dicsekedjék bármily magas fokra 
vitt okoskodásaival vagy mélységes elmélkedéseivel, állítom, 
hogy az ily ember Jézust illetőleg még semmit sem tud. 

A fennebb mondottak szerint láthatjátok, k. h ! hogy ti 
Jézus iránti szeretet élesztősére s táplálására semmi se szük-
ségesebb feltétel, mint hogy gondolatainkat az ő jelleme fön-
ségének vizsgálásán jártassuk, azt tanulmányozzuk; lelkünkbe 
szivjuk az ö lelkének magasztos tulajdonait, s ápoljuk ma-
gunkban az azok iránti legmélyebb tiszteletet. Azon körül-
mény tehát, mikép némelyek által Jézusra nézve az ő sze-
retetre méltó erényeinél egyéb tekintetek és körülmények 
fontosabbaknak tar ta t tak: kétségkivül sokat tett az iránta 
való őszinte, tiszta szeretet csökkentésére. Pedig vannak ke-
resztények, Vannak számosan, kik Jézus természetében vagy 
hivatása méltóságában valami titokszeriiséget hajlandók ész-
revenni s hajlandók éppen e titokszeriiséget tartani az iránta 
való szeretet és tisztelet legfőbb indokának; azonban én ugy 
hiszem, hogy Jézus dicsőségének fönsége ez által nem ra-
gyogóbb — de homályosabbá leszen. Nem akarok ugyan Jézus 
természete vagy hivatása méltóságából semmit levonni; de 
azt sem engedhetem meg, hogy ez az ő erkölcsi értékének 
nagysága fölé emeltessék. Hiszen épp ez erkölcsi érték köl-
csönzi Jézus természetének és hivatásának a legfőbb termé-
szetes igényt szeretettel teljes tiszteletünkre; amazok minő-
ségét csak annyiban érthetjük, mennyiben ezen erkölcsi érték 
által világot nyernek. Nagy fontosságú előttem e nézet; miért 
legfőbb óhajtásaim egyike: vajha az általánosabb érvényt 
nyerhetne a keresztény-anyaszentegyházban! — Szóljunk rész-
letesebben e pontról. 

Először is, vannak keresztények, kik Jézust azért sze-
retik s kívánják másokkal is szerettetni: mivel ő Isten fia, 
értvén ez alatt neki az Atyával való némi titokteljes össze-
köttetését, azonosságát. Legkevésbbé sem akarom tagadnij 
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hogy Jézus isten-fiusága valóban méltán no inditna minket 
iránta szeretetre; tagadom azonban, hogy ezen összeköttetés 
titokszerüségében rejlenék ennek oka; mert nyilvánvaló, hogy 
bármely lény is bennünk szeretetet csak előttünk ismeretes 
tulajdonai által ébreszthet, és soha sem oly tulajdonság által, 
mely előttünk ismeretlen vagy megfoghatlan. Szeretni Jézust 
azért, mivel ő Istennek fia, — vagy, szeretni őt erkölcsi 
fönségeért: e két állítás, habár különbözőleg hangzik, de 
egymással még nem ellenkezik; sőt a kettőnek végértelme 
egy, és ugyanaz kell hogy legyen. Ha tehát állítom az utób-
bit, nem tagadom az elsőt; mert , kérdem: minő fogalom 
rejlhetik tulaj donképen ezen állításban: Jézus Isten fia? — 
Isten fia, e fogalom legmagasabb értelmében annyit teszen: 
Istenhez hasonló lenni, Isten lelkével birni, részese lenni az 
ő erkölcsi tökélyének. Ez valódi értelme a fennebbi kifeje-
zésnek. Isten fiának lenni annyi, mint egyesülve lenni vele 
lelki akaratban. — Jézus Istennek egy szülött fia: mivel ő 
Isten tökéletes képmása, személyesitője volt ; mivel ő önként 
jegyezte el magát Isten jóakarattal teljes czéljainak az em-
beri nem boldogitására nézve 7 és teljes önfeláldozással adta 
magát azoknak végrehajtására. — Ismerni Jézust, mint Is-
ten fiát, nem azt teszi, mit némely hittudósok az ő szárma-
zásának idejéről, vagy örökkévalóságáról, avagy az Atya és 
Fiu közt létező homályos, megfoghatatlan egység miségéről 
irtak. Magasabb és tanulságosabb fogalom az emennél. Is-
merni Jézust, mint Isten fiát, annyi, mint benne — ha lehet 
e kifejezést használnom — a mindenek Atyjának jellemvo-
násait szemlélni; annyi mint látni benne Isten tisztaságát és 
határtalan jóságát; érteni Isten lelkéveli öszhangzását; érez-
ni azon szeretet teljességét, melylyel Ő magát Isten czéljai-
nak, s ezekben az emberi nem boldogsága érdekének szen-
telé. Következőleg, hogy Jézust mint Isten fiát szeretjük: e 
kifejezés nem jelenthet egyebet, mint hogy szeretjük az ő 
isteni fenséges erényeit, tökélyét. 
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Vannak viszont más nézetben levő keresztények, kik 
hiszik és vallják, hogy Jézusnak szentlélektőli ihletettsége, 
csodái azok, mik mindenek felett köteleznek bennünket az 
iránta való különös tisztesség-tételre; kik, midőn ezen indo-
kokat mindenek felett kiemelik, attól tartok, nem veszik ész-
re azt, mi ezeknél összehasonlithatlanul fenségesebb, az ő 
lelkének erkölcsi méltóságát, jóakaratának tisztaságát és ki-
merithetlenségét. Meglehet, hogy hallgatóim között többek 
előtt Krisztus fenségesebbnek látszik, midőn Atyjától termé-
szetfeletti világosságot és igazságot vett, vagy midőn ember-
feletti hatalommal a vizeket lecsillapitotta, s halottakat tá-
masztott, — mint akkor, midőn sirt azon város felett, mely 
néhány nappal később őt a leggyalázatosabb s legkínosabb 
halálra vala Ítélendő: s mégis, ai! Jézus fő dicsősége azon 
lélekben állott, melyből e könyek hullának. Még nem fogták 
fel a keresztények azt, hogy Jézus különös ihlettetése, cso-
dái s külső méltósága, lelkével összehasonlítva, szinte sem-
mik. Szükség, hogy még jobban megértsük mindnyájan Pál 
apostolnak ama magasztos mondását: „Ha emberek és an-
gyalok nyelvén szólnék is, és értenék minden titokteljes dol-
gokat, és ha akkora volna is az én hitem, hogy hegyeket 
tudnék helyökből elmozdítani; de ha nincs bennem (Önzéste-
len) szeretet: csak olyan volnék mint a semmi"; s éppen oly 
igaz ez Jézusról mint Pálról, s miként minden lényről. — 
Jézus mértéken felüli ihlettetése, Isten világosságának rajta 
meg nem szűnő fénye, valóban, mindenek fölébe emelik őt ; 
mindazáltal állítom, hogy ezen körülmények csak annyiban 
lehetnek indítóokok iránta való szeretet- és tiszteletre: men-
nyiben ezen ihletettség benne oly erényességre talált, melyre 
hatás nélkül nem maradhatott, melylyel kész örömest össze-
olvadt ; csak annyiban, a mennyiben az ihletettség által élesz-
tett igazságok már az előtt is lelkében éltek; a mennyiben 
Isten jóságos czéljait saját czéljainak ismeré el, s magát ön-
ként azok liírcletőjetil tekinté; csak annyiban, a mennyiben 
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azon vallás lelke, melyet hirdetett, egyszersmind saját lelke 
volt, mely sugárzott az ő életéből és hangzott ajkairól. Más 
szavakkal: Jézus ihletettsége megdicsőítve lön az ő erényei 
által. Az ihletettség magában előttem csak másodrendű do-
lognak tetszik. Tegyük fel, hogy kijelentés által a legnagyobb 
igazságok jussanak tudomására egy oly lénynek, kit ezen 
igazságok nem érdekelnének, ki nem látná, nem érezné azok-
nak fönségét, s csak gépszerüleg ismételné s adná tovább 
azokat ugy, miként az Istenség által szájába adat tak: e lény 
ihletve volna, s bár a legnagyobb igazságokat tanítaná, mégis 
csak semmi volna ő, és nem formálhatna tiszteletünkre, an-
nál kevésbbé szeretetünkre, legkisebb igényt is. 

Nem állott, k. h ! Jézus dicsősége csupán ihletett voltá-
ban ; hanem azon erényben, azon szeretetben, mely őt annak 
befogadására elkészité, s mi által az a világ előtt érvényt 
vívhatott magának. Nem hallott és nem hirdetett ő bizonyos 
isteni tanokat gépszerüleg, szenvedőlegesen; hanem öszhaug-
zott egész lelke azzal, mit hallott és tanított. Minden igaz-
ság, mely ajkairól elhangzott, melegen és elevenen jött lel-
kéből ; s éppen saját lelkének ilyetén ereje adta tanitmá-
nyainak legnagyobb erejét, Nem az ihletés lehellete, hanem 
ihletett lelkének nemes sugárzása volt azon erő és hatalom, 
azon öntudatos méltóság és gyöngédség, melylyel Jézus ta-
nított. Az ő személyes erényei tevék tanítását hatalmassá; 
ezek nélkül semminemű ihletés nem teheté őt oly világos-
ság és erő kútfejévé, melyet ő az emberi nemmel közölt és 
közöl folyvást, 

K. h ! Igyekeztem megmutatni nektek jelen beszédem-
ben, mikép Idvezitőnk erényei azon tulajdonok, melyek őt 
leginkább felmagasztalják, melyek iránta nyilatkozó szerete-
tünk s különös tiszteletünknek valóságos alap-indokaiul te-
kintendők. Nem tudok benne semmi magasztasosabbat felmu-
tatni előttetek az ő megpróbált és győzedelmeskedett töké-
lyes jóságánál. Ám szeressék mások titokszerü tulajdonaiért, 
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külső méltósága kitűnőségéért; én Jézust lelkének erkölcsi 
nagysága- s tisztaságaért szeretem. Én szeretem Jézust azon 
önzéstelen jóakaratuságaért, mely őt Judeán át vezérlé, ok-
tatván mindenütt a tudatlanokat, gyógyítván a betegeket és 
világosságot adván a vakoknak. Én szeretem őt határtalan 
szereteteért, melylyel átölelte a megvetett publikánust, a gyű-
lölt samaritánust, a sötétben tévelygő pogányt, — s igy egy 
világot igyekezett Istenhez, boldogságra vezérelni. Én szere-
tem őt nemes, gyöngéd, béketűrő lelkületeért, melyet sem-
mi méltatlanság, boszu, igazságtalanság meg nem változtat-
ha t a ; mely barátainak s ellenségeinek egyenlően oliajtá bűn-
bocsánatát és boldogságát. É n szeretem őt nagylelkűségéért, 
állhatatosságaért, rendületlen igazságosságaért, a melylyel magát 
veszélyek s minden ellentörekvések között isteni munkájának 
végrehajtására szentelé. Én szeretem őt nemes buzgalmaért, 
mely az emberiség valódi lelki érdekeinek előmozdításában 
soha se lankaclott, melyben élt és meghalt , csak hogy az 
emberiséget a bűntől megszabadítsa és saját isteni erényeit 
bennök életre lobbantsa. Szóval: szeretem én Jézust erköl-
csi nagysága s fönséges volta mia t t ; ezen kivül nem ismerek 
benne semmit, mi méltó volna szeretetünkre. Fönségre, ma-
gasztosságra nézve nincs ehez hasonló sem a Teremtőben, 
sem teremtményeiben. Ez Istennek legnagyobb ajándéka; ez 
a legnagyobb, mit Jézusnak, Isten fiának hív követése által 
mi elérhetünk! 

Látjátok, k. h! miért hirdetem, miért akarom, hogy Id-
vezitőnket szeressük. Szeressük őt azért, hogy e szeretet 
minket az erény tökélye felé vezessen, hogy hasonlóvá te-
gyen ahoz, a kit szeretünk. Nem tudok tisztább, tartósabb 
jót képzelni azon erkölcsi fönségnél, mely Jézus egész lényé-
ből felénk sugárzik. Gazdagság, külső kényelem, kitüntetések: 
mind csekélyek és megvetésre méltó dolgok ezen erkölcsi 
fönséggel összehasonlítva; többre becsülni amazokat ennél: 
önmegalacsonyitás volna. Vajha áthatná, lelkünket a nagy 
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igazság! vajha meglátszanék életünkön, s különösen a meg-
próbáltatások s nehéz kísértések idején, hogy semmi sem oly 
fönséges, semmi se oly drága előttünk, mint Jézus erényei, 
mint Iclvezitőnk erkölcsi tökélye! — Ámen. 

Ángolból 
t 

B i i z o g t V i i y i l i 
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Az érdekek egyeztetése a keresztény szeretet 
által. 

H a e m b e r e k n e k , v a g y a n g y a l o k n a k n y e l v e k e n 
s z ó l n é k i s , a s z e r e t e t p e d i g n i n c s e n é n b e n -
n e m , o l y l y á l e t t e m , m i n t a z e n g ő é r e z é s a 
p e n g ő c z i m b a l o m . 1. Kor. 13, 1. 

\z emberek minden tette és vállalata, sőt, a mi ezeknél 
közönségesebb, minden beszéde saját rugóval, ingerrel bir. E 
rugó, ez inger többnyire az érdek, mely annyira tulajdona, 
sőt vére az emberi természetnek, hogy állithatjuk, miszerint 
ez a szív első felverésével kezdődik, s utolsó dobbanásával 
végződik. Ha ma a bányák tátongó üregeiben megujulva lá-
tod Plútó vagy\ Vulkán meséit az ó korból; ha ma a tenge-
reken lengő vitorlák, haladó gőzösök az emlékezetben föle-
levenitik az árgonauták történetét; —- ha ma a még csak 
bámulásra tökélyesült léghajó Ikar szárnyaira emlékeztet; — 
ha ma a távírdák villánlszárnyainak eszméjét a régieknek 
csak magasan szárnyaló gondolatában találjuk is fe l : bátran 
állithatjuk, hogy ezek mindenikét az érdek teremtette, — s 
nincs az emberi törekedés és századok vagy perezek vívmá-
nyai között egyetlen egy is, melyet érdek kiemelkedni ne 
segített volna. És ha látjuk, hogy a szorgalom és munka 
megszépített egy földrészt, felékesített áldásaival egy hazát, 
az előhaladás kimivelte a mesterséget, az éberség, kitartás 
és feláldozás megmentett itt, és felemelt amott egy nemze-
tet, — ha látjuk, hogy a hitbuzgóság házat emel az Isten-
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nek; a tudomány, miveltség szerelmének lelki ösztöne ter-
racket nyit meg a múzsáknak: miért tagadnék, hogy ezt az 
embWek önérdekükért, önhasznukért cselekedték, látván eb-
ben valami jót, remélvén valami hasznost, képzelvén valami 
gyönyörködtetőt, egy szóval boldogítót, — elannyira, hogy 
nincs semmi különös azok állításában, kik mondják, hogy a 
miben nincs érdeke az embernek, 

az az emberre nézve nem 
is Tétezikj) Csodálatos és az önfentartásra rendelt ingere a 
természetnek az érdek, ez édes szülöttje a természetnek, 
mely ellen nem kell, nem lehet vádat emelni, — mert meg-
dőlne igy a minden józan bölcselők rendszere, meg lenne 
hazudtolva a vallás és kijelentés, melyek igazságul állítot-
ták, hogy a világon mindennek van valami haszna, s min-
den teremtmény a hatás és visszahatás elvénél fogva ad és 
veszen. 

De nem ily szeretetről beszél az apostol, más az egé-
szen, melyet nagyobbnak mond a bölcseségnél és jövendő-
lésnél, többre becsül a hitnél és minden vagy önfeláldozásnál. 
Mikor az emberek ily szeretetről eszméltek és beszéltek, mi-
nőről ir az ihletett férfiú, már kikerekített fogalmok volt a 
társaságról, a melyben mindenkinek érdeke van, s ez érdek 
nem csak kíméletet, hanem pártolást és elősegítést igényel,— 
mindenkinek kötelessége van, s ezt áldozatok árán is telj e-
sitni kell. Mint a kidolgozott arany, vagy a művészet ha-
talmával kisimított kő, a művész kezéből, a mivelt kor, s 
különösen a ker. vallás derülő világával szállott az emberi 
nemzetre és reánk azon szeretet eszméje, melyről szó van a 
szent leczkében: „Ha e m b e r e k n e k v a g y a n g y a l o k -
n a k n y e l v e k e n s z ó l n é k is , a s z e r e t e t p e d i g 
n i n c s e n é n b e n n e m , o l y l y á l e t t e m m i n t a z e n -
g ő é r e z é s a p e n g ő c z i m b a l o m " . 

Hogy mindennek határa van, melyen túl a jó is meg-
szűnik jónak lenni, az édes keserűvé, s az áldás átokká vál-
tozik, hogy a szeretetben az önzés, vagyis érdekünk kere-
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sése csak bizonyos határig szabados és üdvös, — s van egy 
bizonyos pont, melyen túl csali ront és pusztit: ez oly igaz 
és természetes, mint hogy a tüzet csak addig tartjuk jónak, 
mig hidegben szobánkat melegíti, eledelünket elkészíti, vagy 
egyéb czélunkat elősegíti; de ha házunk tetejére kap, s ezt 
elégetéssel fenyegeti, elfojtjuk, — oly természetes, mint hogy az 
esőt és folyót csak addig tar t juk áldásnak, mig termékenyí-
tőleg öntöz; ha pedig neki zúdult, s a mezők áldásait sepri, 
kártékonynak mondjuk, s vele szemben a mit lehet biztosí-
tunk. Önérdekünket e pár hasonlattal világosítva, éppen ily 
kevéssé mondhatjuk hasznosnak, a társaságra nézve üdvösnek. 
Az apostol igen gyönyörűen ir ja le azt a szeretetet, mely 
nem csak megfér a társaságban, hanem annak kincse, jóllé-
tének feltétele, s virágzásának előmozdítója, s az igaz ke-
reszténynek bélyege. Minthogy mégis érdék nélkül nincs 
egyetlen ember is , sőt nem képzelhető maga a szeretet 
is , egy pár vonásban kísértsük meg bebizonyítani, hogy 
a ker. szeretet mily okokból s miként tudja érdekeit má-
sokéval egyeztetni. 

1. 
A ker. szeretet midőn saját érdekét keresi és követi, 

a r ra v i g y á z , h o g y m á s o k é r d e k é t k i n e ö l j e . 
Bárha az önérdek az embereknek mindenfelé elágazott 
és béhálózott útaikban — melyeken szerencse, jóllét, mege-
légedés és boldogság után törekednek — az a mozdony, 
mely minden erőt és készületet mozgat és forgalomba hoz; 
bárha a szív roppant terjedelmű kertében oly élőfa, me-
lyet tisztogatni, nemesíteni, s ugyszólva magasztos szenvedé-
lyekkel beoltva gazdagítani kell; bárha a kebel rejtélyes 
völgyeiben az a forrás, mely éltetve kibuzog, — bárha a 
vallás szent keretébe mint emberi vonást befoglalhatni is : 
mindaddig, mig az emberiség szótárából ki nem törlik a jo-
got , az igazságot, szeretetet; mindaddig mig vallásnak és 
erkölcsnek hire lesz a földön, elvül fog állani az előbb mon-
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flott igazság: a k e r e s z t é n y i s z e r e t e t v i g y á z , hogy a 
m á s o k é r d e k é t k i n e öl je . Ha egybehasonlitást teszünk 
ember és ember között , látni fogjuk, hogy a rongyaiba takart 
koldus és a bíborban büszkélkedő király ugyanazon egy hata-
lom mive, ugyanazon egy olthatatlan vágytól űzetnek, ugyan-
azon egy rendeltetésnek örökösei. Ha felemeljük szemeinket 
a magasba, látandjuk, hogy ugyanazon menny szent ivezetc 
ölel be mindeneket, ugyanazon egy nap jő fel egy vízcsepp -
be menekült, vagy egy porszembe temetkezett féregnek és 
egy világ biralmával ki nem elégülő embernek; egy föld 
kamatozik a szorgalomnak, s ha elfáradtunk, és sok küzdel-
meinkben az élet kimerült, keble sirhalmával befogad. — E 
föld nem kérdi: ki vagy, melyik valláshoz, párthoz, nemzet-
hez, felekezethez tartozol. Mindenkit ugyanazon egy isteni 
szeretet teremtett, egy gondviselés oltalmazott s egy kegye-
lem váltott: tehát testvérek, egyenlő joguak vagyunk. Hát 
szabad-e, hogy mint a vadonban uralgó fák életünkkel elöljük 
a gyengébbeket; mint a rengetegekben lakozó vadak elve-
gyük azok jogát, vagyonát, kiknek velünk egyenlően közkin-
cse az isteni szeretet öröksége?! Ti önzők, kik ugy akartok 
boldogok lenni és hatalomra eljutni, hogy másokat eltiporja-
tok, nem csak az emberiség közjoga és közjava ellen dol-
goztok, hanem Isten ellen is munkáltok! Ti benn, benn a 
szívben vagytok megromolva, s készek lennétek vádolni az 
Istent, hogy ő nem oly önző és irigy, mint ti vagytok. Ti 
nem értitek az égi intést, inely felhozza napját mind a jók-
nak, mind a gonoszoknak, esőt ád mind az igazak, mind a 
hamisak földére, — s a magosban lakozónak kezei áldástel-
jesen nyílnak meg személyválogatás nélkül mindenki számára. 
Szeretnétek bedugni a forrást, mely szabadon buzog fel a 
természet és a társaság kebelében, — a napot is elvonnátok 
rendes útjáról, hogy csak a ti, sokszor aljas érdekeitekre 
szórja tenyésztő sugárit, — földeitekre vezetnétek az esőt 
és harmatot, elvonnátok máséból a földnek zsírját, hogy csu-
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pán ti töltözködjetek gazdagon, s végre mint az undok állat 
megzavarja a vizet: felforgatnátok mindent, mert talán eb-
ben is önérdeketek vagyon, — s egy cseppben kiinnátok min-
den gyönyöreit az életnek, — mert nektek talán még az is 
kéj, ha másokat keservei és csalódásai kétségbe e j tenek? . . . 
Oh nem árt nektek a figyeltetés, melyet tesz az apostol: 
a s z e r e t e t n e m c s e l e k s z i k é k t e l e n ü l , n e m k e r e -
s i c s a k az ő m a g a h a s z n á t , n e m i r i g y k e d i k , n e m 
c s e l e k s z i k á l n o k u l . 

II. 
É s ne véljétek, hogy eleget tettetek már , ha a más 

érdekét nem bántottátok, a keresztényi szeretet ennél többet 
kiván: k ö t e l e s e k v a g y t o k a m á s é r d e k é t még e l ő -
m o z d i t a n i is. I t t sem lesz felesleges megjegyezni, hogy 
ez elvül állított igazság nem zárja ki saját érdekünk elő-
mozdítását, mert hiszen természetes és mindenki által érthe-
tő életelv: ki magának nem jó, másnak sem j ó ; ki nem bir 
magának keresni, az nem képes a társaság szükségeit fedez-
ni ; k i szent Pál szerint az övéiről elfelejtkezik, és saját há-
zát nem tudja fentartani, bizonyára nem építi fel a romla-
dozó Siont sem. De ellenben midőn mindenki természeti 
ösztönnel siet czéljára, boldog sorsa nevelésére, nem szabad 
felejtenie soha, hogy ha széles e világon a legkisebb lény és 
a legnagyobb teremtmény nem csupán magáért teremtetett 
és é l ; annyival inkább az ember, ki nem egyedüliségre, ha-
nem erős ingerrel, legyőzhetlen indokokkal a társas élet 
áldásainak élvezetére és használatára hivatott. Gondoljunk 
akár a régi bölcs hasonlataira, ki a társaságot órához ha-
sonlította, melyben a különböző kerekek egy czélra forog-
nak, akár Jézus példabeszédét vegyük, mely szerint a meny-
nyei gazda számot kér a sáfárkodásról; akár az apostol oly 
jól talált rajzát tekintsük a társaság különböző tagjairól, 
midőn ő ezt az emberi test különböző részeihez hasonlítja, 
melyeket előszámlálván, utána ve t i : j ó l l e h e t a t a g o k 
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s o k a k , m i n d a z o n á l t a l e g y t e s t . 1. Kor. 12. 20. 
Mindenik tekintetben áll, hogy egymásért tenni , egymással 
közössé vált érdekben összehangzani annyira fel vagyunk 
liiva, hogy ha ezt nem teszszük, még jól meg sem értettük 
azon példázatot, melyet Jézus a samaritánusról akkor mon-
dott, midőn hallgatóinak a felebaráti nevezetet értelmezni 
akarta, Ha nem birunk az önzés hináriból, mint a meghí-
zott túzok, vagy megfagyott szárnyú gólya, kiemelkedni: nem 
jutottunk el az értelmi miveltség bár azon pontjáig, mit 
minden hazafinak, minden vallástagnak meggyőződésig kell 
tudni: hogy társaságunk egy lánczozat, melynek szemei egy-
mástól függvén, i t t senki független, azaz, kötelességeitől ment 
nem lehet, s nincs földi és mennyei hatalom, mely erre ment-
vényét nyújthassa. Ha ezt tudnák, mélyen éreznék s meg-
tar tanák az emberek, és mások és annyi szerencsétlenek sor-
sához vonzó érdekkel viseltetnének: oh nem lenne ekkor 
annyi szerencsétlen, s nem törne annyi keserű panasz és ja j 
ki a kebelből; — ha nem vonczolnának kit-kit külön önző 
érdekei, hanem egy közszellemtől, — melynek létezése an-
nyira óhajtandó — lelkesülnének az emberek: nem monda-
nának le oly könnyen a közkincscsé vált jóról, sőt felkarol-
va ezt, tettel és áldozattal járulnának ahoz, mit szentté tett 
a közérdek, s mit csupán égy evangéliomszeríi szeretet 
épithet fel. 

A s z e r e t e t s o h a e l n e m f o g y — igy szól, igy 
jövendői tovább a fejezetben az apostol, — s ugy látszik 
ez elfogyhatatlanon alapszik a ker. vallás is. Ezen indulat-
ban gyújtotta meg Jézus a hit világát, melylyel nem zárko-
zott a szentek szentébe, mint nemzetének papjai, — ezen 
indulattal sietett a szegényt meggyógyítani, a gazdag egyet-
len leányát életre visszahozni, — ezen indulatban kívánta 
tanítványait megerősíteni. É s ezen indulat, ezen szeretet nél-
kül az anyaszentegyház soha fel nem emelkedhetett volna; 
Az apostolok és utódaik is soká megőrzötték ezt, a mint-
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hogy erről a közkeresztényi szeretetről szólanak a szeretet 
lakomái, a katakombák történeti hagyományai, az üldözés 
kiszenvedett napjai, a vallás és lelkiismereti szabadság vér-
rel szerzett diadalmai Valóban a ker. szeretet egyesiteni 
birja a különböző sziveket, különvált érdekeket, — s a nu-
midiai haldokló király fiához tett intése: az e g y e s s é g 
á l t a l a k i c s i n y d o l g o k i s n a g y g y á l e s z n e k , se-
hol sincs jobban megdicsőitve, mint éppen a ker. szeretet 
által az anyaszentegyházon. 

És im ezekben látjátok körvonalozva, hogy a ker. sze-
retet miként tudja egyesiteni az érdekeket. 

Ha Jézus fő jellemvonássá tette a szeretetet, midőn mond-
j a : a r r ó l i s m e r n e k m e g t i t e k e t , h a e g y m á s t s z e -
r e t e n d i t e k , — az apostol a társaság legfőbb kötelékévé 
tette ezt, és kitűnőségét éppen kiemeli, midőn mondja: h a 
e m b e r e k n e k a v a g y a n g y a l o k n a k n y e l v e k e n s z ó l -
n é k i s , a s z e r e t e t p e d i g n i n c s e n é n b e n n e m , oly-
l y á l e t t e m m i n t a z e n g ő é r e z , é s p e n g ő c z i m b a -
l o m . Fogadjátok el legfőbb életelvül, tartsátok legszentebb 
igazságnak ezt, s engedjetek a vallás szelid benyomásának, 
midőn az irás kérve kér t i teket: T e l j e s í t s é t e k b e a z 
é n ö r ö m ö m e t , h o g y e g y e n l ő i n d u l a t t a l l e g y e t e k , 
e g y s z e r e l m e t e k l e g y e n , egy é r t e l e m m e l é s e g y 
a k a r a t t a l l e g y e t e k . Filipp. 2 : 2. Ámen. 

A l b e r t J A n o s . 
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V. 

Isten nem hagyja el az embert. 
É n I s t e n e m , én I s t e n e m , m i é r t h a g y á l e l en -

g e m e t ! Máté XXVH, 46. 

r 

E n I s t e n e m , én I s t e n e m , m i é r t h a g y á l e l en -
g e m e t ! ily kifejezésre csak a fájdalomban elkeseredett sziv 
fakad. É s Jézusnak szive el lehetett keseredve, annyi hálát-
lanságot tapasztalt az emberek részéről. Mindezeket híven 
feljegyezve találjuk az evangéliomokban. 

Mikor Jézus volna Bethániában, eljőve egy aszszony és 
megkené Jézusnak fejét drága kenettel. Máté XXYI. 7. Sőt 
János evangélioma szerint még lábait is megkeni, és hajá-
val megtörli vala. Valóban ez a gyöngéd érzelemnek s a ke-
leti népek vendégszeretetének egyik dicséretes bizonyitványa 
volt. Annál kevésbbé dicsérhető s Jézusra nézve annál fá-
jóbb lehetett a tanitványok ezen szívtelen megjegyzése: M i r e 
v a l ó ez a h a s z o n t a l a n t é k o z l á s ? m e r t e l a d h a t t á k 
v o l n a n a g y á r o n e k e n e t e t é s a d h a t t á k v o l n a a 
s z e g é n y e k n e k . Máté XXVI. 

Mint szerette Jézus tanítványait! még az utolsó vacso-
rát is velők kívánja megenni; lábaikat mossa meg, hogy 
tiszták legyenek mindnyájan. És imé e tanitványok közül 
Júdás elárulja, kézbe adja ellenségeinek harmincz ezüstpén-
zért. Míg szivének szorongattatásai között imádkozik: A t y á m , 
h a l e h e t s é g e s m ú l j é k e l e p o h á r én t ő l e m ! az 
alatt — egy óráig — Jakab, János és Péter az alvás miatt 
nem tudnak vele vigyázni; sőt Péter, a vitézkedő Péter, még 
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meg is tagadja mesterét , mi annyival kevésbbé menthető, 
mert éppen szolgák és szolgálók előtt történt. 

É s miképen bánt Jézussal a zsidó nemzet!? A nemzet, 
melynek szabadítására való eljövetelét a próféták megigérték, 
melynek munkásságát kizárólag szentclé, tanitván a tudatla-
nokat, gyógyitván a betegeket. Máté XV, 24. Mint egy kö-
zönséges gonosztevőre ugy rontanak rá, a fegyvertelen ártat-
lanra, a papi fejedelmek emberei fegyverekkel és fustélyokkal; 
egyik ellenségétől a másikhoz hurczolják; arczát verik és 
csapdossák, fejét tövissel koszorúzzák, a bűnös Barabást el-
eresztik, az ő ártatlan vérét szomjúhozzák, hogy elitélhessék, 
ellene hamis tanukat keresnek és a keresztfán is két go-
nosztevő közé helyezik. 

Ily előzmények, ily méltatlanságok után ki csodálkoz-
nék azon, ha Jézus fájdalmában végre ily szavakra fakad: 
É n I s t e n e m , én I s t e n e m , m i é r t h a g y á l e l en - \ 
g e m e t ! 

Hasonló dolgok a népek és nemzetek életében is for-
dulnak elő, sőt korunkban, velünk is történnek. Szivünk 
olykor önzetlen, nemes tettre buzdul mint a bethániai asz-
szonyé, és akadnak szívtelenek, kik ezt kárhoztatják; akad-
nak emberek, kik filléreinket a közügy oltárától saját zse-
bök számára visszatartanák. Legyen bár tiszta és szent a 
czél, melyre törekszünk, akad Júdás, ki elárulja; következ-
zék be a veszély pillanata, akad Péter, ki megtagadja mes-
terét, társait. Oh az a pénz ma is vesztegető erővel bir, a ve-
szély pillanata ma is szünteti a buzgóságot, megismerteti a 
gyávaságot. Hányszor nem történt meg, hányszor nem törté-
nik, hogy a védtelen ártatlanokra dühös bérenczek rontanak 
fegyverekkel, hogy az igazságot egyik törvényszékről a má-
sikra hurczolják, a bűnösöket szabadon eresztik, mig az ár-
tatlanokat elitélik, és az igazság tanúit a közönséges bűnösök 
halálában részesitik! Olykor megnehezül az idők járása fe-
lettünk. Csalódunk, kcsergünk mint munkások, mint atyák 
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és honfiak. Ily körülmények között mi természetesebb, mintha 
a fájdalom keserű szavakban tör ki: É n I s t e n e m , én I s -
t enem, m i é r t h a g y ál el e n g e m e t ! 

Azonban bármennyire meg volt is sebezve Jézusnak 
szive, a fájdalomnak ezen kifejezését nem mondotta szoros 
értelemben, ugy t. i. hogy Isten gondviselését irányában meg-
szüntetvén, őtet egészen elhagyta volna. Ezt Jézus nem mond-
hatta. És mi is bármily súlyos körülmények között, bármily 
csapások alatt, a szent, leczke szavaival a szó teljes értelmé-
ben fel nem kiálthatunk. Nem! mert 1.) I s t e n a z e m b e r t 
el nem h a g y j a , s II.) hol elhagyni látszik: a n y o m o r b a n 
és s z e n v e d é s b e n á l l l e g k ö z e l e b b hozzá . 

1. 
É n I s t e n e m , én I s t e n e m , m i é r t h a g y á 1 e l 

e n g e m e t ! Akadtak irásmagyarázók, *) kik alapigénkből 
azon következtetést vonták, hogy Isten az ő fiát a szenve-
dés ama pillanataiban csakugyan elhagyta volna. Helytelen 
következtetés, mert Isten az embert el nem hagyja. Nem 
hagyta el a Jézust, mutatja ennek egész élettörténete. He-
ródes gyilkoló vasa elől szülei: József és Mária által Egyip-
tomba viszi, Heródes halála után pedig onnan visszahozza a 
szent földre Názáretbe, — neveli testben és lélekben, a ke-
resztségben megajándékozza szent lelkével, a kisértő ördög-
nek hatalmából megszabadítja, angyalait küldvén szolgálatára. 
Általa csudákat teszen, hatalmas dolgokat mivel; általa je-
lenti ki legtisztábban az ő mennyei szent akaratját , és őtet 
bizza meg az emberi nemzet üdvezitésének dicső feladatával. 
Mindezekről Jézus meg nem feledkezhetett még a keresztfán 
sem; de nem is feledkezett meg, hanem, mint maga is szen-
vedő, felhozza a XXII-ik zsoltár 2-ik versé t , melyben egy 
jámbor ember, szenvedései között, emberi módon panaszol. 
Panaszol a Jézus is, hiszen ember volt, s mint ilyen szem-
ben a nagy hálátlansággal, szivében a fájdalom érzésének, 

*) Hupert. Olshausen. 
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ajkán a fájdalom kifejezésének, habár pillanatra is, habár oly 
kevés szóban is helyet ád. Kevés szóban mondám, mert az 
evangéliomokban egy tétel sem fordul elő több, melyben 
fájdalmát ily modorban fejezné k i ; sőt ott is, hol a fájó ér-
zés szivén erőt látszik venni, inkább még imádkozik, mint 
p. o. a Gecsemáné-kertben: A t y á m, h a . 1 e h e t s é g e s, m u 1-
j é k el e p o h á r t ő l e m , m i n d a z o n á l t a l n e m u g y 
l e g y e n m i n t én a k a r o m , h a n e m a m i n t t e ! Máté 
XXVI. r. És ha másfelől tekintjük mennyei atyja iránt azt 
a bizalmat, melynek eleven érzetében betegeket gyógyit, ha-
lottakat támaszt, a haragos tenger felett csendesen alszik egy 
kis hajóban, ellenségeivel — sőt a bizonyos halállal is — bát-
ran szembe megyen, — ha tekintjük Istenbe vetett azon hi-
tét , mely által halálát, feltámadását, mennybemenetelét és 
tudományának elterjedését megjövendöli, — ha tekintjük ta-
nításaiban azt a szellemet, melylyel követőit az Istennek 
gondviselése felől megnyugtatni kivánja: akkor valóban nincs 
okunk kétkedni abban, hogy Jézus az Istennek gondviselé-
sében csak egy pillanatra is kétkedett volna. Maga a XXII-ik 
zsoltárban emiitett szenvedő sem hiszi, hogy Isten elhagyta 
volna őtet, a minthogy a következő versek teljesek az Isten-
be helyzett bizalom és reménység kifejezéseivel. 

Hogy Isten a Jézust ama válságos perczekben elhagyta 
volna, azért sem hihető, mert ez ellenkeznék az Istennek 
mindenütt-jelenvalóságával, melyet már a koronás próféta 
ily felségesen ir le: H o v á m e n n é k a t e l e l k e d e l ő l , 
é s a t e o r c z á d e l ö l h o v á f u t n é k ? h a a m e n n y b e 
m e g y e k , o t t v a g y , h a a k o p o r s ó b a v e t e m á g y a -
m a t , o t t i s j e l e n v a g y ; h a o l y a n s z á r n y a i m vo l -
n á n a k i s m i n t a h a j n a l n a k és a t e n g e r n e k u to l -
s ó h a t á r á n á l l a k n á m i s , o d a i s a t e k e z e d v i n n e 
e n g e m e t é s a t e j o b b k e z e d m e g f o g n a e n g e m e t . 
Zsolt, CXXXIX, 7. 8. Hogy ez az Isten csak Jézus kereszt-
jénél ne lett volna jelen, ez valóban tőlünk hozzá illetlen 
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gondolat! De ellenkeznék az ő szentségével, igazságával is, 
mely a jókat jutalmazza, — és ellenkeznék az ő bölcsesé-
gével is, mely szent czélját pillanatra sem veszélyeztetheti, 
mi pedig az által történik, ha Jézust, a legártatlanabb em-
bert halálig való engedelmességében, a legszentebb ügyért, 
az emberi nemzet üdvezitéseért kiállott halálküzdelmeiben a 
keresztfán elhagyta volna. S mily megnyugtató ránk nézve, 
hogy ezen állításunkat az evangéliom későbbi történeteiben 
igazolva találjuk. Isten az ő szent fiát a Jézust halálából 
feltámasztotta, halálig való engedelmességeért mennyben jobb-
jára ültette, és tudománya által megalapította e földön az 
idvezitö anyaszentegyházat. 

Ki hinné, vannak köztünk is emberek, kik ha nem 
is a tudománynak, de a szenvedésnek és nyomornak iskolá-
jában amaz említettem tudósokhoz csatlakoznak és kétségbe-
vonván az isteni gondviselést, keserűen panaszkodnak, hogy 
Isten elhagyta az ártatlan embert, az igaz ügyet. Hálátlan-
ság, bűnös gondolat! mert I s t e n e l n e m h a g y . 

Nincs közöttünk egyetlenegy ember i s , a ki az Urnák 
ezer meg ezer áldásaiban ne részesült volna. Tőle vett éle-
te t , egészséget, földi vagyont és örömeket; tőle vett szi-
vet, mely a szépért hevülni tud; le lket , mely az igazságra 
vágyakodik, és tudományt, mely a szívnek érzését és a lé-
leknek gondolatját mennyországra irányozza, idvességre ve-
zérli. Ennyi tapasztalt jóság, szeretet ellenében bizony csak 
a hálátlan mondhatja, hogy Isten elhagyja az embert. Isten 
még az oktalan állatokat, a mezőnek füvét sem hagyja gond-
viselés nélkül, azt mutat ja a tapasztalás, azt tanítja Jézus a 
következőkben: É s h a a m e n n y e i A t y a e l t a r t j a a z 
é g n e k m a d a r a i t , m e l y e k n e m v e t n e k , s e m a r a t -
n a k , n e m d e n e m d r á g á b b a k v a g y t o k t i a z o k n á l ? 
É s h a az I s t e n a m e z ő n e k f ü v é t , m e l y h a e g y 
n a p v a n , m á s n a p a k e m e n c z é b e v e t t e t i k , s z e b -
b e n r u h á z z a m i n t v o l t S a l a m o n az ő k i r á l y i d i -



7 3 

c s ő s é g é b e n : n e m d e n e m s o k k a l i n k á b b - e t i t e -
k e t oh k i c s i n y h i t ű e k ? Máté VI. r. Az igazakról nyil-
vánosan mondja a szentírás: G y e r m e k v o l t a m , m e g i s 
v é n h e d t e m , d e s o h a n e m l á t t a m , h o g y az i g a z 
e l h a g y a t o t t v o l n a . Zsolt, XXXVII, 26. De mondja a 
bűnösökről is: I s t e n e s ő t á d m i n d az i g a z a k n a k , 
m i n d a g o n o s z o k n a k f ö l d é r e . A z t a k a r j a I s t e n , 
h o g y m i n d e n e k i d v e z ü l j e n e k é s h o g y a z i g a z -
s á g i s m e r e t é r e j u s s a n a k ; sőt s z e n t f i á t a z é r t 
a d t a e v i l á g r a , h o g y a b ű n ö s ö k e t m e g t a r t a n á . 
Máté V. 45. Tit. II. 11. 1. Tim. 1, 15. Következőleg Is-
ten nemhogy az igazakat, de még a bűnösöket sem hagyja el. 

A mi áll az egyes emberekre, ez áll a népekre és 
nemzetekre nézve is. Nincs nemzet, melynek múltjában vagy 
jelenében, nincs ország, melynek határaiban az isteni gond-
viselés magát valami módon meg ne dicsőítette volna. Ha-
zánkban nincs egy völgy, vagy halom, mely búzában vagy 
borban, sóban vagy nemes érczekben gazdag ne lenne. Csak 
isteni gondviselés vezérlé át őseinket Kárpát szent bér-
czein, hogy e hazát, a Duna, Tisza és Maros téréin, elfog-
lalják. Csak isteni gondviselés — nem mondom: Isten cso-
dája — hogy liiában rontott ellenünk mongol, török, tatár, 
és el nem vesztünk Sajónál, Mohácsnál; hanem megmarad-
tunk annyi árulás, hitszegés és pártoskodás között is, és 
él m a g y a r , á l l B u d a még. Nincs szent ügy, melytől Isten 
segedelmét megvonta volna. — Ugy hiszem, ennek bizonyí-
tásában elég hivatkoznom az evangéliomi szent vallás meg-
maradására, fejlődésére és terjedésére, — elég hivatkoznom 
a népek ujabbkori jogos küzdelmeire, diadalaira. 

Hogy olykor késik a segedelemmel, kérésünket azonnal 
nem teljesítvén: ez nem azt teszi, mintha Isten elhagyott 
volna. A legkevesebb ügynek, a legkevesebb embernek vál-
nék hasznára, ha azonnal megnyerné a mit akar, mint nem vál-
nék egészségére a betegnek az a pohár hideg viz, mely után lázas 
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állapotjában ugy esenkedik vala. A mi értelmünk korlátolt, 
az Isten pedig egyedül bölcs és mindentudó; mi önzők 
vagyunk, az Isten pedig igazságos; s éppen azért ha oly-
kor késni látszik a segedelemmel, az onnan van, mert még 
nem látja idejét, — annak idejében pedig, midőn méltók 
lettünk segélyére, s a segedelem helyén van: akkor kiván 
segitni alaposan, mindenekre nézve igazságosan, ugy hogy 
segélye által mind az emberek java, mind az ő isteni dicső-
sége nevekedjék. 

Hogy olykor a jámbor szenved, a gonosz örvend, az 
istentelenek pedig diadalt látszanak ülni az igazak felett: ez 
sem azt teszi, hogy az Isten elhagyott volna. Avagy honnan 
tudjuk mi, ki a jámbor, ki a gonosz, ki az istentelen, ki az 
igaz? Sokszor a leggonoszabb leginkább szenteskedik, — 
sokszor az elitélt bűnös tisztább szivet hordoz keblében, mint 
itélő bírája, — sokszor a legigazságosabbnak hirdetett ügy 
nem egyéb aljas önérdeknél, valamint a mellette mutatott 
buzgóság sem egyéb finom ármánynál avagy rú t haszonle-
sésnél. Mi az erkölcsiségről a külső és egyes tettekből Íté-
lünk, s tán ezeknél sem minden részrehajlás nélkül; a belső 
indokokat nem látjuk, pedig ezektől függ a cselekedet er-
kölcsi becse. Csak Isten, ki a sziveket s veséket vizsgálja, 
tudja, kik vagyunk és mit érünk, de mi nem tudjuk, Ítéle-
tünkben mások erkölcsiségéről csalatkozhatunk; következőleg 
Istent nem vádolhatjuk, hogy az igazakat elhagyná. De te-
gyük fel, hogy nem csak a gonoszokat, hanem az igazakat, 
a szenteket is olykor szenvedni nyomorogni engedi, sőt meg-
csapdossa az ő veszszőjével: vájjon elhagyást jelent-e ez ? 
Oh nem! Az I s t e n 

n. 
O t t á l l l e g k ö z e l e b b az e m b e r h e z , h o l e l h a g y n i 

l á t s z i k : a n y o m o r b a n és s z e n v e d é s b e n . 
Az emberek legtöbbet panaszolnak a szenvedés és nyo-

morúság ellen, holott talán semmi sem válik inkább hasz- . 
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nukra mint ezek. Más szavakkal: semmi által inkább nem 
szeret, nem gyógyít az isteni gondviselés, mint a nyomorú-
ság és szenvedések által. A mindennapi tapasztaláson épült 
közmondás ezt igy fejezi k i : n a g y m e s t e r a n y o m o -
r ú s á g — a szentírás pedig következőleg: A k i t s z e -
r e t az U r , i n e g d o r g á 1 j a , é s m e g o s t o r o z m i n d e n t , 
v a l a k i t f i á v á f o g a d . Zsid. XXII, 6. 

Már a Krisztusnak szenvednie kellett, és ugy menni be 
az ő dicsőségébe, azt írja Lukács evangélista. Luk. XXIV, 
26. Az az: halálával kellett megpecsételnie tudományá-
nak igazvoltát; halála által lett minekünk Istentől böl-
cseségünk, igazságunk, szentségünk és váltságunk; az ő 
haláláig való engedelmessége által jutott el Istennek jobbjá-
ra , s nyert Atyjától hatalmat mennyen és földön. Filipp. 
II, 8. Rom. XIV, 9. 

Az ő országára, keresztény anyaszentegyházra nézve, 
maga Jézus előre megjövendöli, hogy küzdelmek és szenve-
dések által ju t győzelemre, dicsőségre. N e g o n d o l j á t o k , 
h o g y a z é r t j ö t t e m v o l n a , h o g y b é k e s é g e t b o c s á s -
s a k e f ö l d r e : n e m a z é r t j ö t t e m , h o g y b é k e s é g e t 
b o c s á s s a k , h a n e m f e g y v e r t . M e r t j ö t t e m , h o g y 
a z t c s e l e k e d j e m , h o g y a f i u az ő a t y j á n a k e l -
l e n s é g e l e g y e n . — É s a k i f e l n e m v e s z i a z ő 
k e r e s z t é t és ugy n e m k ö v e t e n g e m e t h á t u l , n e m 
m é l t ó a z é n h o z z á m . Máté X, 34—38. Igy szólott Jé -
zus tanítványaihoz, és mi tudjuk az egyháztörténelemből, 
hogy Jézusnak jövendőlése bételjesedett. Ugyanis a pogá-
nyoktól szenvedett üldöztetések mellett, melyekben a evan-
géliomi vallásért ezerenként estek áldozatul, a keresztények 
önmagok között is sokat küzdöttek; küzdöttek szemben a 
tudatlansággal, a pogány szellem- és istenitiszteletnek ma-
radványaival, befolyásával; küzdöttek a vallási türelmetlen-
séggel, mely ajkaikra szitkokat, kezeikbe pedig fegyvert adott 
egymás ellen; küzdöttek az egyesek vastag önzésével, mely 
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minden egyebet inkább akart , mint az evangéliomi világos-
ság terjedését, mint Jézusnak szelídségre, alázatosságra intő 
tudományát. Ámde a küzdelmet siker, győzelem koronázta, 
és győzelem fogja koronázni ott is, hol a küzdelem részben 
még tart . Mégis jó lehet az a vallás, igaz lehet az a tudo-
mány, melyért követői oly bátran, sőt örömmel mennek szem-
be a bizonyos halállal! gondolák a pogányok, kezdék tehát 
tisztelni a keresztényeket, kezdék tanulni Jézus vallását, és 
elhagyván az emberi szenvedélyek hatalmában álló pogány 
isteneknek imádását, tisztelettel hajoltak meg amaz egyetlen 
egy Isten előtt, ki teremtette a mennyet és földet, és ugy 
szerette a világot, hogy az ő egyszülött fiát adná érette, 
hogy minden, valaki hiszen ő benne, el ne veszszen, hanem 
örökéletet vegyen. Az egymás közti küzdelemnek pedig az a 
jó eredménye let t , hogy az eszmék, nézetek a vallás körül 
tisztultak, Jézusnak tanításait, tetteit, ezélját mindinkább va-
lódi szellemében, tisztább fényben kezdék felfogni, átlátni.— 
K. ai! Isten a ker. anyaszentegyházhoz, az igaz vallás hí-
veihez legközelebb állott mindig a szenvedés és nyomorúság 
idején. 

A mint áll ezen igazság a Jézusra és az ő országára, 
a ker. anyaszentegyházra nézve, ugy áll az egyes emberek-
népek- és nemzetekre nézve is. A bőség, és szerencse táp-
lálják s megerősítik az emberben rejlő henyeségi s tespedési 
hajlamot, elnyomják a magasbra törekvő szellem sugallásait, 
mig a szükség és nyomor kiváló jellemeket képeznek, kitűnő 
férfiakat nevelnek, valamint tiszta búzát a megszántott föld 
terem, az aranyat törés által választják el a nemtelen ér-
czektől, és a gyémántot csiszolás által teszik becsesebbé. 
Mit a pogány hitrege Herculesről beszél, hogy t. i. mennél 
több veszélyes feladattal bízták meg, annál inkább neveke-
dett ereje, dicsősége: azt a szent történelem József és Dá-
vid példáiban szépen bizonyítja. Utazók tapasztalása szerint, 
a terménygazdag földeken, hol a táplál at eszközeit csaknem 
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minden munka nélkül kapják, a népek rendesen hátramarad-
tak a mivelődésben; ellenben, hol a föld mostohább avagy 
az ország népesebb s igy a lakosoknak többet és többféle 
irányban kell munkálkodniok, hogy megélhessenek: ott az 
ipar, művészet és tudományok szépen virágoznak. „A bőség 
kebelében, a banana s kenyérfák árnyékában — úgymond 
Humbold *) — az értelmi tehetségek sokkal lassabban fejlenek 
ki, mint szigorú éghajlat alatt, hol az embernek szakadatla-
nul kell harczolni az elemekkel". Békés időben valamely kü-
lönben kitűnő nemzetnek is alig van egy-egy ünnepelt em-
bere, mig mozgalmas időkben, háború alatt, történetének lap-
jai hősök neveitől és tetteitől ragyognak, mint az ég a 
csillagoktól, ha bekövetkezett az éjszaka. Szabad országban 
a honfiak, nemzetiségek egymás ellen izgatnak, pártokat szer-
veznek, mig az elnyomott hazának fiai nemzetiség, vallás és 
rangkülönbség nélkül egyesülnek a közhaza szeretetében, a 
közügyek előmozditásában, az ősi emlékek fenntartásában, a 
történelmi jogok visszaszerzésében s igy egy boldogabb jö-
vőnek előkészitésében. Igy — hogy példákkal éljek — Gö-
röghon a perzsa-harczok a la t t , Róma Hannibál ellenében a 
hatalom és dicsőség legfőbb pontján állottak, Anglia alkot-
mányos élete a forradalomban és az északámerikai státusok 
szabadsága Ánglia nyomása alatt fejlettek ki. Szeretett ha-
zánkat is az ellene intézett csapások a helyett hogy meg-
törték volna, még nagyobb szellemi és anyagi erőkifejtésre 
serkentették. Nem azt bizonyitják-e mindezek, hogy a kiket 
szeret, megdorgálja ugyan az Ur, de legkevésbbé hagyja el 
az embert a nyomorban és szenvedésben ? 

Azt mondjátok talán ezekre: meglehet; hanem a mi 
emberi gondolkozásunk még sem találja illőnek Istenhez, nyo-
mor és szenvedés által javitni, midőn ezt mindenhatóságánál 
fogva ezek nélkül is tehetné. Avagy nem adhatna-e rózsát 
tövis nélkül, örömet búbánat és boldogságot szenvedés nél-

*) Lásd Budapesti Szemle 8-ik k. 433-ik lapján Humbold életiratát 
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kül? Engedjétek meg , hogy e kérdésre egy más kérdéssel 
feleljek: Vájjon nem szebb, nem illőbb lenne-e áldásaiban 
imádni az Istent mint csapásaiban ? nem helyesebb lenne-e 
szabad elhatározásból, a jó iránti szeretetből hajolni a jó-
hoz, az erényhez, mint a veszsző alatt javulni meg? Ez bi-
zonynyal szebb , helyesebb lenne; hanem mi nem cselekesz-
szük. Az Urnák áldásait elveszszük számtalanszor a nélkül, 
hogy szivünk felbuzdulna, ajkunk megnyilnék Isten dicsére-
tére. A jóllét ölén testben, lélekben megromlunk, és szivünk-
ben az erény nemesebb virágai hervadásnak indulnak. A 
szerencse fátyolt huz szemeink e lé , hogy elbizakodva jár-
junk az örvény felett, mely elnyeléssel fenyeget, avagy csalfa 
tükröt tar t előnkbe, mely gonosz tetteinket rózsaszínben mu-
tatja. A tartós öröm italt á d , mely eloltja józaneszünknek 
világát, elaltatja a kebel nemesb érzelmeit, hogy helyet csi-
nálhasson a bűnös indulatoknak, avagy hogy nyugalmat ad-
hasson a bűnben. Gazdagságunkban felfuvalkodva a szegényt 
megvetjük, az Istent elfeledjük. A hatalom polczán embertár-
saink elnyomására törekedünk. 

K. h ! Dolgoznunk, sanyarognunk kell, hogy a test és 
lélek erőit kifejtsük, — meg kell éheznünk munkálkodásunk 
mellett is, hogy mindennapi kenyérért imádkozzunk, — vil-
lámlás, mennydörgés kell nekünk, hogy meghajoljunk az Ur 
előtt, — szegénységet, megaláztatást kell szenvednünk, hogy 
a gazdagsággal vagy hatalommal vissza ne éljünk, — szol-
gaságban kell sinylenünk, hogy a szabadságra méltók lehes-
sünk, — a siralom völgyén kell bujdosnunk e földön, hogy 
a tökéletes boldogság hona felé törekedjünk a mennybe. 

Mindezeket Isten jól tud ja , s csak azt teszi velünk a 
mit tennie kell, a mit bölcseségénél fogva jónak lá t , midőn 
a nyomor és szenvedés iskolájában tanit meg a mi köteles-
ségeink teljesítésére. É s a mint jobb, bár fájdalmas gyógyí-
tás által meggyógyulni, mint a nélkül betegnek maradni és 
meghalni: igy az Istentől jött nyomor és szenvedés is, mely 
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által a gondviselés czélját éri, avagy nem jótétemény, nem 
hálánkra érdemes-e? . . . 

Oh igen! s ezért a jó keresztény nem is f é l , ha sz in-
te a h a l á l á r n y é k á n a k v ö l g y é h e n j á r n a is, t udván , 
h o g y I s t en ve l e vagyon . Zsolt. XXIII, 4. Nem csügged el 
a szenvedés idején, tudván, h o g y sok . h á b o r ú s á g á l t a l 
k e l l I s t e n o r s z á g á b a m e n n ü n k . Csel. XIV, 22. Bizik Is-
tenében, s ha tán egy perezre a fájdalom túlnyomó érzeté-
ben a kegyes Jobbal (Jób III, 2. VII, 15.) zúgolódnék is, 
már a következő pillanatban Csak Istenbe helyezi bizalmát; 

mint a Jézus a keresztfán, ki az alapigénkben felhozott sza-
vak után csakhamar egész nyugodt bizalommal ajánlja lel-
két mennyei atyjának szent kezeibe. 

Miért ne biznánk mi is Istenünkben ? Én remélem, hogy 
az általam beszédemben felhozott okok meggyőztek titeket is 
arról, hogy az I s t e n emb e r t el n e m h a g y j a , s hol elhagyni 
látszik: a n y o m o r b a n és s z e n v e d é s b e n á l l l e g k ö z e l e b b 
hozzá . Ezen meggyőződés inditson egyfelől buzgó hálaadás-
ra a mult és jelenért, másfelől bizalomra a jövőre is Isten 
i ránt , — meglátván nehogy mi hagyjuk el őtet , mint a 
tékozló fiu az ő atyját, hogy újabb meg újabb nyomorúság 
téritsen vissza. Luk. XV r. Minthogy pedig az isteni 
gondviselés sokszor emberek által is működik, törekedjünk 
magunk is előre haladni, testi és lelki tehetségeinket kifej-
teni, gyakorolni, a keservesen szerzett tapasztalásokon okul-
ni, megjavulni. Igyekezzünk a ránk bizott kincsekkel híven 
sáfárkodni, embertársainkat szeretni, azoknak ínségén, nyo-
morán enyhíteni, a közügyet, közjót tehetségünk szerint elő-
mozdítani, hogy igy általunk is dicsőíttessék az isteni gond-
viselés. Ámen. 

ü a g y L a j o s . 
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VI. 

Világosság és homály. 
A t e s t n e k l á m p á s a a szem. A z é r t ha a t e szemed t isz-

t a leend , m i n d a t e egész t e s t e d v i l á g o s leszen . 
H a a t e s z e m e d h o m á l y o s l eend , az egész t e s t e d 
is h o m á l y o s leszen. H a a z é r t a b e n n e d va ló vi-
l ágosság h o m á l y o s s á g : a h o m á l y o s s á g m e n n y i v e l 
nagyobb l e s z e n ? Máté VI, 22. 23. 

A z ember, k. a i ! semmire sem hajlandóbb, mint saját né-
zeteit, egy vagy más tárgyról való felfogását és Ítéletét he-
lyesnek, igaznak, csalhatatlannak tartani, azokat védelmezni 
s ha kell érettök meg is küzdeni. Az emberi természetnek 
ezen egyik fő jellemvonását, mi a gondolkozó erőnek min-
den esetre legcsalhatatlanabb bizonyítéka, már a kis gyer--
mek magaviseletében is észrevehetjük; mert saját akaratá-
nak s Ítéletének, legyen bármily gyenge, annyi fontosságot 
tulajdonit, hogy sokszor még a tanítói és szülői intésnek is 
eleibe teszi; sőt nem egyszer történik meg, hogy inkább fé-
lelemből , mint meggyőződésből hagy fel oly szándékaival 
vagy éppen helytelenkedéseivel, melyekért ha néha a leg-
megérdemlettebb büntetést kell is szenvednie, azt igazságta-
lannak s olyannak tar t ja , melyet gyermekes gondolata sze-
rint nem érdemelt meg. 

A függetlenségi hajlam szárnyainak évenként bekövet-
kező növekedésével, az önerő érzésének nagyobb és nagyobb 
kifejlődésével az ember önmagához való bizalma is minél 
erősebb alapot nyer. Innen van azután, hogy az ifjú előtt 
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a tapasztaltabbak tanácsa gyakran sikertelenné lesz. Innen 
van, hogy az érettebb-koruak gondolkozásukat, belátásukat 
többnyire oly helyesnek tartják, hogy azokhoz a kételkedés-
nek árnyéka sem járulhat sem maguk, sem mások részéről. 
Innen van, hogy ha megkérdezzük tiz vagy húsz embernek 
ugyanazon egy tárgyra vonatkozó véleményét, lehetnek kö-
zülök néhányan egy nézetben, mások másban, de annyi min-
denesetre bizonyos, hogy az ellenvéleményben levők nyilat-
kozatára mindenik fél rázni fogja fe jé t ; a mi által azt szoktuk 
rendesen kifejezni, hogy nem egyezünk bele a dologba s a 
mások nézeteért nem hagyunk fel a magunkéval, a mi előt-
tünk legjobbnak, leghelyesebbnek tetszik. Sőt megtörténik 
néha az is, hogy éppen azok, kik az emberek felvilágosodá-
sát annyira szivöken látszanak hordozni, mintha kiváltságos 
birtokában lennének az igazságnak, szánakozással tekintenek 
az olyanokra, kiket a kevesebbszámuság nem bir meggyőzni 
arról, hogy nem nekik van igázok. így van ez ma, igy volt 
századokkal, sőt ezredekkel ezelőtt is. S végre, hogy ez ál-
lításomat a történelemből bizonyítsam be, nem szükséges elő-
számlálnom mind azon polgári és vallási elvek- és rendszerekért 
indult pártoskodásokat, melyek különböző századokban az em-
beriség különböző nemzetcsaládaiban előfordultak; mert akkor 
magát az emberiség történetét kellene egy félórai beszéd 
szűk keretébe szoritnom; elég lesz emlékezetetöket a keresz-
tény vallás kifejlődése történetére forditnom s jelesen azon 
nagyszerű időszakot érintenem, melyben csaknem az egész em-
beriség gondolkozás-módjával egy embernek kellett megküz-
denie. Ugy hiszem, nem kell mondanom, hogy én itt a Jézus 
Krisztus tanításainak, prófétai és főpapi tisztének korszakát 
értem. Nemde, ai! ezt mindnyájan ismerjük ? De egyszersmind 
ebből a legvilágosabban láthatjuk azt is, mily makacsul ra-
gaszkodtak a különböző pártok saját belátásukhoz; erényről, 
kötelességekről, az ember rendeltetése s túlvilági sorsa felől 
alkotott fogalmaikhoz és rendszereikhez; mennyire igyekezett 
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mindenik párt sa já t nézeteit érvényesíteni ? S mig az egyik 
rész jól, roszszul, de híven s kitartással munkálkodott, mily 
farizeusi nyugodtsággal, mondhatnám negéddel, mondta el 
a másik: I s t e n ! h á l á k a t a d o k n e k e d , h o g y n e m 
v a g y o k o l y a n , m i n t m á s e m b e r e k . Luk. XVIII, 11. 

Megismerni magunkat, tisztában lenni életelveinkkel, s 
szilárdul megállani azon alapon, melyet itélő-tehetségünk és 
belátásunk helyességére fektetünk — senki sem tagadhatja — 
az emberi erények legnagyobbjai közé tar toznak; mig meg-
fordítva, gondolkozásmódunkban , határozatainkban ingadozni 
s mint bizonyos növények különböző szelek fuvására színt 
változtatni: a jellem gyengeségére mutatnak. Azonban valami 
mellett még akkor is megállani, alapossága érvényesítéséért 
akkor is kardoskodni, mikor saját itélőtehetségünk próbáját 
sem állja ki: valóban nem egyébnek, mint erkölcsi rossza-
ságnak jele. É s én megvagyok győződve, hogy ez utolsó osz-
tályhoz tartozók külön többet ártanak a jónak mindenütt, 
mint a más két osztálybeliek együtt. Ide czéloznak Idvezitőnknek 
az alapigékben felolvasott szavai is, midőn a szemről vett ha-
sonlatosság után igy szól: H a a z é r t a b e n n e d v a l ó v i -
l á g o s s á g h o m á l y o s s á g , e h o m á l y o s s á g m e n n y i v e l 
n a g y o b b l e s z e n ? 

Alapigénknek szavai, a i ! azon hasonlatok közé tar-
toznak, melyek gyönyörködtetnek s egyszersmind oktatnak is. 
Helyén lesz tehát kissé bővebben megismerkednünk igaz ér-
telmével, nehogy e hasonlat iránti világosság bennünk is csak 
homályosság legyen. Ez mai beszédem czélja, s én igyekezni 
fogok, hogy az mind egyszerűség, mind rövidség, mind pedig 
némi világosság által figyelmeteket kiérdemelje. 

A t e s t n e k l á m p á s a a s z e m . Ez a kiindulási eszme 
alapigénkben. E hasonlat első használása óta különböző for-
mákban jelent ugyan meg; mindazáltal mindenikben felismer-
hető a szemnek ugyanazon t. i. a testre nézve világot adó 
tulajdonsága; s mindazok, a kik valaha a szemhez találó 
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hasonlatosságot kerestek, azt világló és fénylő tárgyakban, 
földi vagy égi testekben találják fel. Ezért van, hogy a csil-
lagokat is oly sokszor használják ilynemű hasonlatoknál. 
A szemnek ilyen felfogásából önként következik az alapige 
két feltételes ellentéte t. i. h a a t e s z e m e d t i s z t a l e -
e n d , m i n d a t e e g é s z t e s t e d v i l á g o s l e s z e n , é s 
i s m é t : h a a t e s z e m e d h o m á l y o s l e e n d , u t e egész 
t e s t e d i s h o m á l y o s l e s z e n . És én azt hiszem, hogy 
e feltételes magyarázat ki is maradhatott volna azon esetben, 
ha a felhozott hasonlat tisztán csak a szemre szorítkoznék, 
s nem volna egy mélyebb igazság elrejtve benne; mert ha 
már egyszer a szemet a lámpáshoz hasonlítottuk: a lámpás 
jósága vagy rosszasága képzetével egyszerre születik a ki-
sebb és nagyobb világosság fogalma, s ebből az egész test 
világossága vagy homályossága szükségkép következik. Azon-
ban mind azon hasonlatokat, melyekkel a keresztény vallás 
első tanítója élt, átvitt értelemben is fel kell fognunk, mint-
hogy az anyagi és szellemi tárgyak közt szoros öszhangzás 
uralkodik, úgyannyira, hogy a Jézus Krisztus többnyire ér-
zékithető anyagi tárgyak segítségével magyarázta és világo-
sította a szellemieket, a testileg megfoghatatlanokat. Átvitt 
értelemben kell tehát felfognunk a szemről vett hasonlatot is 
alapigénkben. A mi a szem, ugy szólva, a külső testre, az a 
lélek az ember belső életére nézve: valamint az, ugy ez is 
a látás szerve, mely által például mint keresztények Istent 
megismerjük, kötelességeinket átlátjuk, az utolsó Ítéletről, 
halhatatlanságról, valamint több más ezekhez hasonló kérdé-
sekről magunknak szellemi világosságot, meggyőződést szerzünk, 
mégpedig azon mértékben, a mint a vizsgálódó lélek tisztább 
vagy homályosabb. Azonban a lélek látköre megmérhetetlenül 
nagyobb levén, mint a szemé, a lélek munkássága körébe tar-
tozó tárgyak vizsgálásában inkább ki vagyunk téve a csalódá-
soknak, mint a hogy a szemünk előtt feltűnő alakot is an-
nál kevésbbé tudjuk tisztán meghatározni, mentől távolabb 
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van tőlünk, s gyengeszemü ember nemegyszer csak egy 
homályos pontot lát o t t , hol az éleslátású a látása körébe 
eső alakot tisztán kiveheti és meghatározhatja. E természeti 
törvényből következik a beszédem elején emiitett vélemény-
és itélet-különbség az emberek között egy és más tárgy fe-
lett; mert a gondolkozó- s maga az itélő-tehetség is nem 
egyéb, mint kifejezése annak, a mit lelkünkkel látunk. A 
szem és lélek rokon természetéből s elhivatásából következik 
azért, hogy h a a t e l e l k e d t i s z t a l e e n d , m i n d a t e 
e g é s z é l e t e d v i l á g o s l e s z e n , h a p e d i g a t e l e l -
k e d h o m á l y o s l e e n d , m i n d a t e e g é s z é l e t e d ho-
m á l y o s l e s z e n . 

Azt kérdezni, hogy ki akar világosságban élni, annyi 
mintha kérdeznők: ki akar egészséges lenni ? Mert az egész-
ség a test jóléte, a felvilágosodás a lélek egészsége; követ-
kezőleg mindkettő szükséges feltétele az ember életének. 
Más kérdés az, hogy mi módon lehet a léleknek ezt az 
egészséget és világosságot megszerezni? Erre azt hiszem leg-
könnyebben megfelelhetünk, ha meghatározzuk először, hogy 
miben áll tulaj donképen az egészség. Ez a testnek oly ál-
lapota, melyben munkásságát a különböző erők összeütközése 
és fennakadása nélkül folytathatja; a lélek egészsége is te-
hát a szellemi erők ily öszhangzó munkásságában áll; s va-
lamint egészségünk fentartása saját gondoskodásunk főtárgya: 
ugy a lélek világosságát is magunk kell hogy eszközöljük. 
Vannak ugyan, kik azon hiedelemben élnek, hogy e világos-
ság tisztán csak kívülről jő a lélekbe, s ezért egész buzgó-
sággal fogják fél az ilynemű világosság-sugarakat minden 
oldalról. Ez azonban annyi volna, mintha valaki egészséges 
állapotában is orvost tar tana házánál a végre, hogy az a hév-
mérő fokai szerint határozza meg, mikor viseljen melegebb, 
mikor könnyebb öltönyt, mikor táplálkozzék ilyen, mikor 
amolyan ételekkel. A lélek világositására a külső tárgyak 
csak annyiban folynak be, a mennyiben a belső munkálko-
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dásra ösztönt adnak; s ha a lélek felvilágosításának napját, 
a vallást, veszszük is tekintetbe, ugy találjuk, hogy az is 
csak annyiban szolgál lelkünk egészségére, a mennyiben an-
nak igazságairól mimagunk megvagyunk győződve; úgyde 
e meggyőződés önmunkásságunk útján történhetik meg, s igy 
a vallás is nem lehet kívülről ránk-ható erő, hanem egy 
benső öntudatos munkásság. Lelkünk ilyetén munkássági ösz-
tönének kifejlesztésére voltak irányozva a Jézusnak is min-
den tanításai; ide czéloz szavaival az alapigékben mondott 
hasonlat által is, midőn a test világosságát vagy homályos-
ságát a szem tisztaságától vagy homályosságától feltételezi. 
A lélek tisztaságának megszerzésére tehát az egyedüli mód 
az öngondolkozás, az önmunkásság: e nélkül soha egy em-
ber sem lett valódi nagygyá, nemessé és kitűnővé; e nélkül 
a vallásosság is csak puszta képzelet; olyan mint az álom-
látás, ha felébredünk, hiába keressük a képeket, melyek, mig 
szemeink be voltak hunyva, annyi élvezetet nyújtottak. 

Nem lehet ugyan tagadni, hogy az emberek nagyobb 
része a vallásosságot ma is az öngondolkozás nélküli álla-
potban helyezi, sőt vannak, kik éppen ellentmondanak a fen-
nebb leirt lelki munkásságnak, azt állítván, hogy a hit tár-
gyai nem eshetnek a szabad vizsgálódás körébe, minthogy 
ez csak gyengiti amazt. Én nem mondom, hogy nem ez ön-
munkásság nélküli hit boldogit ma is milliókat; mert hiszen 
a szegény világtalant is ugyanazon ételek táplálják, melyek 
a legjobb lát-idegiieket; de azért ki ne szánakoznék annak 
helyzetén, ha meggondolja, hogy soha sem látta, nem is 
képzeli milyen lehet az az ő életét fentartó kenyér és viz? 
Ki ne sajnálná a szerencsétlent, ki megfosztva a munkálko-
dás eszközeitől, mások segélyéből kell hogy életét tengesse? 
É s hogy állításomnak bizonyítására bizonyító erőben és szo-
moritó tulajdonságban egyiránt nagyobbszerü példát hozzak 
fel : ki ne fájlalná oly nemzet sorsát, mely nem képes ön-
boldogságát és jólétét önerején megszerezni, hanem árvaként 
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idegenek asztaláról lehullott morzsákkal kell hogy megelé-
gedjék?! — Mint a tiszta és homályos szem között, oly 
nagy különbség van az öngondolkozáshoz szoktatott és a pusz-
tán gépies lélek között; és a mily bizonyos, hogy a szem 
látkörébe eső tárgyakat nem csak szabad, sőt kötelességünk 
megvizsgálni, ha vájjon azok ilyek-e vagyamolyanok: éppen 
igy a lélek eszmélése- tárgyainál is tiszta fogalmakat kell 
magunknak a gyakorlás által szerezni. 

Ezek szerint már az első tekintetre ugy látszik, hogy 
az emberek nézetei és elvei közt létező különbség szükséges 
következése a lélek önmunkásságának, s igy nem lehet cso-
dálkoznunk, sem hibáztatnunk azt , ha különböző emberek 
szilárdul ragaszkodnak egy vagy más tárgy felől alkotott fo-
galmaikhoz, elveikhez; mert mindenki azt mondhatja, hogy 
ő nézeteinek birtokába, saját lelke ezen önmunkásságának 
felhasználása által jutott, s következőleg a mások gondolko-
zása végeredményeinek a magáéit nem áldozhatja fel. És az 
ilyeneket valóban nem is hibáztathatjuk, hacsak nem visszaé-
lésből akarják a felállított elvet maguk igazolására felhasz-
nálni, még akkor i s , midőn gondolkozás-módjukkal a józa-
nabb értelem előtt a rövidebbet kénytelenek húzni; ezekért 
legfennebb a keresztény vallás alapítójával igy imádkozhatunk: 
A t y á m ! b o c s á s s m e g n e k i e k ; m e r t n e m t u d j á k 
m i t c s e l e k e s z n e k . Luk. XXIII, 34. Ámde nagyobb baj 
az, ha valaki lelkének ezen önmunkássági cselekvése alá rejti 
azon elveit és nézeteit, melyeknek származási kútfeje tisztán 
csak önzés, vagy megszokás, s a mi még roszabb, a büsz-
keségnek bizonyos neme. Az ilyenekről elmondhatjuk alap-
igénk szavaival: h a a b e n n e d v a l ó v i l á g o s s á g h o -
m á l y o s s á g , e h o m o 1 y o s s á g m e n n y i v e l n a g y o b b 
1 e s z e n ?! 

Ha jártatok valaha, ai! föld alatti mély üregekben, vagy 
barlangokban, hová az áldott nap világosító sugaraiból egyet-
len-egy eltévedt sugar sem juthat be, vagy ha hallottatok 



8 7 

oly fogházakról, melyeknek nincs ablakuk s ajtójok is csak 
egy sötét folyosóra nyilik: az első esetben magatok tapasz-
talhattátok , s a másodikra ebből következtethetitek, hogy 
hosszasabb idő eltelése után mindkettőben, ugy a hogy, az 
ember képes lesz magát tájékozni, s ugy tetszik, mintha a 
sötétségen valami kis világosság törne át, mely végre meg-
különböztetni engedi a környező falakat. Ez a világosság, ai! 
a m e g s z o k á s v i l á g o s s á g a . Ilyen világosságnemíihöz a 
lélek is hozzászokik, ha történetesen olyan környezetbe ju-
tott, mely homályosságát tekintve, tökéletesen megfelel egy 
földalatti mély barlang sötétségének; és e megszokás annyi-
val jobban esik, mert valamint a sötétségből a világosságra 
való kilépés a szemnek bizonyos fájdalmat okoz: ugy a lé-
lek is gyakran nem bir elég bátorsággal kikiizdeni magát 
azon világosságra, mely megeshetik, egész lényében változást 
hozna elő? s melytől a gyengébb idegzetüek önkénytelenül is -
visszarettennek. 

Ha volt kebleteknek vagy egy gondolatja, érzése, mely — 
mint a déli növények némely nemei behálózzák, befutják a 
körülöttök tenyésző fákat és ágakat — behálózta lelke-
teket, s ha mindjárt éreztétek is nyomását, nem tudtatok 
megszabadulni tőle; mert nektek ugy tetszet t , hogy lelke-
teknek e terűre szüksége van, különben igen könnyűvé lesz, 
s majd mint a nyomás alól kiszabadult gőz, semmivé lesz; 
ha láttatok haldoklót, kinek utolsó perczeiben a megkönnyeb-
bülés érzésére homlokán a felgyógyulás reménysugarainak vi-
lágossága tükrözött vissza: akkor gondolhatjátok, hogy mi 
lehet az ö n z é s v i l á g o s s á g a . És ha végre láttátok, mi-
dőn két vitatkozó fél közül az egyik helyes okokkal — és 
ezt jól megjegyezzétek, mert teljességgel nem mondhatni, 
hogy az életben ezernyi alakban feltűnő erkölcsi és anyagi 
harezokban a győzelem mindig az igazságé volna — tehát 
helyes okokkal megveretve visszahúzódott ugyan , de azért 
nem vallotta be hibáját, hanem büszkesége megmentéseül 
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aiegveretését a félreértés leple alá borította, vagy pedig ak-
kor is azzal hallgatott el, hogy mégis neki van igaza, csak 
hogy ellenfele nem képes felfogni azt, mit ö vi tat : ilyen és 
hasonló esetekben fogalmat szerezhettek magatoknak a büsz-
k e s é g v i l á g o s s á g á r ó l . 

Az önzés, a megszokás, a büszkeség s más ezekhez ha-
sonló tulajdonok, ai! olyanok a lelket illető világosság suga-
rainak felfogására, mint a színes szemüvegek. A ki zöld üveget 
tart szemei elé, az mindent zöldnek, a ki vereset, az min-
dent veresnek lát. s igy az üvegek különbféle színe szerint 
az előttünk álló tárgyak is különbféle szint nyernek; de azért 
nagyon ferde meghatározás volna, ha egy zöld fát, veres üve-
gen nézve, valósággal veresnek is tartanánk. Igy van ez a 
lelkünk szemei elé tartott tárgyak megvizsgálásával is; ezek-
nek tisztaságától függ egész életünknek világossága, ezeknek 
tisztasága határozza meg gondolkozásunk, nézeteink, véle-
ményeink helyességét ; ez kell hogy irányadó legyen csele-
kedeteinket illetőleg; és minthogy tőlünk függ lelkünk szemeinek 
tisztaságát megszerezni az ahoz való eszközök felhasználása 
által; szorgalommal és igyekezettel kell felhasználnunk minden 
alkalmat, mely arra ajánlkozik. De talán sehol sincs annyira 
szükségünk a világosságra, mint éppen a vallásnál; egy tárgy 
sincs, mely annyira igényelné lelkünk szemeinek munkássá-
gát, mint a vallás. A tapasztalás ugyan azt mutat ja , hogy 
egyesek valamint népek életében vannak oly korszakok, me-
lyekben a vallási eszmék mintegy nyugalomba bocsátva lát-
szanak lenni, midőn az emberek nagy része örömestebb tisztázza 
számolatait, mint hogy hitének, szeretetének és reményének 
tárgyaival igyekeznék tisztába jőni. Ez állapot azonban csak 
ideiglenes lehet; az emberiségnek lassúbb vagy sebesebb lép-
tekkel, de minden esetre haladni kell a tökéletesedés felé, és 
e tökéletesedés egyedül az igaz vallásosság s ennek megfe-
lelő élet által érhető el. Az igaz vallásosságnak pedig szük-
séges feltétele a világosság; e nélkül hogy is tarthatnánk 
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számot azon evangéliomi valóban tiszteletre méltó nevezetre, 
hogy mi v i l á g o s s á g f i a i vagyunk. 1. Thess. V, 5. 

Vannak, kik ez állítással ellenkezőleg azon hiedelemben 
élnek, hogy a felvilágosodás a vallás gyengítésére szolgál s azt 
hiszik, hogy a felvilágosodás nélküli nép vallásosabb tud lenni, 
a miből kiindulva, ugy szólván, érinteni sem bátorkodnak azt 
a fátyolt, mely a vallásnak ama titokszerü erejét biztosítja; 
sőt nem mulatják el magok is azt bizonyos homályba bur-
kolni, melyből azután sehogy sem tudnak, vagy nem is akar-
nak, kiszabadulni. Ezeknek igázok lehet akkor , ha a vallás 
értékét a hit tárgyainak mennyiségében s nem milyenségé-
ben keressük; ez utolsó esetben pedig a felvilágosodás nem-
csak hogy nem káros, sőt nélkülözhetetlen; mert — a szent 
leczke szerint — h a a b e n n ü n k v a l ó v i l á g o s s á g ; 
(az az a mit mi annak tartunk), h o m á l y o s s á g : e h o -
m á l y o s s á g m e n n y i v e l n a g y o b b 1 e s z e n ? ! Azt 
mondják némelyek, hogy nincs veszedelmesebb dolog, mint 
valamiről keveset tudni. Én is megvallom, jobb szeretném 
ha mindenről sokat tudhatnánk; de mivel ez szinte lehetet-
len, tán mégis jobb, ha valamiről bármi keveset is tudunk, 
mintsem ha egész tudatlanságban vagyunk. így van ez a 
vallással is. A kik abban valamit megmagyarázhatatlannak 
tartanak, azok hamar felhagynak a megmagyarázliatókkal is, 
s mintsem keveset tisztán megtudjanak, inkább semmi után 
sem tudakozódnak. Ne tartsuk mi ez elvet ai! hanem igye-
kezzünk mindenből megtanulni azt, mire értelmünk világánál 
fogva képesítve vagyunk, és a multakból okulva, a jelenből 
tapasztalatokat gyűjtve, rakjunk a jövendőnek biztos alapot. 
Ö l t ö z z ü n k f e l a v i l á g o s s á g h o z i l l e n d ő ö l t ö z e t -
be (Rom. XIII, 12.), s elvetvén lelkünk szemei elöl az önzés 
és megszokás szines üvegeit, keressük a világosságot, ha 
mindjárt kissé csiklándoztatja is szemünket a szokatlan fény; 
fussunk a homálytól, bár eleinte nehezen esik is elhagynunk 
azon árnyékot, mely néha oly jó szolgálatot tehetne gyarló-
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ságaink elborítására. Ne nézzük a vallást olyan kőszobornak, 
melyet valamely világliirü művész az emberiség kertében fel-
állított , liogy az emberi életnek ékessége és disze legyen, 
hanem buzgóságunk és kegyességünk által leheljünk mimagunk 
abba életet, hogy bennünk és velünk éljen az; mindenekfelett 
pedig vigyázzunk, nehogy ránk illjék a prófétának ama mon-
dása: J a j a z o k n a k , k ik a v i l á g o s s á g o t s ö t é t s é g g é vál-
t o z t a t j á k ! Ezsai. V, 20. 

Világos értelem, tiszta hit és az ezekből kifejlett vallás 
legerősebb bizonyítéka emberi méltóságunk érzetének; ezek-
nek megszerzésén munkáljunk, ai! lankadás nélkül egész éle-
tünkben; mert csak a z o k n a k l e h e t t á r s a s á g u k a J é z u s 
K r i s z t u s s a l , a k i k azon v i l á g o s s á g b a n j á r n a k , a mely-
b e n ő j á r t (1. Ján. 1, 7.); csak azoknak lehet az Istent 
tisztán megismerni, a kik azon világosság után törekednek, 
melyben az Isten lakozik. Ámen, 

Ferencz Józsi. 
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VII. 

Az Isten országa: alapjában, törvényében, 
és szivében. 

(Mondatott a kolozsvári zsinaton, 1855-ben sept, 5-én történt 
papszentelés alkalmával). 

E 1 Ő I 111 a . 

Igaz Isten! mennybeli Atyánk! ki atyai szeretetből adtad 
nekünk földi országodat a keresztény anyaszentegyházban, 
hogy tégedet megismerjen minden lélek, s meglásson a tisz-
ta hit szemeivel! 

Igazsággal világitottál ez országban, szeretettel melegí-
tetted fel ennek kebelét, s örökségül igy adtad a mi kicsin 
seregünknek is. 

Hálára gerjedeznek szentült érzelmeink atyáskodó ke-
gyelmeidért és szeretetedért e kicsin egyházadhoz! 

Buzgó lelkesedéssel törekedünk megérdemelni országod-
ban örökségünket. 

Nevezz minket Krisztus nevéről gyermekeidnek! Ha gyar-
lóságból tévedünk: bocsáss meg, s atyailag téríts meg minket; 
ha pedig elleneink támadnak: adj kitartó erőt, hogy igazsá-
gunk s türedelmünk fegyverével védhessük szent ügyünket! 

Adjad e Ids sergedre a tisztult értelem lelkét , mely 
megtartson minket állhatatosan idvezitő vallásunk szilárd 
alapján, mint a Krisztus által kijelelt apostoli kősziklán; 
tiszta hitünkön; megvilágosítson szent törvényeiben, s táplál-
jon a szeretet által!! 
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Országodnak új hivatalosai borulnak le szentséged előtt; 
esküvel kötik szent akaratodhoz sorsukat. Övezd fel őket igaz 
bölcseség erejévelj hogy a népet, mint országodnak öröksé-
gét , s választott nemzetséget, vezérelhessék isteni czéljaid 
felé, í* minden szívben megépíthessék a Krisztus által ala-
pított igazság, testvériség és szabadság idvezitő országát! 

Ámen. 

N e f é l j k i c s i n y s e r e g : m e r t t e t s z e t t a t i A t y á -
t o k n a k , h o g y a d j o n n e k t e k o r s z á g o t , — 
Luk, XII. 32. 

H i t a lelke .keresztényi életünknek, vallás lakháza a hitnek; 
e lakház kebelében tenyésznek az erkölcsiség magvai. Men-
nyire tiszta a vallás, s tiszták abban a hitelvek: a szerint 
teremnek az erkölcsiség gyümölcsei is. 

Növények, fák és gyümölcsök szabad levegőn fejlődnek, 
és természetszerű földanyagokban nőnek fel s érnek meg. 
A vallás keble az erkölcsiekre nézve éppen az, mi a ter-
mészet az anyagiakra nézve. Az előítéleteken felülemelkedett 
tiszta vallás szabad tért enged a józan vizsgálódás tisztázó 
szellemének; a lelkiismeret, e szabadságot jól használva, min-
d e n e k e t m e g p r ó b á l , hogy a mi jó , az t m e g t a r t h a s s a , 
s igy a teljes meggyőződés alapján igaz hitét, mint szent meg-
nyugvása védvárát felépíthesse. Lelki szabadság kell arra, hogy 
a hit megteremje az erkölcsiség hasznos gyümölcseit. A józan 
sziv megmerevül a vakbuzgóság, és bigottság csilláros oszlo-
pai mellett, látván vakító szereket, melyek miatt e világra 
jö t t világosságot el nem fogadhatja, még nagy része a jelen-
kor népének sem, s melyek közt a hit sinylik, mint a vi-
lágosság elő! elrejtett növény. 

Az igaz hitnek édes hazája az eredeti-világosságu val-
lásnak szabad keble } mely mellett, az előítéletes babonák 
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ellen, két élti fegyverrel őrtálló angyalok: é r t e l m e s vizs-
g á l ó d á s , j ó z a n m e g g y ő z ő d é s . A gáz világitások erő-
szakos szüleményei a mesterkélésnek, — nem érhetik utói a nap 
eredeti világítását. Minden erőltetett fény szemeket kápráztat. 
A kijelentés fénysugarai, a- józanokosság üveglencséjén átve-
zetve, tárnak fel állandó világosságot a hit szemei előtt, 
mely aztán világit, táplál és éltet. 

Ezér t ország kellett, melyben az igaz világosság kiter-
jedhessen. Krisztus újjá teremté e világot, s letevé azon or-
szágnak alapját, melyen felépült a mi anyaszentegyházunk is. 
Mint erős kősziklán szép renddel épült meg a kereszténység 
országa, s bár sok útak ágaztak el benne, tán mindenik egy 
bizonyos czélhoz viheti az igazságra vágyó lelkeket, Mi tisz-
tában vagyunk azon országgal, melyet kicsiny sergünknek 
adott a mennyei a tya , mert szerintünk ez ország: szeretet, 
igazság és erkölcsiség országa. Ez országról van szó a szent 
leczkében is , mely szelid evangéliomi biztatással hangzik 
anyaszentegyházunk szivéhez: N e f é l j k i c s i n y s e r e g , 
m e r t t e t s z e t t a t i A t y á t o k n a k , h o g y a d j o n n e k -
t e k o r s z á g o t 

Én igaz idvezitö vallást követek, abban élek, s kivánok 
meghalni. Hitem kezeskedik vallásom idvezitö szentségéről, 
reményem jót áll a jutalom felől, meggyőződésem kivívja a 
diadalt. Nem félek, bár mennyi antikrisztus áh]011 ellenem. 
Á t o k a t u d o m á n y , mely az e v a n g é l i o m o n k ívü l h i r -
d e t t e t i k , ha a n g y a l vagy e m b e r , vagy b á r m i t e r e m t -
m é n y h i r d e t n é is azt. Ez az én hitem és vallástételem. Ez 
mennyei Atyánk országában, a keresztény anyaszentegyházban, 
jogot ad nekem egyenlően minden keresztény testvérekkel, kik 
a Krisztus által atyj oknak ismerik az egy igaz Istent, a kinek 
tetszett , hogy nekünk is, ezen unitárius kicsiny seregnek, ad-
jon országot; oly országot, melyben a bárány és farkas, a 
párducz és kecskefiu együtt legelhessenek; olyan országot, 
melynek fejedelme az Ur Krisztus, mint azon egy akolnak 
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egy igaz pásztora. Ő a mi főpapunk, mi pedig kibocsátott 
tanítványai s liivatalos szolgái országában. 

Őrei vagyunk a vallásnak. Ifjú bará t im, kezdő pálya-
társim! egy mennyei szózattal hivlak fel az eskü oltára mellé : 
Ő r á l l ó u l k ü l d ö t t e l e k t é g e d e t , m e g l á s d , h i á b a 
v a l ó n e l e g y e n s z o l g á l a t o d . Ez az út i társ , ez a 
vezérbarát, mely nem hagy eltévednünk a szövevények közt. 

Menjünk tehát s járjuk be az isteni országot, mig azt 
megismerjük: a l a p j á b a n , t ö r v é n y é b e n , l e l k é -
b e n é s s z i v é b e n , hogy aztán bátran mondhassátok el 
az Isten országa mellett vállalt őrállói eskütöket, az egyetlen 
esküt minden más eskük felett. 

I. 
Az országnak, melyben a mennyei Atya örökité kicsiny 

sergünket is, állandó alapja: t i s z t a h i t a m e g g y ő -
z ő d é s i g . 

Ama beszédben, melyet Krisztus Péter apostollal folytatott, 
a hitről mondá: Ezen a k ő s z i k l á n é p i t e m f e l az én 
a n y a s z e n t e g y h á z a m a t , és a p o k o l k a p u i n e m ve-
h e t n e k azon d i a d a l m a t . Máté XVI, 18. Pál apostol szintén 
nyilatkozik a zsidó keresztények előt t : H i t n é l k ü l l e h e -
t e t l e n d o l o g , h o g y v a l a k i I s t e n e l ő t t k e d v e s 
1 e g y e n, m e r t a k i I s t e n h e z j á r u l , a n n a k h i n n i 
ke l l , h o g y v £ n I s t e n , és h o g y j u t a l m a t a d a z o k -

n a k , a k i k ő t e t k e r e s i k . Zsid. XI, 6. Ez a hittudo-
mány, melyen mint erős alapon fennáll az Isten országa, a 
keresztény anyaszentegyház. Tiszta h i t , józan meggyőződés 
kútfeje az idvességnek, mert a z I s t e n i g a z s á g a a 
K r i s z t u s b a n v a l ó h i t á l t a l j e l e n t m e g m i n -
d e n e k h e z , a k i k h i s z n e k . Rom. III, 2 1 — 2 2 . 

Oh de sokszor csalfa fény játszik a hit leple alatt, 
mely hasonló egy bágyadtan hamvadozó csillámhoz. Vannak 
letiport lelkek, kik a kétség és babonaság örvényei mellett 
tántorognak; vannak szürkületes értelműek, kik sejtenek, de 
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ingatag meggyőződésük csak előítéleteken s gyermekies szo-
kásokon rágódik. Szomorú látni a kereszténység világában 
embereket, kik örömest megnyugosznak a vakhit állításain, 
futnak a bigottság lobbanásai után, s szegődnek a türedel-
metlenség, térítés vagy üldözés zsoldjára is. Mit tesznek e 
gyáva hitűek ? nem egyebet, mint mikor a gyermek játszó 
veszszőjével gondatlanul felzavarja a tiszta forrást, azonban 
megszomjul, de már tiszta vizet nem ihatik. így zavarják 
meg az emberek néha vigyázatlanul, többször vétkes akarat-
ból, az irigység veszszőjével, az eredetileg tiszta hitforrást. 
Ezért vannak máig is az Isten földi országában versengé-
sek, üldözések, kárhoztatások, téritgetések, melyek a tiszta 
hit világító napja elé terhes fellegeket gyüjtnek, ós sok 
szegény lelket a kétség kisérteteibe visznek; s azt a for-
rást, melyből mindenki szabad meggyőződése szerint merít-
hetné lelke idvességét, megiszapolják, hogy más se meríthes-
sen belőle, vagy mérges epét öntenek belé, hogy a ki iszik, 
meghaljon tőle. 

A t i s z t a h i t o l y d o l g o k n a k v a l ó s á g a , 
m e l y e k e t r e m é n y l ü n k , é s a m e l y e k n e m l á t -
t a t n a k , a z o k n a k b i z o n y o s m u t a t ó j a . Zsid. 
XI, 1. De a vakhit szürkitő fátyolt von a szemek elé, hogy 
a keresett tárgyát tisztán ne láthassák. így lesz rabbá a 
szabadságra termett lélek. 

Szabad akarat kell a józan meggyőződésre, szabad aka-
ratot teremtett Isten a kebelbe, mert ő mint legjobb Atya, 
nem bérért dolgozó napszámosokat, hanem szabad örökösö-
ket hivott országába. — Fojtsd meg a szív szabad akaratát, 
megölted a hit erejét , mert akaratszabadság nélkül nincs 
képesség a jóra; már pedig j ó c s e l e k e d e t e k b ő l i s -
m e r t e t i k m e g a h i t i g a z n a k l e n n i , s m i -
k é p e n a t e s t l é l e k n é l k ü l , é p p e n u g y a c s e -
l e k e d e t e k n é l k ü l v a l ó h i t m e g h o l t á l l a t . — 
Jakab. II, 22. 26. 
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A hit két emlőből szívja eledelét: szabad akara t , igaz 
meggyőződés , adnak tápláló tejet, mely nélkül nincs ere-
je , nincs élete a hitnek. Az akaratszabadság mennyei ol-
továny kezeink közt, melyet ápolni, nevelni, a rágó féregtől 
tisztogatni szent vállalatunk. Ha e ránk bizott munkát el-
hanyagoljuk, rabkereskedőkké aljasulunk; kétség és babona 
rabjaivá kényszeritjük az Isten országába jogosított lel-
keket. 

Nincs nyomorultabb sors, mint vakhitben a szolgai ál-
lapot ; itt nyomor az élet , üres a sziv , ferdék az érzések, 
még az öröm is keserű. Vallás helyett ábrándos képekkel 
hurczolják az észt: a keserveket hazajáró lelkek hordják a 
házba, a mezőket lidérczek kopáritják el, a pusztító viharo-
kat garabonczások idézik elő, a halált csillagfutások jelentik 
meg; s több sötétes jóslatok, ámítások fárasztják ki a lelket 
önerejéből, hogy Istenről, isteni gondviselésről, erényről s 
jutalomról tiszta felfogása, soha se lehessen. 

Mig ilyenekre találunk, s pedig vannak , addig nincs 
bevégezve a váltság munkája. Meddig fogjuk még szomoruán 
tapasztalni, hogy sokakra nézve hiába született az igaz meg-
váltó, hiába dicsőült meg erényeiben s halt meg nemes-
lelküen a keresztfán! valameddig a vakhit babonás fellegek-
kel borítja itt ott a váltság sugarait. 

Lépjenek fel a hitnek őrei tetterőre azon seregben, 
melynek Isten adta a tiszta hit országát, s tapogassák szün-
telen, ha a sereg szivében megvan-e a hitnek valódi ereje 
józan meggyőződésig, annyira, hogy az erkölcsi jobbulást, tö-
kéletesedést éleszsze, a sziv nyugalmát biztosítsa, s a keser-
vek közt is elég vigasztalást nyújtson ?! mert gyenge hit 
az , mely kétségek közt hánykódik, s minden változás fel-
zavarja meggyőződése kútfejét. Akkor van igaz erőben a 
hit, ha az ég zúgó férgetegei, a világ zajos viharai, s az 
emberek boszus ostromai meg nem rettenthetik , sem gá-
tolják szabad munkásságában. 



9 7 

Vannak a romlott szívnek gonosz szenvedélyei, vakító 
incsclkedései, melyek miatt egy szerencsétlen, mint útavesz-
tett, tévelyeg, vagy bérbeszegődik, liogy másokat is ámítson, 
tévútra vezessen. Vannak hitetlen Tamások, áruló Judások. 
De a józanész-szerű meggyőződés világosabb, mintsem a za-
bolátlan ingerkedéseket ki ne ismerje, s az igaz hit szilár-
dabb, mintsem a legkisértetiesebb ostromot is vissza ne verje. 

Vagy talán ellenvetésül gondolják némelyek, hogy a hit 
az isteni gondviselés körül oly nehéz akadályokkal vív, me-
lyek túlfeszítik s megháborítják a meggyőződés erejét s nyu-
galmát. Azt kérdezik az ilyenek: „hol állapodjék meg az 
érzékeny sziv, ha egy bölcs, igazságos s boldogító gondvise-
lés felől kiván meggyőződni, midőn lát ják: mennyi gonosz 
uralkodik e világon, mennyi rendellenest s fájdalmat kell 
tűrni , mily szélvészes események játszodtatják sorsunkat, a 
szerencse mily vakon pazarolja méltatlanokra fényadományait, 
mennyi jó és nemes akarat marad sikertelen s gyümölcstelen, 
a vakmerőség dolgai pedig jól mennek véghez, a büszke vé-
tek fölfelé tolakodik, és győz , a szelid erény lent marad, 
sír és vérzik!? s t. 

Jó l van barátim! elismerem, hogy vannak zavaros órák, 
melyekben a mindenséget kormányzó istenigazgatásnak nyo-
mait a véges értelem elveszti, s szinte hajlandó a gondvise-
lésnek világunkra való befolyását kétségeim. De éppen itt 
van a próbakő, melyen az igaz hit ereje kitetszik, mint az 
arany próbája a választóvizes kövön; s melyen, mint Krisz-
tus a templom tetején , az egész világ dicsőségével kisértő 
sátánnak megmutathatjuk, hogy méltók vagyunk az országra, 
melyet mennyei Atyánk adott a mi kicsiny sergünknek. 

Jöj jünk hát tisztába itt is hitünkkel, s mutassuk meg 
a világ előtt, hogy palástunk mellett van az igaz hit paizsa 
i s , s mint őrállók ta r t juk kezünkön az igaz tudományt és 
idvezitő vallást, melynek elveit krisztusi hangon bocsátjuk át 
a kétkedő s tudni vágyó lelkekhez. — A mi hitünk és val-

7 
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lásunk tisztasága ugy fénylik, hogy valakik azt látják s át-
é r t ik , azonnal képesek lesznek a tetsző rendetlenségben is 
valami bölcseség czéljaira találni, s a fellegek közt is sejte-
ni egy mindenhatóság sugarai t , melyek a lelket kétség terhe 
s vak elrendelés kinzó ti tka alól feloldozzák. 

Ez életben gyakran felmerülő roszakat is hasznos, sőt 
szükséges eszközöknek ismerni , a keserveket gyógyszerül 
használni, s az események folyamából czélszerü intézeteket 
fejtegetni: ez a mi vallásunk feladata, s ebben van az iste-
ni gondviselés felől igaz hitünknek csalhatatlan tanuja. Azt 
mondja itt józan meggyőződésünk, hogy a világosságnak és 
sötétségnek, a jónak és gonosznak ellenviadala az igazság és 
bölcseség diadalával végződik. 

Ezekben van letéve vallásunk alapja, hitünk kősziklája, 
melyen kell épitenünk szüntelen az Isten országát hitsorso-
saink szivében; ezt tegyük hát hittel és nyilt buzgósággal; 
mert különben felettünk áll hitfejedelmünknek a Krisztusnak 
emez Ítélete: J a j n e k t e k , k i k e l v e t t é t e k a t u -
d o m á n y n a k k u l c s á t , m e r t a m e n n y e k n e k 
o r s z á g á t b e z á r j á t o k a z e m b e r e k e l ő t t ; t i 
m a g a t o k n e m m e h e t t e k b e , a k i k b e a k a r -
t a k m e n n i , a z o k a t i s m e g t i l t o t t á t o k . Máté 
XXIII, 13. Lukács XI, 5 2 . — D e semmi kárhoztatások sincs 
azoknak, kik a Krisztus Jézusban vannak, s kik nem a test 
és vér, hanem a lélek és igazság szerint cselekesznek. 

II. 
Ne félj kicsiny sereg; mert tetszett a mennyei Atyának, 

hogy adjon neked országot! s azt felépítette a Krisztus igaz 
hited kősziklájára, s t ö r v é n y ü l adta Isten beszédében az 
i d v e z i t ő i g a z s á g o t . 

Mikor a nap tiszta fényben áll előttünk, ragyogó suga-
rai mindent megvilágositnak körülöttünk. — A Krisztus, mint 
igazság napja jött fel a keresztény világ egén, s igaz beszé-
dével mindent megvilágosított, mit hinni és cselekedni kell. 
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Zárd el a nap világát, hogy a nyilt ablakon ne hasson á t : 
ugy megteheted, hogy a kijelentés igaz világát eloltsd az 
igazságra vágyó lelkek előtt. De a nap pompás magasában 
ragyog s fénysugarait emberi erőlködés nem homályosíthat-
ja el. így áll a Krisztus tudományának igazsága minden más 
tudományok felett; sőt ezek is attól veszik világolásokat. 

É n a z é r t s z ü l e t t e m és a z é r t j ö t t e m e v i l á g -
r a , h o g y b i z o n y s á g o t t e g y e k az i g a z s á g r ó l ; v a -
l a k i i g a z s á g t ó l v a g y o n , h a l l g a t j a az én b e s z é -
d e m e t . Ján. XVIII, 37. Elleneivel szemben tette Krisztus 
e nyilatkozatát, melyből kiderült akarat jának, törekvésének 
iránya, t. i. hogy minden lélek eljusson az igazságra s meg-
világosodjék az igaz Isten ismeretében. 

K e r e s s é t e k a z I s t e n n e k o r s z á g á t , é s a n n a k 
i g a z s á g á t , és a b b ó l m e g é r t i t e k , h o g y e g y t e s t 
é s e g y l é l e k v a g y t o k ; e g y a z U r , e g y a h i t , e g y 
a k e r e s z t s é g , e g y a z I s t e n , é s ő m i n d e n e k n e k 
A t y j a ; ez az i g a z s á g , I s t e n o r s z á g á n a k t ö r v é -
n y e . Eféz. IV, 4. 5: 6. 

A törvénynek lelke, annak józanértelme; s ez a nap-
fényhez hasonló világosság. Hiába erőlködik gyarló ember 
annak sugarain uralkodni s mesterségesen félremagyarázva 
elferditni, mert isteni eredetűek azok, s a krisztusi uralmat 
ismerik el hódolattal. 

Ki meggátolni akarná e fény terjedését, esik amaz Íté-
let alá: H a a t e i g a z s á g o d f e l j e b b nem b ő v ö l k ö -
d i k , m i n t az Í r á s t u d ó k - és f a r i z e u s o k é , be nem 
m e h e t s z a m e n n y e i A t y á n a k o r s z á g á b a , Má-
té. V, 20. 

Milyen lehet az Írástudói és farizeusi igazság? Hol a 
zabolátlan nép parancsoló hangon kiált az igaz ellen: „fe-
szítsd meg"—ítéletet , a félelem és igazság közt habozva in-
gadozó biró kezeit kimossa, hol az ártatlanság mellé felhívott 
lelkiismeret, mint ama gyolcslepedős ifjú elrejtezik s csak 

* 
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felső ruháját hagyja az üldözött mellett segédül: ott az 
igazsággal s szabad jellemmel nincsenek tisztában az embe-
rek, ott judási árulás, kaifási tanács, főpapi üldözés, Írástu-
dói gyűlölség, herodesi erőszak, pilátusi félelem, ily fenyege-
tés : „ha ezt elereszted, a császárnak nem léssz barát ja" s a 
jövő nemzedéket sújtó vak átok: ,az ő vére mirajtunk s a 
mi fiainkon legyen" egymást érve ostromolják az igazságot 
s megdöntik a vallás szent törvényét. 

Ilyen jellemekből ismersz a farizeusi uralkodó szellemre, 
mely megdézmálta a kaprot, mentát,megtartotta a vallás kül-
kérgét czeremoniáiban; elmulatta pedig azt, a mi fődolog a 
törvényben. Fájdalom! az ily cselszövényes uralom min-
dig talált elég zsoldosokra, kik a szabad vizsgálódás kezeit 
megkötözzék s az okosság szemeit be takar ják ; pedig ugy-e, 
a fényes és gazdagon teritett asztal mellett is éhen marad, 
kinek kezei megkötve s szemei befogva vannak? 

Mi ta r t ja össze a köztársaságot? Szilárd egység, tiszta 
becsület, sértetlen igazság; hiszen az egyházi társulatnak is 
ezek teszik védfalait. 

A mi kicsiny sergünket annyi viharok közt, Isten or-
szágában fentartotta vallásunknak ama sérthetetlen igazsága: 
E g y a k ö z b e n j á r ó a m a z e m b e r U r J é z u s , k i á l -
t a l I s t e n a k a r a t j á t t e l j e s e n é s v i l á g o s a n k i j e -
l e n t e t t e . S ebből tudjuk, hogy az Ur ismeri, kik legyenek 
övéi, és ez az ő pecséte: T á v o z z é k e l a h a m i s s á g t ó l 
m i n d e n , v a l a k i n e v e z i a K r i s z t u s n e v é t , m e r t 
a k i k v a l l j á k , h o g y a z I s t e n t t u d j á k , d e c s e l e k e -
d e t t e l t a g a d j á k , u t á l a t o s o k l s t e n e lő t t , 2Tim.II , 19. 

A vallás világa hatott legelőbb jótékonyan az érte-
lemre, s a mint e világosság terjedett a népek között: 
ugy emelkedett a népek mivelődése s erkölcsi szelidü-
lése is. 

Mérjük Össze a babonák közt vakoskodó népeket, s a 
inivelt európai keresztényeket, azonnal meggyőződünk, hogy 
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az Isten országának lelke a keresztény vallásban kiderült 
igaz világosság, mely szent igazságaiban vezérszövétnekiil ra-
gyog előttünk, mégpedig annál tisztábban, mennél feljebb 
emelkedtünk az előítéleteken, s kibontakoztunk a megfogha-
tatlan titkok tömkelegéből, annyira , hogy m i n d e n e k e t 
m e g v i z s g á l j o n l e l k ü n k , m é g az I s t e n n e k m é l y -
s é g é t i s . 1. Kor. II, 10. E pedig a mi vallásunk törvé-
nyének lelke s hitünknek kősziklája: hogy mindeneket meg-
értsünk s hihetetlen képzeményeknek helyet ne adjunk. 

III. 
A mi vallásos országunknak szive a s z e r e t e t . 

Egyedül a szeretet termeszti az emberiség boldogságát, e 
forrása a társas élet örömeinek, e szerzi meg a lélek iclves-
ségét is. E czélból épitette meg Krisztus az Isten országát 
e földön, ezért monda hogy a s z e r e t e t a z e g é s z t ö r -
v é n y n e k s u m m á j a . Lássuk tettekben. 

A szeretet karjai ápolják az ártatlan csecsemőt s a te-
hetetlen öreget; mikor a kebel virágai kinyiinak, a szeretet 
rokonitja a kölcsönös vonzalom érzelmeit s teszi paradicsommá 
a házi életet. A szeretet kebele vigasztalást termő mező, hol 
a kesergő, kinek szive beteg, meggyógyul, felvidul; hol a 
tévelygő, kit rémek kisértenek, megtisztul, megtér s szentesül; 
hol az üldözött, mint egy védoltár mellett, menedékhelyre 
talál. Bizony, ha a szivből jőnek ki minden jó gondolatok s 
cselekedetek, s a sziv a jónak, szépnek és kedves élvezetnek 
kú t fe je : ugy a tiszta szeretet Isten országában a mi vallá-
sunknak megszentelt szive, melynek apadhatatlan forrásából 
áldást meríthet gazdag és szegény. 

A szeretet karjai felemelik az út mellett sebeiben fet-
rengő szenvedőt s kimossák poros vérsebeiből, ki mellett 
részvétlen haladott el a felekezetes szűkkeblű pap, lévita s 
gazdag farizeus. A szeretet megtisztitja a bélpoklost, megerő-
siti a guttaütötteket, szemet ad a világtalannak, lábat állit 
a sántának s halottját feltámasztja az anyának. 
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Vagy azt mondjátok: ezek krisztusi csodatétemények? 
Csak addig csodák a Krisztus mivei, mig vakhit szemei bá-
mulnak azokra; de hol józan ész fogta fel az igaz szeretet 
erejét , s megismerte annak hatósságát, ott nincs többé csoda; 
mert a szeretet mindenható s még a halálos ellenségekért is 
imádkozni képes. 

A szeretetnek kezdete Istentől vagyon, folyama egybe-
köti a földet az egekkel, embert Istennel, s az embereket 
egymással mint testvéreket , hogy egy test s egy lélek le-
gyenek, kiknek egy atyjok van mennyben. 

De miért tovább ? hiszen az evangé'liom, ez az idvesség 
kezese, ismerteti a szeretetet ezen isteni kijelentésben: Sze-
r e s s e d a t e U r a d a t I s t e n e d e t t e l j e s s z i v e d b ő l , 
l e l k e d b ő l é s e r ő d b ő l , m e r t ez az e l s ő é s n a g y 
p a r a n c s o l a t ; s z e r e s s e d f e l e b a r á t o d a t m i n t ö n -
n ö n m a g a d a t , ez a m á s i k ; é s az e g é s z t ö r v é n y -
n e k b e t ö l t é s e a s z e r e t e t . 

Megtaníttatunk mi Istentől ' vallásunkban: hogy egymást 
szeressük, és ilyen parancsolatot vettünk: H o g y a k i sze-
r e t i a z I s t e n t , s z e r e s s e a z ő a t y j a f i á t i s , m e r t 
a k i a z t m o n d j a : h o g y I s t e n é t s z e r e t i , a z o n b a n 
e m b e r t á r s á t g y ű l ö l i , h a z u g az s n i n c s b e n n e az 
i g a z s á g l e l k e . 

A mi vallástételünk az egész világ előtt ez: H a a n -
g y a l o k n a k , v a g y e m b e r e k n e k n y e l v e k e n s z ó l -
n é k , h a j ö v e n d ő t t u d n é k i s m o n d a n i , m i n d e n 
t i t k o t é s b ö l c s e s é g e t é r t e n é k , é s h a e g é s z h i -
t e m vo 1 n a i s a n n y i r a , h o g y a h e g y e k e t e 1 m o z -
d i t l i a t n á m h e l y ö k r ő l ; h a s z e r e t e t n i n c s e n é n -
b e n n e m , s e m m i v a g y o k . É s h a m i n d e n m a r h á -
m a t a s z e g é n y e k t á p l á l á s á r a o s z t a n á m , s t e s -
t e m e t a t ű z r e a d n á m i s , d e h a s z e r e t e t n i n c s e n 
b e n n e m , s e m m i t n e m h a s z n á l az n e k e m . 

Az az én vallásos szeretetem, m e l y h o s s z ú t ű r ő , ke -
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g y e s é s n e m f e l e k e z e t e s , s e m s z e m é l y v á l o g a t ó ; 
n e m i r i g y k e d i k , n e m c s e l e k s z i k á l n o k u l , n e m 
f u v a l k o d i k f e l , n e m k e r e s i c s a k ö n h a s z n á t , nem 
g e r j e d l i a r a g r a , n e m g o n d o l g o n o s z t , m i n d e n e - ^ 
k e t e l f e d e z , m i n d e n e k e t r e m é l i é s m i n d e n e ^ 
k e t t ű r . 

Az az egy igaz idvezitő vallás, mely az apostoli elvek 
szerint igy értekezik, az idvezitő vallás, melynek keblében 
ily szerető sziv dobog. 

E pedig az én igaz vallásom, melynek hitében, remé-
nyében és szeretetében élek, s ebben kivánok meghalni is. 

>• • > 

Nem féltem kicsiny sergünket, mert tetszett a mennyei 
Atyának, hogy adjon nekünk országot s ebben igaz idvezitő 
vallást, mely önerején fennállva boldogit. Megtart minket ez 
országban vallásunk erős hite a meggyőződés fegyverével, 
szilárd igazsága a józan világosság mell vasával, és a tiszta 
szeretet éltető melegével. 

Bár sokan jöjjenek e világra a csalárdok, kik Istenről, 
Krisztusról, Szentlélekről, a vallás kiilszinéről s öltözetéről 
ferde kérdésekkel s támadó eszmékkel mesterkedjenek za-
varni; mindazon bontránkoztatókra egy krisztusi „ ja j" t mond-
ván, vonuljunk szelid tűréssel az Isten országának védbás-
tyája alá, melynek fedező kapuja felett üldözőink ezt találják 
irva: M i v e l h o g y t i k ö z t e t e k v a g y o n i r i g y s é g , 
v e r s e n g é s , v i s s z a v o n á s , n e m t e s t i e k v a g y t o k - e ? 
v á j j o n c s a k é r e t t e t e k f e s z i t t c t e t t - e meg a Kr i s z -
t u s ? s c s a k t i k e r e s z t e l k e d t e t e k - e a z ő n e v é r e ? 
11 e l e g y e t e k h i u d i c s ő s é g k i v á n ó k , e g y m á s n a k 
i n g e r l ő i , e g y m á s r a i r i g y k e d ő k , m e r t n e m onnan 
f e l j ü l s z á r m a z o t t b ö l c s e s é g e z , h a n e m fö ld i , tes-
t i , ö r d ö g i ; a m e l y b ö l c s e s é g o n n a n f e l j ü l v a -
g y o n : b é k e s é g e s , t ü r e d c l m e s , e n g e d e l m e s . És e 
felirat majd visszarettenti a tolakpdó, ingerkedő serget. 
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Jelszavunk, melyről egymásra ismerjünk, ez legyen: Kö-
v e s d a h i t e t , i g a z s á g o t é s s z e r e t e t e t , a z o k k a l 
e g y e t e m b e n , k i k s e g i t s é g t i l l i i v j á k az U r a t t i sz-
t a s z i v b ő 1; a t u d a t l a n é s b o l o n d k é r d é s e k e t 
m e g v e s s e d , t u d v á n , h o g y a z o k h á b o r ú s á g o t n e m -
z e n e k s a h a l l g a t ó k a t e l f o r d í t j á k . 2. Timot. 
II, 14—23. 

Vagy talán e pénzkórságos világ anyagi érdekekben aka-
dékoskodik; szegénységeért veti meg a kicsiny serget; vagy 
testi gyengesége felett próbálgatja az erősebbség nyers jo-
gai t?! Kérjük fel Lukács evangélistát békekövetül. Ö majd 
elősorolja evangélioma XII-ik részében: m i n t v a n a n n a k 
d o l g a , k i s o k k i n c s e t t a k a r , a z i s t e n i e k b e n pe-
d i g n e m g a z d a g . S hogy a l é l e k d r á g á b b a z e l e -
d e l n é l , s hogy n e m c s a k k e n y é r r e l él a z e m b e r , 
h a n e m a z I s t e n n e k i g é j é v e l ; majd elvezeti a l e v e -
g ő i m a d a r a k h o z , a m e z e i f ü v e k h e z é s l i l i o m o k -
h o z i s , hogy megmutassa az eredeti egyszerűség arany mér-
legét, s végre intésül ad ja : K e r e s s é t e k az I s t e n n e k 
o r s z á g á t é s a n n a k i g a z s á g á t s m i n d e n e g y e b e k 
m e g a d a t n a k n e k t e k . — És hozzánk visszatér e vigasz-
taló biztatással: N e f é l j k i c s i n y s e r e g , m e r t t e t s z e t t 
a t i A t y á t o k n a k , h o g y a d j o n n e k t e k o r s z á g o t . 

Papságra hivatalosok, kiket a gondviselés őrállókul hí-
vott meg országába! legyen derekatok felövezve az egyetlen-
egy igaz Istenről vallást tevő erős hittel s ennek szilárd 
igazságával. Gyújtsátok meg szövétnekeiteket a Krisztus tu-
dományának fénysugaraival; az a nap , mely Isten országá-
ban a szeretet erejévél melegít és táplál. — Híven ragasz-
kodjatok a józanokosság és kijelentés törvényeihez, melyekben 
a K r i s z t u s m a é s t e g n a p u g y a n a z v o l t , 
m i n d ö r ö k k é i s u g y a n a z 1 é s z e n . Zsid. XIII, 8-
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Hálátlan fia, ki atyjától öröklött tiszta birtokát meg 
nem őrzi, sőt hanyagul nézi pusztulását, végenyésztét. Elő-
deinktől örököltük feltisztult vallásunkkal az Isten igaz or-
szágát; nehéz idő viharait állotta ki anyaszentegyházunk.— 
Tartsuk meg mi is ezt híven és állhatatosan. Er re megsegít 
minket hitünk tisztasága, igazságunk sérthetetlen szentsége 
s a szeretet szent lelke. Ámen. 

C r y U n g y ü s i I s t v á n . 
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VIII. 

Az Isten országáról 
(Népiskola-tanító béköszöntésekor). 

J ö j j ö n e l a t e o r s z á g o d ! Máté VI, 10. 

\.z úgynevezett magánakvaló ember szivét mások sorsa nem 
érdekli: miként áll a világ folyása? vigadnak-e vagy sirnak 
embertársai ? virágzik-e vagy hervad nemzetének, hazájának 
és vallásának sorsa? mindegy előtte. Az emberszerető ellen-
ben akkor örvend és boldog, mikor mást is boldogságában 
örvendeni l á t ; és mig a jobb és balkeze körül élők kenyere 
könyhullatás, addig neki sincs édes fa la t ja , örömpoharát is 
megkeseríti azok insége, kiknek szemei reá néznek. Kivált 
nemzete és hazája keble örökszeretetének azon szent tárgyai, 
melyekért mind halálig élni kiván. Ezért igyekezik fényleni 
a helyen, hová őt a gondviselés állította, ha ugy nem lehetne 
is mint lobogó szövétnek, legalább mint kis körét besugárzó 
mécsvilág. Ha oszlop gyanánt nem emelheti, legalább mint 
parányi hangya morzsáival is emeli a közjó épületét; meg-
gondolván: hogy ha az emberek nem ismernék el, ismeri és 
lát ja őt, a ki mindenek felett van, és a ki a hív pályafutó-
nak nemcsak erőt ad, hanem a pályakoszorut is kétségkívül 
megadandja. 

Ily gondolatok közt választék pályát magamnak, minek-
utána ifjúságom álmainak szép kora nincs többé. Búcsút ve-
vék ifjúságom barátitól, elszakasztám magamat azon kedves 
lelkektől, kiknek szárnyai alatt és kis körében láttam az első 
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napot, játsztam át gyermekkorom és hánykódó keblemnek 
mindig nyugpontot találtam. Életem munkássága irányául tűz-
tem ki , hogy felvegyem Krisztus anyaszentegyháza kisdedei 
ügyét, s őket Isten országába vezéreljem. Főpásztori helyben-
hagyás szentesité határozatomat, s köztetek mutatá ki munka-
mezőmet ** i diszes gyülekezet! ezután közelebbrőli kedves ai! 

Im ez óra összeköt hát engemet tiveletek, mán túl ti 
köztetek fogok munkálkodni, s tőletek függ sok tekintetben, 
hogy örömmel törekedjem fontos hivatásomnak megfelelni. 
Mikor a világi gondok szövevényes kötelékéből kifejlődve e 
szent helyen az urak Urát tisztelni felgyűltök, nekem itt érzé-
ki gondoktól szabadon és örömre lelkesülve kell hymnuszai-
tokat előlvezérleni; más még nagyobb kötelességem a tanitás, 
gyermekeitek értelmi világitása és sziv-nemesitése lesz: s 
kétágú hivatásom csak ugy fog köztetek sikerülni, hogyha 
kivált a nevelésre nézve egyetértünk, kezetfogunk. Valóban 
reám is, reátok nézve is innepélyes óra ez, mert szövetségre 
lépünk, hogy általam is az Isten országa terjedést vegyen 
tiköztetek. S éppen ezt tartva szemem előtt, Idvezitőnk ta-
nította mindennapi könyörgésünkből választám ki a meghal-
lott igéket: A t y á n k ! ki a m e n n y b e n v a g y : j ö j j ö n el a 
t e o r s z á g o d ; s ezen igék tiszta kifejezéséből önként jő, hogy 
mai szent beszédem legyen az I s t e n o r s z á g á r ó l (mint a 
melynek kedves gyermekeitek iskolája által, — és köztetek 
leendő — gyarapítása egymássali szent szövetségünk főirá-
nya), előadván: 

1.) Miben áll reánk nézve az Isten országának eljövé-
se ; és 

2.) Mit kíván e szent czélra törekedés tőlem és tőletek? 
Emberekre nézve legérdekesebb tárgyról szólok, de elő-

re megvallom, hogy inkább a tárgy, mint egyszerű előadá-
som figyelemre méltó. 

M i b e n ál l t e h á t r e á n k n é z v e az I s t e n o r s z á g á n a k 
e l j ö v é s e ? mi t é r t h e t ü n k l e g e l s ő b b is az I s t e n o r szá -
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ga k i f e j e z é s a l a t t ? Tágas értelemben Isten országa az 
egész világ, melyben a fővaló, ki mennynek és földnek Ura, 
határtalan idők óta végnélkül országol; Isten országa ama 
dicső világ, hol a királyi székben-ülőt dicsőült szellemek 
karéneke magasztalja; de itt azon Isten országáról szóiokén, 
melyről mondá Idvezitőnk: „nem ugy jő el az, hogy azt 
az ember eszébe vehetné, és nem mondják a r r ó l , hogy itt, 
vagy amott vagyon; mert az Isten országa tibennetek va-
gyon." Máté 17, 21. Jézus ezért szenvedett, az apostolok 
ezért munkálkodtak, az egyházi szolgák ezért állnak az Ur-
nák oltári előtt, és a tanítómesterek Jézus kicsinyei közt; sőt 
az egész kereszténység mindennapi fohásza is ezért emelke-
dik milliók ajkairól az egekre, hogy jöjjön el ez Isten or-
szága. Érdemes lesz tehát tudnunk: miben áll ez Isten or-
szágának hozzánk eljövése? Ez áll 

a.) az é r t e l m i f e l v i l á g o s o d á s b a n ; mert Isten országa 
szorosabb értelemben nem másutt, mint a felvilágosodott ér-
telmű emberek között lehet a nap alatt. De ki a felvilágo-
sodott értelmű ember? az, ai! a ki megtanult felelni im e 
kérdésekre: mi az ember, ki hozta őt, és miért e világra? mit 
kell neki tenni arra, hogy a földön jól legyen dolga? mivel 
tartozik Istennek, mivel önmagának és azon sok ezer lelkek-
nek, kik jobb és balkeze körül állnak? midőn teste porba 
vonja, lelke vágyai pedig felemelik, e kettő közül melyiknek 
engedjen, és melyiket tagadja meg? mi lesz vége, ki vár reá 
o t t , hová titkos belső vágyai kiolthatatlanul emelik? s mi 
kell arra, hogy az ember igazán ember, igazán jó hazafi, és 
igazán jó keresztény legyen ? Ezek azon fő kérdések, me-
lyekre a ki felelni nem tud, valamint felvilágosodott ember-
nek nem mondathatik, ugy Isten országának polgárságára 
sem emelkcdhetik. Boldog ember , ki ezekre nézve tisztában 
vagy; mert kezedben a kulcs, melyre az Isten országának 
kapui megnyílnak előtted. Boldog haza,boldog gyülekezet, mely-
nek kebelében nem kevés számmal találtatnak ily értelem-
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ben felvilágosult polgárok; mert mentől derültebb a tudat-
lanság homályától valamely társaság szellemi légköre, annál 
inkább megláttatik ott az Isten országának tündöklése! 

De Istenem! hány ezer lelkek élnek, kik ez áldott vi-
lágosság sugárit nem ismerik, nem csak ott, hol ama vad szi-
getlakó embertársa csontjain rágódik, az ötig számlálni nem 
tudó osztják maga faragja istenét, és a géber lobogó tüzére 
ruházza az Isten tiszteletét; hanem itt Krisztus liivei közt, 
itt édes hazám kebelében is. Hány ezer lélek csak annyiban 
keresztény, mert születésekor megkeresztelteték, és valame-
lyik egyház anyakönyvébe neve beiratott : azon túl pedig ér-
telme derítésével sem maga nem fáradott , sem más nem 
bajlódott; hányan élnek ugyszólva csak a porban, babonák 
rablánczai közt, a nélkül, hogy állati szükségeik köréből ki-
emelkedni képesek volnának; kiknek káromlás igen, ele Isten-
dicséret ajkukon soha se zeng. Isten, világosság Istene! jöj-
jön el a te országod. Isten! világosság Atyja! ki kezdetben 
egy „legyen világosság" szóddal az ékesség nélküli sötét 
pusztát, mely a mélység szinén lebeg vala, kideritéd, s mér-
hetetlen meszszeségben tündöklő fáklyádat, a napot, meggyúj-
tottad , derítsd fel értelmi egét szeretett nemzetemnek, ha-
zám gyermekeinek, keresztény hiveidnek, és a felvilágosodás 
sokaktól szivszakadva várt országa „jöjjön el a te országod!" 

Azonban a felvilágosodás, ha szintén nélkülözhetetlen 
feltétele is az Isten országa eljövésének, nem elégséges még 
magára, hanem szükség, 

b.) hogy az e r k ö l c s i s é g is m e l l e t t e l e g y e n : mint 
a napfény mellett az éltető meleg, az élőfával a virág és a 
gyümölcs, a fő mellett a sziv, és a létezés mellett az élet 
édes érzete; mert mint fennebb mondám, a felvilágosodással 
meg van a mennyország kulcsa kezünkben, de a kapukat ha 
nem nyitjuk meg, és nem megyünk be: még Isten országába 
nem jutottunk. Akarom mondani, ha a felvilágosodás kulcs: 
az erkölcsiség k a p u , melyen belépünk az Isten országába. 
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A felvilágosodás tudásában1, az erkölcsiség teljesítésében áll 
annak, a mi üdvöt áraszt egyesekre szintúgy, mint népekre, 
nemzetekre és az egész világra. Felvilágosodás a nap , er-
kölcsiség az éltető sugár, melyek világosságot és meleget de-
rítvén a sötétségben nyomorgó emberiségre, azt cselekszik, 
hogy legyen élet és boldogság a földön és ' a mennyben. Fel-
világosodás a fő, erkölcsiség a sziv; kinek feje is, szive is 
helyén áll , vagy akarám mondani , kinek van felvilágosult 
tiszta értelme, van erkölcsi érzettel dobogó jó szive, az az 
ember már Isten országának polgára, s ki nem látja az első 
pillanatra, hogy ily emberek sokasága paradicsommá tenné a 
földet, vagy bennök mennyország szállana az emberiség üdvért 
esengő körébe ? szóval: hogy az Isten országa a felvilágoso-
dásban és erkölcsiségben áll. 

Tisztelt h ! felvett tárgyam e csekély fejtegetéséből 
látható, mi szent a czél, melyre tinéktek énvelem, mint is-
kolátok mesterével, egyesülni kell. Gyermekeitek fejét és szi-
vét adjátok kezembe bizonyos tekintetben, hogy egyiket 
világositsam lá tn i , a másikat hevitsem ölelni azt, a mi jó 
és üdvözitő; és igy értelmöket a sötétségből és tudatlanság-
ból, érzéseiket az állati ösztönök szövevényeiből a nekem 
adatott erő és mód szerint megszabaditván, elkezdjem ben-
nök az alapot, melyre ők mint Isten országának élő templomai 
felépülnének. Lenne-e szerencsésebb tanitó mint én, lenné-
nek-e a nap alatt boldogabb atyák és anyák mint ti, ha e 
szentséges irányunkat kedves gyermekeitek által megközelit-
hetnők? Nem előre hullanak-e örömkönyeitek, ha csak meg-
gondoljátok is, hogy azon kedves teremtések, kiknek szere-
tetében éltek, mentve lesznek a tudatlanság és erkölcstelenség 
ezerkaru ördögétől; nyerve ellenbén a hazának, tinektek és 
a mennyországnak? Nem úsz-e szivetek előre a tenger gyö-
nyörűségben, elgondolván, miként fognak ők majd ép testi 
erőben mint a fiatal czedrus, világos értelemmel és szeplőtlen 
erkölcsi érzelmekkel, mint mennyország viruló, szép növényei, 
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fölnevelkedni; s miként lesznek ők a hazának ép és hasznos 
alkotó része, a Sionnak ékessége, e helységnek disze, erőt-
lenségtek gyámoszlopa, halálos ágyatok koszorúja és sirhal-
matokona legszebb élő emlék? Avagy már csak ez előgondolat-
ban is nem egy szebb világba ragad-e benneteket e szép 
jövendő elképzelése ? Nem ugy tetszik-e, ha jól meggondol-
já tok , hogy ma jd , mikor ti nem lesztek többé , akkor is e 
helység jólléte virágozni fog, akkor is e szép gyülekezet vi-
lágossága, mint a magas helyen lobogó szövétnek, messze és 
sokak előtt fog tündökleni? és ez áldott nemzedék a ti fiai-
tok és leányaitok lesznek; nem ugy tetszik-e mondom, mint-
ha e helység és gyülekezet éppen Isten országa lenne ? s im 
ez áldott jövendőért könyörgünk mindennapi imádságunkban. 

De minthogy a könyörgés mellett megkívánja Isten, hogy 
utána is járjunk annak, a mit elérni óhajtunk, szükség, hogy 
mind azt megtegyük, a mi csak hatalmunkban á l l , hogy e 
szép jövendő, az Isten országa, eljöjjön minekünk. Lássuk 
azért: 

M i t k íván e s zen t c z é l r a t ö r e k v é s t ő l e m és tő-
l e t e k ? : 

Megkívánja tőlem a.) hogy érezzem, mily nagy kincs az, 
melyet tőletek őrködésem alá fogadok a mai napon. Gyer-
mekeitek értelmi és erkölcsi nevelése a reám bízatott nagy 
számadás. Most még értelmök gyenge bimbóhoz hasonló, an-
nak kifej lésére kell fő gondomnak lenni, hogy ők a tudatlan-
ság és babona szövevényes gyomja által porba ne nyomas-
sanak. Most, mig szívok táblája tiszta, oda az Isten félelmét 
és emberek szeretetét kell beírnom, hogy az igaz erény an-
gyali képe lelkesítse őket a test és világ ostromi ellen. E 
szerint tehát midőn gyermekeiteket adjátok nekem, egy oly 
közbizodalom zálogai jutnak kezembe, mely engemet nemcsak 
megtisztel, hanem el is kötelez azt megérdemelni. E pedig 
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csak ugy lehet, ha a mennyiben rajtam áll, gyermekeitekből 
e helységnek hasznos polgárokat, az Istennek okos tisztelő-
ket , és tinektek engedelmes, jámbor fiakat képezendek. 
Valóban, terhes számadás van ra j t am: j a j nekem, ha el-
vesztvén a reám bizott drága kincset, gonosz sáfárnak ta-
láltatom; az Isten azt, mint a próféta mondja , tenyeremből 
veszi meg. így kell nekem a reám bizott ügyet érezni, s e 
szerint kell 

b.) a n n a k u t á n a i s j á r n i. H a van a földön 
tövises pálya, az kétségkivül a népiskola-tanitóké. Már ma-
gában is oly munka a tanitás, mely nagyszerű türelmet igé-
nyel. Még tövisesbbé teszi e pályát a megvettetés, melylycl 
a közönség leghasznosabb polgárait a tanitókat illeti, aláné-
z i ; és a silány jutalmazás, mely miatt a népiskola-tanitók 
legnagyobb része Ínségben sanyarogva, néha még növendékeik 
előtt is megaláztatva, kénytelenek küszködni az Isten orszá-
gaért. Ez az oka, liogy nálunk oly r i tka , ki rákészülve és 
hajlamától indíttatva lenne tanítóvá. Ha valahol tehát, itt a 
szalmatűzként fellobbanó buzgalom semmit ér. Szükség hát, 
ugy-e tisztelt gyülekezet! hogy a tanitó lemondjon, kereszt-
j é t vegye fel, magát tagadja meg, s állandó kitartással küzdve 
is igyekezzék, ha talpalattnyi darabonként is, kivívni az Isten 
országát. Nekem pedig, előre tudván azt, hogy e diszes kö-
zönség nem csak a szent Sión mellett, hanem annak szolgái 
mellett is mindeddig példás buzgalommal á l lot t , minek élő 
t a n ú i : eddig is virágzó jóhirü iskolátok egyfelől, másfelől 
pedig Isten és emberek előtt kedves gyermekeitek; annyi-
val több okom van a reám bízatott szent ügynek megfelelni! 
De mivelhogy itt is, valamint mindenben többnyire, a dolog 
kettőn, t. i. ra j tam és ra j ta tok áll, nekünk e szent ügyben 
kezet kell fognunk; mert valamint hiábavaló a legczélsze-
rübb iskola, és füstbe megy a szülők minden áldozata, hol 
a tanítóban nincs hűség: ugy ellenben, a legrátermettebb 
tanitó sem tar tha t virágzó iskolát, hol a szülők gyermekeik 
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taníttatásában gondatlanok és lágymelegek. Hogy azért e 
szent ügyben a vető és arató együtt örvendhessenek, a ti 
kötelességtek lesz 

aa.) g y e r m e k e i t e k i s k o l á j á t l e g f i g y e l m e sb 
g o n d o s k o d á s t o k a l á venni . Gyermekeitek iskolája azon 
kedves teremtéseket foglalja magában, kik a nagy világban leg-
közelebb állnak tihozzátok. Fiaitok és leányaitok lesznek a 
nevelőházban; szemeikből lelketek csillaga sugárzik; sziveik-
ből a ti véretek forrása buzog: ők a földön mindenetek, ná-
lok nélkül mint aratás után a puszta tarló, olyanok lenné-
tek; bennök a földön legszebb reménységtek; ők lesznek iz-
zasztó munkáitokban segítségül; ők fognak veletek sírni, mi-
dőn sírtok; örülni, midőn örültök; ők lesznek késő napjai-
tokban őrző angyalok reátok nézve: mit gondoltok ? ne len-
ne leghűbb gondoskodástok tárgya azon hely, hol ezek a 
tudományban és isteni félelemben neveltetnek ? Egy népnek 
legnagyobb gazdagsága jól nevelt gyermekeiben áll ; mit ér 
a háznál e legfőbb kincs nélkül a földnek minden kincse is ? 
Egy gyülekezetnek első disze jó iskolája: mit ér e nélkül 
magas tornya, pompás temploma ? a legszebb templom is 
értelmes, erkölcsös nép nélkül csak babona-fészek, hol Isten 
nem lakozik. Mindezek mellett pedig nektek, tisztelt h ! két 
hatos indokotok van arra, hogy iskolátok hű gondolok tár-
gya legyen. Egyik a haladó világ, másik a poraikban is ál-
dott eleitek emléke. A világban akármerre nézzünk, min-
denfelől azt halljuk, hogy nevelés emelte fel a nagy nemze-
teket, nevelés nélkül pedig erős és jóllétben élő nemzetet 
nem is hallhatunk. Ezért , még ott is, hol eddig hir se volt 
iskoláról: iskola, nevelőintézet épül mindenfelé. Tanítás, ne-
velés a jelszó, mely után lelkesülve halad Európa minden 
nemzete. Ti, kiknek eddig az a mások feletti elsőségtek van, 
hogy régi idők óta virágzó iskolával bi r tok; most állanátok-e 
már há t r a? nem, ezt tenni szégyen volna. Áldott emlékű 
eleitek rólatok szeretettel gondoskodtak, midőn a szükséges 
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taníttatás által titeket Isten országába juttatának, s ti a tié-
tekről a kor kivánata szerint is nem éppen liasonlólag in-
tézkeclnétek-e ? s ha ezt elmulatnátok, maradékaitok áldásá-
ra nem méltatlanok lennétek-e ? Oh bizony számtalan okotok 
van arra, hogy gyermekeitek iskoláját a legfigyelmesb gon-
doskodástok alá vegyétek. E r r e nézve pedig szinte legtöbbet 
tesztek, ha 

bb.) g y e r m e k e i t e k e t i d e j é b e n é s r e n d e s e n 
f e l j á r t a t j á t o k . Minden társaságnak bizonyos rendjének 
kell lenni, mivel a nélkül fenn nem ál lhat ; s ezért az isko-
lának is, bármi kicsiny társulat az, lenni kell rendszabályá-
nak, különben, hogy az felvirágozzék, képzelni sem lehet. 
Már csak az is bajos feladat egy tanítónak, hogy kétnemű, 
s ki tudná megmondani hányféle korú, véralkatú és nevel-
tetésü gyermekeket ugyanazon egy időben és helyen, még itt 
is különbnél különb fokozatokban tanitson. Hát még ha ez 
izzasztó munka a szülők részéről is nehezítetik azáltal, 
hogy gyermekeiket nem idejében, hanem az iskolázás kezde-
tétől hetek és hónapok multával adják föl, s igy a külön-
ben rövid tanítási időt is megrövidítvén, sem a tanításra, 
sem a tanulásra időt nem engednek. Továbbá nehezítik a 
szülők a tanítást azzal is, ha gyermekeikkel egyformaságra 
nem törekesznek, nem az ügyhöz értő tanítóra, hanem- ön-
fejűkre hallgatva vásárolnak különbnél különbféle kéziköny-
veket, és igy csaknem annyi osztály az iskola, mint a men-
nyi a tanulok száma; ily iskolában lehetne-e előmenetelesen 
tanítani ? Nem, ez nem lehe t ; ez éppen olyan lenne, mintha 
egy hadi seregnek valahány egyéne, ugyan annyiféle fegy-
vere volna; és igy egyik puskával, a más pisztolylyal, a har-
madik karddal, a negyedik tőrrel, az ötödik bottal, de min-
denik más más eszközzel, nevetségesen indulna a győzelemre. 
Végre az is nagy gát a jó tanításban, hogy ha hiányzik a 
tanítványok rendes feljárása, s a szülők minden kis okért 
elmulattatják azokkal a tanulási ó ráka t : ekkor a tanitó 
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gyakran oly kénytelenségbe jut , hogy vagy a maradót ma-
radni engedi, vagy miatta a szorgalmasabbakat hátráltatja,a 
maradó kedveért a tegnap tanitottat ma újra tanítván. A régi 
költemények közt olvastam, hogy az istenek Sisyphust a más 
világon arra büntették, hogy egy malomkövet hengerítsen fel 
egy magas hegyre; de a melyet ugy intéztek, hogy bizonyos 
pontról visszahengeredjék, és igy a hegy tetejére soha se 
jusson. Ily sisyphusi munka lenne a szegény tanítóé, hogy-
ha tanítványait rendes feljárásra nem bírhatná. Hogy tehát 
a tanító is, a tanítványok is czélhoz juthassanak: tőletek 
atyák és anyák a dolog természete kívánja, hogy a tanítás-
nak mind idejét, mind rendjét íigyelenmiel kisérjétek. 

íme t. gy.! az én 'tiveletek való szövetségein tárgya le-
hető rövideden előadva: hogy t, i. mától kezdve együtt ke-
zet fogunk munkálkodni az Isten országának eljővésén. 
Minthogy pedig Isten országa e földön csak az igaz felvilá-
gosodásban és erkölcsiségben áll, azt is előadám rövideden, 
mit kíván e szent czélra törekedés tőlem és tőletek. Hozzád 
fordulok azért legelőbb is e szép gyülekezet felszentelt hit-
szónoka, t. cz. u r ! ím azért vagyok hát én, hogy megosz-
szam a nemes munkát az Ur szöllőjében teveled: szívvel és 
lélekkel kész ugy öntözni Isten házának csemetéit, hogy ne-
vekedjenek azok a bölcseségedre bízott gyülekezetnek ékes-
ségévé. Az én czélom értelmes hallgatót, lelkes istentisztelőt 
és jámbor polgárt nevelni, s e szent ügyben kihez folyamod-
hatnám inkább, mint éppen hozzád tiszteletes férfi! kit az 
ügy szent hivatalodnál fogva is közelebbről érdekel. Őrköd-
jél mint híveid atyja atyai gonddal minden e szent ügyben 
teendő lépteim felett. Légy nékem is ott, hol növendékim-
nek üdvös, útmutatóm és vezérem, hogy mentől több lel-
ket nyerjünk meg az Isten országának, és az Ur, kinek fel-
kent bajnoka vagy, adjon tenéked itt diadalmat, a mennyben 
hervadatlan diadalkoszorut 

* 
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T. cz. pártfogó urak (és asszonyságok)! Erkölcs és illő 
felvilágosodás! oly szükséges kellékei ezek az emberiségnek 
melyek nélkül a legalsó néposztály sem töltheti be helyét. 
Csak honunk történettárából is borzasztó példákat olvasha-
tunk, hogy miveletlen babonás népet a félelem csak bizonyos 
ideig tarthat, szinlett engedelmességben; de végre ha békéi-
ből kitörhet, képzelt elnyomóin vérengző vad állatként tölti 
boszuja dühét. Sokaknál szerencsésbek vagytok ti, kiket oly 
jámbor honpolgárok ölelő karjai vesznek k ö r ü l , kik barátai 
vallásnak, világosságnak és erkölcsiségnek. Nagytiszteletü 
főpásztorom reám bízván e gyülekezet nevendékei tanitását, 
tiszteletteljes bizodalommal ajánlom magamat és őket úri 
pártfogástokba; ajánlom a házat, honnan tőlem is világosult 
és jámbor polgárokat vártok; a kegyesség nem lesz feledve; 
százak fogják hálakönnyeket hullatva emlegetni. Nemzedé-
kek áldása lesz sírotokon. Adja Isten! 

**i tisztelt közönség! buzgó elöljárók, és minden ren-
den lévő hívek! ím én ez órától kezdve a tiétek vagyok. 
Hozzátok jöttem, nektek szentelni munkás törekedésemet. 
„Isten országa" a jelszó, melyért naponként imádkozom, ki-
nyújtom kezeimet a munkára, és vezérlem a tieiteket. És én 
hiszem, hogy, ha kezet fogtok ti is velem, Isten, kinek ügyé-
ben élek és munkálkodom, erőtlen igyekezetemet ohajtott 
véggel koszoruzandja is. Megáld titeket a t i fiaitokban és 
leányaitokban nemzetségről nemzetségre. Szépen fognak ők 
ép testben és lélekben nevekedni, mint a vizek mellé ülte-
tet t pálmafa; kedvesek lesznek ők mindeneknek szemei előtt, 
mint a jóillatu szelid olajág. Lesznek ők világosság fiai, és 
az ő fényességök messze tündöklik, mint a magas halmon 
felütött szövétnek világa. A hol ők lesznek, ott lesz az Isten 
országa, és a kik őket látják, dicsőitik a teremtőt, ki őket 
létre hozta; boldognak mondják az atyát, ki őket nemzette, 
és megáldják az anyát, ki őket e világra szülte. Oh Isten ! 
cselekedd hogy ez igy legyen. „Jöjjön el a te országod". Ámen. 

Péterft Sándor* 
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IX. 

tíj - é v r e . 

V á j j o n mi l e s z e n e b b ő l ? Csel. II, 12. 

Tudom, hogy kedves ajándék volna nektek egy oly szelencze, 
melyben ez új-év adományait feltalálhatnátok, vagy tükör, 
melyben ennek történeti képeit előre láthatnátok; de hiába 
minden , a mi felől vizsgálódhatunk, csupa bizonytalanság. 
Feltetszett az ú j -év , de ugy, mint egy a láthatár szélén 
emelkedni kezdő nyári felleg; ki tudja mit hoz, zivatart-e 
vagy csendes esőt? Hogy igen nagy vészt nem hoz, kezes-
kedik e felől az Isten jósága; s hogy nem lesz legkedvezőbb, 
bizonyos vagyok a dolgok elegyességének s elmúlt tapasz-
talatainknak megtekintéséből. Van ugyan jövő sorsunknak 
némü záloga, mennyiben az újév az ótól a szúnyadó, de 
életre törekedő vetéseket átvette: mindazáltal az évek rend-
szerénti kelléke munka s izzadás levén, a jobb évek is ezek 
között telnek el, s mit adhat a legkitűnőbb munkásság is, 
oly mély rejtélyü mese, mit 365 napok, mint megannyi lát-
nokok fognak megfejthetni. 

Azt mondják: ki mit álmodik újévre viradólag, betelik; 
ki látott tehát álmát az új évről ? vagy ha látott is, hiszen-e 
annak? A csillagász látcsője sokkal rövidebb látást enged, 
mintsem ez év végéig láthasson. A politikus sokkal erőtle-
nebb, mintsem a nemzetek változásait csak egy évre is meg-
fontolhatná. Nem képes a mértan oly központot találni, mi-
ről egy év körét meghatározhassa. Sehol az ember hamarább 
hamis látnokká nem válik, mintha a gazdaságból és időjá-
rásokból felmerülő tapasztalatai után jövendői. Vagy tán va-
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lami titkos előérzet sugalhatna valakinek valami bizonyos-
hoz hasonlót? számtalanszor történt velem is , hogy midőn 
előérzetim keblemet valamely elkövetkezendő roszszal szoron-
gaták, azt egy ellenkező szél mozdulata merőben elforditá, s 
dolgom jól ütött ki. Számtalanszor a csalt meg, miből leg-
jobbat jósoltam; mert a jövők járásának csavargó útai van-
nak, mik oly labyrintot képeznek, melyben legbiztosb jósla-
tink is eltévednek. 

Pythagorás bizonyos mértani igazságot hosszas nyomozás 
után feltalálván, nagy örömmel kiáltott fel: k i t a l á l t a m ! 
k i t a l á l t a m ! én is £z év változásaira nézve találtam egy 

csalhatlan igazságot, és ezt előttetek felkiáltom: b i z o n y t a -
l a n s á g ! b i z o n y t a l a n s á g ! minek kétes hangon utána-
mondom alapigéimet: V á j j o n ini l e s z e n e b b ő l ? 

Hogy az újévről előleg valami bizonyost tudhassunk, 
legelsőben is a naptárba szoktunk pillantani, mit a nép lát-
noki kézikönyvnek tart; én is tehát az alapigék kérdésére 
megfelelendő, az ú jévre n é z v e egy n a p t á r t a l k o t o k , s 
azt adom nektek annyi példányban, hányan e szent terem-
ben jelen vagytok. Ha pedig jóslatim valami részben csal-
nának : tudjátok meg, hogy munkám csak naptár. De remény-
leni, igazmondó leszek. 

1.) N a p t á r o m ú j é s ó n a p t á r . Hogy a piaczinap-
tár ó és új , időtani oka van. Én pedig naptáromra nézve 
az ó és ú j nevezetet megforditva, igy mondom ki: ú j é s ó 
naptár; s miért? új most, mert az ú j év napjai szintúgy 
kedvesebbek a mult év napjainál; sőt mondhatni, tisztábbak 
is, mert még az emberi vétkektől nincsenek annyira terhel-
ve, mint a mult év; de megavul majd ez is, mert ennek 
is napjai, mint a takács karikái , gyorsan leforognak, még 
p edig az emberiség vétkeitől porosulva, szennyesülve, miknek 
eltörléséről talán későn könnyezve gondoskodunk, hogy a meny-
nyei biró elébe tisztitva vigyük. Megavul ez év is, és avit 
minket is magával; kezei arczunkon fognak dolgozni, s azo-
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kon a szép simaságot néhány ránczczal szűkebb térre szorít-
ják. Sőt hiszem, hogy ez év sokak szivéből le is farag va-
lamit: lemetszi onnan a gondatlanságot, hiábavalóságok ked-
velését, és ama magáról nagyot állító büszkeséget — mindezt 
pedig tenni fogja az értelem világításával, a nyomorúságos 
tapasztalatok által. Végre mindnyájunkat ez év sírunkhoz kö-
zelebb vezet egy nagy lépéssel. Bizonyos mindezekből, hogy 
naptárom új és ó naptár. 

Jó és igaz lelkek! ne számítsátok ti az év avulását, 
hanem igyekezzetek olyanok lenni, mint a Ids gyermekek; 
igy az évek ifjitnak és Jézushoz juthatásra érdemesitnek. 

2.) E z é v b e n l e s z n e k m í v e s n a p o k é s v a -
s á r n a p o k ; de nem ugy, mint a piaczi naptár irja. Ez 
rendszerint egy évre 365 napot tűz ki, ezekből 52-őt va-
sárnappá teszen. Oh de mennyire különbözik az élet a pia-
czi naptártól! Ebben csak a 4-ik évre esik egy szökő nap? 
s az is előre szökve; az élet naptárában pedig mindazon 
napok, melyeket a Seneca szavai szerint ugy töltünk el, hogy 
azokban vagy semmit, vagy roszat, yagy emberi czéljainkkal 
ellenkezőket tettünk, általában szökőnapok; de nem előre, 
hanem vissza — s az ilyeneket ugy elvesztettük, hogy so-
ha többé vissza nem hozhatjuk — mind ezekben tett mun-
káink sisyphusi sikeretlenségek. Titus császár életében csak 
egy napjáról mondhatá: B a r á t i m , e n a p o t e l v e s z t e t -
t e m ! mert azon napon senkivel jól nem tett va la ; de oh ! 
mi sok napja lesz ez évnek, melyekről az Ítéletkor fájdal-
mas öntudattal valljuk meg: Oh ég föld b í rá ja ! mind-
ezeket elvesztettük. Oh mily sokaknak marad ez évből va-
lódilag egy két napjok, s azokat is csak hézagosan töltik be 
a sok erkölcsi hiány miat t! Ezek visszaszökő napok. 

Vannak vasárnapjaink, vannak más innepeink egy éven 
keresztül, miket sokan álomba, tobzódásba, világi szerencsé-
be merülve töltenek el, Istenről meg nem emlékezve: ezek-
nek ily innepei gonoszbak lesznek a míves napoknál; s kik 
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c nehánynyal is rósz szül sáfárkodnak, azoktól e napok is, mint 
visszaszökők, vagy mint elásott talentomok elvétetnek, hogy 
beteljesedjék a napokról is: a k i n e k n i n c s , a z i s e l v é -
t e t i k t ől e, a m i j e v o l t . Máté XXV. A sareptai özvegy olaját 
erény szaporitá meg: a lelki életet is erényolaj táplálja, 
s napjaink annál többek, minél számosabbak erényes tet-
teink. 

Ker. lelkek! szaporítsátok napjaitokat, azt mivelvén, mi 
kedves az Ur előtt, s igy azon igyekezvén, hogy erényes tet-
teitek száma múlja felji.il napjaitok számát; mert csak igy 
hosszabbulnak meg éveitek, igy nem szöknek vissza nap-
jaitok. 

3. E z é v b e n l e g j o b b i d ő k j á r n a k . Szélvészt, 
mennydörgéseket, tiszta vagy változó időket, esőt, szárazságot 
előre megtudni csak nekünk tetszik nehéz mesterségnek; de a 
naptárgyártók ezek jövendőlésében, ugy látszik, keveset aggód-
nak ; jövendőinek önkényüleg, s teljesedik vagy nem: nem sokat 
számitják; s annyi tekintetök is van a. nép előtt, hogy ha 9 
jövendőlésök nem, s a 10-ik teljesül történetből: igaz jö-
vcndőlőknek mondatnak. Szép szerencse! mondjanak bármit 
is, a világ nem idézi perbe, sem munkájokat bé nem tiltja, 
s könnyen tűri minden hazugságukat, csakhogy éjfélre nap-
világot, karácsonra aratást, s Jakab-napra havazást ne jó-
soljanak. 

Én is tehát el merek indulni látnoki bátorsággal, s jós-
lani, hogy: ez év változó leszen, mert szép időre rút idő, 
s rútra szép következik, minthogy igy a szokás; de mind-
ezen változások közt megáll ama szent igazság, hogy a kik az 
Istent szeretik, azoknak minden javukra szolgál; jöjjön el 
ragya, sáska, szárazság, jégverés, mégis a maga idejében ara-
tunk, ha a jótéteményben meg nem restülünk. Gal. VI, 9. 
Aratnak a gonoszok is; de tetteiknek méltó büntetését. V a -
l a m i t e m b e r v e t , a z t a r a t j a . A k i v e t az ő t e s -
t é n e k , a t e s t b ő l a r a t v e s z e d e l m e t , Gal. VI, 7. 8. 
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Halandó emberek! munkáljatok isteni félelemmel, aköz-
ben legyenek híven előttetek kötelességeitek, s az Ur meg-
áld titeket, nem leszen üres kosaratok, nem koplaltok, min-
den idő jó idő lesz nektek nagy haszonnal! 

4.) E z é v b e n l e s z n e k n a p - és h o l d f o g y a t k o -
z á s o k ; h o l d ú j u l á s o k . Mennyi ? Isten t u d j a ! de annyi 
igaz, hogy ezek közül némelyek hamar elenyésznek, mások 
egész éven át megtartanak. Sok elöljárók, kiket a társaságok 
napjainak mondanak, megfogyatkoznak az igazságban, azt 
hamisan elfordítják — s ezt az alsóbbak is, kik, mint hold-
világ, gyengébb hatásúak, eltanulván, ugyanazont mivelik. 
Sokan megfogyatkoznak a vallás világában, az istenes dol-
gok mivelésében. Sokan megfogyatkoznak a hazaszeretetben, 
áldozatkészségben. Ti , ai! legyetek megujuló holdak. Újul-
jatok meg a hitben, szeretetben, jó reménységben; újul-
jatok meg a jócselekedetekben és áldozatkészségben! 

5.) E z é v b e n l á t t a t n a k ü s t ö k ö s c s i l l a g o k . 
Ezek az egen ritkán láttatnak, de annál sűrűbben járnak a 
társaság látkörén. Az üstökösök égi központjoktól messzejár-
va bujdosnak: bujdosnak azok az emberek is, kik hiúság-
ból, gőgből, fényűzési kórságból túlmennek az állásponton, 
mely őket illetné. Mondhatom, ezek sorsuktól oly távol té-
továznak, hogy Tháles, Herschel, Newton és Bode sem ha-
tározhatnák meg középpontjokat; sugárjok sokkal nagyobb 
maguknál , s kóborolnak, mert nincs, mi házokhoz vonja; 
azt vélnők, hogy a föld megnyilt számukra kincseivel, vagy 
az esők cseppjeivel az égből aranyat szednek. Az ilyenek 
az esztelent legkönnyebben megzavarják, s a mértékletes em-
bert is irigységre s ez által telhetetlen kívánságra ragadják. 
De az ilyenek látására jusson eszünkbe, liogy szegény ház, 
hol a füst nagyobb a tűznél, s hogy ott a tűz hamarább 
kialszik, mint vélnők; s valóságos életbölcs csak az, ki 
költéseit akár zekében, akár párduezbőrben jövedelmeivel 
arányosítja. 
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6.) E z é v b e n l e s z n e k v á s á r o k — de károsak, 
mert minden drága lesz; mire azon igazságból indulok ki, 
hogy az egész élet adás és vevés. Igen! sok ifjú szivét hiv-
ség-czimmel hímezi: ezt megvásárolják a lányok, s ak-
kor nyilik fel szemök, mikor észreveszik, hogy legdrágább 
kincsükkel fizették. Sok biróvesztegétő fog aranyazott ha-
misságot vásárolni. Sok barátkozó teszi czégérül szivét aj-
kaira , hogy helyet kaphasson másnak asztalánál. A mes-
terség nyalánkságokat fog árulni , s majd tódulnak oda 
azok, kiknek has az istenök. Filipp. III. A világi gyönyör 
árul veszendő javakat, mikért sokan odaadják mennyei kin-
csöket. Ilyen országos vásárok lesznek ez évben, s drága 
lesz minden! 

É n titeket, k. h ! idves vásárra tanítlak. Szerezzetek 
magatoknak jóakarókat mennyben földi javaitokkal! vegye-

,tek tűzben megpróbált aranyat, azaz: béketűrést, és f e j é r 
r u h á t , azaz: ártatlanságot! Igy megnyeritek az örök 
életet. 

7.) N a p t á r o m c z i m t á r , mert abban rangok s hi-
vatalok feljegyezvék. Benne van k. h! akárki légy, a te hi-
vatalod is. Te férj ! házadban kormányzó, király, vezér vagy; 
s tudd meg, hogy a tiéidet Isten számon kéri. T i n ő k ! 
titkárok vagytok: őrizzétek hiven házatok titkát, ne haran-
gozzátok ki azt ennek rovására. Te gazda! házad kincstár-
noka vagy: sáfárkodjál tehát okosan, ne pazérolj, mert meny-
nyei számadás várakozik rád. Te atya! házad itélőmestere 
vagy: itélj tehát ott mindenről egyenesen; magzatid vétkét 
Éliként el ne nézd, mert megsiratod; mindenek felett itéld 
meg magadat irgalom nélkül, mert csak igy remélheted Is-
ten irgalmát. Ti édes anyák! a hazának elemi nevelői vagy-
tok ; kezeitekből, szivetek mellől származnak a hon polgárai: 
neveljétek tehát őket örömmel, ne öljétek meg azok lelkét 
kedvezéssel; erősítsétek lábaikat a jóban, hogy igy a terhes 
iga gyönyörrel könnyüljön; legyetek házaitokban szelid olaj-
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fák, hogy a nevelésiek alatti magzatok szclicl olajágak le-
hessenek. Meg van naptáromban az én lelkészi hivatalom is, 
és kérem Istenemet, adjon erőt, értelmet nekem, hogy tite-
ket mennyei boldogságra vezérelhesselek! 

8.) V a l a m i n t a p i a c z i n a p t á r t , u g y a z e n y i -
m e t i s p o s t a t á b 1 a v é g z i be. — Mikor érkezik a p o s -
t a ? nem jósolhatom, mert sem napját, sem óráját nem tud-
hatom; hol indul, merre t a r t , hol mulat ? bizonytalan; de 
annyi bizonyos, hogy sebesen érkezik. Mikor még számos 
évekre terveznénk, mikor kedvesink megelégedetten környez-
nek: előtoppan egy nyavalya, mint halál heroldja, s szomo-
rú trombitájának hangja szivünkig hasit ; előmutat egy 
fekete-pecsétes, kemény parancslevelet, minek hátirata hoz-
zánk szól _e belfoglalattal: N i n c s i t t m a r a d ó v á r o s o d , 
és indulj, mert többé nincs idő! s nekünk követnünk kell a 
felsőbb parancsot, hogy szemeinket örökálomra béhunyjuk, s 
többé ne legyünk e földön. Legyünk készen hát mindig, 
hogy örömmel indulhassunk az útra, mely viszen az örök-
kévalóságba, ha tán ez új-év, vagy a mai nap lenne is az! 

így, és ezekben ajándékozom nektek, kedves h! új-évi 
naptáramat, még pedig ugy szerkesztve, hogy abból mindazt 
megérthetitek, mitől óvakodnotok s mit tennetek kell. Fo_ 
gadjátok el abban adott utasitásimat, higyjetek abban tett 
jóslatimnak; mert azok bizonyosan teljesednek, s a jóra tö-
rekedő igaz embert az idvesség reményében meg nem csal-
ják. S ha e szerint jártok és cselekedtek, hozzon bár rátok 
az év folyama különbféle zivatarokat és csapásokat, mégis 
azok lelketek nyugalmát, boldogságát semmiben se fogják 
háboritni! — Isten legyen veletek, és áldjon meg testben, 
lélekben mindnyájatokat! Ámen. 

liis iUiliaIy« 
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X. 

A vándorlás tanúságos képe. 
M o n d a J á k o b F a r a ó n a k : Az é n b u j d o s á s o m esz-

t e n d e i n e k n a p j a i , s z á z é s h a r m i n c z e s z t e n -
d ő k ; k e v e s e k é s n y o m o r ú s á g o s a k v o l t a k az 
én é l e t e m e s z t e n d e i n e k n a p j a i , é s n e m é r -
t é k e l a z én a t y á i m é l e t e k n e k e s z t e n d e i n e k 
n a p j a i t , a m e l y b e n ők b u j d o s t a k . 1. Móz. 
XLVII, 9. 

Fö ld i váudorlétünk, bujdosásunk rövid időszakára emlékez-
tethet minket átalában minden változás, a mit belvilágunk-
ban s a körültünk levő dolgokban szemlélünk; arra figyel-
meztet minden eszme, minden iránynézet, mi az öntudat első 
felvillanása óta lelkünkben támad, s egyideig kisér és ve-
zet, sőt olykor ragadva visz tova vándorutunkon, vagy a mi 
már a társadalmi életben, a szokásokban és intézvényekben 
megtestesülve látható. Avvagy nem vándorutat folytatnak-e 
századokon keresztül a népek és államok szokásai és törvé-
nyei, alkotmányai és cselekvésmódjai, ugy hogy több idők 
multán alig ismerhetni r á jok , annyira megváltoztatja, meg-
barnítja arezvonásikat az idők viszongó szele, tökéletesiti 
vagy megrontja, elékteleníti. Bujdosnak, vándorólnak az esz-
mék, a családi s polgárzati életet igazgató gondolatok és el-
vek, — hamuvá égnek az idők emésztő tüzében, s hamvaik-
ból viszont új eszmék, megannyi megifjult fénikszek tá-
madnak. S maga a tökélyesedés egekig nyúló Jákób-lajtor-
jája, — melyet az,cnyészet keze megtámadhat, de szent hitünk 
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szerint össze nem rombolhat, — mi egyéb mint vándorpálya, 
melyen változó szerencsével, hol szépen és gyorsan haladva 
az erényes élet fokozatain, hol visszahullva gyakran a legal-
só fokig a vétek csábalakjainak ölelése miatt, bujdosunk és 
vándorlunk mí véges, de a végetlent sejtő és remélő lények. 

Vándorlétünkre, bujdosó állapotunkra emlékeztet min-
ket közelebbről minden nap alkonyodása, midőn lankadtan 
hagyjuk félbe napi munkánkat, mint midőn sétánkat olykor fél-
beszakítva egy élőfa hives árnyába vonulunk megpihenni; — 
minden betegség, véletlen baleset, midőn a vándorbot egy 
időre mintegy kiesik vagy kiszakíttatik kezünkből; minden 
csendes vagy erőszakos halál, midőn kedveseinket, vagy hu-
zamos sinylés az ágy fenekén, mint valamely sanyargató ut, 
vagy egy erőszakos eset, mint útonállók rögtöni megtámadá-
sa, ragadja el szemeink előtt, S a földi bujdosás képe kinek 
ne nyomódott volna a legmélyebben szivébe főleg az el-
viharzott évtized annyi csapásai közt? Kivel nem kiáltatták 
azok az elaggott pátriárcha komoly szavait: N y o m o r ú s á g o s a k 
a z én b u j d o s á s o m e s z t e n d e i n e k n a p j a i . Oh a balsors 
és halál renditő hatalommal kiáltották mindnyájunk lelkébe: 
ne felednők el soha magunkat utazók, vándorlók gyanánt 
tekinteni, a kiknek nincsen egyetlen egy pontjok e föl-
dön, mit egész biztossággal csak egy napig is sajátjoknak 
nevezhetnének, a kiknek földi hazájok csak egy rövid' át-
bujdosási állomás; ne felednők el a mélyelmü szent dalnok 
igéit: A m i e s z t e n d e i n k n e k n a p j a i h e t v e n e s z t e n -
dő, v a g y m e n n é l f e l j e b b , n y o l c z v a n e s z t e n d ő , é s 
a z o k n a k s z i n t e a j a v a is n y o m o r ú s á g és f á r a d s á g , 
m e l y m i k o r h i r t e l e n e l m ú l i k , e l r e p i i l ü n k ; — s h a szin-
tén százharmincz évig tar tana is a vándorlás szaka, mint az 
öreg Jákobé, mily csekély számnak mondható az is az örök-
léthez mérve, s mily nehéz terűvé válhat a folytonos nyo-
mor és inség sujtolásai alatt. 

Azonban k. ai! e vándorlásra emlékeztetésnek csak ak~ 



I 

1 2 6 

kor lelict valódi becse s fontossága, ha azt erkölcsi életünk-
re nézve épületessé teszszük, mi az által eshetik meg leginkább, 
ha a v á n d o r l á s t a n ú s á g o s k é p é t szüntelen szemünk 
előtt tartjuk, s nem feledjük azt oly hamar, mint a halot-
tat olykor feledni szokták, mihelyt azt sírjába rejték. így 
szemlélte az öreg Jákób is a földi életet a bujdosás és ván-
dorlás képe alatt a szent leczkében. Jer tek hát ai! hogy az 
igazságot érzéki tárgyakhoz kötve, többször találkozhassunk 
vele, s maradandóbb lakást biztosithassunk annak szivünkben; 
jertek, válaszszunk ki egyet a vándorlás képei közül, a mi 
által többoldalulag s hatályosabban ábrázolhassuk saját vi-
lági vándorlásunkat, s a mihez több korszerű tanúságot fűz-
hessünk ; jelen polgári viszonyaink szerint, a pátriárchai no-
mád életnek egy helyről más helyre költözése, vándorlása 
nem levén honos, válaszszuk ki a polgári élet fejlettebb ál-
lásában s szemléljük néhány pontban egy m e s t e r s é g e t öké -
l e t e s í t é s e vége t t v á n d o r l ó i f j ú k é p é t , hogy ennek szem-
lélése által Isten képét, saját lelkünket tökélyesitsük. 

I. E l s ő ke l l éke a v á n d o r i f j ú n a k az ú t i kö l t ség . 
Gondoskodjatok mindenek előtt az útiköltségekről, ti föld-
nek vándori! Idjekorán gondoskodjatok a földi vándorna-
pokra megkívántató eledelről; ámbár a lelki, az örök-javak-
ra szükség embernek főkép törekednie, de ki kell elégit-
nie az érzéki természet szüségeit is; a lelkiekre nézve is 
nélkülözhetlenek a testi javak mint segédeszközök. Gon-
doskodjatok azért ezen eszkközökről. Ne h a g y j á t o k ma-
g a t o k a t c s u d á k r a . Yándorutunk nem pusztákon megyen 
keresztül, mint hajdon a zsidó népé, hol saját munkásságá-
val semmit se szerezhetvén, a mennyei Atya küldözgeté neki 
az eledelt. Nem, Idvezitőnk maga is csudáinak nagy részét csak 
a pusztákon vitte véghez; egy miveltebb társas állapot 
már nem fogna virágozhatni, ha annak tagjai mint élhetet-
len népcsoport, nem saját kezök és eszök önálló működésé-
re, de felsőbbjeik önkényü gyámolgatására lennének utalva. 
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Ne h a g y j á t o k m a g a t o k a t az e m b e r e k n a g y l e l k ű s é -
gére . Egy nemesebb érzésű vándor nem kér, nem fogad el 
alamizsnát, valamig csak önerejével, önköltségével magán se-
gíthet, Ti magatok gondoskodjatok hát a szükségesekről, 
mig csak erőtök s tehetségtek szolgálhat tinektek. A z U r 
I s t e n a z é r t k ü 1 d é k i a z e m b e r t a p a r a d i c s o m -
b ó l , h o g y mi ve I n é a f ö l d e t . 1. Móz. 111,23. A mun-
kában leli fel az ember az ő paradicsomát, — abban a bűnök 
elleni leghatósb fegyvereket; a vidámságot, mely a munkának 
kisérő társa; az emberek előtti becsületet, mely a szorgal-
mat környékezi; a testi és lelki erőket, a melyek gyakorlat 
nélkül elrozsdásodnak; munkásság nélkül nincs tisztességes 
kenyér, nincs ízletes falat, a nélkül nem virulhat fel a lélek-
béke s megelégedés virága. Az útravalóról gondoskodjatok 
hát jókorán ti is életvándorok! Útitársaitok költségén élőd-
ni gyalázatnak tartsátok. Kövessétek a nagy apostol sz. Pál 
példáját: J o b b a d n i m á s n a k , h o g y s e m v e n n i . Csel. 
XX, 35. 

II. Az útiköltség mellett az ö l t ö z e t az, miről gondos-
kodnia kell a vándornak, hogy por- és szennyfoltos ú t i s 
m i v e s n a p i r u h á j á t olykor változtathassa, s innepnapo-
kon és szükség esetében előkelőbb személyek előtt illőleg je-
lenhessen meg. 

A te úti és mivesnapi ruhád, oh földnek vándora, azon 
gondolkozás- és cselekvésmód, a melyben lelked e földi uta-
zása alatt a rábízott munkaközben megjelen; ámde e min-
dennapi szokott öltözet oly könnyen szennyesülhető, s 
majd alig ismerhetni ama hófejér tisztaságra, a melyben 
lelked a teremtő kezéből kijött. Ne mulasd el azért em-
ber, ezen te lelki ruhádnak minél gyakrabbi tisztogatását, s 
világosság fiaihoz illő öltözetteli változtatását, nehogy belé 
tapadjon lelkedbe a tisztátalanság s megrögzött hajlamoddá 
váljék az abban járás, úgyhogy majd hiába minden figyel-
meztetés hozzád a laodiceabeli gyülekezet angyalát intő 



1 2 8 

lélek szavával: A d o m t e n é k e d t a n á c s u l , h o g y v é g y 
én t ő l e m f e j é r r u h á k a t , h o g y ö l t ö z e t e d l e g y e n ; 
mert érzéked immár minden jó tanács iránt el lesz tompul-
va. Vagy ennyire tán még nem tompult el a te erkölcsi-
szép iránti Ízlésed; hanem megelégszel azzal, hogy egy párszor 
egy évben, — innepnapokon talán — az ó ember öltönyeit levet-
ve, tisztát véssz, s hogy mint Saul a Samuel ruháját felölt-
vén, prófétál vala: ugy a te lelkedben is nemes elhatáro-
zások, erkölcsi újjászületés feltételei gerjedeznek. Azonban, 
ha ilykor mint Izrael főpapja a nagy ünnepeken ö t s z ö r 
változtatod is ruhádat, ki tudja, ha tökéletesen megtisztul-
tál-e ez által, vagy ismét tisztátalanná lettél, a mit temagad 
nem veszesz észre, mert inkább figyelsz vándortársaid hibái-
ra, szennyfoltjaira, mint saját belső embered mivoltára. 

Azonban a köznapi öltözettel, a közszokással nem szabad 
megelégedned. Mint a vándorlegénynek meg van az ő külö-
nös ünnepi díszruhája: igy neked is atyámfia, olykor a 
közönségesen feljül kell emelkedned, vagy kép nélkül szólva : 

viszonozd p. o. szeretettel a gyűlölséget, nyújts békejobbot 
megsértőidnek; tégy többet is, mennyit az önérdek kiván, 
karold be jótékonyságod ölébe mind, a kikre azt kiterjeszteni 
képes vagy. Ily vasárnapi fényesebb eszmék és elvek új ru-
háival, miket a mindennapi lelkek nem várnak, fel nem fog-
hatnak, szükség olykor ékesíteni magadat; a szeretet és nagylel-
kűség ily munkáival, miket a rendes köznapi igazság nem kiván. 
szükség magadnak egy-egy magasztos lelki innepet készíte-
ned. Csak a lelkesültség ily tettei által szoktathatod ember-
társaidat is az alávalóság por- és szennylepte ruháinak clhá-
nyására. Csak a szentebb órák ily gyümölcsei által szen-
telhetsz m. Atyádnak is valóban szent innepeket. 

III . Vegyétek gondolóra továbbá ifjúnk v á n d o r k ö n y -
v é t i s : ott bejegyezve találjátok: honnan jő s hová 
megyen; személyes leírását, hivatását, életszabályait; a 
helyeket 7 hol munkában volt; a megbízásokat, miket itt 
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ott végre kell haj tania; az oktatásokat, miket az atyja utol-
szor az útra adott ; az emlékezetes dolgokat, a mik raj ta tör-
téntek ; a kedves dalokat, miket magányában vagy a közszál-
láson énekel. így szolgál neki ezen könyv részint utasitásul, 
részint megujulásul. Élet vándora! a te vándorkönyvedet meg-
becsüld. El ne távozzék e törvénynek könyve a te szádtól, és a 
szerint cselekedjél, mert akkor lesznek szerencsések a te lépteid. 
(Jós. I, 8.) E könyvben van megírva: honnan jöttél s ho-
vá mészsz ? P o r b ó l v a g y é s p o r r á k e l l l e n n e d ; 
személyes leírásod: I s t e n k é p é r e v a g y t e r e m t v e ; hi-
vatásod: O r c z á d n a k v e r í t é k é v e l e g y e d a t e k e -
n y e r e d e t , — é s l é g y t ö k é l e t e s , m i n t a t e m e n n y e i 
A t y á d t ö k é l e t e s . E könyvben van megírva a két nagy 
parancsolat : S z e r e s s e d a t e U r a d a t I s t e n e d e t t e l j e s 
s z i v e d b ő l , t e l j e s l e l k e d b ő l és m i n d e n e r ő d b ő l , — s 
s z e r e s s e d f e l e b a r á t o d a t m i n t t e n n e n m a g a d a t ; s az élet-
bölcseség szabályai, mikre ügyelned szükség a vándorút annyi 
veszélyei közt. Itt szemlélheted a helyeket, hol Isten válasz-
tott népe munkában, szolgálatban s küzdelmekben volt, mig 
az Ígéret földén megnyughatott; itt azon áldott földet, hol 
Urunk Krisztus végrehajtotta nagyszerű megbízatását, meg-
halván az igazságért, a melynek tiszta ismérete állithatja 
fel e földön a szabadság s béke országát s a remény Né-
bó-hegyét egy mennyei boldog Kanaánba nyíló kilátással. 
Ember, e vándorkönyvet őrizd mint szemed fényét! E könyv-
nek a te porból léted s porrá lenni kelletésed iránti emlé-
keztetése, szüntelen szemed előtt forogva, megóhat téged az 
embertársaid irányábani kevély magatartás és embertelen bá-
nástól, mig másfelől lelked isteni eredetének s mennyei pol-
gárságra lett rendeltetésének érzelme nemes büszkeséggel s 
magas öntudattal töltend el, hogy minden alávalóságon fel-
jíilemelkedhessél. Boldog leszesz, ha e könyvet soha el nem 
hagyod magadtól, s vándorlásod pihenő óráiban, a napnak he-
ve s terhei után, az írások bölcs oktatásiból épülődni s 
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magasztos énekeikből mint bérezek tiszta forrásvizéből ú j 
életkedvet és erőtmeriteni el nem mulasztod; boldog leszesz, 
ha e könyvek könyvét, mint házad legdrágább kincsét hű 
gonddal őrzöd s az iránta való kegyeletes érzelmet gyer-
mekeid s minden családtag szivében is ápolod, mint hajdani 
kegyes eldődid; akkor a régi vallásosság tüzének föléled-
tével a régen eltűnt egyszerűség, jóllét s megelégedés angyalai 
is visszatérendnek hajlékodba. 

IV. De a vándornak b o t r a is van szüksége, mely -
támasza neki elfáradtában; fegyver kezében a megtámadok 
ellen; oly eszköz, melylyel a rögök s akadályköveken át 
magának útat törhessen. Van-e valami támaszod, van-e 
jó vándorbotod oh ember, a fárasztó életpályán? A h i t a 
vándorbot, — nincs annál erősb támaszunk, midőn erő s bátor-
ság megfogyatkoznak. Ragadjuk meg azért mindkét kezünk-
kel e fentartó botot, mely mint Mózes pálezája a tenger hul-
lámit áthasitá, s a kőszirtből is sok vizet hoza k i : képes 
lesz eloszlatni szükségeinket, aggasztó gondjainkat, mi gyak-
ran oly lehetetlennek látszik nekünk is, mint a tengernek 
kétfelé válhatása. Azonban a hitnek szükség külsőleg is eré-
nyes tettekben, a szeretet munkáiban nyilatkoznia: a te 
vándorbotodnak, mint hajdan az Áron pap veszszejének, egy-
szerre kell virágokat és gyümölcsöket teremnie: ekkor a 
tiszta jó szándék s Istenbe vetett hit vigaztaló érzetével 
szivedben s emberbaráti nemes tettek fegyverével kezed-
ben, csendes lélekkel mehetsz szembe bármely megtámadás-
sal, s könnyen legyőzheted roszakaróid s megnyerheted az 
elfogultaknak egy részit, Sőt ha nem ember, hanem egy el-
lenséges sors állaná el utadat, még akkor is keresztül tör-
hetsz belső hited s nemeslelkü tetteid által, mint a vándor 
botjával, töviseken és akadályokon. A munkás hit erős botjára 
támaszkodva, bátran szólhatsz fel Dáviddal: M é g h a 
s z i n t e a h a l á l á r n y é k á n a k v ö l g y é b e n j á r n é k 
i s , n e m f é l e k a g o n o s z t ó l : m e r t t e v e l e m vagy ; 
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a t e v e s z s z ő d é s b o t o d m e g v i g a s z t a l n a k e n -
g e m e t . 

V. Ne emlitsem-e még azt is, ai! mily kívánatos a 
vándornak a j ó ú t i t á r s a s á g , az útja terheit könnyeb-
bítő szíves r é s z v é t , az utasító k a l a u z : mert senki sem 
érezheti inkább e szavak igazságát: N e m j ó e m b e r n e k 
e g y e d ü l l e n n i , mint a ki idegen földön, idegenek közt 
bujdosik. Ily bujdosók vagyunk mindnyájan e rövid földi élet-
ben, egy boldogabb haza felé vándorlók. Mily á rván , elha-
gyatottan érzed magadat, hogyha hű tá r sak , részvevő jó-
barátok nélkül kell utaznod. De ime, mennyei Atyád, ki a 
társaslét ezen szükségét szivedbe oltá, annak kielégítéséről 
is gondoskodott. Küld útitársat tenéked életpárodban, s úti 
kíséretül magzatok, rokonok s jóismerősök és tanítókkal kör-
nyékez téged, s kalauzul adta elődbe a lelkiismeretet s ki-
jelentett igéjét. Ki az oka, ki hibája, hogy ha te Isten és 
természet szava ellenére elvonod magad ettől a jó és bal-
sorsodban résztvevő társaságtól, vagy ha ezt meg nem be-
csülve, boldogtalanná teszed éltedet. 

De gyakran elválik a vándortól önvétke nélkül is a 
legjobb útitárs, s csak a viszontláthatás reménye marad ne-
kie, mialatt más vándorokkal folytatja tovább útját. A h ! 
így ragadja el gyakran mellőlünk is a balsors kedveseinket, 
a kiket az együttutazás édes megszokása s próbált hűségök 
szivünkkel összeforrasztott vala. Győzzük le ilyenkor az elvá-
lás keserű fájdalmát azon szent remény nyel, hogy szerette-
inket majd a mennyei Atya hajlékában viszontlátandjuk. 
Addig is csatlakozzunk minél szorosabban azon útitársaink-
hoz, a kiket még mieinknek nevezhetünk, s hű egyetértés-
ben utazzunk velők; ekkor mind végig örvendhetünk egyne-
hány részvevő, hű lélek társaságának, s egymást segítve, 
támogatva könnyebbíthetjük a vándorlás nehéz terheit. 

VI. Oly rövidre van szabva különben is a v á n d o r -
l á s i d ő s z a k a , mit a maga kiképzésén csüggő vándornak 
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egy perczig sem szabad szem elől tévesztenie. Rövid e pró-
baidő már magában is. íme az öreg Jákób ekként búslako-
dik a szent leczkében: K e v e s e k v o l t a k a z é n b u j -
d o s á s o m e s z t e n d e i n e k n a p j a i , ámbár a jó pá-
triárcha akkor százharmincz éves vala. Mennyire alászállott 
ez irigylendő számösszeg már a szent dalnok időkoráig, mi-
dőn a XC-dik zsoltár bánatos hangja szerint , jó ha leg-
feljebb nyolczvanig kifuthat vagy elnyomoroghat az ember, 
a mulandóság ezen egyik szülöttje. S oh ez a hetven-
nyolczvan is oly bizonytalan szám; mert ki kezeskedik a 
felől: nem hangzik-e nagy véletlen a vándorlás delén vagy már 
reggelén a vizsgálatra, a végszámadásra elhivó rendelet ? A 
próbaidő ily rövid s bizonytalan voltának bizonyossága ne 
inditna-e minket annál nagyobb becsben tar tására s felhasz-
nálására minden még mosolygó percznek? lehetnénk-e képe-
sek azon vándorhoz hasonlitani, a ki útitársaival mindig 
verseng és kötekedik, s parányi örömüket s előnyeiket is irigyli 
s háborgat ja ; a ki a legjobb munkaórákat s a tanulhatás al-
kalmait elhanyagolván, mindig csak azon j á r t a t j a eszét, hogy 
önkényes innepnapokat tartson s hogy minél tőbb időt lop-
hasson el magának a henye s haszontalan mulatozásra ? 

VII. Gondoljuk meg inkább végtére azt, mit a v á n d o r 
i f j u szakadatlanul szeme előtt t a r t : e z a v á n d o r l á s 
e z é Í j a. S mi volna ez egyéb, mint magát ön szakmájában, 
m e s t e r s é g é b e n t ö k é l y e s i t n i ; hogy hazatértekor 
a p r ó b á t jól kiállhassa, hogy m e s t e r r é lehessen, övéinek, 
honának javára, s önmaga szerencséjének kivivására. S e 
czélja elérhetése tekintetéből nem retten vissza bármily aka-
dálytól , bármily fárasztó s meszszi utazástól; ő soha sem 
hiszi magáról: „már elég képességre tettem szer t , többre 
mint valamennyi iparos t á r s a m , többre mint magok ama 
bölcs mesterek is, kik engem vizsgálni, remekeltetni akarnak; 
egy kissé csak kímélhetem magamat, egy kissé már oda enged-
hetem magamat a kényelemnek"; — nem, ő megszűnés nél-
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kül képezi magát , mindig előbbre, fentebbre megy töreke-
dése. Ember ! a te rendeltetésed ugyanaz, menj hát és cse-
lekedjél hasonlóképen. T ö k é l e t e s e d é s a te földi 
vándorlásod magasztos czélja; a mennyei hazában szoros 
vizsgálat vár reád : miként töltötted ki munkaidődet e földi 
hazában? méltó vagy-e arra, hogy egykor a nagy munkaadó 
s bíráló szájából hallhassad ama jutalmazó szózatot: J ó l 
v a g y o n j ó é s h ű s z o l g a ! h ű v o l t á l a k e v e s e n , 
s o k r a b i z l a k e z u t á n ; m e n j b e U r a d n a k 
ö r ö m é b e. Azért ne fáradj bele, mint ama lelkes ván-
dor , semmi erőfeszitő törekvésbe, rögökkel teljes útba, a 
legnehezebb áldozatokra felhivó erények gyakorlásába; távoz-
tasd főleg az önhittséget, mely bár lelkileg szegény és fo-
gyatkozásokkal teljes, mégis gazdagnak és tökéletesnek hi-
szi magát. A z é l e t n e k ú t a o d a f e l f e l é v i s z i a z 
é r t e l m e s t , mond a Idrályi bölcs. Péld. XV, 24. Ily ma-
gasra törő szellemben haladjunk elő ai! az élet vándor utján, 
mindég tökélyesitve magunkban a szentnek, igaznak és szép-
nek érzelmeit, mindég igyekezve jobbá és bölcsebbé lenni, 
hogy a m i é l ő n k b e a d a t o t t c z é l t k i f u t h a s s u k ; 
de mindég helyt adva szivünkben az apostol szerény vallo-
másának: N e m h o g y i m m á r e l é r t e m v o l n a a c z é l t , 
v a g y a b b a n i m m á r t ö k é l e t e s v o l n é k , h a n e m 
i g y e k e z e m , h o g y h a e l é r h e t n é m . Filipp. ü l , 12. 
Ámen. 

Hriza Jáuos. 
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XL 

Könyörgések. 
l ) Augustus 20 . I8IÍ0. 

Égnek és földnek királya, nagy Isten, Atyánk a Jézus által! 
k i v o l t á l , m i n e k e l ő t t e f o r m á l t a t n é k a f ö l d é s 
l e n n é n e k a h e g y e k ! im elődbe borulnak gyermekeid, s 
néped sóhajtásai az imádkozás megszentült érzései között 
keresik szent egeidet, hogy k i r á l y i s z é k e d b ő l , mely a 
m e n n y , tekints le l á b a i d z s á m o l y á r a , mely a f ö l d , 
s vedd kegyesen az esedezést, mutasd meg a te szabadítá-
sodat!! 

Végtelen hatalmú Isten! dicsőséged hatalma ragyog az 
ég csillagtáborán, az embervilág roppant millióin, bölcsesé-
gedet beszéli a nappal az éjszakának, a mult a jelennek, ez 
a jövőnek, egyik század a másiknak, mig ezredek eseményei 
az időknek lassú hullámzásán, — mint a lég csendes moz-
dulása — bemerülnek az örökkévalóságba! . . . 

Im Atyánk, gondviselő Istenünk! népünk és nemzetünk 
csaknem ezred éves múltján merengünk, s ennek oly sok 
emlékei merülnek fel most is , e pillanatban is, lelkünkben; 
s ha visszasovárog szivünk az elmúlt időkre, mint az elbuj-
dosott Izrael azon földre, melyen apáinak porai nyugodtak, 
s melynek határiban ő is nyugodni kívánkozott: oh ne bün-
tess, szánj meg Isten bennünket! Lát juk Atyánk, nyilvánulni 
hatalmadat, midőn népek merülnek fel s nemzetek sülyednek 
alá, midőn királyi székek állíttatnak fel s trónok omlanak 
össze, midőn a benned bizót csodálatosan vezeted és oltal-
mazod, mint egy bujdosó testet a csillagok seregei közt, a 
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hitetleneket pedig eltörlöd, m i n t h a n e m i s p l á n t á l -
t a t t a k v o l n a ; m e r t h a r e á j o k f u v a l s z , m e g s z á -
r a d n a k , és a f o r g ó s z é l , m i n t a p o z d o r j á t , e l r a -
g a d j a ő k e t . És. XL, 24. 

Is ten! te nagy vagy: ezt ragyogja alá az ég az ő 
fenségéből, a felleg az Ő dördületéből, a nap az ő világából, 
az éj sötétségének fátyolából! . . Isten! te nagy vagy: ezt 
olvassuk a mindenség végtelen szánni könyvéből, és a Jé-
zus beszédinek szavaiból! . . . Isten! te nagy vagy: ezt 
halljuk az angyalnak és a féregnek szájából, a zúduló vihar 
rombolása és a suttogó falevél néma mozdulatiból! . . . Is ten! 
te nagy vagy: ezt mutatja a tengerek hullámtűkre, melyben 
milliók imádják szerencséjüket, ezt a harmat cseppje, mely-
ben egy állatocskát tartasz fenn; száraz és viz, czedrus és 
fűszál, magasság és mélység, — minden, minden erről győz 
meg bennünket! . . . 

Oh de Atyánk, végtelen Isten! mégis nagyságod és cso-
dálatos dolgaid, léted és bámulandó intézeteid jelenségeit 
és bizonyságait l e g i n k á b b l á t j á k s z e m e i n k , l e g m é -
l y e b b e n é r z i k é s i m á d j á k l e i k e i n k h a z á n k é s 
n e m z e t ü n k t ö r t é n e t é b e n . . . . Mint a napnak kelet-
ről nyugatra mutattad pályáját: ugy nemzetünket is kelet 
bölcsőjéből, a minden népek ez őseredeti hazájából, e t á j 
felé indítottad; és az átgázolt tenger, a megmászott hegyek 
és havasok, a hátrahagyott folyók és rónák, az útban talált 
nép- és nemzetekkel vitt csaták, az ezektől nyújtott barátsá-
gos kezek, ez elért hon s ennek határiban tett fogadások, 
eskü és áldomás, melyben kiontatott a vér, a harcz dicső-
ségi közt elfoglalt föld, a hozott törvények szentsége, a né-
pek vezérei s viselt dolgaik nagysága: végtelen nagyságod s 
isteni szereteted azon tüköréi, melyekben legédesebben sze-
retünk látni, hinni és imádni tégedet! . . . 

És Atyánk! ily vezérünk és választottad emlékezete újul 
meg néped között e napon is, egy jobb és boldogabb jövő 
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után esengő sokaság kebelében is, hol egy a vágy, remény 
és törekedés. A te választottad volt ő , hogy nemzetünkkel 
ismertesse meg a keresztény hitet, s hozott törvényeivel kö-
zösön öleljen be mindenféle nemzetet, mint az igaz jézusi 
szeretet karjaival átölel mindeneket; Te választottad őt, hogy 
a hitnek és tudománynak emeljen házat és templomot, me-
lyekben az áldozatnak tüzére a hivek és bölcsek töltsenek 
olajat , hogy ne hagyjon el a tudomány, hi t , világosság és 
szabadság, melynek útját és országát megkészitette Jézus, a 
te szent fiad. . . . 

És mi ezért és ezekben áldunk és imádunk, népünk 
és nemzetünk Istene! A te gondviselésed alatt, bár szám-
talan volt a veszély, melynek fergetege fenyegetett, sok 
volt a harcz, melyben küzdeni és oly sok vért elontani kel-
lett : mégis oly sok idő óta nemzetünket sok próbáid , és 
olykori saját bűnei mellett is megtartottad; s mi annyi tu-
sák, századok véres harczai , méltatlanság, jogsértés, árulás 
és ármány, sok és kimondhatatlan veszteségek után is élünk, 
szent emlékeink oltári közt járhatunk, reménykedő kezein-
ket hozzád emelhetjük, imádkozunk és áldozunk. . . . Fo-
gadd el ezt tőlünk Istenünk!! . . . 

Oh ki nagy és dicső vagy mindenekben! ha dicső vol-
tál nemzetünk múltján, fejtsd fel a jelen boruját, oszlasd el 
a jövő sötétségét, űzd meszsze azt, mint a sokáig gyászoló 
fellegeket, s tedd jövőnk szerencséjében, a jóllét és szabad-
ság országában, a népek testvéri szeretetében, nagygyá és di-
csővé magadat ; mert h i s z e n a m i l y s z é p e r é n y ü n k 
s z e n v e d é s e i n k b e n i s h o z z á d h í v e k n e k é s á l l h a -
t a t o s o k n a k m a r a d n i : é p p a n n y i r a d i c s ő s é g e d 
g y e r m e k e i d j ó l l é t e és m e g e l é g e d é s é n e k é d e s 
ö r ö m e. Tartsd fenn jobbod hatalmával e hazát, hogy nem-
zetünk életének hire meszsze meszsze szálljon, határaink — 
mint egykoron — érintsék meg a tengereket, és a bérezek 
tekintsenek le a boldog völgyek megbűnhődött és kibékült 
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lakóira. . . . Ne vedd el tőlünk a jókat és nagyokat, s ne 
fenyegess, mint egykor Izraelt: a s e r e g e k n e k I s t e n e 
e l v e s z i J e r u z s á l e m b ő l a t á m a s z t . Ésa. III, 2. Erő-
sítsd a benned bizók számát, kik reménynyel tekintenek a 
jövőre, melynek titkait bölcseséged őrzi és fejtegeti. Tedd 
kegyeletessé e népet, hogy nagyjait tisztelje, kiknek tanitása 
bölcseség, hogy mentve legyünk az enyészettől, s mint a há-
nyatott hajó, melyet megszabadítottál, partot ér: segélj, hogy 
az események hullámai közt el ne merüljünk. Isten! te vagy 
erős várunk! szent fiad nevében! Ámen. 

Albert J á n o s . 

2.) Ferenczi Géza, 17 éves tanuIó-ifju koporsójánál.*) »» ^ 

Örökkévaló Isten! intézkedéseidben megfoghatatlan, akara-
todban változhatatlan Felség! könnyes szemekkel, mély fáj-
dalomtól megvérzett szivvel, gyászba öltözött érzések között 
keresünk Tégedet, hogy kiöntsük keservünket s enyhitő bal-
zsamot kérjünk sajgó sebeinkre! . . . 

Oh nagy Isten! ne tudd fel nekünk, ha a bánat fellege 
oly homályt borít lelkünk szemeire, hogy mi nem látjuk elég-
gé nagyságodat, nem fedezhetjük fel tisztán útaidat s két-
ségbeesésünk között azt kérdezzük magunktól: vájjon a 
halál, az emberi életnek e kérlelhetlcn adószedője, a te pa-
rancsolatodat követi-e? vagy megosztotta veled a hatalmat, 
hogy a minek te tetszésed szerint életet adsz, a halál tet-
szése szerint elvegye?! Hiszen te igazságosabb vagy, mint hogy 
tavaszszal megtiltanád a virágoknak a nyilást . . . s imé a 
halál nem nézte, hogy a kedves gyermek, a kit elragadott, 
egy ily virág volt az élet ifjú tavaszán! Te jobb vagy, mint 
hogy megfosztanád a napot életadó fényétől és melegétől . . . 
s imé a halál a szülőket, a családi életnek napjait legszebb 
reményüktől, legnagyobb boldogságuktól fosztá meg! Te böl-

*) Megholt nagypénteken, eltemettetett húsvét első napján, ápr. 8. 18C0. 
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csebb vagy, mint hogy levetnél egy csillagot a kék ég bolto-
zatjáról . . . s imé a halál kíméletlenül letépte a legfénye-
sebb csillagot e család kebléről! Valóban mi a te igazságodból, 
jóságodból, bölcseségedből nem tudjuk hirtelen kimagyarázni; 
miért sujtolád annyira a szülőket szeretett gyermekök elvesz-
tésével? miért kellett a szép léleknek oly korán s oly vé-
letlen kiköltözni földi hajlékából, mely alig egy pár héttel 
ezelőtt ép volt, mint a belőle elszállt lélek? miért kellett e 
reményteljes ifjúnak a föld göröngyeinek hidegségével cse-
rélni fel azt a meleget, melyet szülői, testvérei, rokonai és 
barátai keblén érezhetett, s a melylyel beteg ágya felett éj-
jel nappal gondosan őrködtek, élete megmentéseért megtéve 
mindent, mi hatalmokban állott; ellesvén minden j a j j á t , ha 
valahogy enyhíteni tudnák; figyelemmel kisérvén minden le-
helletét, ha megkönnyíthetnék; megszámlálván minden szív-
dobogását, ha megszaporíthatnák, mig végre mégis győzelmet 
vett a halál az életen. . . . 

És most ott fekszik a kedves ifjú meghalva! . . . 
Szive a koporsóban nem dobog . . . de mennyivel in-

kább dobog azoké, kik nem hallhatják többé szive dobogását! 
Fájdalmai megszűntek . . . oh de mennyivel nagyobb 

a fájdalom az édes atya keblében, ki koporsót készíttetett 
egyetlen fiának s vele legtisztább örömeinek, legnagyobb bol-
dogságának ! 

Szemei bezáródtak . . . oh de mennyivel nagyobb nyí-
lás maradt az édes anya szivén, melyből legdrágább kincse, 
szeretett fia iránt táplált reménye elköltözött! 

Karjai megérzéketlenültek . . . oh de mennyivel érzé-
kenyebb a testvérek vesztesége, kiknek koszorújából egy 
örökre pótolhatatlan virág kihullott! 

Ajkai nem szólnak . . 7 oh de mennyivel élesebb han-
gon szól most a keserv rokonai keblében, kik annyi szere-
tettel tárták körükben! 

Gondjai nincsenek . . . oh de mennyivel terhesebb gond 
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nyomja a tanítók, barátok és a résztvevők lelkét, kik növe-
kedését és kifejlődését naponta látva, annyi igényt, annyi 
szép reményt kötöttek vala életéhez! 

Isten! Isten! taníts meg kérünk az élet és halál nagy 
t i tkára, hogy veszteségeink miatt ne essünk kétségbe; csak 
egyetlen sugárt adj mindentudóságodból, hogy tisztábban fel-
foghassuk rendeltetésünket, hogy tudjuk meg: vájjon mi a 
te lelkednek kisugárzása, és e földön képviselőid vagyunk-e, 
kik a halálban csak a földi hajlékot teszszük le, lelkünk pe-
dig a síron tul is megmarad s nálad az egekben örökre él ? 
vagy csak czél nélkül élünk s a koporsónál teljesen bevé-
gezve pályafutásunk?! 

Nem, ez nem lehet. Ha eltévedünk is intézkedéseid megL 

foghatatlanságában, hitünk, életünknek fáklyája, annyira mégis 
megvilágítja az útat lelki szemeink előtt, hogy benned nem 
kételkedhetünk. Ha a bizonytalanság sötét fátyolával elta-
kar tad is előlünk a jövendő nagy t i tkát , annyira még sem 
zártad el azt, hogy a hit szárnyain elrepülve, lelkünk fel ne 
találja a béke olajágát. 

Egy ilyen olajága a mi lelkünknek a mai nap emléke 
is, mely szivünkbe irta amaz intő szókat: e m l é k e z z é l 
m e g , h o g y a J é z u s K r i s z t u s f e l t á m a d o t t a h a -
l á l b ó l ; a mely napon milliók ajkáról viszhangzanak ama 
boldogító hangok: túl a síron ismét meglátjuk egymást; 
m e r t a m i k é n t a J é z u s f e l t á m a d o t t , a z ö n k é p e n 
az I s t e n f e l t á m a s z t j a a z o k a t , a k i k J é z u s b a n 
a l u d t a k el. 

Csak e hitet, a sirontúli é l e t , a viszontlátás hitét írd 
kitörölhetetlen hetükkel keblünkbe, és mi e mennyei liittel 
megnyugszunk beláthatlan intézkedéseiden is , kibékülünk az 
annyira megrendítő halállal is, tudván, hogy ugy sem mara-
dunk hideg karjai között, s ha testünk porrá leszen is, lel-
künk visszatér hozzád eredeti hazájába, hol az idvesség for-
rásából örök életet és zavartalan boldogságot iszik. 
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Oh Isten! téged édes atyának és a szeretet lelkének 
neveznek az emberek; mert te egy ily napon az egész ke-
reszténység szemeiből letörölted a keserű könnyeket, melye-
ket harmadnappal azelőtt szent fiad az Ur Jézus koporsója fe-
lett hullatott; mi is édes Atyánknak nevezünk és buzgó kö-
nyörgésünkkel kérünk tégedet, töröld le ma is a bánat-köny-
nyeket, melyeket harmadnappal ezelőtt e kedves ifjú halála 
sajtolt ki minden résztvevő kebelből. 

Mindenek felett pedig jelenj meg vigasztaló szent lelked-
del a mélyen gyászoló sziveknél, a nagy veszteség fájdalma 
miatt csaknem összeroskadó szülőknél; biztasd meg őket azon 
megnyugtató hittel, hogy Te szivök szerettének legjobb Atyja 
leszesz s a földi szenvedés helyett örökké tar tó boldogságot 
adtá l ; nyugtasd meg őket azon édes öntudattal, hogy angya-
laid között egy sincs tisztább lélek, mint kedves gyermeköké, 
kinek nemes szivéhez még nem jutott a földiségnek, a bűn-
nek legkisebb árnyéka sem; vigasztald meg őket azon édes 
reménynyel, hogy egykor ismét megtalálják kedves gyerme-
köket nálad az egekben. Atyánk! ne engedd elfeledniök, 
hogy a halott iránti tartozásaikat letéve, híveknek kell ma-
radniok az élethez s az azzal hátramaradt kötelességekhez; 
midőn azért megenyhited a veszteség miatti bánatukat, szólj 
hozzájok egyszersmind a békeség és jólét hangján; áldd meg 
őket erővel és egészséggel, hogy az életben levő kedves 
gyermekeket felnevelhessék s szivök azoknak boldogságán 
annyi örömet érezzen, a mennyi bánatot most a veszteség 
miatt érez. 

Töröld le szelid kezeiddel a testvérek szeméről is a 
harmat-tisztaságú könnyeket, melyekkel az angyalszelid test-
vér emlékét öntözik; tartsd meg őket a szülők vigasztalá-
sára, s add, hogy lassan-lassan be tudják tölteni a szülői 
háznál üresen maradt helyet s kárpótlást nyújthassanak a 
jelen veszteségért. 

Tekintsd meg a jó nagyanyának és a szeretett roko-
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noknak mély bánatát , kiket az önzéstelen, a tiszta szeretet 
és vérségi kötelék szivben és lélekben egyetlen egy családdá 
fűzött , enyhitsd keservöket, melyet az annyira szeretett 
unoka s rokon halála okozott; békítsd ki őket a sors csa-
pásával, mely egy időre feldúlta a vidámság hajlékát s he-
lyébe egy szomoru-fűzágat ültetett, melyet megöntözni együtt 
járnak el saját könnyeikkel. Hozd, oh hozd vissza számok-
ra is az elűzött lelki nyugalmat s mentsd meg őket is ha-
sonló csapásoktól. 

Vigasztalj meg minden résztvevő keblet, minden bará-
tot, kiket e nagy-reményü ifjú halála megdöbbentett s kik 
oly örömmel letörölnék a fájdalomnak és a bánatnak egy-
egy könnycseppjét. 

Legyen a te vigasztaló és jóra vezérlő szent lelked oh 
Örökkévaló! mindnyájan mivelünk, hogy az élet nehéz körül-
ményei között hitünket el ne veszitsiik; azonban ne próbálj 
minket erőnk felet t , és ha a keserű poharat mégis ki keli 
üritnünk: adj lelki erőt, benned való rendithetetlen bizalmat, 
hogy soha se téveszszük el az ú ta t , mely hozzád mennyei 
Atyánkhoz viszen s veled egyesit most itt e földön, majd 
fenn az egekben, hová szent hitünk szerint egykor mi is el-
jutunk. 

Szent Fiad, az Ur Jézus nevében kérünk, hallgass meg 
minket könyörgésünkben! Ámen. 

Isten veled már kedves halottunk! te elmentél körünk-
ből, tiszta lelkednek finomabb lég kellett, mint a minő e sö-
tét földet átöleli; oh ele nem csak magad mentél el, elvivéd 
— legszebb remények gazdag bimbóját; elvivéd any-
nyi szivnek örömét, annyi kebelnek reményét! 

Nyugodj, nyugodj csendesen a sír éjjelében a feltámadás 
nagy húsvétjáig, lelkednek pedig adja meg az Ur az örökélet . 
idvességét ott fenn az egekben. Isten veled . . . Jó éjszakát! 

Fevencz Józsi. 



142 

XII. 

A g e n d á k. 
i . ) Kereszteléskor. 

A. mi segedelmünk legyen az egy igaz Isten nevében, a ki 
szent Fia az Ur Jézus Krisztus által elliivott minket az ő 
lelki országába. Ámen. 

Isten hozott téged, ártatlan kisgyermek! soha nem is-
mert, mégis oly édes vágyak s remények s oly szorongató 
félelmek közt várt vendége e családi körnek! Isten hozott 
téged e földi lét világába, — szerencsés megérkezteden öröm 
és hála szent érzeményei dobogtatják szivünket: örvendve 
veszünk részt a szülök örömében, velők együtt a család vi-
rágos kertjének mosolygó reménysarját, a haza s emberiség 
életfájának új termőágát üdvözölvén tebenned -— s egyszer-
smind hálatelt szivvel áldjuk az élet Urának kegyelmét , a 
ki ez idő szerint kettős mértékben dicsőité meg magát e 
családi életben, amidőn nehéz fájdalmakkal küzdő édes anyádat 
hatalmasan védő karokkal vivé át a szülésnek annyi vészt 
rej tő pillanatain-, — és benned — ily édes-kínos aggodal-
mak tárgyában — egy ép és egészséges magzattal ajándé-
kozá meg a szülői sziveket. 

Isten hozott téged, ártat lan kisded! mi a te sorsodban 
igaz résztvevő embertársaid szerencsés jó napot kívánunk 
neked, s hogy ezt számodra biztosithassuk, üdvösbet nem te-
hetünk, mintha téged mielőbb az igazság napja szent befo-
lyása alá avatunk fel, mely Krisztus szentegyházából önti 
szét áldó fénysugarait. S ezzel mi k. ai! édes Idvezitőnk pa-
rancsát teljesit jük, a ki végbucsuztakor tanítványaihoz igy 
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szóla: E l m e n v é n t a n í t s a t o k minden n é p e k e t , m e g -
k e r e s z t e l v é n őket A t y á n a k , F i ú n a k és S z e n t l é -
l eknek n e v é b e n , t a n í t v á n ő k e t , h o g y m e g t a r t s á k 
m i n d a z o k a t , m e l y e k e t é n p a r a n c s o l t a m n e k t e k . 
T a n í t s a t o k m i n d e n n é p e k e t , — minden Isten ké-
pére alkotott emberi lelkeket : ím ezen igékben van kife-
jezve az emberi nem megváltásának, üdvezitésének egyetlen 
út ja és módja , — tanítás, lélek- és szivképzés Krisztus 
urunk szent tudományának szellemében: ez az, mit ki-
válólag szivünkre köt a szent keresztség, mint egyike vallá-
sunk legfontosabb kötelességeinek, a melyben gyermekeink 
számára a legdrágább jókat biztosítjuk. 

S mily n y u g t a t ó l a g , de b u z d í t ó l a g is szól e 
szent cselekvény az abban résztvevőkhez. A megnyugtatás 
valóban szükséges is nekünk, midőn az újszülött bölcsője 
mellől további sorsára vetjük szemeinket. E kedves kis te-
remtések, a kik még a gondot nem ismerik, az élet küzdel-
meit nem sejdítik, a kik magát a fájdalmat sem érzik ön-
eszmélettel, maholnap ki lesznek téve az élet annyi búgond-
dal s inség nyomorral fenyegető harczának. Ezen ártatlan 
gyönge lények, a kiknek keblében még a jó és rosz haj-
lamok mint fény és sötétség angyalai egymás mellett alsza-
nak, maholnap kilépnek egy oly életbe, hol az erény útjá-
ról félre vezető csábok igen is sokak és nagyok. Mily édes 
gyönyörrel s mennyi szép remény ábrándjai közt tar t ják 
ölelve a szülők e kisded szeretteiket * azonban a legnagyobb 
öröm közepette is fel-felsajog szivökben egy keserű érzés, a 
gyermekeik sorsa iránt nyuagtalankodó kérdés: Istenem, érhe-
tek-e bennök örömet; nem fog-e testök s még inkább nem fog-e 
lelkök odaveszni a világ romlasztó hatásai alat t? Aggasztó 
kérdés és semmi válasz rá a néma jövőtől! — Azonban 
a keresztény szertartás, a melylyel magzatinkat az Atyának, 
Fiúnak és Szentléleknek nevében felavatjuk, vigaszt és meg-
nyugtatást nyújthat aggodalminkban. 
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Az A t y á n a k adjuk át őket, az egyedül hatalmas, bölcs és jósá-
gos Istennek, a kinek irgalma megmarad nemzetségről nemzetség-
re az őtet félőkön. Nekik is igérte ő, hogy kegyelmes Istenök és 
paizsok leend; ő fogja élet- és egészségöket megtartani, ha bölcse-
sége jónak látja, ő fogja világi javaiból megadni nekik a m i 
üdvös lesz; a szenvedések napjaiban s a halálban is ő lesz vi-
gasztal ój ok, reménységök. Átadjuk kisdedeinket azon szent val-
lás vezetésének, mely az I s t e n F i a, az ember Jézus által lön 
kinyilatkoztatva, a ki nem hiába mondá magáról: én vagyok 
az ú t , az igazság és az élet; senki nem mehet az Atyához, 
hanemha én általam; a kinek tudományában szövétneket bí-
runk, mely a tévedéstől megóhat, ígéreteket, melyek állha-
tatos törekvésre buzditnak, s oly lelki békét, melyhez fog-
hatót semmi szerencse nem nyújthat. Átadjuk végre gyer-
mekeinket Isten s z e n t l e l k é n e k , mely — a bár gyenge, 
de lelkes törekvésű erőt segéli s támogatja, — azon léleknek, 
melyet Jézus az övéinek igér, mely az evangéliom által 
folyvást neveli a jobb emberek számát, folyvást eszközli azon 
nemesebb társadalmi l é t , azon sovárogva várt ú j ég és új 
föld alakulását, a melyben lakozni fog az igazság, uralkodni 
fog a tiszta hit, a szives emberszeretet s a boldogító remény-
ség. Ily módon avatva fel tégedet is kedves kis gyermek! 
nyugodtak vagyunk jövödre nézve, mert te a legjobb atyá-
nak nyugszol szárnyai alatt, s szent vallásunkban te is erőt, 
vigaszt és idvességet fogsz találni. 

I)e nem csak megnyugtatást, hanem b u z d í t á s t és szent 
k ö t e l e z é s t is merítünk ezen ünnepélyes cselekvényből. Nem 
hirdeti-e ez az embernek egy örök és fensőbb léteire való 
rendeltetését? nem utal-e a r r a , hogy e gyöngéd és tehe-
tetlen kisdedekben már az Isten láthatlan országának polgá-
rait tekintsük és tiszteljük? Nem köti-e a szülők lelkére 
azon nagyszerű kötelességet, hogy a kit Isten az ő nevelői 
kezökre bizott, arról ugy gondoskodjanak mint hű sáfárok 
a reájok bizott drága kincsről. Legyen azért e pillanat nek-
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tek? tisztelt szülői e kedves kisdednek, ugy a kik mint kereszt-
szülők vagy másként a földnek ezen új polgárához szoro-
sabb viszonyban állotok, a legszentebb elhatározások pilla-
natává, Neveljétek őt főleg az Urnák félelmében, mi a va-
lódi bölcseségnek kezdete; vezessétek őt ahoz, a ki e pillanatban 

* 

ily nyájas szavakkal hivja magához: Engedjétek, hogy jöj-
jenek hozzám a kis gyermekek, ne tiltsátok meg őket: mert 
ilyeneké a mennyek országa. Avassátok be őt idejekorán az 
evangéliom tiszta ismeretébe, buzditsátok szóval s még in-
kább példával minden jónak és szépnek hő szerelmére, hogy 
egész életével dicsőitse az ő teremtőjét s pályafutása végén 
elvehesse az élet koronáját, Ámen. 

1 i n a , 

Mi Atyánk, örök kútfeje minden életnek s minden jónak és 
szépnek! Téged keres a szivünk mélyéből felszálló fohász, s ne-
ked szenteli hálaáldozatát a boldog szülők örömkönyhullatása. 

Te hivtad elő a létre e kis gyermeket; ajándékozd testi 
életéhez a szellemi magasb életet is szent Fiad szövetségé-
ben. Legyen megszentelve a te neved általa mint buzgó hi-
ved által; legyen ő országod .tagja, az igazság, erény és bol-
dogság országáé, melynek eljövetele után annyi hű lélek 
epedez. Uram, te őtet jobban szereted, mint emberek szeretni 
tudnak ; nem aggaszt hát minket jövőjének homályos volta, 
kezeidben nyugszik az ő életsorsa; legyen meg ránézve min-
denben atyai bölcs akaratod. Add meg neki mindennapi ke-
nyerét ; tartsd meg számára hosszasan a szülők szerető gon-
doskodását s a jó emberbarátok szivélyes indulatát; áldd meg 
őt szelid és érzékeny szívvel, ép és józan elmével; adj neki 
részvevőket mind örömeiben, mind pedig szenvedésiben. Légy 
oldala mellett mennyei erőddel a nehéz próbák napjaiban; 
ne engedd soha feljebb kisértetni, mint lelki ereje megbír-
ná, és szabadítsd meg a gonosztól; mely megingathatná leiké-

i t) 
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ben a benned való bitet s bizalmat, kiolthatná az em-
berek s a közjó iránti szeretetet szivéből s egy jobb kor 
iránti reményét. U r a m , te mindezt megadhatod, mert min-
denható vagy, s hiszszük hogy meg is adod, mert szeretet vagy: 
legyen dicsőség neked mindörökké szent Fiad az Ur Jézus 
által. Ámen. 

2) Kereszteléskor. 

Üdvöz légy te kedves kis jövevény! te megtalált földe az 
Ígéretnek, összetartó köteléke a páros életnek, élő oszlopa 
a szülői emléknek, becses virága a családi koszorúnak, vi-
ruló csemetéje a keresztény anyaszentegyháznak, új polgára 
az emberiségnek, — üdvöz légy! 

Ama kecsegtető reményre hevül közeledben résztvevő 
szivünk, hogy benned és a hozzád hasonlókban, a boldog 
szülők élni, a család felvirulni, a keresztény anyaszentegy-
ház és az emberiség megdicsőülni fognak. 

A mi életünk ugy is maholnap árnyékként hanyatlik el, 
legszebb intézeteink meghiúsulnak, sok hasznosan elkezdett 
müveink végrehajtatlan, s több kinézéseink csak kegyes óhaj-
tásnak maradnak! 

S minő bágyasztó érzés lenne ugy hanyatlanunk le az 
élet színpadáról, hogy elintézett terveink, félbehagyott müveink, 
reménykivül velünk együtt szakadjanak a telhetetlen sirba! 

De nem! ők — az új polgárok — nyomunkba fognak lép-
ni, s bennünket és családunkat világ szerint is, mintegy hal-
hatlanitván, azon magvakat, melyeket kedves mieink és az 
emberiség javára mi csak elhinthettünk, ők kikeltik, felvirá-
goztatják, gyümölcsözésre segitik; sőt a miről mi tán nem is 
álmodtunk, azt ők felfedezik; hol mi vélekedtünk, ott ők 
meggyőződnek; hol mi kezdettünk, ott ők tán végeznek. 

Igen! mert a felfedezések és tények mezeje oly tágas, 
hogy minden kornak és nemzedéknek végetlenül elég gon-
dolni, ápolni és tenni valója leszen arra nézve, hogy a le-
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hetö boldogságot — az Isten országát — az értelemnek bölcsesé-
ge és akaratnak szentsége által már e földön megközelítsük. 

Ezt óhajtjuk megközelíteni a szeretet karjára emelt ezen 
ártatlan kisdedben is, és pedig mindjárt a keresztség hozzá-
járulta val. 

Nem mondom ugyan, hogy a csupa keresztség által az 
üdvösségre mindent megtettünk; de hogy már ez alatt a jó-
zan nevelésnek legbiztosabb elvei rejlenek, bátran állithatom. 
Az adott névnek ugyanis keresztényivé nemesülni, s ez által 
a megkeresztelt ártatlant elkötelezni mintegy és feljogositni 
a Jézusban való hitre, szent tudománya szerinti kegyes élet-
re és megjutalmaztatásra— nem kevesebb, mint ingatlan alap-
ját vetni meg ideig és örökké tartó boldogságának; mely 
magasztos czél, hogy ezen ártatlan kisdedben is elérödjék, 
jertek boruljunk le, s imádkozván, mondjuk ezeket: sat, 

fl&elemeu Is tván. 

3) Úrvacsora oszláskor. 

Soha ember szentebb czélt nem tűzött ki magának, mint az 
Idvezitő. Soha senki kötelességében oly híven el nem járt, 
mint ő megváltói hivatalában. Soha senki az emberi-nem 
erkölcsi jólléte eszközlésére iidvösebb eszméket nem ter-
jesztett , mint ő tanításaiban. Ajkairól a betegek, nyomorul-
tak és szenvedők számára vigasztaló szavak hangzottak; szi-
ve az emberiség iránti szeretettől dobogott; szájából Isten 
igéje hangzott; és mégis egy egész nép roszszalása vészfel-
hőként lebegett minden lépése fölött; s mégis a liatalom-
féltő farizeusok és írástudók ellene törekedtek, s mint sötét 
köd a nap tüztengerét , igyekeztek elhomályositni dicső tu-
dományát; s mégis a világosságnak elvakult ellenségei bűn-
be merülve keresztfára juttatták. I g e n ! m e r t ő v i 1 á g o s-
s á g u l j ö t t v o l t e v i l á g r a , d e a v i l á g b é n e m 
f o g a d á , m e r t az ő c s e l e k e d e t e i g o n o s z a k v a -
l á n a k . 
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Látván tehát az Ur Jézus , hogy vele együtt tudomá-
nyát is veszély fenyegeti, életének utolsó estvéjén szerzé e 
szent asztalt, a mikor is egybegyűjtvén tanítványait, és há-
lákat adván Istenének utolsó vacsorája fölött, vevé a kenye-
ret és lelkének mély fájdalmával mondá: N e m e s z e m t ö b -
b é v e l e t e k , és vevé a poharat is mondván: Nem iszom 
t ö b b é v e l e t e k a s z ő l ő t ő k é n e k g y ü m ö l c s é b ő l , 
raiglen ú j o n n a n i s z o m az én A t y á m n a k o r s z á -
g á b a n . É s ekkor megszegvén a kenyeret, igy szólt: V e -
g y é t e k é s e g y é t e k , e z az én t e s t e m , m e l y t i é -
r e t t e t e k m e g t ö r e t i k ; e p o h á r p e d i g a m a z ú j 
t e s t a m e n t u m az én v é r e m b e n , m e l y t i é r e t t e t e k 
k i o n t a t i k ; i g y a t o k e b b ő l m i n d n y á j a n ; é s e z t 
m i v e l j é t e k az én e m l é k e z e t e m r e . 

E z t m i v e l j é t e k a z én e m l é k e z e t e m r e ; mintha 
mondaná: valahányszor ezt mivelitek, emlékezzetek meg az 
én parancsolatimről és példaadásimról, m e r t é n p é l d á t 
a d t a m t i n e k t e k , h o g y a m i n t é n c s e l e k e d t e m , t i 
i s u g y c s e l e k e d j e t e k . 

Jézus egész életében a szeretet érzelmétől volt áthatva; 
e volt vezéreszméje földi működésében, ennek kifolyása volt 
minden szava, minden cselekedete és egész élete. Innen van, 
hogy midőn kérdi az Írástudó, melyik az első parancsolat? 
azt felelii a m i U r u n k I s t e n ü n k e g y Ur , s z e r e s s e d 
a z é r t a t e U r a d a t I s t e n e d e t t e l j e s S z i v e d b ő l , 
t e l j e s l e l k e d b ő l , t e l j e s e l m é d b ő l é s t e l j e s e r ő d -
b ő l . E z a z e l s ő p a r a n c s o l a t . A m á s o d i k h a s o n l ó 
eh e z : s z e r e s s e d f e l e b a r á t o d a t , m i n t m a g a d a t , 
m e r t n i n c s e n e z e k n é l n a g y o b b p a r a n c s o l a t . Márk. 
XII, 29. 30. Ő egész tudományát ezen két parancsolatra: 
az Isten és emberek iránti szeretetre alapította. Ő elhintette 
e földön a szeretet magvait, hogy azok a keresztény vallás-
ban egy oly élőfává növekedjenek, melynek gyümölcséből az 
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egész emberiség részesülhessen, melynek árnyékában az egész 
emberiség megpihenhessen. 

Oh bűnös emberek! hová tévesztettétek el ezen dicső 
tudomány alapeszméjét és vezérfonalát, midőn annyi ártatlan 
vért ontottatok ki e szeretetet, e türelmet parancsoló vallás 
nevében?! Hiszen e vallás alapitója mondá: Ú j r a p a r a n -
c s o l o m n e k t e k , h o g y e g y m á s t s z e r e s s é t e k ; és a 
m i k é n t é n s z e r e t t e l e k t i t e k e t , u g y s z e r e s s é t e k 
t i i s e g y m á s t ; s a r r ó l i s m e r i k m e g , h o g y az én 
t a n í t v á n y a i m v a g y t o k , h a e g y m á s t s z e r e t i t e k . 
S ő maga a legtisztább tűköre volt a szeretetnek, ezt mu-
ta t j a egész élete, ezt hirdeti azon parancsolatja: hogy á ld -
j á t o k a z o k a t, a k i k t i t e k e t á t k o z n a k ; és az embe-
riség iránti szeretetéről tanúskodik halála, mert mint jó pász-
tor ugy szereté az ő nyáját, hogy életét adá érette. 

Emlékezzünk meg tehát e szent asztalnál az ur, Jézus 
parancsolataira, életére, halálára, és ezekből folyó magasztos 
példáira. S ezekből merítsünk magunknak tanúságot az élet 
minden környületei közt. Ha elhomályosul szerencsénk szé-
pen ragyogó csillaga; ha üldöznek az emberek, mint Jézust 
a farizeusok és írástudók; ha Judásainkká lesznek legmeghit-
tebb barátaink, kikbe bizalmunkat helyeztük, mint Jézusnak 
tulajdon tanítványa; s megvetéssel jutalmaznak azok, a kik-
nél hálára számítottunk, mint a Krisztust tulajdon nemzeté-
nek fiai: ezen körülmények ne csüggeszszenek el; hanem 
emlékezzünk meg e szent asztalnál, hogy van a felhők felett 
egy szeretettel teljes mennyei Atya , ki szeretettel öleli kü-
lönbség nélkül gyermekeit, k i n e m a k a r j a , h o g y v a l a -
k i k e l v e s z s z e n e k , h a n e m h o g y m i n d n y á j a n meg-
t é r é s r e i g y e k e z z e n e k. II. Pét. Hl, 9. É s emlékezzünk 
meg e szent asztalnál az ur Jézus azon pé ldá jára , midőn 
szenvedései tetőpontján mondá: A t y á m ! n e m a z é n aka -
r a t o m , h a n e m a t i é d l e g y e n m e g . 

És ha szűkölködünk, ha éhezünk és szomjúhozunk s 
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durva rongydarabok takar ják el tetemeinket, hogy a boldog 
emberek rajtunk meg ne botránkozzanak, s nincsen más va-
gyonunk egy tiszta szivnél, s nincsen más haj lékunk, mely 
alatt magunkat a fáradságtól kipihenhessük, a csillagos ég-
nél: oh ne csüggedjünk el; hanem nézzünk a Szent asztal-
nál hitünk fejedelmére! Imé! 6 isten ha volt, mégis éhezett 
és szomjúhozott; töviskoronát kapott e földön pályabérül; 
és önmagáról mondotta: h o g y a z e m b e r f i á n a k n i n -
c s e n h o v á f e j é t l e h a j t s a . 8 mindezeket békével tűrte; 
s a tiszta igazság érdekében és hirdetésében oly boldogságot 
talál t , a milyent a bűnöknek bálványozói, a világ minden 
kincseivel elhalmozva sem képesek élvezni. 

És mi mindnyájan ha bánat nehezült szivünkre, ha nem 
érdemlett csapások találnak: emlékezzünk meg e szent asz-
talnál a Jézus Krisztus szenvedéseire, halálára és megdicsőitteté-
sére, és merítsünk ezekből vigasztalást mostoha sorsunkban. 

Emlékezzünk meg e szent asztalnál az általa parancsolt 
szeretetre, példáira és béketürésére! Ha vájjon szerettük-e 
Istent, szerettük-e felebarátainkat ugy a mint ő parancsolá? 
s meg lehet-e minket is ismerni, hogy az ő tanitványai va-
gyunk arról, hogy egymást szeretjük? Emlékezzünk meg e 
szent asztalnál, vájjon megbocsátottunk-e ellenségeinknek? 
vájjon imádkoztunk-e érettök? vájjon elmondottuk-e az ur 
Jézussal: A t y á m ! b o c s á s s m e g n e k i k , m e r t n e m 
t u d j á k m i t c s e l e k e s z n e k ? ! Ha vájjon oly békével, oly 
zúgolódás nélkül hordoztuk-e mostoha sorsunkat mint ő hor-
dozta ? Emlékezzünk meg, mondom, mindezekről e szent asz-
talnál, és ugy járuljunk hozzá, hogy annak méltó vendégei 
lehessünk. V a g y a m i n t a nagy apostol mondja: P r ó b á l j a 
m e g m i n d e n e m b e r m a g á t , é s u g y e g y é k e b b ő l 
a k e n y é r b ő l , é s u g y i g y é k e b b ő l a p o h á r b ó l ; 
m e r t a k i e s z i k é s i s z i k m é l t a t l a n u l , Í t é l e t e t 
e s z i k é s i s z i k m a g á n a k . 1. Kor. XI, 28. 29. És ezen 
önmegpróbálással járuljunk e szent asztalhoz, melynek javai-
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ból mielőtt részesednénk, jertek imádkozzunk a szeretet Is-
tenéhez, és mondjuk könyörgésünkben . . . 

É l ő i m a . 
Mindenható Isten, édes Atyánk a Jézus Krisztus által. 

Töredelmes szivvel és gyarlóságunkban való búsulások közt 
járulunk a szeretet asztalához, hogy annak javaiból része-
sedjünk. Oh mert az ur Jézus által hirdetett örök igazság 
szavai meghatották keblünket; hánykódó érzelmeink, melyek 
oly sokszor elbontással fenyegetek életünk hajóját, a te igéd-
nek hallására lecsillapultak, mint a háborgó tenger hullámai 
mesterünk megdorgálására; egész valónkon szent ihlettség 
ömlik e l , midőn halljuk az emberiség boldogitására tanitott 
magasztos eszmék hirdetését. 

Oh Atyánk! e szent asztal mellett lelkünket egyetlen 
gondalat foglalja el: miért hogy nem szerettünk tégedet, 
miért hogy nem szerettük embertársainkat ugy a mint az ur 
Jézus parancsolá? s miért hogy a csapások és szenvedések 
óráiban elcsüggedtünk és leroskadtunk, s azoknak terhét nem 
tudtuk oly nagy lélekkel hordozni vállainkon, mint meste-
rünk a végóráiban életére nehezedett keresztet? Oh e gon-
dolat , e gyarlóság érzete, gyengeségeink megvallására, és 
mély bánatra inclitja szivünket! 

Bocsásd meg Atyánk e gyarlóságunkat! cselekedjed, 
hogy a szent jelek vétele által az ur Jézusra emlékezve, in-
duljunk az általa tanitott tudomány hü követésére, az általa 
parancsolt szeretet lelkiismeretes gyakorlására, feddhetetlen 
életének és dicső példáinak tántoríthatatlan követésére. E 
szent jelek vétele által erősítsd meg oh Atyánk hitünket, 
hogy annak világa vezéreljen az életnek azon titkaiban, me-
lyeket nem vagyunk képesek átlátni. E szent jelek vétele 
által erősítsd meg Atyánk jóra való akaratunkat, hogy többé 
ne vétkezzünk, hanem járván az ur Jézus által számunkra 
kimutatott Ösvényen, eljuthassunk egykor Tehozzád, a tö-
kéletes igazság és világosság hazájába. Ámen. 
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Úrvacsora osztás közben mondandó 

í 111 á k» 
I. 

Mindenható Isten! A s o k a s á g n a k , m e l y h i t t va-
1 a , s z i v 5 k é s 1 e 1 k ö k e g y v a 1 a. Oh erősitsed a mi 
hitünket i s , hogy legyünk egyek az állhatatosságban, hogy 
forrjon egybe szivünk és lelkünk az akaratban. Erősitsed a 
mi hitünket, hogy egyesüljünk a benned való bizodalomban. 

Ámen. 
II. 

Isten, reménységünk Istene! A k i k t e b e n n e d b i z -
n a k , a z o k s o h a m e g n e m c s a l a t k o z n a k . Oh ben-
ned vetjük mi is a mi reménységünket, ne engedd azt meg-
szégyenülni, ne engedd alapos reményeinket meghiúsulni, hanem 
változtasd azokat valóságokká. Ámen. 

III. 

Szeretetnek Istene! a kegyes aszszonyok drága kenete-
ket vittek Urunk koporsójához. Oh vezérelj minket is az 
élet útain a te kegyelmed által ugy, hogy egykor az igaz-
ságnak, szeretetnek és ártatlanságnak drága keneteit vilies-
siik elődbe. Ámen. 

IV. 

Isten, mennyei édes Atyánk! a te igéd mondja: hogy 
b o l d o g o k , k i k n e k s z i v ö k t i s z t a , m e r t azok meg-
l á t j á k a m e n n y e k n e k o r s z á g á t, Azért Téged kérünk, 
hogy adj lelki erőt szivünk tisztaságának megerősítésére, hogy 
ez által a te biztatásod szerint eljuthassunk egykor Tehozzád 
az egekbe. Ámen. 

Úrvacsora osztás utáni 
I i n a . 

Felséges Isten, édes Atyánk a Jézus Krisztus ál ta l ! 
A te gondviselésed vezérlett e szent házba , hogy itt az ur 
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Jézus testére és vérére emlékeztető szent jelekből részesed-
jünk. Előtted kulcsoljuk hát imára kezeinket, hogy meghá-
láljuk gondviselésedet. Hozzád jövünk hálákat adni , midőn 
áldásaidat megsokasítod rajtunk. Hatalmad nagyságát imád-
juk, a midőn haragodban vállainkra nehezedik súlyos bal-
kezed, Oh Isten! mindenféle állapotunkban hozzád imádkozunk. 

Megvalljuk, édes Atyánk, hogy gyarló a mi imádságunk, 
és számtalanabbak jótéteményeid, hogysem azokat emberi nyelv 
meghálálni képes volna. Tudjuk, hogy megdicsőitetted ma-
gadat a természet nagy templomában, és nincsen szükséged 
a mi erőtlen dicséretünkre. Tudjuk , hogy Te csak a tiszta 
szivben gyönyörködöl, és ha igazságosan Ítélsz, nem állha-
tunk meg szilied előtt. De számtalan jótéteményeid önkény-
telenül hálára indítják szivünket, dicséretmondásra nyílnak 
meg ajkaink, és mi imádkozunk. 

Bocsáss meg Atyánk, ha nem tudjuk eléggé meghálálni 
kegyelmedet. Indítsad szivünket a szent jelek vétele által a 
hitben való megerősödésre és megjobbulásra. Gyógyítsad a 
betegeket, a kik erőtelenségök miatt nem jöhettek fel a te 
házadba, nevednek imádására. Légy gyámola az árváknak és 
özvegyeknek, hogy találjanak a benned való hitben vigasz-
talást. Ihlesd meg a megkeményedett szívűeket, a kik elmu-
latták szined eleibe feljőni, hogy velünk együtt hálaáldoza-
tukat bemutassák. Oh Isten! légy kőszálunk és paizsunk, 
hogy találjunk tenálad menedéket mindenféle állapotunkban. 
Az ur Jézus nevében kérünk. Miatyánk sat. 

B e z á r ó . 
Menjetek el békeséggel Ur Istennek áldottai! A 

hit, remény és szeretet, melyeket a Jézus tudományából és 
példáiból, e szent hajlék küszöbein belől merítettetek, azokon 
kívül teremjenek számotokra jó gyümölcsöket. Ámen. 

Pap IHóz§i. 
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4.) Úrvacsora osztáskor. 

A horebi csipkebokor lobogása Mózes előtt; a keleti fény-
csillag ragyogása a bethlehemi jászoly felett; a gecsemánei 
vérverítékes imádság; a galgotai keresztfa s ezen a nagy-
bajnok végvonoglása és halála, ekkor a kősziklák megindu-
lasa, a templomok kárpitjának leszakadása, s halottak feltá-
madása, az árimáthiai koporsó megürülése, fényes felhők szár 
nyain égbe emelkedés s onnan tüzes nyelvek kirepülése : 
mind ezek nagy adatok valának az ég és föld, az Isten és 
emberek közti szövetségben munkálkodó mennyei hatalom és 
gondviselés felől. 

De a horebi lángokhoz kötött szövetségi törvények : 

körűimetélkedés, áldozatok, kovásztalan kenyér, húsvéti bárány 
s több efélék már-már kiavultak a vallásos küzdelmek között, 

A keleti csillag fénye nem ragyog előre, a galgotai 
vértanú s igazság-bajnok halálhörgése nem hallik, holtak 
nem jőnek ki sírj okból, s tüzes nyelvek sem szállnak le az 
egekből. 

Mi maradt már azon kül jelek s csudaesemények helyett 
az Istennel való szövetség biztos zálogául az emberiség ke-
zében ? 

Két hagyományos emlékdarab Idvezitőnktől — az egysze-
rűség és szeretet jelvényei a keresztségben és uri vacsorában. 

Szent vallásunknak két gyűrűje, melyeket hitünk ujjain 
mint szövetségünk ereklyéit, viselünk. 

Nem vesztettek ezek eredeti beesőkből, sőt az élet vi-
harai megedzették öröktartó erővel mindeniket. 

Az égről napot, holdat, csillagokat; a földről fát, füvet, 
tüzet, vizet, erezet és állatokat lemorzsolhatnak, kiemészthet-
nek az idők vasfogai; de e két kincset a kereszténység ujjai-
ról le nem facsarhatja semmmi erőszak, üldözés, ámitás, s 
még a halál félelme sem. 
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Azon dobogó szívvel küldi az édes anya ma is gyer-
mekét a keresztvíz alá, milyennel Mária kiséré Jézusát a 
Jordán partjához keresztelő Jánoshoz. 

Azon töredelmes ihlettséggel lépik ma is minden igaz 
keresztény az urvacsorai asztal mellé, milyennel valának az 
apostolok ama béthániai asztal körül; s azon hő ragaszko-
dással nyújtja ma is jobbját a kenyér és pohár elvételére, 
milyennel tevék azt a hív tanítványok, midőn kedves mes-
terek, szeretett tanitójok s barátjuk elzokogá hozzájok 
véghagyományos búcsúszavait: V a l a h á n y s z o r e z t e s z i -
t e k é s i s z s z á t o k . m i n d e n k o r a z é n e m l é k e z e t e m -
r e t e g y é t e k . 

Ily érzéssel s hitragaszkodással jöttünk mi is most ez 
áldozat helyére, s azon ihlettséggel járulunk az emlék-asz-
talhoz, milyennel atyáink is gyakorlák századokon át. Hívei 
vagyunk a szentegyháznak, hivatalosai e szent vendégségnek, 
a testvéri szeretet lelke által vezéreltetve buzgólkodunk e 
szent gyakorlati! áldozatot innepünk méltó megszentelésére 
véghezvinni. 

Isten megáldó szent-lelke szálljon azért gyülekezetünk-
re , mint hajdan az apostolokra, mely egyesítsen minket e 
szent asztal mellett értelemben és akaratban, szeretetben 
és reménységben, hogy egy igaz hitünkben egy szivünk és 
lelkünk legyen! Ámen. 

\ 

E l ö t a n a . 

Isten! örök jóságú atyánk, ki magas egeidből dicső-
séged országát, e földi világot igazgatod bölcsen, igazán! — 

Örök szereteted tárgyaivá választottál minket is az em-
beriség kebelében, s az idvezitő kijelentés világával meg-
világosítottad értelmünket, felderítetted hitünk egét, s 
megpecsételted a Jézus életével, halálával vallásunk igaz-
ságát. 
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Legyen, Ur Isten, a te jó lelkednek ősereje mibennünk, 
hogy nálunk megmaradjon az értelem józan világa. Megtart-
hassuk hitünk tisztaságát, s védje meg anyaszentegyházunkat 
szeretett vallásunk igazsága. 

Illesd ez áldozat asztalát megszentelő kegyelmeddel, szi-
veinket bűnbocsátó irgalmaddal, — töltsd be keblünket igaz 
reménynyel atyai gondviselésed s megáldó szereteted felől. 
Ámen. 

Z á r i n i a . 

Idvezült lelkünk, mert igaz hitünk áldozatját mutathat-
tuk fel előtted mennybéli Atyánk , szent Isten! Valahány-
szor ezt tehetjük, mindannyiszor új erőt veszünk terheink 
hordozására, reményeink felújítására, s a hit és szeretet győ-
zelmére ! — Sokszor újítsd meg, szent Isten, ez erőnket, hogy 
az teremjen bennünk áldásos gyümölcsöket, buzgóságban, bé-
ketűrésben, állhatatosságban, jó- és balsorsunkban. Bevégzett 
áldozatunk emléke legyen őrangyal erkölcsi épségünk felett, 
Ámen. 

Grytiiigyösi Is tván. 
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FÜGGELÉK. 

Szenl-Ábrahámi Mihály. 
A ki Erdély politikai és egyházi történeteit az elválástól 
máig figyelemmel átgondolja, egymástól merőben különböző 
három korszakra fog ráismerni, melyek közül az elsőt — a 
nemzeti fejedelmek alat t i t , melynek zárkövét az 1711 -ki 
szathmári békekötés képezi — a politikai és vallási szabad 
fejlődés és alkotmányos nemzeti élet, a másodikat — amat-
tól 1791-ig — ezen két nagy érdek korlátozására irányzott 
átalános visszahatás, az utolsót viszont az alkotmányos újjá-
születés s nemzeti erősbülés otykor emelkedő, olykor ismét 
visszahanyatló korszakának nevezhetni. 

Azon férfi, kinek emléke fölelevenitésére e sorok irvák, 
ama közbenső korszakban élt, mely időrendileg az újabb kor 
egyik századát teszi, de valóságban sokkal inkább számitható 
a szabadság- és világossággyíilölő középkorhoz. Az alkotmány, 
kivált a mi kis hazánkban — részint mert számunk, egy csak 
némileg is külön és önálló létű alkotmányos állani alkotására 
kevés va l a , részint mert a sok ellentétes érdek szerfelett 
megoszlatott — szinte egy századig kérdésbe volt véve, sőt 
nyilván kétség alá vonva, országgyűlések ritkán s akkor is 
idegen kormányzók befolyása alatt tar ta t tak, személy- véle-
mény- és szólásszabadság fel volt függesztve, a politikai és 
vallásos élet arasznyi térre szoritva, s e kis tér is vissza-
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toriások, felekezetiség, s egymás fölébe emelkedés mérgével 
megvesztegetve, az alkotmányunkkal egykorú nemzeti honvé-
delmi rendszer megsztintettetvén, állandó hadsergek lőnek be-
hozva, a mi az uralkodókat a törvény korlátainak alkalmat-
lanságaitól való maguk fölmentése gondolatára birta s a ka-
tonai uralom eszméjét az alkotmány szerinti polgári igazgatás 
fölébe emelte: tudomány és művészet elnémultak, a magyar 
irodalom tetszhalálban, a szellem érdekei tekintetbe vétlenül 
maradtak, képviselői pártfogás és kitüntetés helyett figyel-
metlenségben, sőt nem egyszer üldöztetésben részesültek. 

Nem tagadhatni , hogy e szomorú közviszonyok mellett 
is mutatott fel hazánk lángelméket, fiai közt volt sok nagy 
lélekerejii s munkás férfi — mert az isteni Gondviselés a 
népeket vezetők nélkül soha sem hagyja, — de a kor irá-
nya, a közhatalomnak az alkotmány ellenében vett állása, 
valamint az eszélyesség is azt hozták magúkkal , hogy sem 
ők képességeiket s tetterejöket nem használhatták azon nyílt-
sággal s igazságában bizó önbátorsággal, mely a szellemi erők 
hatását biztosítja, sőt fokozván-fokozza, sem a rájok hallgató 
nemzet őket a méltánylás lelkesítő küljeleiben nem részesít-
hette. A mint maga a hon és nemzet életfája csak saját belső 
életerejének gyökereiről táplálkozott: ugy a hazafiak is egye-
dül magukban s övéik néma rokonszenvében keresték és ta-
lálták nemes tetteik ösztönét ugy, mint jutalmát. 

Azon sors, hogy kevesektől ismerve, kevesekre s azokra 
is úgyszólván csak egy egész élet példájával hatva éljenek, 
övéiken kivül senkitől meg nem siratva, meg nem emlegetve 
haljanak el — egy osztály, egy felekezet jelesbjeinek sem ju-
tott oly bő mértékben, mint az unitáriusoknak. Őket olykor 
életökben sem ismerték, olykor félreismerték: életökkel be-
végződött jót- te vésők s szellemi hatásuk, koporsójukkal em-
iékök is sirba záródott, nyomtatott művek és életrajz, már-
vány és vászon kevésnek örökítette nevét. Ama kép is e 
könyv elején, egy hű tanítványnak tollrajzáról készült, mely-
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nek legfőbb becsét kétségkívül a kegyelet varázsa kölcsönzi. 
Valóban ama kor az egyetlen-egy legtökéletesebb Valóságot, 
a megoszolliatatlan Istenséget tanitó vallás híveitől még ama 
keserű dicsőséget is megvonta, hogy a reformatio más baj-
nokainak martyrkoszornira igényt tarthassanak. 

Sőt egyébként is mostoha volt hozzájok e század: pap-
jaik, tanáraik nem egyszer gyanúsítva, lenézve, gyakran má-
sok felett üldözve voltak, politikai hivatalokban legképzettebb 
egyéneik is évtizedeken át nem vehettek részt, vallási egyen-
jogosultságuk megtagadtatott, iskoláik, egyházaik elzárva vol-
tak, nyomdájok elvétetett, tudósaiknak irodalmi munkássága 
tan- ének- és imakönyvek, olykor önvédelmi művek Írásában 
határozódott, főuraik, pártfogóik számát politikai és anyagi 
előnyök megapasztották, szóval: lételök alapja, eklézsiáik és 
iskoláik, főbiztosítékuk az összetartás és erkölcsi e rő , vala-
mint zsinati és főtanácsi autonom intézményeik voltak; in-
nen nyerte nem a gyarapodás — erről nem volt szó, — de 
a fenmaradás szellemi eszközeit elárvult egyházok. 

íme a liaza közsorsánál is mennyivel volt szomoritóbb 
az unitáriusok állása a XVIII. század kezdetén, sőt egészen 
annak utolsó tizedeig Erdélyben, — azon szabad országban, 
melynek alkotmánya alatt másfél századig részesült vala a 
lelkiismeret szabadsága, a politikai és vallási egyenjogúság 
jótéteményeiben, sőt a mely egykor menhelyet nyújtott a 
hit dolgaiban való szabad vizsgálódás külföldi: olasz, lengyel 
és német bajnokainak, üldözöttéinek is! 

Szavaim nem hazánk intézményei, sem testvéreink, ha-
nem maga a kor iránya ellen emelt vádak,, sőt nem is vá-
dak, csak létezett, de — hála Istennek! hatásukat rég el-
vesztett tények constatirozása. Nemzetünknek a mi baja 
egymással volt, könnyen igazitandá, ha más érdekek viszál-
kodást költőleg közbe nem vegyültek s a népek közötti 
egyesség és szeretet elleneinek éppen az nem tetszék vala, 
hogy köztünk az olykor testvérek között is létező, de egy 
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kis jóakarat és békülékenységi hajlam mellett könnyen jó-
vá tehető czivakodások mind inkább elmérgesüljenek, állan-
dókká legyenek. A bajok fészke a haza közsülyedése volt, 
mindenkit talált a fenyitő veszsző; hogy annak csipősb vége 
olykor ránk ért, annak a mi testvéreink nem okai. Nekünk 
hát nincs ellenök szemrehányásunk, mi csak szeretni tud-
juk őket. 

Nem volt-e természetes: hogy a számra alig 50,000-et 
tevő unitáriusok ama század borús viszonyai közt , még in-
kább mint mások, csigaként saját hajlékaikba, magánköreik-
be visszavonultan, úgyszólván bizonyos bölcsészeti cynismus 
leplébe burkolva éltek, jeleseik csöndben s hirnév után nem 
kapkodva munkálkodtak, iskoláik és ekklézsiáik ügyét mint sze-
mök világát védték és ápolták?! Nem volt-e természetes, ha 
a nép Írástudói és nagyjai az egyház életét inkább az ön-
erő és vallásos buzgóság belterjes — intensiv — kifejtésére 
és hatására fektették, s úgyszólván az egész felekezet jelsza-
vává a „b e n e q u i 1 a t u i t , b e n e v i x i t " — elvét tették, 
megelégedvén azzal, ha mint törvényes hitfelekezetnek létez-
hetési joguk el lön ismerve?! Nem természetes-e végre, hogy 
legkitűnőbb embereikről is csak igen keveset tud az iro-
dalom ? 

Azonban — ismétlem — e sors kevés kivétellel közös 
volt a hon más jeleseivel is. A nemzeti irodalom azon élet-
erős hajtásait, sőt nemes gyümölcstermő oltoványit, melyeket 
a XVI és XVII század alkotmányos szabad lége a nemzeti 
élet termőföldében meggyökereztetett vala, a XVIII század 
fagya és ellenséges szelei csaknem kiszáradással fenyegették. 
Törvényeink többé nem magyarul hozattak, a kormányzás 
és közoktatás latin nyelven folyt, a bibliafordítás nem lön 
tökélyesitve, Balassa, Tinódi, Rimái, I r iny i Miklós dalai el-
némultak, azon eleven és gazdag vallási irodalom, melynek 
a XVI század utolsó felében egyfelől a sok oldalú Hontérus 
János, az éles vitázó eszű Melius Péter, Károlyi Gáspár, 
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másfelől Dávid Ferencz, Sommer János , Heltai Gáspár és 
Enyedi György voltak alapitói, immár csak emlékezetben élt 
s hatása egészen megszűnt, — egyedül krónika-iróink: Ne-
mes János, Cserei, Bethlen Miklós és János, Halmágyi és má-
sok müveiben látjuk a hazai köztörténelem gondos feljegy-
zése által a régi munkásság folytatását. 

Én mind ezt természetesnek s a múltban egészen in-
dokoltnak találom; de innen koránt sem azt a tanulságot 
vonom, hogy a hallgatás, az önelszigetelés elvét jövendőben 
is sinormértéknek • tekintsük, sem hogy oda hassunk, hogy e 
nem ismertetés, e szenvedőleges magatartás tovább is tartson. 
A ki korunk irodalmi irányát ismeri, lehetlen át nem látnia, 
mekkora súlyt helyheztet a közvélemény a nemzeti értelmi-
ségre, abban mily erős kezességét látja jövendőnknek; mily 
becsületben vannak azok, kik az irodalmat jeles művekkel 
gazdagitják; s á mig a nemzet a jelent használólag a tudo-
mány és nemzeti mivclődés előmozditásán bámulatos erőfe-
szitéssel küzd: addig a múltnak romjai s homálya közül mily 
liáladatos hűséggel igyekszik megmenteni fajunk jeleseit, a 
magyar szellem jobb-jobb alkotásait, á t a l á b a n m i n d a z t , 
a m i ö r ö k i t n i v a l ó ! It t van származása életrajzi, enky-
klopaediai, időszaki számos vállalatainknak, innen a sok régi 
kézirat felfödözése s kiadása, i n n e n — hogy ugy szóljak — 
a n e m z e t n a g y h a l o t t j a i n a k s i r j o k b ó l f e l k ö l -
t é s e . Valóban lélekemelő jelenet! Ez a jelenkor elégtétel-
adása a multakért, kárpótlás az egykori kényszeritett mu-
lasztásokért, a mai nemzedék hálaadója azon érdemek irá-
nyában , melyeket a nyomatás ama századai alatt bátor 
eldődeink a haza és intézményei megtartása által szereztek. 
Irodalmunk ezzel annak adja jelét, hogy érdemes azon szabad-
ságra,melyet a letűnt korszak koszorutlan bajnokainak mar-
tyr-küzdelmei árán kivívott, méltó azon irányadó szerepre, 
melyet a közvélemény önkényt nyújtott neki, megilleti azon köz-
becsülés, melylyel képviselői iránt a haza és nemzet viseltetik. 
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S mi nem vállalnók-e el jeleseink irányában e nemes 
és köztar tozás minket illető részét?! Távol legyen. A mint 
fontos okok eddig a hallgatva-tevést ajánlották, szintoly fon-
tosak most a közéletben és irodalmi téren való nyilvános 
cselekvésre, erélyes munkálkodásra liivnak. A mint a közé-
let mezején alkotmányiul s kitartó közös munkásságunk díja 
egykor hazánk megszilárduló polgári szabadsága lesz, ugy az 
irodalmi téren való egyesitett akaratú fáradozásainkból két-
ségen kivül nemzetünk jó hírneve, belső ereje s tekintete 
következik: e kettős munkássági kötelezettség iránt rokon-
szenvünket erőnk mértéke szerint nyilván s tettekben mu-
tatni meg, kétszeres kötelességünk. Napjainkban senki, an-
nyival kevésbbé vonhatja ki magát tekintetbe vételt igénylő 
testület azon erkölcsi solidaritásból, melyben azonegy ha-
zának népei, jogok és kötelességek, munka és javalom, di-
csőség és erkölcsi kár tekintetében egymás és a haza irá-
nyában állanak. 

E czikk — mely Isten segítségével egy cyklusnak lesz 
kezdete — író e kötelezettség - érzetének kiván kifejezést 
adni . . . . . 

Azon kornak, melyben ez életrajz tárgya élt, napjaink-
kal való párhuzamos ismertetését elő kellett bocsátnom, hogy 
magamnak a munkát, olvasóimnak azon kor viszonyaiba való 
maga belegondolását könnyebbé tegyem. Azt hiszem, igy né^ 
mely körülményt elég lesz csak érintenem, vagy éppen mel-
lőzhetek is, némely tényeket nem kell hosszasan indokolnom, 
vagy kevesebbé kell megvilágositnom, a szükséges fény- és 
árnyvonások adva levén már az előbocsátott átalános kör-
rajzban. Szent - Ábrahámira nézve — ugy hiszem — min-
denesetre előny az, hogy életét ily nehéz időben és viszo-
nyok között tudta örök emlékűvé, késő századok hálájára 
méltóvá tenni! 
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S z e n t - Á b r a h á m i M i h á l y * ) U z o n i F o s z t ó sze-
rint, kiről alább lesz szó—születe t t 1683. Udvarhelyszéken 
Városfalván; egy alább emlitendő collegiumi „Album"-ban 
lG84-re van téve. S z é k e l y S á n d o r Karácsonfalvára te-
szi születési helyét, de én a Fosztó előadását elfogadhatóbb-

*) Szükségesnek látom röviden megemlíteni, a mit Szent-Ábrahá-
miról eddigelő Íróinknál följegyezve találtam. 

Bod P é t e r , egyik kortársa, Szent-Ábrahámi halála után 
alig 9 évvel ezt irta róla: „Sz. Ábrah. 171 fi. Kolozsvártt a 
törvénytudomány tanára volt, s halálaig sokféle tudományokat 
tanított; volt az eklézsiában pap s 1737 óta Superintendens; 
adott ki ily czimü könyörgéses könyvet: S o k f é l e szüksé-
g e i n k h e z a l k a l m a z t a t o t t könyörgések sat," (Magyar 
A t h e n a s sat. 1766. 8-dr. 259—260 11. Ugyan ő: H i s t ó r i a 
Uni ta r io rum in Transsilvania sat. Lusduni Batavor. A. 
MDCCLXXVI. 8-dr. 187 1.) Ezek közül azon állítást, mintha 
Szent-Ábrahámi törvénytudomány tanára lett volna, meg kell iga-
zitnom, ez időben az unitáriusoknak nem levén törvénytudo-
mányi tanszékök. 

H o r á n y i, szintúgy egykorú iró , ez után ismét 9 évvel, 
egyszerűen átvette a Bod P. előadását (Memória Hunga-
r o r u m sat. — Posonii 1777. 8-dr. III. kötet. 355. 1.). 

B e n k ő , a mindenre kiterjedő figyelmű történetbuvár, ezt 
hagyta róla emlékezetben: „Szent-Ábrah. az unitáriusok 16-ik 
püspöke, a tudományok minden nemeiben kimivelt férfi, a ko-
lozsvári iskolában 1716. tanár, 1737 óta Superint., kinek kéz-
i r a t b e 1 i T he ol o gi á j á val élnek az unitáriusok iskolái; váloga-
tott könyörgéseket is adott ki magyar nyelven, —" czime fennebb 
adva van. (Transs i lvania sat. Claudiopoli 1833. 8-dr. 2551.). 

H a r i e r , Z w i t t i n g e r , S e i w e r t , s a ki a Seiwert 
hátrahagyott életrajzi adatait a S i e b e n b ü r g i s h e Q u a r t al-
s c h r i f t V. VI. VII. köteteiben 1797. 1798. 1801. kiadta, 
B u d a i F e r e n c z , az 1831 megkezdett s újabb időben foly-
tatott K ö z h a s z n ú I s m e r e t e k T á r a , a M a g y a r l r o d a -
l o m t ö r t é n e t s több rokon czélu vállalatok életrajzai közt 
emlékezet sincs róla, 

Aranyos-Bákosi Székely Sándor (Uni tá r ia Val lás 
T ö r t é n e t e i Erdélyben,Kolozsvártt 1839.8-dr. 170—171.11.) 
Uzoni Fosztó István, egykorú unitárius egyházi történetíró, kéz-
iratban levő jeles művéből az előbbieknél többet közölt, me-
lyet azonban előadni nem látom szükségesnek, részint mivel 
azon forrást én is használom, részint mivel Szent-Ábrahámi 
számos kéziratban levő müvét, ugy szintén a zs ina t i és fő-
tanács i közjegyzőkönyveket használván, ugyanazon adatokat 
én sokban bővítve, sokban kiegészítve terjedelmesebben és 
egészen hiteles alakban adhatom. 

* 
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nak tar tom mint egykorúét, és mint a kinek adatai alapos-
ságáról nyomozódásaim alatt volt alkalmam meggyőződni. 
Nagy a ty ja ugy, mint atyja, pap volt, amaz 1641. az ádámosi, 
ez 1682. jun. 21. a tordai zsinaton lön felszentelve. Nagyatyja 
Erasmus János görög Testamentumába, melyet Wagner Bálint 
Brassóban 4-drét alakban kiadott, egy — Uzoni Fosztó által birt 
példányba nevét gyönyörű Írással igy jegyzette be: „Emptum 
est hoc Testamentum den. 86. Anno 1632. in possessione Musna 
a Stephano Barovio; proprium me tenet — E n E g o q u i v o c o r 
G r e g o r i u s S z e n t A b r a m i " . Atyja, midőn felszentelték, a 
zsinati közjegyzőkönyvbe igy ir ta be nevét tulajdon kezével: 
„ G e o r g i u s S z e n t A b r a h a m i m. pr ." Megjegyzendő, 
hogy e korban mély önhangzók ékezése nem volt szokásban. 
Papságát Városfalván kezdette s folytatta 1687-ig. Van egy 
nevezetes könyörgése fenmaradva ez évről, midőn a németek 
legelőbb bejöttek Erdélybe: elmondta novemb. 21. Város-
falván. Az 1711. januar 11. ta r to t t Főtanács Homoród-Szent-
Mártonba rendel te ; 1711. junius 15. Nagy-Ajtán tar tot t zsi-
naton fej érmegyei esperestté (azon időben s e n i o r r á ) lőn 
téve, már akkor ahéviziekklézsiában levén pap ; a jun. 23. 
Dézsfalván tar to t t zsinat jegyzőkönyvében ez iratik róla: „ E z e n 
z s i n a t o n p r é d i k á l l o t t f e j é r m e g y e i s e n i o r t i s z t , 
t u d ó s S z e n t A b r a h a m i G y ö r g y u r a m . " A tudós férfi 
1720 . történt halálát éppen fia Szent-Ábrahámi Mihály jegy-
zette fel az általa irt s alább említendő közjegyzőkönyv vé-
gén. (Generale Protocollum Annor. 1 6 2 6 — 1 7 3 7 ívrét, kéz-
irat, — lásd az utósó lapokat.) Uzoni Fosztó s utána Szé-
kely Sándor is, mostani. nemzetségi és keresztneve közé oda 
teszi még a L o m b á r g h vagy L o m b á r d előnevet, s ezzel 

Még csak azt jegyzem meg, hogy én e jeles férfi életrajzát 
a mult évben az E g y e t e m e s M a g y a r E n c y c l o p o e d i a 
A— betűjéhez szánt pótlék kötet számára még 1860. kidol-
goztam volt; megjelenik-e s mikor? nem tudom. Minthogy pe-
dig azóta számos új adatokat gyűjtöttem, ama dolgozatomat 
e szerint kívánom módositatni. 
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a jeles férfinak ily nevü ősrégi székely nemes nemzetségből 
származását akarja megjelölni; azonban mivel az általam idé-
zett három nemzedéken át maguk, a kiket a dolog legközelebbről 
illetett, ezt soha nem használták, de másfelől mivel Fosztó-
nál sincs emlités arról: melyik nemzedék s mikor cserélte 
fel ama nevet a mostanival? létezett-e s ha igen, hol léte-
zett az ő idejében ily nevü nemzetség? vagy pedig hogy ő látta 
volna Szent-Ábraháminak ily aláirását ? — én e ténymegemli-
tést elégnek tartván, jobbnak láttam nevét számos sajátkezű alá-
irásai nyomán egyszerűen a czikkem elején látható alakban irni. 

Tordán tanult-e előbb vagy Kolozsvárit, ki nem nyomoz-
hat tam; egy azon collegiumban levő egykorú „ A L B U M " ada-
tai szerint úgynevezett n o v i t i a t u s b a Kolozsvárit 1698-n oct. 
11-n lépett, v e t e r a n i - á b a 1699. febr. 1-n, felsőbb tanuló (stu-
diosus) pedig 1700. lett; végzett 1709—1710-n , oly kitűnően, 
hogy midőn II. Leopold augustus 10. kir. rendeletében Erdély po-
litikai szervezésérc tervet dolgozó országos bizottságot nevezett 
ki, annak Nagy-Szebenben munkálkodása idejére mind a négy 
bévett vallásbeli biztosok papot vivén magukkal, az unitáriusok 
Szent-Ábrahámi Mihályt választották k i , s ő működését febr. 
10. el is kezdette. Ez jó alkalom volt mind tehetségei és 
tevékenysége kitüntetésére, mind pártfogók szerzésére. A bi-
zottság legtekintélyesebb tagja az unitáriusok részéről az erdélyi 
30-dok főfelügyelője, a nagy tudományú és iró s később kormányi 
és államtanácsos Homoród-Szent-Mártoni Biró Sámuel volt, *) 
kinek rokonszenvét annyira megnyerte, hogy annak ajánlatára s 
nagyrészben pénzbeli segedelme mellett az unitáriusok valláskö-
zönsége őt 1712. 29 éves korában közválasztás utján tanárságra 
jelölte ki s bővebb önkiképzés végett külföldi egyetemekre kül-
dötte; honnan 1715. aug. 15. (az idézett „Album szerint 30-án) 
jöt t vissza Kolozsvárra, s egy ideig pártfogójánál állapodván meg, 
171G.febr. 22. a kolozsvári unitarium collegiumban — a János 
Zsigmond korától fogva unitáriusok által birt piacz-sori plé-
*) E jeles férfit más alkalommal ismertetni fogom. . • 



1 6 6 

bánia helyiségében tanárrá (Leqtor) lön kinevezve. Hivatali 
kezdetét egy szomorú katastropha teszi Erdély egyházi tör-
ténetében örökre emlékezetessé. Alig egy hónapi s kilencz 
napi tanitás után Steinville német tábornok az emiitett col-
legiumot, székes-egyházat és tartozmányait az unitáriusoktól, 
mint ősi katholikus tulajdont erőhatalommal el vévén: midőn 
martins 31. és april 1—2. az ifjúság reggeli imája bevég-
zése után régi lakhelyéből kiköltözött, a lélekrázó jelenetnél 
igazgató-tanár (Rector) K o l o z s v á r i P á l , kolozsvári első 
pap P á l f f i Z s i g m o n d volt je len , valamint a két rendes 
tanár is (Lector), a kiknek egyike Szent-Ábrahámi volt." 
Ők voltak — irja Fosztó — a kik maguk is sirván, vigasz-
talták a lassanként kitakarodó és szétoszló ifjúságot s figyel-
meztették , hogy ezentúl a t ó g á t — e volt az unitárius 
felsőbb tanuló iíjuság azon korbeli egyenruhája — a b é k e 
j e l v é n y é t ne viseljék, hanem polgári öltözetben járjanak s 
a fogadott szállásaikhoz közelebb eső templomozásra rendelt 
helyeket szorgalommal látogassák, mig az Isteni Gondviselés 
kegyelméből állapotjokról ismét gondoskodva lesz. Ez ese-
mény alkalmával tilalom következtében az unitáriusok isteni • 
tisztelet tarthatása april 17-ig, iskolai tanitási joguk april 
30-ig volt felfüggesztve. . . . Azonban a Gondviselés nem-
sokára elhozta az ohajtott perczet. 

April utósó napján Szent-Ábrahámi már a városon 
szerteszét levő ifjúsággal tudat ta , hogy a templom helyett 
szolgáló magyar-utczai házat iskolának foglalják el, a hová 
a collegium .volt seniora, a tógás deákok közül Kolozsvárit 
egyedül benmaradott Köpeczi D e r z s i B o l d i z s á r , 9 ta-
nuló gyerekkel beköltözött s a tanitást május 10-ke körül 
Szent-Ábrahámi maga elkezdette. (Fosztó — Kozma, Egyh. 
Tört. Kézirat, ívrét II. köt, 1103. 1131.11.). Az 1718. jun. 
19. Ádámoson tartott zsinaton már mint rendes tanár a papi 
vizsgálatnak elnöke volt, 1720. igazgató-tanár (akkori ma-
gyarsággal S c h o 1 a F ő m e s t e r e) lett, 172 2. a jun. 2 2-ki szent-
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mártoni zsinaton a papi jelöltek védője (Defensor), 1723. a 
jun. 20-ki zsinaton ismét a papi vizsgálat elnöke, az 1724. 
mart. 23. megholt Almási G. Mihály püspök felett világi 
beszédet tartott (orált) s ápril 7. a Kolozsváratt volt egy-
házi főtanácson közjegyzővé (Generális Nótárius) helyettesit-
tetvén, később a jun. 17. árkosi zsinaton közakarattal meg 
is választatott, még pedig ugy, hogy ez alkalommal egyházi 
törvényként (Canon) lön kimondva az, h o g y e z e n t ú l p ü s -
p ö k n e m l é t é b e n a n n a k m e g v á l a s z t á s á i g t e e n -
d ő i t a k ö z j e g y z ő v i g y e . 1727. a jun. 21-ki almási zsi-
naton egyházi beszédet tartott, 1737. jan. 19. volt azon fő-
tanácsi ülés, melyen mint közjegyző utoljára jegyzett, igy Ír-
ván alá s zárván be azt saját kézírásával: „F i n e m i m p o s u i t 
h u i c P r o t o c o l l o M i c h a e l S z e n t A b r a h a m i, G e -
n e r á l i s C o n s i s t o r i i G e n e r á l i s N ó t á r i u s , n e c 
n o n i l l u s t r i s C o l l é g i i U n i t a r i o r . C l a u d i o p o l i -
t a n i R e c t o r , i b i d e m q u e P r o f e s s o r SS. T h e o l o -
g i a e e t P h i l o s o p h i a e (Gener. Protoc. Annor. 1626- — 
1737. 401. 1.) 1737. aug. 24. püspökké lön választva, a 
ki egyszersmind kolozsvári főpap is ; és igy, azonkívül, ho gy 
1724-től 1737-ig közjegyző volt, mint tanár, igazgató, kolozsvári 
főpap és püspök, egyszerre négy hivatalt 20 événát vivén, 1758. 
mart. 31-én történt haláláig egyházi szolgálatban 42 évig mun-
kálkodott, A többször idézett „Album" mart. 3-ra teszi halálát. 

Negyvenkét év, és az emberi tevékenység oly különbö-
ző képességeket igénylő ágaiban való folytonos munkálkodás ! 
Valóban tiszteletet parancsoló sora az éveknek, kivált ha 
elgondoljuk, hogy azok a lelkiismeretes hivataloskodás és 
tudomány nemes müveivel vannak betöltve. Avagy nem ép-
pen lényegökben különböznek-e egymástól ezen hivatalok ? 
Nem lehet-e valaki derék jegyző és gyönge iskola-igazgató, 
eléggé tudós ember, de szerfelett rosz modorú tanitó, ügyes 
tanár s termékeny iró, de unalmas pap, szeretetre méltó a 
magán társalgásban, de kiállhatlan a közszolgálatban ? Nem 
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nehéz-e ugyanazon időben egy egész felekezet főtanodája 
eleven vérű ifjúságát vezetni s egyszersmind azon felekezet 
egyházi közügyeit intézni? Nem a legkitűnőbb tehetségek 
szerencsés egyesülését bizonyitja-e az, ha valaki egy kormány-
zó hatóságnak jegyzője, és igen sokszor annak, a mit föl-
jegyez, indítványozója is, sőt ugyanakkor egyszersmind tanár, 
a ki tanit és kézikönyveket i r ; pap, a ki naponként templomot 
jár, s éven át keresztel és temet, ima- és prédikácziós könyve-
ket ir; püspök, a ki igazgat és symbolicus könyveket dolgozik?! 

Szent-Ábrahámit éppen e különbféle munkássághoz mért 
különbféle képességekbeli bőség sőt teljesség, egyfelől a ta-
nári, irói és szónoki, másfelől az administrativ, teremtő és 
szervező talentum különös vegyülete teszi feltűnővé, úgyszól-
ván bámulat tárgyává, mihez még a természettől nyert te-
kintélyes alakja s a társasági életben való megnyerő modo-
ra is járult. Sok ajándék a jó Istentől, nagy sükerei a magát 
ennyire tökéletesitő szellemnek s önigyekezetnek. 

Első munkaköre — a mint érintém — t a n á r i , i r ó i s p a p i 
h i v a t a l a á l t a l v o l t k i s z a b v a ; nem, ő maga szabott ki 
mindhárom pályakörének oly határokat, melyeket utána még 
senki be nem töltött. Már deák korában D e r z s i nevű tanuló-
társával az unitárius vallás főbb hitezikkelyeit — a Három-
ság tanán kivül r— kidolgozta e czim a la t t : „A m i c a D i-
s p u t a t i o d e p r a e c i p u i s ( e x c e p t o articulo Trinitatis) Uni -
t a r i a e R e l i g i o n j s f u n d a m e n t is i n t e r J o n a t h a -
n e m et D a v i d e m (egyik az ő, a másik barátja ál-ne-
ve) etc. h a b i t a in I l l u s t r i U n i t á r . C o l l e g i o C l a u d i o -
p o l i t a n o " mi nyomtatva is megjelent. Mint bölcsészet s ro-
kon tárgyak tanára, valamennyi általa tanitott tárgyról tan-
könyvet irt, melyek csaknem átalánosan használt kézikönyvek 
lőnek; ilyenek voltak: I n s t i t u t i o H i s t o r i c a j u x t a Geo r -
gi i H o r n i i I n t r o c l u c t i o n e m in H i s t o r . Un i v e r s a l e m, 
1716. E x e r c i t a t i o c i r c a C h r o n o l o g i a m seu C h r o n o -
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g r a p h i a m s y n t h e t i c e d e d u c t a . I i i s t i t u t i o A r i t h m e t i -
cs a. E x p l i c a t i o L o g i c e s , 1727. G e o g r a p h i a . Ide soro-
zom egy rokon tárgyú ily czimü értekezését is : D e c i s i o 
D i s p u t a t i o n i s d e s t e l l a p o l a r i , h a b i t a i n t e r R e c t o -
r e s T h o r o c z k a i n u m G e o r g i u m C s u k o r e t T l i . S z e n t -
g y ö r g y e n s e m J o h a n n e m Z i l a h i 1735. Mint vallás 
tanárának szintúgy közkézen forgott s többnyire tankönyvül 
felvett müvei ezek : S y s t e m a U n i v e r s a e T h e o 1 o-
g i a e C h r i s t i a n ae , mely 1787 kinyomtattatván, az uni-
táriusok fő symbolicus könyvét képezi.*) E r r e következtek: 
N o t a e i n S y s t e m a p r a e m i s s u m . S y n o p s i s T h e o -
l o g i a e C h r i s t i a n a e. N o t a e i n C o n f e s s i o n e m 
F i d c i C h r i s t i a n a e s e c u n d u m U n i t a r i o s. (Ez 
azon H i t v a l l á s — Confessio — melyet 1719. [Almási 
püspök II. Leopold fejedelemnek beadott.) E x p l i c a t i o 
C a t e c h e s e o s 1 a t i n a e U n i t a r i o r u m . A p h o r i s-
m i , s e u b r e v i s Co n f e s s i o U n i t a r i o r u m d e i i s 
r e b u s , i n q u i b u s d i s c r e p a n t a b A d v e r s a r i i s. 
I n s t i t u t i o E t h i c a j u x t a A d a m i R e c h e n b e r -
g i i L i n e a m e n t a P h i l o s o p h i a e c i v i l i s 1716. S y -

*) Midőn ennek az unitárius vallásközönség által: „ S u m m a Uni-
v e r s a e T h e o l o g i a e C h r i s t i a n a e s e c u n d u m U n i t a -
r i o s " czim és közhitelesség alatt kinyomtathatása végett a 
főtanács a királyi főkormányszék utján II, József császárhoz 
1784. folyamodott, gróf Pálffi Károly canczellár által ezen 
legfelsőbb helyeslést kifejező kir. leiratban adta meg rá az 
engedélyt: ——— udvari 3469—1785 főkorm, sz. Az e r d é -

5196 
1 yi k i r . f ő k o r m á n y s z é k n e k ! Kegyelmetek, erdélyi kir. 
főkormányszék által 1784. nov. 23-ról költ tudósitása mellett 
felterjesztett ezen czimü kézirat: S um m a Uni v e r s a e T h e o-
l o g i a e C h r i s t i a n a e s e c u n d u m U n i t a r i o s — Kegyel-
meteknek, Erdély kir. főkormányszékének azon értesítéssel 
(Erinneruug) küldetik vissza, hogy annak kinyomtatását an-
nál inkább megengedje, mivel az a mellett, hogy azon vallás 
Erdélyben be van véve, a rajta átvonuló szerénységért vallást 
tárgyazó más munkáknak is mintául szolgálhat." Bécs, apr. 
13. 1?85. gr. P á l f f i K á r o l y m. pr. Ő cs. apóst, kir, felsé-
ge parancsára S c u 11 e t y F e r d i n á n d m. pr. 
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s t e r n a E t h i c a e 1718. Továbbá ide tartoznak a követ-
kező egyház-történeti müvei: H i s t ó r i a e c c l e s i a s t i c 
c a. N o t a e a d H i s t ó r i á m e c c l e s i a s t i c a m S e c u-
lo XVI. (1730-tól 1748-ig tanitás közben toll alá mondva.) 
A n n o t a t i o n e s q u a e d a m de expulsione Polonorum, 
R e v e l a t i o s u c c i n c t a d e U n i t a r i o r u m p r a e -
c i p u e h u n g a r o r . i n u r b e C l a u d i o p o l i e x i -
s t e n t i u m o r i g i n e 1726. D e S e r v e t o f a m o s o Ge-
n e v a e c o m b u s t o sat. Kisebb értekezései szintúgy nagy 
számmal vannak, ilyenek: Responsio cuidam Professori Lu~ 
therano, data ad quaestionem ab eo motam: A n d e n t u r 
v i s i b i l i s E c c l e s i a e n o t a e , q u a e i n s t a r p r o -
p r i e t a t i s q u a r t i m o d i v e r i t a t e m E c c l e s i a e 
n o t i f i c e n t ? 1751. R e f l e x i o n e s in I n t e r p r e t e s 
p r i m i c a p i t i s J o a n n i s E v a n g e l i s t a e 1754. Ki-
sebb értekezései közül három magyar nyelven van szerkeszt-
ve u. m : A K r i s z t u s h a l á l á n a k e r e j é r ő l v a l ó 
e l m é l k e d é s . A z „I s t e n i" n e v e z e t r ő 1. S z e n t 
J á n o s E v a n g é l i u m a és l e v e l e i n e k a z o n h e -
l y e i , m e l y e k a z A t y a I s t e n n e k a F i u f e l e t t 
v a l ó s á g á t b i z o n y - i t j á k Mint papnak következő 
munkáit emlitem meg: I cl e a e C o n c i o n u m czimü egy-
házi latin beszédgyüjtemény. H a l o t t t i b e s z é d e k szint-
úgy nagy számmal; R h e n e r S z ő c s B o r b á r a , B e k 
I s t v á n n é felett tartott halotti beszédben ő maga hét 
ilyenről emlékezik. Azon kedélyes modor, melyben ezeket a 
szónok felemliti, megérdemli a közlést. „Az oratornak — 
mondja a többek közt — a sok szomorú temetések tenta-
levét ugy elfogyaszták, hogy alig talál már ú j punctumot is 
hol a lábát Archimedessel megvethesse. 1.) A h a l á l n a k 
m i n d b i z o n y o s v o l t á n a k , m i n d b i z o n y o s b i -
z o n y t a l a n s á g á n a k e l b e s z é l é s é b ő l k i f o g y o t t . 
2.) A h a l á l c a u s á j á t p r o c u r á l t a . 3.) P r o c e s-
s u s á t e l d i s p u t á l t a . 4.) N y i l m ó d j á r a s e b e s e n 
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r e p ü l ő s e r g é v e l m e g v a g d a l k o z o t t . 5.) Az o r -
v o s D o c t o r o k a t t e m e t é s i p o m p á t ó l e l t i l t o t -
t a . 6.) P e s t i s e s i d ő b e n p e s t i s e l l e n v a l ó t i t -
k o s o r v o s s á g á t s o k a k k a l k ö z l ő t t e . 7.) Söt 1716. 
mart. 18 ezen helyben h a l á l e l l e n c s a l h a t a t l a n 
o r v o s s á g o t p r a e s c r i b á 11." A mint Fosztó — Koz-
ma irja, ezek mind mégannyi halotti beszéd tárgyai voltak. 
Ide sorozandók: U g y a n a z o n S z ő ' c s I s t v á n n é v é g -
r e n d e l e t e é s j a v a i n a k f e l o s z t á s a , továbbá: A z 
e m b e r m i n t a t e r m é s z e t i , m e c h a n i c a i é s b ö l -
c s é s z e t i t u d o m á n y o k 1 e g s z ö v e v é n y é s b i k p r o-
b 1 e m á j a, elmondotta Kááli K u n L á s z l ó felett 1733. febr. 
8. Kinyomtattatott Kolozsvárit ugyanazon évben, E két utolsó 
Fosztó — Kozmánál latinul van emlitve, én fordítva adom ; 
de mivel a beszédeket nem ismerem, természetes, hogy fordítá-
som hűségéről jót nem állok . . . Egyházi müvei közül nevezetesek 
még a következők: D ö g h a l á l i d e j é r e a l k a l m a z t a -
t o t t i m á d s á g o k , kinyomt. Bodrogi András költségén 
Kolozsvárit 1742. 12-dr. S o k f é l e s z ü k s é g e i n k h e z 
a l k a l m a z t a t o t t k ö n y ö r g é s e k , m e 1 y e k k e 1 mi n-
d e n r e n d ű e m b e r n a p o n k é n t , m i n t a z i d ő k é s 
á l l a p o t o k v á l t o z n a k , m i n d e n b o t r á n k o z á s 
n é l k ü l g y a k o r o l h a t j a m a g á t az i m á d k o z á s b a n . 
Kinyomtattatottlegelsőbben Kolozsvárt 1746. 12-dr. I s t e n i , 
d i c s é r e t e k , i m á d s á g o s é s v i g a s z t a l ó É n e k e k . 
1749.(Összevetendő az 1696-ki kiadással). Továbbá: S z e n t 
D á v i d z s o l t á r a i k ö z ü l k i j e l ö l t e a z o k a t , m e l y e-
k e t á t k o z ó d ó t a r t a l m u k m i a t t k e r e s z t é n y n e k 
é n e k e l n i n e m l e h e t , s helyettök főtanácsi végzés 
nyomán mások éneklését rendelte. A H a l o t t i é n e k e s 
k ö n y v e t m e g j a v í t o t t a , a latinokat közülök kihagy-
ván. Végre meg kell emiitnem p ü s p ö k i e g y b e h í v ó 
l e v e l e i t , melyek mindenikében egy vagy más egyházi 
kérdést fejtett ki, továbbá z s i n a t i e l n ö k i b e s z é d e i t , 
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végre : „B r e v i s M a n u d u c t i o a d c o n s v e t u m 
p r o c e s s u m F o r i e c c l e s i a s t i c i " czimü egyházi 
törvénykezési müvét, 

íme mekkora mérvű volt Szent-Ábrahámi tudományos 
munkássága kivált az egyházi irodalom terén ! Lelkében —-
ugy látszik — hitfelekezetének eszméje s vallást és sza-
bad vizsgálódást egyiránt érdeklő nemes küldetése egész 
nagyságában élt, Müvei magukban foglalják az unitárismus 
egész körét, tanúi egy nagy tevékenységgel párosult nagyobb 
talentumnak! Hogy oly keveset ismer közülök az irodalom, 
oka szegénységünk, és az, hogy 1716 óta nyomdánk nem 
va la ; mit ha birunk, Szent-Ábrahámi irói neve kérdésen 
kívül az Apáczai Csere, Páriz-Pápai és Bod Péterével egykép-
pen ragyogna. Azonban meg vannak azok jobbadán a kolozsvári 
unitárius főiskola könyvtárában, lemásolvák tanítványai által, 
tanai élnek vallásegyetemünk szivében s merem mondani, 
hogy vallásos életünk erkölcsi alapjait első vallásalapitóink 
után leginkább Szent-Ábrahámi gazdag szelleméből merité s 
meríti mai napig. Hátha jő idő, s áll elő oly háladatos nem-
zedék, mely mindenünnen összegyűjtvén e szellemi kincse-
ket, vagy egy teljes „ K é z i r a t g y ü j t e m é n y " gyanánt 
megőrzi mint drága emlékeket, vagy tán azok legalább egy 
részét átdolgozva, anyanyelvünkön kiadandja! Fosztó-Kozma 
ez egyszerű és mégis sokat jelentő megjegyzést teszi Szent-
Ábraháminak tőle ismert s elősorolt munkái elébe: E s z é -
n e k o l y n a g y e m l é k e i t , m i n t ő , e r d é l y i h i t -
r o k o n a i n k k ö z ü l t á n s e n k i s e m h a g y t a f e n n ! 
(Uzoni Fosztónak Kozma által folyt. Történet. II. kötet 12811.) 

Másik munkássági köre Szent-Ábraháminak 
az, a mely-

ben m i n t t a n o d a i i g a z g a t ó , k ö z j e g y z ő é s p ü s -
p ö k m ű k ö d ö t t ; életének s szellemi erejének hasonfele 
i t t lön elfoglalva, itt termette a legbővebb gyümölcsöt, s 
maga, mint a hegyre állított tűzoszlop lángja , melyet kiolt 
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a vihar, itt fogyott el, mint a tengerszorosak éji lámpája, 
szüntelen másoknak világítván, itt hunyt el. 

Mint iskola-igazgatót közjegyzőkönyveinkben, fentartott 
két tény elegendően jellemzi. 1723. a Kolozsvárit tartott fő-
tanács azon okból, hogy Szent-Ábrahámi a gyűlésben ide-
jén meg nem jelent, a falusi tanítók kinevezése (ordinatio) 
kérdését tárgyalván s a hiányzókat kinevezvén: ez ellen ő 
erős hangon irt óvást jelentett , s azt jegyzőkönyvbe iktat-
tatni is kívánta: „Az iskola az én directiomra van bízva— 
mondja óvásában — én tudom ki mint áll, ki hová s miért 
kirendelni, ki benmaradni való, én tisztem velek bajoskod-
ni, őket megriasztani s oltalmazni is. Azért praesentibus de-
clárálom, hogy a mesteradás én dolgom, kegyelmetek ha ki-
adja nekem: hová kellenek mesterek? én tudom, melyik ek-
klézsiát melyik érdemli. Ezen jussomtól nem is recedálok. 
Most is sokaktól vádoltatom, hogy de jure meo multum ces-
si. In privatis negotiis ezután is kész vagyok, de ez levén 
officii et muneris mihi demandati, successoromnak és az if-
júságnak romlására nem cedálhatok." A végzés a lett, hogy 
azután a mestereket egy 1685-ki canon értelmében az igaz-
gató jelenlétében és kihallgatása után a főtanács nevezte ki. 
(Gener. Protocoll. Annor. 1726—1737 . 305—306 11.) A 
másik az ifjúság közötti vétségek büntetési ügyéből fejlődött 
ki. Az ifjúság ugyan is 1734-n az igazgató Ítéletét a főta-
nács elébe terjesztetni kérvén, ily végzés hozatott: „ACoetus 
a deliquens személyt, mint eddig is, in jus attráhálja, s a de-
lictumok quantitása és qualitása szerént, mint az iskolai tör-
vény hozza magával, meg is bünteti, és ha a delinquens meg 
nem elégedik, in Sedis Facie appellálhatja a főmester (Rector) 
eleibe, ennek pedig authoritása lesz, mint eddig is volt, hogy 
a Coetustól kiszabott poenát qualiíicálhatja, változtathatja, 
mélyen a Coetus tartozik megnyugodni, minthogy hallatlan 
dolog az, hogy az általa dirimált causát a Consistorium elé-
be appellálták volna." (Lásd az idézett Gener. Protocoll. 379 1.), 
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Közjegyzőségét szintugy számos életbe vágó végzés te-
szi emlékezetessé. Alatta lön szabályozva az 1725-ki jun. 
13-ki főtanácsban a tanitás ügye, a tanítóknak a szülők ré-
széről is fizetés rendeltetett, valamint szigorúan meg lön tilt-
va, hogy őket a tanitás elmulasztásával kézi munkára hasz-
nálják. Azon közpénztár, melyből az unitáriusok közigazga-
tási, nevelési és oktatási költségeiket maiglan fedezik, a mely 
tehát a „ v i s v i t a e és r e r u m n e r v u s " — alatta lön kez-
deményezve 1724. a jun. 17-ki árkosi zsinaton; addig ugyanis 
az alamizsna-rendszer volt azon forrás, melyből a koronkénti 
szükségekhez képest a kellő pénzerőt vet ték, t. i. minden 
főtanácson és zsinaton gyűjtés történt a vagyonosabb birto-
kosok és papság, ugy az ekklézsiák részéről a püspök, is-
kolák, templomok, elnyomorodott egyházi szolgák részére, s 
az igy gyűlt segélyösszeg a különböző czélokra a püspök ál-
tal kiosztatott. Ennek helyébe lön felállítva az úgynevezett 
„ C o m m u n i s massa" , melybe azontúl minden alamizsna-pénz 
és kegyes hagyomány befolyván, onnan részint a közszüksé-
gekre, részint kamatozásra kiadódtak. Az ezeket szabályozó 
elvek négy pontba foglalvák. (Generale Protocollum 1 7 2 6 — 
1737. 3 1 6 — 3 1 7 11.). A jun. 16-án Szováton tartott zsina-
ton az iskolai fenyítés módja s a mesterek viselete is sza-

' bályozva lőn, valamint ezen hozatott ama szintoly demokra-
tikus szellemű, mint cátói szigorúságú köz végzés: „A p ü s -
p ö k é s e s p e r e s t e k m i n d e n z s i n a t o n t a r t o z z a n a k 
h i v a t a l u k a t l e t e n n i , m a g u k a t k ö z b í r á l a t a l á 
v e t n i , s t i s z t ö k e t , c s a k m i u t á n a r r a k ö z a -
k a r a t t a l m é l t ó k n a k Í t é l t e t n e k , a z u t á n v e -
h e s s é k i s m é t f e l . " Alatta lön szervezve az 1729-ben 
jan. 15. Kolozsvárit tar tot t főtanácson az akkor úgynevezett 
„S u p r e m u m P o l i t i c o - E c c l e s i a s t í c ü m C o n s i-
s t o r i u m", melynek egyik elnöke a világi főgondnok, má-
sik a püspök, tagjai világi részről a tekintélyesebb birtoko-
sok és értelmiség képviselői, egyházi részről a közjegyző, 
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megválasztott tanárok, esperestek és köri jegyzők, kik taná-
csosoknak hivattak s kezdetben csak 12-n voltak, de ké-
sőbb számuk nevekedett, mig ma éppen nincs meghatározva. 
E főtanácson lőnek legelőbb köri felügyelő gondnokok is 
(Inspector Curator) kinevezve, s hatáskörük öt pontban ál-
lapíttatott meg. Nevezetes végzései továbbá a főtanácsnak ez 
időből: hogy ha az esperest főtanácsra el nem mehet, helyét 
a köri jegyző pótolja, s ha ez sem megy el, az idősb egy-
házi ülnök — hozatott 1730. jan. 14; hogy papja inkami 
vallásunkat más vallások sértegetése nélkül tanítsák, hogy 
az ekklézsia nevében költ beadványok mellé lajstromban mel-
lékeljék : kik egyeztek abba bele ? — hozatott 1732-n jun. 19-n 
tartott főtanácson; hogy a kolozsvári collegium p r é d i k á-
c z i ó s k ö n y v é t , melybe minden papi jelölt egy, maga 
által készített munkát tartozott beadni, a collegiumból ki-
vinni szabad ne legyen, — hozatott 1735. a jan. 15-ki főta-
nácsban. Utoljára megemlitendőnek tartok még egy nagy 
fontosságú végzést. Azon tény, hogy az unitáriusok politikai 
egyenjogosultságát III. Károly felfüggesztette, némely gyenge 
lelkeket megingatván, s innen, részint más vallásra — Ígé-
retek és biztatások következtében — való áttérések, részint 
az egyházi fegyelem meglazulása következvén, az 1730-ki 
junius 14. tartott főtanács a baj gyökeres orvoslásáról im 
ez erőteljes végzést hozta: „Mivel megveszett társaság az, 
holott' függés nincsen, hanem kiki a maga indulatai által 
szabott törvények szerint akar élni, s az elöljárók igazgatá-
sa csak akkor van becsben, ha mindenkinek inye szerint 
kormányoz,—jövendőre nézve a szent Consistorium az atya-
fiak között való ezen ataxiát és engedetlenségeket meggá-
tolni , a minden társaságokban gyakoroltatni szokott rendet 
executioba vétetni rendeli. Valaki tehát ezen egyházi társa-
ság rendjéhez magát nem alkalmaztatja, tanquam putridum 
membrum a corpore societatis ejusque jur ibus , nemcsak 
ekklézsiájából, hanem ekklézsiai szabadságából is kirekeszti, 
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s az olyan atyafiakat, a kik a szent Consistorium végzéseinek 
nem engednek, rendeleteit nem teljesitik, tovább maga tag-
jainak nem ismeri. Nem lehe t , hogy azon egy tagban min-
den tag szem, fiil legyen, kéznek, lábnak is kell lenni, hogy 
a test megmaradhasson, és — a f ő t ő i k e l l f ü g g e n i a 
t a g o k n a k ! " 

Mennyi fontos intézkedés! Mily mélyen vágók a neve-
lés, oktatás, vallás és közerkölcsiség, szóval: egyházunk bei-
életébe, szerves alkotmányába. Nem mondom, hogy mind ez, 
azért, mert jegj^zette, Szent-Ábraháminak tulajdonitandó; de 
azt a jegyzőkönyvből látom, hogy mind ő formulázta: tehát 
ha mind nem szivében és agyvelejében fogamszottak is, — a mi 
tanácskozási joggal biró testületi szerkezetnél nem is lehet — át 
kellett menni lelkén, hogy életök lehessen, hogy a bennök 
rejlő jót megteremhessék. A jegyzők a testületek lelkei, láng-
eszökben azok erkölcsi ereje nyilvánul, koszorúik virágiban 
azok dicsősége s életmagva rejlik. Ezen értelemben az uni-
táriusok főtanácsának és zsinati gyűléseinek lelke ez időben 
Szent-Ábrahámi volt! 

Azonban, mint a nap akkor legnagyszerűbb, midőn a 
déli körhöz ér t : ugy ő is közhasznúsága tetőpontjára püs-
pöki hivatalba lépésével jutott. E helynek való volt ő, s e 
hely igazán neki való! A mint feljebb emiitettem, püspök-
sége 20 évig tartott, melynek szinte minden közcselekvénye 
talentuma fensőségéről, éber, jó tapintatu s munkás hivata-
loskodásáról tesz bizonyságot. De én róla csak némi rajzot 
adok: ily keskeny keretbe ekkora ember alakja, ily áldásos 
élet téteményei bele nem férnek. A ki majd az ő kora egy-
házi történetét megírja, történetírási formákhoz idomitva be-
iktathatja abba az ő közjegyzősége s püspöksége alatti jegyző-
könyvek adatainak legnagyobb részét, azok ama lapokat és 
Szent - Ábrahámi homlokát egyiránt a dicsőség sugaraiban 
fogják ragyogtatni. Csak a legfontosabbakat érintem röviden. 
Az 1738. jun. 19. tartott főtanácsban, mindjárt püspöksége 
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első évében, a részletes zsinatok (partialis) szabályozódtak; 
a szent-gericzei zsinaton a hivatalos Jevélhordozást (cursus) 
illetőleg határoztatott , hogy azt papok és mesterek magok 
vigyék, vagy hatóságuk alatti emberektől küldjék el , hogy 
a papoknak szombaton ekklézsiájokból eltávozni nem szabad, 
az őszi urvacsora-vétel ideje a sz. Mihály-nap előtti legkö-
zelebbi vasárnap legyen; a jun. 18-ki szent-benedeki zsina-
ton: „a felszentelt papoknak a régi , de egy idő óta — ki 
tudja mi okból — szokásból kiment mód szerint, kinevezési 
oklevél (confirmatoria) adassék, az esperestek az ekklézsiák 
javait minden esztendőben vegyék számba, az adósságokat 
hajtsák fel, miről a püspöknek extractust küldjenek, az ifjak 
nagy hajjal a scholába fel ne vétessenek, hanem nyírassák 
meg magokat, — ezt tartsák a functioban levő atyafiak is: 
hajókat, szakállokat, köntösöket tartsák a régi szép usushoz"; az 
174 l . j an . 21. főtanácsban végeztetett, hogy jövendőben a főta-
nács kezdetén az egyház szónoka (os ecclesiae) könyörögjen, 
ha ott nincs, tegye az idősebb esperest; 1742. a j a n . 20-ki fő-
tanácsban: a papok másvallásu nőket ne vehessenek; az 1743-ki 
jun. 2 9-ki zsinaton, annak könyörgéssel megnyitása a zsina-
tokra is kiterjesztetett; az 1744. jun. 14-kizsinaton: a ki az 
egyház különös pártfogója (patrónus) kíván lenni, köteles 9 ka-
longya búzát és zabot adni; az 1748-ki kolozsvári főtanácson, 
a tordai és aranyosszéki esperest között az évenkénti espe-
resti látogatás (visitatio) kérdése miatt támadt versengés al-
kalmából határoztatott: „Mivel a püspöknek a „ D i s c i p l i . 
n a E c c l e s i a s t i c a" szerint kötelessége minden ekklézsiát 
egy esztendőben egyszer megvizsgálni, ha ezt másutt nem is 
teheti , legalább Tordán addig, mig az esperesti látogatás 
feláll, tegye meg"; továbbá: „az 1692-ki egyházi törvény 
szerint minden ekklézsiának számadó curátora legyen, a kik 
szabadon választassanak, az ekklézsia közjavaira vigyázzanak, 
azokat gyarapitsák, elidegenittetni ne engedjék, sőt a mi el 
van idegenitve, rehabeálni igyekezni hüttel legyenek kö-

12 
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telezve, s T o r d á n m á s k é p p e n n e v á l t o z z a n a k , h a -
n e m c s a k a p ü s p ö k j e l e n l é t é b e n , vagy ha a püspök 
a seniort authorálja, assessoraival együtt; ha a curátorok 
tisztökben el nem járnak, a püspök 12 ftig büntesse". (Ge-
ner. Protoc. 1748-ról 67. 1.). Az iskolai fegyelmet illetőleg 
1749-ik évi jun. 18-ki főtanács végezte, hogy a törvények-
nek engedetlenkedő tanulók kicsapathassanak, a Collegium 
kapui pedig éjjelre bezárassanak; az 1752. jun. 17. bágyoni 
zsinat meghatározta, hogy a zsinatokra kötelességöknél fogva 
elmenni tartozó esperesteknek az otthon maradó papság me-
lyik környékben mennyit fizessen; hogy a papi bér szedése-
kor az egyházfiak jelen legyenek s a rosz gabonát ne ve-
gyék el; a vékások bérét szent Mihály- és szent Miklós nap-
kor szedjék fel és adják be. Az 1753-ki junius 16-ki kénosi 
zsinaton a közoktatás tárgyában végeztetett, hogy az iskola-
tanitók a gyerekeket szorgalmasan tanítsák, vizsgálatot két-
szer adjanak, s ne fával vagy kézzel, hanem korbácscsal fe-
nyitsék. Legnevezetesebb azonban 1748-n a kolozsvári főta-
nácson és 1751. a jun. 12-ki árkosi zsinaton hozott azon 
két egyházi törvény (canon), melyek a parlamenti és alkot-
mányos tanácskozás és képviseleti rendszer becses intézmé-
nyét oltották be ősi egyházi szerkezetünkbe. Az első igy 
hangzik: „A m i t ö r v é n y ü n k a z t t a r t j a , h o g y mi -
k o r v a l a m e l y d o l o g f e l ő l v o x o l á s v a n , é s a vo-
x o l ó k m e g n e m e g y e z n e k , a m e l y v o x o n t ö b b e n 
t a l á l t a t n a k , az á l l j o n meg" . Az utósó által, 21 pont 
alatt, a zsinat lön a hajdankori ősgyülések helyett képvise-
leti alapon szervezve. Az első pontban mondatik: „hogy 
atyáink idejében, mikor még a seculumbeli háborúságok meg 
nem bontották a rendet, minden pap, mester, kántor, vacans 
atyafi köteles volt a maga költségén zsinatra menni, csak 
bizonyos számú papok hagyatván ot thon; de most már (12. 
pont) R e p r a e s e n t a t i v a S y n o d Us van, mely áll a püs-
pök- generális nótárius- esperestek- és köri jegyzőkből, jelen 
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van a fő curator, vagy a kiket az delegál azon környéki elő-
kelő világi férfiakból, a melyben a zsinat tartatik sat. A zsinat for-
mája, ünnepélyességei, mikor és ki általi egybehivatása kettős, 
t. i. világi és egyházi elnökség, továbbá hogy az otthon maradt 
papok, mesterek mennyi útravalót adjanak a zsinatra és ta-
nácsra menőknek sat. meghatároztatott, szóval: mint jegyző 
korában a főtanács, ugy lön most alatta véglegesen szervez-
ve a zsinat. (Protocoll. A. 1751. 9 7 — 1 0 0 11.). 

Szent-Ábrahámi püspöksége csaknem élő példaként mu-
tatja, mily szükséges, mily hasznos a vallásegyetemekre néz-
ve, midőn főpolczon olyan ember ü l , a ki arra való, a ki 
azt betölteni képes. Ilyenkor az egyén és a hely egymást 
kölcsönösen emelik, mig ellenkező esetben a magasra állított 
gyenge képesség kétszeresen eltörpül s állásának kisebbsé-
gére válik. 

E tények és adatok Szent-Ábrahámi nagy egyéniségét, mint 
egy kinagyolt márványszobrot, egy nagyjában elkészült képet, 
állítják elénk. Az alak teljes kiclomborodására, a másod fontossá-
gú vonásokat, a szükséges árny- és szín vegyületet hadd adják 
meg saját hitfelekezetbeli kortársainak felőle való Ítéletei. 

F o s z t ó I s t v á n — írja történeteinek folytatója, Koz-
ma Mihály — midőn már minden adatokat egybegyűjtvén, 
a nagy férfi életrajzához akart fogni, addig habozott: hol 
kezdje s minő úton menjen ? hogy halála a munka kezdetén 
meglepte. F e j é r v á r i S á m u e l , kolozsvári unitárius pap, 
Szent-Ábrahámi felett tartott beszédében ezeket mondja róla: 
„Mint ember alázatos volt, alázatosabb kora minden kitűnő 
embereinél, leereszkedett a legalsóbbhoz, szent Pállal: k é s z 
v o l t s z o l g á l n i m i n d e n k i n e k ; a czimeket szivéből 
gyűlölte; mint tudósról a bölcsészeti és kivált vallási tudo-
mányokban való roppant ismeretei bizonyitnak; meg kell 
vallani — úgymond — hogy az unitáriusok vallását an-
nak minden czikkeiben szabatosan, teljesen és értlietőleg 
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legelőbb ő kezdette Erdélyben tanitni, kinek a korabeli 
papság és világi (secularis) előkelők egyformán szivesen val-
lották magukat tanítványainak; mint pap és tanár hasonlit-
hatlan volt munkabírásban és kötelességteljesitésben: az el-
sőt solia nem kerülte, az utolsót mindig szentnek tartotta; 
mint egyik pap (protopastor) és tanár, óráit soha el nem mu-
latta, másra nem bizta, sőt gyakran betegen is istenitiszte-
letet tartott, a szó és tanszékben phoenixként mintegy meg-
ujult ; gyakran mondotta, hogy elpusztulna, ha tanitnia nem 
lehetne; őt a tanodától sem a reggeli öt óra (ekkor volt az 
ifjúság első imája), sem zápor , sem s á r , sem semmi idővi-
szontagság el nem tartóztat ta; mint püspök százszemü Ár-
gushoz, Atlás-hegyhez hasonlított, —- igy mondja, igy vallja 
ezt az egész unitárius vallásközönség; annyit dolgozott, oly 
sok volt teendője, hogy gyakran mondotta:, csuda hogy ne-
vét el nem felejti; a vallás ellenségeivel szemben erős véd-
paizs volt, szigorú sőt kérlelhetetlen a feslett életű papok 
iránt, az ősi törvények és erkölcsök megtartója, a régi szo-
kások tisztelője, jelszava volt: „ M a l u m b e n e p o s i t u m 
s t e t s u o l o c o ! " 

K o z m a M i h á l y , a ki Fosztó adatai alapján az ő 
történeti müvét folytatta, ezeket mondja róla: „Az ifjak ki-
ismerésében ritka éles tapintatu; midőn az ország különbö-
ző részeiből az ifjak keze alá jöttek, szemök, arczuk, tekin-
tetök és szavuk után első látásra megmondotta: melyikből 
miféle ember lesz? s jóslatában ritkán csalódott; a mint a 
rosz erkölcsű ifjakat nem állhatta s a tanodát tőlük hamar 
megtisztította, ugy a jóknak valódi édes atyja vol t , kiket 
fiaiként szeretett; papok, mesterek rendelésében rendkívül 
szerencsés választású, annyira, hogy néha az ifjúság bámul-
ta egynek-másnak ide vagy oda kinevezését, s később a kö-
vetkezésből látták, hogy csakugyan a volt leginkább oda és 
arra való. Személyisége oly tiszteletet parancsoló, hogy mi-
dőn egy bécsi képárus őt az úton pálczájára támaszkodottan 
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látta, lerajzolván, Bécsben rendkívüli figyelmet költött vele. 
É n e képet hasztalan nyomoztam. Vajha valamelyik akade-
mitánk a Belvederben, vagy a mű-akademia gyűjteményében 
apróra utánnézne! 

Ki és milyen nagy volt ő — mondja tovább Kozma — 
a természet és Isten mennyi ajándékát bír ta ; a theologiai, 
humanisticai és bölcseimi tudományokban mennyi ismerettel 
birt, tekintete és magatartása (authoritas et gravitas) az or-
szág minden vallásfelekezetebelieinek tiszteletét mennyire meg-
tudta nyerni, mily sokkal (quam multis Parasangis *) mul-
ta feljül az ö igazgatása hivatalbeli valamennyi elődeiét: ki-
tetszik onnan, hogy őt némely idegenek, gyűlölködő czélzás-
sal ugyan és nem illő, de őt nagyon kedvezőleg jellemző ki-
fejezéssel, u n i t á r i u s o k I s t e n é n e k n e v e z t é k ! 

Kozma e nagyszerű, szinte csak világosságból álló, — 
mondhatnám — szellemi fényképhez némi árny vonásokat is ad; 
azt mondja t. i. Szent-Ábrahámiról, hogy ő kislelkü és fé-
lénk, saját eszére sokat tartó és az ellenvéleményüek iránt 
türelmetlen, végre első benyomások által vezetett ember volt! 
Az elsőre három adatot idéz, egyik az, hogy a szenthárom-
sági templom el- és visszavétele tárgyában 1757-n egy meg-
félemlést eláruló levelet irt, s azt mondotta: nem akarja an-
nak kimenetelét megérni, mivel ta r t tőle, hogy a gondjára 
bizott vallás-közönséget valami veszély éri; végre hogy a ta-
nácsház mellett levő tanári lak templommá**) alakításának 
ellene volt. A másodikra vele ellenkező nézetű két papnak 
seniorrá tételében való ellenkezését hozza fel. A harmadikat 

*) P a r a s a n g a : persa szó, 30 stadiumnyi földet, persiai mértföl-
det teszen, metaphorában: nagy térközt, tehetségbeli különb-
séget. K i r s c h i i s a t. Cornucopiae s a t . 

**) E volt azon épület, melybe még e század első felében is iste-
nitiszteletre jártak az unitáriusok, s S a l a m o n t e m p l o m a 
név alatt volt ismeretes; később a magyarutczai templomu-
kat épitvén meg, azt eladták, s azután az szini előadásokra 
is használtatott; ma az új tanácsház délnyugati része fekszik 
rajta. 
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semmivel nem támogatja; azonban mind ezek mellett is oda 
nyilatkozik, hogy a nagy férfi eléggé nem magasztalható eré-
nyei mellett emberi természetének ezen egy-két gyarlósága 
méltó az örök feledésre, maga pedig az örökliáiás emlékezetre. 

Az elsőre nézve meg kell jegyeznem, hogy a Szent-Ábra-
hámi körülnéző bölcsesége és óvatossága kortársainak való-
ban tűnhetett fel félénkség gyanánt , holott az nem egyéb 
volt, mint mélyebb belátásának, az ő főfelügyelete alatti egy-
ház nyugalma és fenmaradása iránti felelősségi érzetének, és 
sok jón és sok roszon átment életének, valamint bő tapasztala-
tainak természetes következménye. A kérdéses templom elvétele-
kori idézett levelet sikertelen nyomoztam, de ismerek oly ada-
tokat, mik Szent-Ábrahámit, a nyájáért magát is feláldozni 
kész pásztor magasztos alakjában tüntetik fel. Az idézett 
háznak templommá alakitása ellen pedig a kezeim közt le-
vő hivatalos adat szerint , mely az 1757-ki közjegyzőkönyv 
mellé eredetiben betéve van, azért tiltakozott, „mivel azt az 
épitkezési szabályok és az ő előleges megegyezése határán, 
valamint a telek s régi épület törvényes alapján (fundamen-
tomán) túlterjeszkedőleg kezdették meg" — s tiltakozásában nem 
magát, de az egyházat félti és kívánja annak káros követ-
kezményeitől megóvni. Egyébiránt, egy, ez időben oly éles figye-
lemmel kisért egyház fejénél, a minő az unitáriusoké volt, s ki-
vált az 171 G-n megalázott A1 m á s i püspök szinte közvetlen utó-
dánál, az óvatosságot és nagy dolgokban tízszer is megfon-
tolva cselekvést alig hiszem hogy alaposan lehessen félénk-
ségnek mondani. Ott, a hol az egyes egész egyetemet képvisel s 
bukása egy ügy életét koczkáztathatja, a megfontolás és felelet-
re nem vonható feddhetetlenség erény, nem gyöngeség. Ha a, 
tagokat, másodrangú egyéneket, éri veszély, az tűrhető is, or-
vosolható is; de ha a főt találja a hatalom kar ja , az egész test 
élete kérdésbe van véve. A másodikra nézve, mivel az kicsin-
kés és igen speciális térre vinne, a harmadikra, mivel nincs in-
dokolva, szükségfelettinek látom a helyreigazító észrevételt. 



1 8 3 

Halála idejét már emiitettem; a közjegyzokönyvben igy 
hagyták azt emlékezetben: „1758. mart. 31. Miután tiszte-
lendő és jeles néhai püspök Szent-Ábrahámi Mihály az er-
délyi ekklézsiáknak 20 eszt. és a mi azonfelül van püspö-
ke, élni megszűnt, egyházi beszédet felette tartott Fej érvári 
Sámuel, halottit (oratio) Agh István, professor (Gener. Pro-
toc. 163 lap). A temetés april 5-én volt. Emlékét — nem 
oly maradandólag mint müvei — egy mellkép és sirkő örö-
kiti, amazt 1745. T h o r o c z k a i J ó z s e f nevü tanitványa 
rajzolta tollal, „Systema (Summa) Universae Theolog. Christ." 
czimü többször emiitett müvének, általa kézikönyvül másolt 
egy példánya elejére, mely a tordai Gymnasium könyvtárá-
ban van s alája e vers van irva: 

Transsilvana mihi vitae dedit ora vigorem, 
Grex, Schola, sacra animi eura fuere mei. 

Dogmata de solo si Numine scire laboras, 
Scripta meae legito consule sera manus. 

Sirját és sírkövét nem ismerjük; pedig még csak 100 
s néhány év tölt el. Valóban a kegyelet többet tehetett volna 
e férfiért!! Arra Fosztó-Kozma szerint e felírás volt vésve: 

Quaeris, quis sím, quis fuerim, meritumque requiris? 
Sum pulvis terrae, fumus et, umbra, cinis. 

Patria Szent Ábrahám, Lombárd Cognomine — 
Impositum nomen, sed Michaelis erat. 

Aetatis septem denos cum quatuor annos 
Indulsit superi gratia larga Dei, 

Interea donec vicies semel atque peregit 
Almae sol cursum lucis origo suum. 

In lustris quatuor Pastor vigil Ecclesiarum, 
Collegii Rector lustra per octo fui. 

Mortuus, at vigilis praesens stimulavit Imago 
Officiis fungi sedulitate, genis. 

Sed magis aeternae spes indubitata salutis 
Admovit stimuliun sorsque beata pium. 

Ergo qui cernis vitae mönumenta fugacis, 
Talia qnae praesens suggerit iste lapis, 
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Excute terrestrem prudenti pectore sensum, 
Neve perituras spiritus optet opes. 

Quin animum constans liorae meditatio summae 
Occupet ac celsi flagret amore Poli. 

(Uzoni Fosztó István Egy. Tört. folytatva Kozma Mihály 
által II. köt- 1279—1283 . 11.). 

Ez gyönge rajza azon nemes férfi életének és hatásá-
nak, kinek arczképét az olvasó e könyv elején lá t ja , mint 
a hála és kegyelet müvét. Ha a nagy eszmék bará ta i , az 
igazság és világosság terjesztői joggal követelhetik az utókor 
megemlékezését: akkor Szent-Ábrahámi mint az Egy-Istenség 
tanának hű és buzgó apostola, arra kétszeresen érdemes; mert ő 
szóval,írással, egy hosszú és sikeres munkásságu feddhetlen élet 
példájával volt terjesztője felséges eszméknek, isteni igazságok-
nak. Ő a legjobbkor jött — mondhatnám —küldete t t , oly idő-
ben, mely ellenségként fordult vala szembe leginkább azon fe-
lekezettel, mely e tanokat vállá s hirdeté, nem azért, mivel részé-
re a nemzeti fejedelmek korszakából többieknél többek vagy na-
gyobbak voltak felróva, hanem mivel az idők mostohaságai 
miatt legkevesebbre apadt hívőinek s híveinek száma. Keresve 
keresteték egynél többször ok és ürügy arra, hogy hitezikkeik 
s létezésök az állammal megférhetleneknek nyilváníttathassa-
nak; de a Gondviselés megőrizte kicsiny nyáját s adott neki 
bölcs pásztorokat és okos vezéreket, kik azt megvédjék, fen-
maradásukat czélszerü rendszabályok s eszélyes maga-alkal-
mazás által biztosítsák. Ezek egyike kétségkívül Szent-Ábra-
hámi volt. Nagy talentumával oly ri tka eszélyesség, tettere-
jével annyi óvatosság, népszerűségével akkora önzéstelenség 
volt párosulva, hogy életéről s tetteiről Isten áldása el nem 
maradhatott. Munkássága eredményei mutatják, hogy a mint 
egy izmos tölgy gyökerei százféleképpen kapaszkodnak bele 
a föld rétegeibe, ugy terjedett ki az ő figyelme és tevékeny-
sége az unitárius egyházi élet minden ágaira. Igaz tudomány-
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nak és tiszta hitnek volt terjesztője, buzgó barátja, iránya-
dója a nevelés és oktatás ügyének, éber őre a vallásosságnak 
és közerkölcsiségnek, megszilárditója, kifejtője, részben kez-
deményezője alkotmányos egyházi képviseleti rendszerünknek 
és önkormányzatunknak; intensiv munkásságra, erőgyarapo-
dásra kivánta birni hitrokonit és korsársait, és a mi legfőbb 
érdeme: Dogmatikánkban és Confessionkban, egy a szabad 
vizsgálódásban nagyon is előrehaladt felekezet hitének és 
meggyőződésének oly rámáját alkotta meg, ugy formulázta 
azt a legnehezebb időben, hogy a lényegből formákért sem-
mit fel nem áldozott, s ekképpen létezhetésünk örök alapját 
vetette meg. Nézetem szerint Szent-Ábrahámi, a mi legna-
gyobb papi és irói talentumunk, nagyobb volt mintEnyedi 
György, sőt tán mint Dávid Ferencz, nagyobb volt pedig 
önmérséklése- s azon eszélyességénél fogva, hogy ő azon szirt 
mellett, hol amaz oly gyászos hajótörést szenvedett — mely-
nek következése egy vallásnak szabad feljődését szinte vég-
képpen fenakasztotta, — szerencsésen el tudván evezni, két 
század haladását kötötte egybe, s a XVIII. század üldözései 
közül kimentett egyházunk előtt ú j , boldogabb jövendő pá-
lyáját nyitotta fel. Ő nagy volt! Élete, neve emlékét az uni-
tarismus egyetemes rokonszenve, a történet és az égi könyv 
lapjai őrzik! 

Jakab Elek. 
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Tagari Edward. 
A Londonban havonként megjelenő „Christian Reformer" 

— keresztény javitó — czimti folyóirat után. 

U g y hiszem sokan lesznek e sorok olvasói között, kik tisz-
telet és kegyelet érzésével fognak visszaemlékezni Tagart 
Eáwardra, azon angol unitárius papra, kinek társaságát pár 
évvel ezelőtt hazánkban létekor szerencsések voltak élvezni, 
s a kinek hazatérő útjában oly véletlenül és váratlanul sza-
kadt meg hasznos és munkás élete, éppen akkor, midőn az, 
átalános közhasznúságán kívül, hitfelekezetünknek is újabb 
s a legnagyobb horderővel biró eredményt igért. Elvesztése 
annyival fájdalmasabb lehetett mindazokra nézve, kik benne 
egy családfőt, egy jó barátot, egy buzgó keresztényt, egy 
nagy tehetséggel, finom Ízléssel, szilárd és szeretetreméltó 
jellemmel párosult férfiút tisztelhettek; mert életkorát és 
egészségi állapotát tekintve, senki sem gondolhatott halálára, 
mely őtet a közhasznú munkásság mezejéről s házi boldog-
sága köréből elszólította; minthogy Tagart csak imént ha-
ladta volt meg azt a kort , melyet erőben és egészségben 
érve el, az élet délkörének lehet tekinteni; fiatalabb és élén-
kebb volt arczkifejezése, mint azt kortársai közül soknál lát-
hattuk. Valóban az isteni gondviselés iránti bizalmatlanság 
nélkül könnyeket hullathatunk mi is azon jó ember halála 
felett, ki mint egy apostol jelent meg közöttünk, homlokán 
viselvén a vallás szolgájának legszebb ékességét: a h i t , r e -
mény és szeretet magasztos kifejezését. 

Azokra nézve tehát, a kik Tagart Edwardot vagy sze-
mélyesen, vagy mások értesítése után már némileg ismerték, 
nem lesz érdek nélküli, ha életéből néhány vonást közölvén, 
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a szivünkben élő emlék mellé egy mást is emelünk, mely 
akkor is fenmarad, midőn mi már nem leszünk s lényünk-
kel szivünk tisztelete is megszűnik. De meggyőződésünknek 
is tartozunk azzal, hogy Tagart Edward nevével — a men-
nyire adataink engedik — életleirását is átadjuk hazánk val-
lástörténetének; mert ő volt az első angol pap, ki az erdé-
lyi unitáriusokkal való közelebbi ismeretség, egyszersmind pe-
dig rokonérzelmök kifejezése végett Erdélybe jö t t , s habár 
c látogatással összekötött szándékának kivitelében a közbe-
jött véletlen halál őt meg is akadályozta, mindazáltal azon 
erkölcsi eredményeken kivül, melyek ebből szellemi úton fél-
reismerhetlenül származni fogtak: az ő ittlétének köszönhet-
jük részben azt is, hogy ma papságra menendő ifjaink szá-
mára a londoni theologikum seminariumban évi 500 p. írt-
nak megfelelő alapítványi tőke van biztosítva, mely hogy 
nemsokára két annyira növekedik, reménynél erősebb ala-
punk van rá. 

Az angol unitáriusok ugyanis, már régóta érdekeltsé-
get tanúsítottak erdélyi hitrokonaik iránt. így 1821-ben 
Londonban latin nyelven szerkesztve a következő czimmel: 
„ A z A n g o l h o n b a n l e v ő u n i t á r i u s o k h i t v a l l á s á -
n a k , t ö r t é n e t é n e k é s j e l e n á l l a p o t á n a k r ö v i d 
e l ő a d á s a " egy kis irat jelenvén meg, azt több példányban 
megküldötték Erdélybe, miből jelenleg is 13 példány van meg 
kolozsvári könyvtárunkban is, s alkalmasint ez nyitotta meg 
az útat az angolhoni és erdélyi unitáriusok közti tövábbi köz-
lekedésre s egymás iránti rokonérzelmök kölcsönös kifejezé-
sére. Ezen küldeményét az angol unitáriusoknak az erdélyiek 
nagy örömmel fogadták, a mi kitetszik abból is , hogy azt 
magyarra fordítván az országban elterjesztették. A mintegy 
ilyen magyarra fordított s ugyancsak könytárunkban található 
példányból látszik, e küldemény Kolozsvárra, a sociniánusok 
theologikum seminariumánál levő professornak volt czimez-
ve; az angolok tehát még akkor nem tudták, hogy Erdély-
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ben is éppen unitáriusok és nem sociniánusok vannak; a min 
egyébaránt nem lehet csodálkozni, miután még mai napig is 
vannak itt a mi közelünkben is elegen, a kik e két nevezet 
közül nem tudják, hogy melyik illet minket, s melyiket t a r t ' 
juk mi. Annyival nagyobb örömet okozott az angol unitáriu-
soknak akkori theologus-professor, néhai Sylvester György 
által az erdélyi unitáriusok nevében 1825-ben junius 1-ről 
küldött válasz, mely hasonlóan latin nyelven szerkesztve az 
erdélyi unitáriusok hitvallásának, történetének és akkori ál-
lapotának rövid ismertetését foglalja magában, és a melyre 
ugyancsak 1825 octob. 19-ről Sylvester György maga már 
választ is kapott egyik londoni paptól , Foxtól , ki a kül-
dött tudósitás felett örömét fejezte ki mind a maga, mind az 
angolhoni unitáriusok nevében. 

Az angolok érdekeltségét tanusitja az i s , hogy midőn 
1831-ben bölöni Farkas Sándor amerikai utazását tette, az 
angol unitáriusokról tett jegyzetei között azt is megemliti, 
mennyire óhaj tanák, ha az erdélyiek esztendőnként tartatni 
szokott gyűléseik jegyzőkönyvéből bár a nevezetesebbeket 
közölnék. De ez érdekeltségnek legnagyobb bizonyítékát ad-
ták az angol unitáriusok a közelebbi években, midőn a 
B r i t i s h a n d f o r e i g n U n i t a r i a n A s s o c i a t i o n név-
vel alakult társulatnak — mely feladatául tűzte, valahol csak 
szükség van, szellemi és anyagi eszközök által mindenütt elő-
mozditani az egy Isten azaz: az Istennek egy személyben 
való imádását, a mi az unitárismusnak alapja — tudomásá-
ra jővén azon szorult helyzet, melybe 1848/9 ntán a többi 
vallásfelekezetekkel együtt mi is jutottunk, egyfelől iskoláink-
nak a m. kormány kívánalmai szerint való szervezésére te-
temes segélyt eszközölt, másfelől pedig ugyanekkor Tagartot, 
ki ez időben az emiitett társulat titkára volt, megbizta, hogy 
Erdélybe jővén, szerezzen magának az itteni unitáriusokról, 
egyházszerkezetökről, iskoláik mikénti állásáról tudomást, 
hogy a társulat ezek nyomán további intézkedéseit, segélye-
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zéseit megtehesse s rendeltetésének Erdély felé is eleget 
tehessen. 

Ennyit szükségesnek tartottam megemlíteni részint be-
vezetésül, részint annak indokolására, hogy angol hitroko-
naink jelesbjeinek ismertetésére ezélzó szándékunk valósítá-
sát Tagart Edwarddal kezdjük meg, mint a ki arra leginkább 
méltó azért, mert a legnehezebb időben keresett fel, és azért, 
mert angol hitrokonaink rokonszenvének gyakorlati kifeje-
zést adott, és igy ügyünknek a legnagyobb szolgálatot tette, 
minek elismerése által a mig egyfelől a legszebb emléket 
emeljük számára: addig másfelől arról is meg vagyok győ-
ződve, hogy a Tagart Edward életleirása, jóljehet az sem 
bő változatosság, sem rendkívüli tettek hatásos eseményei 
által nincs elhalmozva, hanem egy zajtalanul folyó, munkás 
és hasznos élet lélekemelő képét muta t ja : lelkesedésre buz-
díthat másokat is oly dolgok iránt, melyek igazak, szépek és 
jók, s igy azokra nézve sem lesz érdek nélküli, a kik e férfiban 
csak a hivatásának élő embert és keresztényt ismerik meg. 

Tagart Edward született Bristolban octob. 8-án 1804-ben. 
Családja nagy kiterjedésű volt. Aty ja , Tagart William, ke-
reskedéssel foglalkozott s értelmessége- s közszellemeért álta-
lános tiszteltetésben részesült, s mind gyakorlatilag, mind 
meggyőződésből protestáns dissenter volt. A már kora évei-
ben egyházi pályára szánt ifjú Tagartra nézve az iskolai 
nevelés legtöbb hasznot látszott igérni, s ezért, mint tanuló, 
a szomszédságban levő iskolába ment, melynek vezetője, John 
Evans, dissenter lelkész volt. I t t ismerkedett meg Dr. Wre-
forddal, ki mint tanulótársa a következő részleteket szolgál-
tatja bará t ja fiatal éveihez: 

„Mi gyermekéveinket együtt töltöttük el Bristolban. 
Együtt voltunk a John Evans vezetése alatt álló jeles isko-
lában, együtt mentem Edwarddal a yorki egyetembe, együtt 
is végeztünk abban, és az egyetemi öt év alatt mindig osz-
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tály társak voltunk. Barátságunk több mint negyven évi idő-
köz alatt szakadatlanul tartott. Az iskolában Tagartot min-
denki ügyes és élénk gyermeknek tar tot ta ; Evans urnák 
kedvencze volt, ki őt nagy érdekkel készitette az egyetemi 
pályára. Tagart mind az iskolában, mind az egyetemen nem 
egy barátot szerzett magának s szeretetöket és becsülésöket 
a legnagyobb mértékben birta. Erényei s jó tulajdonai közül 
előttem leginkább egy tünt fel, és ez a jó kedély volt. Ke-
vés embert ismertem, a kinek jobb kedélye, szelidebb és bé-
ketűrőbb természete lett volna, jóllehet láttam őt oly körül-
mények között i s , midőn erősen ki volt tétetve a megpró-
báltatásnak". 

Tagart knulótársának ezen nyilatkozatából látjuk, hogy 
már gyermek- és ifjuéveiben tanitóinak és egykorúinak 
figyelmét és becsülését megnyerte, s ez a legfőbb vonás, mi 
őt későbbi éveiben is annyira jellemezte. Bizonyára ez nem 
kis érdem, mely a világhóditónak, a bölcsnek, a gazdagnak 
és szegénynek egyforma mértékben ékességére válik. Továb-
bá e nyilatkozatban figyelmet érdemel a z , hogy abban Ta-
gartnak jó kedélye is, mint a jellem fővonása, fel van hoz-
va. Ennek indokolására meg kell mondanom, hogy az angol, 
midőn valakit jellemezni akar, a kedély minémüségére min-
dig nagy fontosságot helyez, és ennek oka abban van, hogy 
nálok a komolyság oly igen könnyen és gyakran át szokott 
menni a komorságba. Tagart ezt mindig kerülte, az elsőt 
birta a nélkül, hogy az utolsóba beleesett volna. 

Szerencsétlen körülmények miatti megszűnése után azon 
üzletnek, melynek a Tagart atyja volt f e je , Bathba költöz-
tek, hol atyja, mint szám vivő telepedett meg. Edward rövid 
időre a bathi iskola növendéke lett, mint alumnista. Ez is-
kola akkor egy nyugalmazott papnak, Wilkinsnek veze-
tése alatt állott, s különösen a classikai nyelveket illetőleg, 
mint szintén az általános tantárgyakban is, jó hir-neve volt, 
Smith Sidney, az acrei hős, ezen iskolában tanult, Tagart a 
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bristoli iskolából jó készülettel jóvén ide, egyszersmind pe-
* 

dig élénk felfogása és természeti tehetsége által is segittet-
ve, nehézség nélkül nyerte cl a jutalmat s az első lett 
90—100 tanuló között. De ez idő, valamint családjára, ugy 
reá nézve is a bánat és aggodalom ideje volt; mert nagy 
számú családjának fentartása gondjaival férfias erővel küz-
dött atyját hosszas, halálos betegség ágyba fekteté. Mint pap, 
barátainak később sokszor elbeszélte, mennyi béketűrésre és 
keresztényi reményre volt neki szüksége azon nehéz szenve-
désekben, melyek között felnevekedett. Midőn atyja meghalt, 
özvegy anyja 7 gyermekével — kik közöl a legkisebb atyja 
halála után született — Londonba költözött. A család, Hun-
ter lelkész szivessége utján Belshammal ismerkedett és ba-
rátkozott meg, ki Londonban jeles tehetségeért közbecsülés-
ben volt. Senki sem viseltethetett volna melegebb érzéssel 
és több érdekeltséggel oly fiatal ember i rán t , kiben a te-
hetség szikrái feltűntek, mint ezen nemes szivil férfi. Főként 
ezen ismeretségből származott Tagartban a szabadelvű dis-
senter-papság iránti hajlam. Azonban hogy Tagart fiatal évei-
ben is nagy hajlamot érzett a papság i ránt , kitűnik a kö-
vetkező nyilatkozatból, melyet julius 9-én 1844-ben gyüle-
kezete előtt tartott beszédéből saját szavaival iktatok ide: 

„Gyermekéveimben már nagy hajlamot éreztem a tár-
sadalmi hivatalok azon neme iránt, melyet most érdem nél-
kül foglalok el. Tisztán emlékezem, midőn egy nyári estvén 
szülőimmel, kik már mindketten sirjokban nyugosznak, szo-
kás szerint sétálni menvén, szülőim — mint ez rendesen 
történni szokott — azon pályákról és elfoglaltatásokról be-
széltek, melyeket gyermekeik számára előre ki szoktak néz-
ni. Én mintegy 12 éves lehettem, s midőn szülőim azt kér-
dezték : volna-e kedvem a papi hivatalra ? minden késedelem 
nélkül kinyilatkoztattam e pálya iránti kedvemet. E naptól 
fogva mind nevelésem, mind saját törekvésem e czélra volt 
irányozva; nem is tépelődtem ezután azon gondolattal, hogy 
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valami más elfoglaltatás vagy hivatal kívánatosabb volna, 
vagy inkább megegyeznék helyzetemmel vagy természetem-
mel. A szabadelvű angol presbyterianusok legjobb befolyása 
alatt nevekedtem és szent Pállal szólva, hajlandó voltam „há-
l á k a t a d n i I s t e n n e k , h o g y e n g e m e z e n e g y h á z i 
s z o l g á l a t r a s e g í t e t t . " 1. Kor. 1. rész. Ezen beszélge-
tés után atyám nemsokára élete legjobb korában meghalt, 
örökségül hagyva gyermekeinek a legjobb nevelést, melyet 
körülményei között képes volt adni". 

Ez önvallomáson alig lehet átmennünk a nélkül , hogy 
azon meggyőződés ne szülessék bennünk, hogy Tagartot már 
ily korán a férfiasság legtiszteletre méltóbb tulajdonságainak 
egyike, a határozottság jellemezte. Nem tartozott azon egyé-
niségek közé, kik mindent habozva tesznek, örökké ingadoz-
nak s sorsukkal soha megelégedve nincsenek. A pálya, me-
lyet gyermekkorában maga előtt mintegy önkénytelenül fel-
tárva látott, lelkületére nézve később is mindig a régi vonz-
erővel b í r t ; s mig annnyian — kifáradva a terhes szolgálat 
miatt, melylyel a papi pálya kétségbehozhatlanul össze van 
kötve — önelégültség nélkül tekintenek vissza a leélt évek 
hosszú során: ő hálát ad Istennek papi hivataláért. Való-
ban, kivált időnkben, nemes bátorító példa! 

1820 őszén Tagart a yorki egyetembe ment. A hittant 
tanulók közt voltak ez időben Kell, Beard, Wreford, Woi-
thington s több ezekhez hasonló férfiak, kik később az uni* 
táriusok legfontosabb egyházi állomásainak betöltésére vol-
tak hivatva. Tagart nevelni tudta azon ritka előnyök érte* 
két, melyeket ő mind tanítói, mind tanulótársai részéről él-
vezett. A kik vele egy időben voltak az egyetemen, általá-
nos elismeréssel szólanak azon szorgalomról, melylyel Tagart 
tehetségét a tudományoknak szentelte, s a mely által magá-
nak az intézetnél közbecsülést vivott ki. A tantárgyak kö-
zül különösen az észjog és az erkölcsi bölcselem iránt érzett 
nagy hajlamot; a legnagyobb érdekkel hallgatta mindig Wil-
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liam Turnernek e szakban tartott felolvasásait és beszédeit, 
s az utángondolás még inkább nevelte e tudomány iránti 
szeretetét. Az ő nézete a volt, hogy Locke és Hartley böl-
cselme a legfontosabb értelmi feladatokat megfejti s kevés 
módosítással el is sajátította azok eszméit. 12 vagy 13 év-
vel egyetembőli kilépése után „Mathematical reasoning" czi-
mü könyvecskét adván ki, azt a következő szavakkal aján-
lotta bölcsészet-tanárának: „Köszönettel tartozom önnek azon 
élvezetért, melyet önnek metaphysikai kérdéseiben és fejte-
getéseiben alkalomszerüleg találtam. Azon intézet mind me-
taphysikai, mind theologiai osztályaiban minket arra tanítot-
tak, hogy gonddal és buzgósággal tanuljuk a legjobb müve-
ket, nem azért, hogy szőrszálhasogatás által megezáfoljuk, sem 
nem azért, hogy vakon elhigyjük s bevégzettnek tekintsük, 
hanem azért, hogy megvizsgáljuk és megfontoljuk." 

Azon idő alatt, mig Tagart Yorkban volt, történt, hogy 
a tanulók a tiszta kereszténység előmozdítása tekintetéből 
különböző helyeken missionariusi kötelességeket vállaltak ma-
gukra. Tagart a legkomolyabb elhatározással adta magát ezen 
tervezett missionariusi munkára és az eredmény által senki 
jobban nem volt megjutalmazva mint ő. Ennek eredménye 
volt egyebek közt az, hogy többeket — a welburni unitáriusok 
számára — egy templon^épithctésére megkívántató alapitvány-
tételre indított. Az i s k o W ^ r á t i társalgásnál és a társadal-
mi életben, melyet nem gondtalanul, hanem a későbbi évek-
hez illő tapasztalattal élvezett, T á j a i t korfáísai között ki-
tűnő helyet foglalt el. Az egyetemben a tanulók által foly-
tatott kézirati müvekhez a Tagartéi is hozzájárultak, s azok-
nak becsét nevelték; a legnagyobb szívességgel résztvett 
mindazon ártatlan időtöltésekben, melyekben tanulótársai örö-
met találtak, s meg tudta érteni a tréfát, mely ilyen alka-
lommal ifjú emberek között napirenden szokott lenni, és a 
melynek igen sokszor éppen az egyes ember egyéni saját-
ságai, az iskolában elkövetett ballépései kölcsönöznek külö-

13 
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nös elevenséget. Tagart a legjobb kedélyliangulattal tűrte el 
a könnyű csípéseket, melyek az ifjak közt felmerülő ilyetén 
élczeskedésből az ő részére estek. A vidám beszélgetésre szánt 
órákban néha a tanári komolyság egy nemével metaphysikai 
kérdéseket tűzött ki a beszélgetés tárgyává, a melyek ren-
desen tréfás megtámadásokra szolgáltattak alkalmat. Ha váj-
jon ő ezt azon szándékkal tette-e, hogy az élezek élénkeb-
bé tétele végett, a baráti körbe egy ujabb labdát dobjon, 
mely az ész játékát tovább is munkásságba tartsa, vagy 
mindez csak a lelki munkásságnak önkénytelen eredménye 
volt, mely későbbi éveiben is — noha ri tkán — társaságbani 
tapintatossága rovására előfordult ? erre nézve ismerősei kü-
lönböző véleményben voltak. De azt mindenik tudta, hogy 
Tagarttal vitatkozásban állhatnak, akár a komoly gondola-
tok, akár a tréfás élezelődés terén, — melyben az ifjúság 
annyi élvezetet talál — a nélkül, hogy magokat rosz akaratú 
gáncsolásnak kitették volna. Yorkban lakása későbbi éveiben 
különösen kedvencz olvasmányává lettek a Wordsworth köl-
teményei, s ha ez által eszmékben gazdagult is, de munkáin, 
mint prózai írónak jó darabig meglátszott az erőltetettség, 
mely a költői kifejezéseknek emlékezetben tartása által szár-
mazott és a mely kevéssé alkalmazható prózai irásra, a mi-
hez inkább illők tiszta és határozog kifejezések, mint a köl-
tői díszítés. 

Azon időtájban, midőn Tagart egyetemi tanulmányait 
mármár bevégezte, a legfontosabb állomások voltak betölten-
dők, s így az unitárius közönség mind az ő, mind tanuló-
társainak előhaladását figyelemmel kisérte. Nevezetes helyek 
voltak különösen Manchesterben, Birminghamban, Norwich-
ban és Hullban, hol a fiatalembereknek maguk kitüntetésére 
az egyházi pályán alkalom nyilt. Ez időszakból a Tagart éle-
tére vonatkozólag ismét saját szavait hozhatom fel: 

„Mielőtt tanéveimet Yorkban bevégeztem volna, még 
alig 21 éves koromban pappá választottak egy még most is 
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nevezetes régi presbyterian gyülekezetben Norwichban, me-
lyet most már unitárius gyülekezetnek hivnak. Ennek előt-
tem volt papja, Thomas Madge, meghívást kapott a londoni 
essex-streeti gyülekezethez a jeles tehetségű Belsham he-
lyébe. Ezen fontos állomás betöltésére még igen fiatalnak 
éreztem magamat, s gyakran félelemmel telt el keblem, mi-
vel az élettapasztalatokban fogyatkozásomat éreztem oly hely-
zetben, hol az embertől sokat várnak. Hasonló érzés fogott 
el engemet is, mint a szent Jánosnál emiitett szegény gyerme-
ket: „Egy g y e r m e k v a g y o n i t t , k inek vagyon öt á r p a -
k e n y e r e és k é t h a l a c s k á j a : d e m i c s o d a az e n n y i 
s o k n é p n e k ? Ján. "VT. 9. De a gyülekezet tagjai elnézték 
gyengeségeimet, béketűrők voltak azon szolgálataim irányá-
ban, melyeket erőm és tehetségem szerint tettem. A szíves-
ség jeleivel ajándékoztak meg, melyek inkább az ő nemes 
indulatjokkal, mint az én érdemeimmel állottak arányban." 

Tagart egyházi szolgálatba lépése Norwichban — mely 
augustus 10-én 1825-ben történt meg — a beigtatási isteni 
tiszteletre számos egyházi és világi személyeket gyűjtött egy-
be, kik között az annyira tisztelt Turner, bölcsészet tanára is, 
jelen volt, ki ez alkalommal tartott beszédében a legnagyobb 
elismeréssel szólt Tagart tanulóéveiről, készültségéről, mely-
lyel az egyházi pályára lépett. S erre neki valóban szüksé-
ge is volt; mert egy tapasztalatban, készültségben és nép-
szerűségben kevés által felülmúlható pap helyét betölteni nem 
könnyű feladat, Norwichban pedig ilyen pap volt Madge s 
előtte több mások mint Robberts, Houghton, Enfield, Bourn 
Taylor. Mindazáltal Tagart Norwichban papi kötelességeit a 
gyülekezet általános megelégedésére teljesítette; sőt egyházi 
pályára való lépésében szerencsésnek lehet nevezni. Teljes 
mértékben bírta mindazon jó tulajdonságokat, melyek egy 
szószékre lépendő férfiúban megkívántatnak. Arczvonásai ne-
mesek és kifejezők, módja könnyű és rendezett, komoly ko-
morság nélkül, hangja mély és gazdag; kiejtése tiszta, hang-
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súlyozása hibátlan. Beszédtárgyainak megválasztásában nem 
követte metaphysikai nézete után való hajlamát, s tudván 
azt, hogy a papnak bölcsnek kell lenni a nélkül, hogy azt 
mutogatná, beszédtárgyait illetőleg a szentírás és a gyakor-
lati élet határai között maradt. Erős meggyőződést táplált 
lelkében, hogy a szentirás tanai tisztán unitáriusi tanok; ő 
tehát ezeket egyszerűen, de lelkesedéssel tárgyalta és bizo-
nyitotta, s minthogy tökéletes kielégítést talált a keresztény-
ség történeti erősségeiben: azon munkált, hogy saját meg-
győződéséből merített hitét másokkal is közölje; de ezt te-
vén, nem volt közönyös az igazságnak azon benső erősségei 
iránt sem, melyeket a szentirás oly 'nagy bőségben és válto-
zatosságban hoz fel. 

1827 telén Tagart házassági szövetségre lépvén Bourn 
Esq. egyetlen leányával, ez által egy olyan családdal jött 
összeköttetésbe, a mely mindig szilárdul állott a protestan-
tismus mellett és a mely több mint egy század alatt annak 
támogatására néhány készült és kitűnő papot is adott. E há-
zasságot egyszersmind Londonba lett költözése is követte, 
hol a york-streeti unitárius gyülekezetben folytatta egyházi 
szolgálatát. Ennek egy kényelmes és csinos imahi^a volt, 
mely eredetileg római-katholikus gyülekezet számára volt 
épitve, azután swedenborgi és baptista gyülekezet használta, 
mig végre 1824 decemberben Dr. Carpenter, egy törvény-
széki Agar nevit ügyvédnek magánköltségén, az unitáriusok 
isteni-tiszteletére nyitotta meg, mely buzgóság által egy gyak-
ran tapasztalt hiányon lön segítve, minélfogva ez imaház meg-
nyitásával London nyugoti végén is tarthattak az unitáriu-
sok isteni-tiszteletet. A york-streeti imaházba az isteni-tisz-
telet végrehajtására eleinte főként vidéki papok jártak be. 
Tagartot ugyan már az imaház megnyitásakor felszólította 
Belsham, ki iránta első ismeretsége óta mindig a legnagyobb 
szívességgel és barátsággal viseltetett, hogy használja fel a 
kínálkozó alkalmat, mely őtet londoni pappá teheti, de Ta-
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gart természetesen előnyösebbnek tartotta a norwichi rend-
szerezett papi állomást elfoglalni; azonban 1827. nyarán, két 
évvel Tagartnak pappá létele után , John Small, ki az újan 
alakult gyülekezetnél Wallaceval végezte az istenitiszteletet, 
meghalván: Tagart újból meghivást kapott Londonba, a mit 
most el is fogadván, már a következő év elején egyedüli 
papja lett az emiitett gyülekezetnek. 

Ezen gyülekezet eleinte csekély számból állott, de 5 év 
alatt annyira megszaporodott és oly buzgóságot nyilvánitott, 
hogy a mint alább látni fogjuk, 4000 font sterlingen(40,000 írt), 
melynek felét a társulat két tagja kölcsönözte, egy új ima-
házat is építtethetett. 

Itt, a Tagart érdemeinek illő méltányolhatása tekinteté-
ből, nem lesz felesleges egy futó pillantást vetni az angol 
unitáriusok egyházi szerkezetére, mely felette igen különbö-
zik a miénktől. Nálok ugyanis nincs meg az a központi kor-
mányzási rendszer, mely nálunk egyik ekklézsiát a másikhoz 
köti, s azoknak összes számát egy szerves egészszé alkot ja; 
ők a szabadság-szeretetnek, a függetlenségnek annyira gya-
korlatában vannak, hogy valamint hit iránti nézeteikben gon-
dolataiknak szabad menetet engednek a nélkül, hogy azok-
ban a törvényesen meghatározott hitezikkelyek által megszo-
rítva lennének : ugy az önkormányzást is a lehető legnagyobb 
mértékben felhasználják. Minden ekklézsia a többitől függet-
lenül intézi külső és belső dolgait; a pápaság eszméje iránti 
ellenszenv a püspökségre is kiterjed, s ezért minden ekklé-
zsia önmagára nézve egyszersmind a legfőbb hatóság. Minő 
gyenge alapja lehet ilyen rendszer mellett a vallásnak, gon-
dolhatják azok, kik a hitet tisztán csak örökségnek — melyet 
önmunkásság nélkül kaphatunk — s nem a meggyőződés útján 
nyert szerzeménynek tekintik, kik az egységet nem a czél-
ban, hanem az eszközök egyformaságában helyheztetik! S 
mégis nem egyhangúlag vallásos népnek tartjuk-e az angolt ? 
s az emiitett sajátos rendszer mellett hiányzik-e az össze-
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tartás ? Korántsem, mert ha nincsen is külső látható kapocs, mely 
az egységet előidézze, van egy ennél még erősebb, benső 
láthatlan kapocs: ez az unitáriusokra nézve az Istennek egy 
személyben való imádása, mely az egymástól teljesen függet-
len részeket összetartja és egy egészszé olvasztja. Mihelyt 
már ezen értelemben többen annyi alapítványt tesznek össze, 
hogy abból egy imaházat az ahoz megkívántató hivatali sze-
mélyzettel fentarthatnak, ott azonnal egy unitárius gyüleke-
zet vagy ekklézsia alakul, mely azután saját belátása szerint 
liiv magának papot, annak fizetését kölcsönös egyezkedés 
után meghatározza, a vallásos szertartások módját körülírja, 
szóval: mint fennebb is mondám, külső és belső dolgait másoktól 
függetlenül saját belátása szerint önmaga intézi, s a mennyiben 
egy érdeket képvisel, az egésznek kiegészítő részévé válik. 

Ilyen módon lát juk megalakulni Londonban a york-
streeti gyülekezetet is, melynek költségeit egyelőre a meg-
nevezett törvényszéki ügyvéd egymaga fedezte, később a gyü-
lekezetnek rendes tagjai levén, ezek szintén hozzájárultak a 
gyülekezet megalakulásához, mig végre a tagok száma s ez-
zel a jövedelem annyira szaporodott, hogy egy imaház épí-
tését is tervbe vehették, s a mint mindjárt látni fogjuk, va-
lósággal ki is vitték. Ha már meggondoljuk, hogy ily viszo-
nyok és szervezetek mellett egy gyülekezet tagjainak szapo-
rítására s ez által a gyülekezet megszilárdítására a pap 
egyénisége a legnagyobb mértékben befoly, minthogy kiki 
azon gyülekezetnek lehet tagja, melynek papi képzettsége, 
ékesszólása, szóval, egyéni tulajdonságai által rá legnagyobb 
hatást gyakorol: ugy a szóban forgó gyülekezet megalakulá-
sa Tagart érdemeinek legszebb bizonyságául szolgálhat, a 
mint ezt azon gyülekezetnek 1833-ról tett kimutatása is iga-
zolja, melyben ez áll : „Tagart papi munkásságát Londonban 
jó siker koronázta. Jellemének és szolgálatainak elismerésé-
vel az ő érdemeinek kell tulajdonítanunk azt az állandó 
formát, melyet a gyülekezet öt év alatt n y e r t " 
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Az új imaház felépítésénél eleinte nagy nehézséget oko-
zott egy alkalmas hely keresése. Végre a Little-portland-
streetben egy telket szerezvén meg, oda 1832-ben december 
17-én letették az új imaház alapkövét, s mivel az akarat 
egyenlő volt, a buzgósággal az épités oly gyorsan haladt, 
hogy a következő év május 20-án azt a legszebb kilátások 
között istenitiszteletre meg is nyitották. Ez alkalommal Ta-
gart jeles beszédet t a r to t t , melynek vezéreszméje volt: A z 
u n i t á r i u s k e r e s z t é n y s é g n e k n ö v e k e d é s e és e lő-
li a l a d á s a j ö v ő g y ő z e l m é n e k e l ő k ö v e t e , mely ké-
sőbb nyomtatásban is megjelent. 

Tagart hivatali állása az új imaháznál egyike volt azok-
nak, melyeknél az embernek erélyességre és kitűnő értelmi 
tehetségre van szüksége; mert a gyülekezet tagjai között je-
les tehetségű, irodalmi készültséggel biró s társadalmilag ma-
gas helyzetű egyének voltak. E gyülekezet időről időre szám-
ban ugy mint erőben és, buzgóságban mindinkább növekedett. 
És Tagart e gyülekezetnek becsülését teljes mértékben birta. 
Ennek kifolyásául lehet tulajdonitani azt is, hogy szolgálata 
érdemeinek elismerése gyanánt 1844 ben a gyülekezet tagjai egy 
csinos ezüst tálczával ajándékozták meg, melyre a hires re-
gényköltő, Dickens Károlynak, az ajándékozók egyikének, kö-
vetkező szavai voltak metszve: N e m l e h e t ö n b i z a k o -
d á s n a k t e k i n t e n i , h a a z t r e m é l j ü k , h o g y e g y 
k e r e s z t é n y p a p , a k i s z e n t h i t e s z e l l e m é b e n 
b ö l c s , t a n i t á s a i és p é l d á j a á l t a l s z e b b b i z o n y í t -
v á n y t t a l á l m a g á n a k , k ö t e l e s s é g e i n e k h ű t e l -
j e s í t é s e i r á n t , a z o k n a k m i n d e n n a p i é l e t é b e n , 
a k i k e t t a n i t , m i n t b á r m e l y a r a n y - v a g y e z ü s t -
m ű b e n . A l i t t l e - p o r t l a n d - s t r e e t i i m a h á z g y ü -
l e k e z e t e h á l á s t i s z t e l e t t e l é s t i s z t a é r z é s s e l 
a d j a e m l é k ü l t i s z t e l e n d ő T a g a r t E d w a r d u r n á k 
e z t a c s e k é l y a j á n d é k o t , n e m m i n t h a ez á l t a l 
m e g f i z e t h e t n é a v a l l á s ü g y é b e n t e t t a z o n f á r a -



soo 

d o z á s a i t , m e l y e k m i n d e n v a l l á s f e l e k e z e t n e k ro-
k o n é r z e l m é t b i r j á k és a m e l y e k m i n d e n k i n e k 
k i á l l j á k b í r á l a t á t ; h a n e m a m i l e g a l á b b a n n y i t 
b i z o n y í t h a t , h o g y t a n í t á s a i , é k e s s z ó l á s a é s az 
i s t e n i i g a z s á g o k r ó l t a r t o t t b e s z é d e i h a l l g a t ó i -
n a k s z i v é b e b e v a n n a k v é s v e é s a z o k r ó l a g y a -
k o r l a t i é l e t b e n s e m f o g n a k m e g f e l e j t k e z n i . 

Időmultával a gyülekezet, melynek Tagart papja volt, 
tagjaiból sokat elvesztett a költözködések által, melyek nagy 
városokban oly gyakoriak s a melyek által némelyek távol 
esvén az imaháztól, egyszersmind megszűnnek annak tagjai 
lenni. E r r e nézve különösen befolyt a vasútnak magába a 
városba behozása. Nem lehetetlen, hogy az a tudat is, hogy 
papjok oly helyzetbe jutott, hogy jövedelmet illetőleg semmi 
szükséget nem látott: az egyesség kötelékét és a társulat 
szerencséjét gyengítette; mert ha egy pap nem szorul gyü-
lekezete segélyére, annak éppen az az eredménye lehet , a 
mi a nagy jövedelemnek. A nép sokszor nem tudja eléggé 
becsülni azt, a minek értékét nem pénze által határozza meg. 
Azonban még sem lehet megtagadni Tagartnak és gyüleke-
zetének buzgóságát, mely által azon 2000 font sterling adós-
ságot, melyet a templom építésekor felvettek, letörlesztették. 
Tagart maga leginkább ohajtotta ezt a kitisztázást, még mie-
lőtt az az idő békövetkezett volna, hogy a szószéktől visz-
szahuzódjék, s ezért a kitisztázás létesithetésére ő maga csa-
ládjával együtt igen sokat tett. Igy azok, a kiket a papi 
hivatal folytatására Tagart utódainak néztek ki, egy adós-
ságtól ment imaházba voltak meghívandók. 

Tagartban nem egyszer született meg az a gondolat, 
hogy lemondva hivataláról, másokra bizza a szónoki és papi 
kötelességek teljesítését. Erre nézve a fennebb is felhasznált 
iratban ily férfias szellemben nyilatkozik: 

„Nem titkolhatom el önök előtt, hogy hivatalomat né-
ha terhesnek éreztem, de ellentállottam, ez érzésnek, s hogy 
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ellentálljak, bátorítottak azok is, kik nekem legkedvesebbek, 
Az irodalmi és tudományos pályának különböző virányos és 
csalogató ösvényei, a történelmi kutatás iránti némi hajlam, 
a nyugalom utáni vágy, az önjutalmazás iránti törekvés a 
magasabb tárgyakról való azon feledékenységgel, mely oly 
természetes a gyarló embernél: gyakran mutattak fel nekem 
is bübájokat; de én megkisérlettem ellentállani a syreni va-
rázsnak. Ezen hajlamom, néha pedig családi érdekeim miatt 
gyakran jöttem azon gondolatra, hogy lemondva a hivatal-
ról, mely annyi terhes munkával van összekötve, húzódjam 
oly helyre, hol örömet és békét lehet találni azon fáradság 
nélkül, mely kikerülhetetlen, ha itteni kötelességeimnek ele-
get akarok tenni., ha az önök várakozásának, saját remé-
nyem és felelősségem érzetének meg akarok felelni, ha ele-
get akarok tenni ezen fontos állomásnak s az ezzel össze-
kötött nagy és nemes közügynek-tárgyát tekintve, a legna-
gyobb ügynek, mely az emberiség ügye, mely az Isten ügye.££ 

Hogy Tagart később a fennebbi nyilatkozat szerint azon 
gondolatra jött, hogy egyházi állomásáról lemondjon, annak 
korántsem a nyugalom-keresés, nem az egyházi szolgálat iránt 
való közönyösség volt oka, hanem azon remény, hogy gyü-
lekezetét egy újabb pap befolyása által ismét virágzóbb ál-
lapotba fogja emelni, mint a hogy erre egy a kötelességek 
ugyanazon körében 30 évig munkálkodó pap alkalmas lehet-
ne; mert egy londoni papra nézve nem könnyű dolog a 
papi kötelességeket elvégezni egy szétszórt gyülekezetben, 
melynek központja nem a papilak, hanem az imaház. A nél-
kül azonban, hogy e dologban tett fáradozásait nagyitanók 
— jegyzi meg a jeles életiró — őszinte lélekkel elmondhat-
juk, hogy Tagart a legnagyobb gonddal igyekezett a papi 
viszonyt hallgatóival fentartani, s ritkán volt boldogabb, mint 
mikor kényelmes lakásán hallgatói és családja tagjai közül 
sokakat maga körül gyűjthetett. 

A Londonba való költözés által Tagart előtt újabb tár-
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sadalmi előnyök és élvezetek nyíltak vala meg , melyeket 
legnagyobb buzgósággal igyekezett felhasználni. Az irodalmi 
férfiak és hölgyek társaságában, kik erejöket és tehetségűket 
a szép művészetek mivelésére szentelték, oly élvezetet talált, 
mely az ő tapasztalataival is mindinkább fejlődött , és sze-
rencsés is volt nem egy jeles tehetségű és erényü férfi be-
csülését megnyerni. Élénk részvéttel jelent meg a földtani 
társulat gyűléseiben, és a régiségi társulat tagjává lett. Űj 
helyzete munkásságának szélesebb kört nyitot t ; de tudván, 
hogy megosztott erővel kevesebbre lehet menni , legnagyobb 
buzgóságot vallása érdekében fejtett ki, s ez élete utolsó órá-
jáig különösen érdekelte. 1828-ban az unitárius társulat bi-
zottsági tagjának lön megválasztva. (E társulat az, melyről e 
czikk elején azon említés volt téve, hogy feladatává tűzte ki 
az unitárismus eszméje mellett szellemi és anyagi áldozato-
kat tenni). 

1832-ben ezen társulat kiiltitkári hivatalára lépett, 
1841-ben pedig főtitkárrá le t t , ez állomáson Asplandot, a 
társulat alapitóját, követvén. E hivatal éberséget és buzgó-
ságot igényelt az itélőtehetség nyugodtságával és biztosságá-
val. A kötelesség, melyet ez által magára vállalt, korántsem 
volt könnyű: olykor módokat kellett találni az emberszere-
tet és szabadelvű politika előmozdítására, ezekben pedig a he-
lyes út eltalálása bölcseséget és jó tapintatot kiván, mely 
szerint nézetének s meggyőződésének a mások megsértése 
nélkül szerez érvényt. A legnagyobb dicséret, mit emberre 
tehetnénk, az volna, ha elmondhatnék, hogy mindig igazsá-
gos volt; de ha bár ezt Tagartról is oly kevéssé mondhat-
juk el, mint bárki másról, azt azonban a legjobb lelkiisme-
rettel mondhatjuk, hogy neki mindig a legtisztább indokai 
voltak és a legnagyobb türelemmel és szívességgel viseltetett 
még azok iránt is, kik tőle leginkább különböztek. Ha eze-
ket a küzdelem korszaka alatt nem mindig ismerték is el 
Tagartban, most ez általános ítélete róla mindazoknak, kik 
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vele munkáltak. Tagart — igaz — nem könnyen hajlott a 
mások véleményére és meggyőződésére, s éppen ezért mind 
a köz, mind a magános életben gyakran jött másokkal ösz-
szeütközésbe; mert sokakat semmi sem bosszant inkább, mint 
ha véleményök iránt az első pillanatra nem mutatunk rokon-
érzelmet. E mellett bánásmódja is olykor inkább hidegnek 
volt nevezhető, s e hidegség nem egyszer elfeledte azt a jó-
akaró szivességet, mely keblében honolt. Mindez kevésbé 
vonta volna magára a figyelmet, ha társadalmi állása kevés-
bé kedvező lett volna, mint a minő valóban volt; de oly 
helyzetben, midőn az anyagi életet tekintve, azt lehet elmon-
dani valakiről, hogy nem szorul másokra, minden oly maga-
viselet és bánásmód, mely a hidegség kiilszinét viseli magán, 
könnyen a büszkeség és önbecsülés vádját vonhatja maga 
u t á n , s ezért társait sem kerülte ki azon gondolat, hogy ő 
inkább némi felsőbbséget szeretne felettök gyakorolni, mint-
sem hogy baríitjok legyen. 

Felhozom ezeket, mert mindezek a hü jellemzéshez tar-
toznak s egyszersmind igazolják azon ezerszer elkövetett hi-
bá t : mily helytelen dolog valakinek jelleméről csakis külső 
magaviselete után elhirtelenkedve itélui. Hiszen azok, kik 
Tagart szivéhez közelebb állottak, öt azon ldmértségért, mely 
bánásmódjával össze volt kötve, sem büszkeséggel, sem az 
Önbecsülés, ugyszólva önistenités, hibájával nem vádolhatták; 
mert jól tudták, hogy ő ellenkezőleg saját tehetsége és mun-
kái iránt is rendesen bizalmatlan volt. Ezek mondják, hogy 
ő soha sem lépett a szószékre egyházi kötelessége teljesíté-
se végett munkája iránti bizalmatlanság érzése nélkül , s 
gyakran másoknak kellett őt éppen az önbecsülésre serkente-
ni ; mert a mily hiba az embernek magát túlbecsülni, épp 
oly veszélyes lehet az is, ha valaki mindég kisebbnek érzi 
magát, mint a mekkora értelmi tehetségénél fogva. 

/ 

Tagarttal pappá léte óta ugyanazon munkássági kör-
ben senki sem volt többet s igy senki jobban nem ismerte3 
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mint Kell Edmund, a ki barátja közhasznúságáról egy ün-
nepélyes alkalommal következőleg nyilatkozott: 

„Ép itélőtehetsége és gyakorlati jó tapintata képessé 
tették a leghelyesebb határozatokra, melyeket hivatala kü-
lönbféle s néha terhes körülményei között követnie kellett, 
és azon állás, melyet a társadalomban elfoglalt, eszközül szol-
gált arra, hogy ügyünket illetőleg jótékony befolyást gya-
koroljon mind a magasabb, mind az alantibb körökben. Mint 
egyike a „déli unitárius társulat" titkárainak azon idő alatt, 
mig ez összeköttetésben állott az „angol és külföldi unitá-
rius társulat"-tal, gyakran fel voltam szólitva, hogy az uni-
tárismus előmozdítására kigondolt tervekben vele együtt mun-
káljak és ő soha sem tett semmit a rábízott dologban ko-
moly meggondolás nélkül. Résztvett azon hittani beszédek el-
rendezésében és kiadásában, melyeket a társulat költsége és 
felügyelete alatt 1842-ben Chichester, Portsmuth és New-
portban tartottak. Azután 1846-ban a legnagyobb buzgóság-
gal segédkezet nyújtott azon hittani beszédekhez, melyeket 
Suthamptonban a londoni napok a társulat pártfogása alatt 
tartottak. 1857-ben hasonló beszédek tartásában vett részt 
Portsmuuthban. Levelei és ez alkalommal te t t munkálatai 
azt bizonyítják, hogy ő a szentírásnak unitárius szellemben 
való felfogására szentelte életét mind a fővárosban, mind azon 
kivül, minthogy azt a Krisztus szellemével ugyanazonosnak 
tartotta és olyannak, mint a mely legbuzgóbb törekvésein-
ket megérdemli." 

Tagart a Dr. William könyvtárának és a M a n c h e s t e r -
Collegenek — ez neve az angol unitáriusok theologikum se-
minariumának—gondnoka, az „Un ive r s i t y Hall"nek pedig 
tanácsosa levén, alkalma volt különbféle szolgálatokat tenni 
a nevelés ügyének szintúgy, mint a vallás érdekeinek, ame-
lyek iránt tiszta lélekkel buzgólkodott. Midőn a theologikum 
seminariumnak Manchesterből Londonba áttétele felett a vé-
lemények meghasonlottak, s e miatt a manchesteriek és Ion-
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doniak között nehéz kérdések merültek fel, ő mindig hatá-
rozottan nyilatkozott az áttétel mellett, egyszersmind pedig 
Manchesterben e tárgyban beszédet tartván, sikerült minden-
kit meggyőznie a felől, hogy a fővárosi helyzet s az egye-
temi tanulók igényei a Collegenek Londonba való áttétele 
mellett szólanak, s ez által a pártoskodásnak véget vetett. 

Mint a nap akkor nyújt legmeghatóbb látványt, mikor 
feljő és lehanyatlik, mint a folyó viz akkor eredményez leg-
több hasznot, mikor a tengerhez közeledik s a megterhelt 
hajókat is könnyen elhordozza mély hullámain: igy a Tagart 
munkásságának is erdélyi utjá volt ugy szólva koronája. S 
mintha azon buzgóságért, melylyel e küldöttséget magára 
vállalta, nem lett volna elég. az emberi köszönet, a földi ju-
talom, visszatérő útjában Isten magához szólitá, s ő nemes 
iaradságaiért most a jók hű emlékezetét birja, egykor a hal-
hatatlanság dicső jutalmát élvezendő. 

Emlitve volt, hogy a társulat, melynek Tagart titkára 
volt, a legnagyobb érdekkel viseltetett az erdélyi unitáriusok 
iránt, nevezetesen a közelebbi időkben, midőn mind mult tör-
téneteinkkel, mind jelen helyzetünkkel inkább-inkább megis-
merkedtek s tudomásokra esett egyszersmind azon szorult 
helyzet, mely a legnagyobb mértékben igénybe vette minden 
vallásfelekezetnél a buzgóságot, a keresztényi erények eme 
legáldásosabb nemét. Ez érdekeltség következtében a társu-
lat elhatározta, hogy feladatának hű megoldása végett az 
anyagi segély mellett, melylyel iskoláinknak újonnan megkí-
vántató szervezéséhez a legnagyobb készséggel járul t , egy-
szersmind azon szellemi közlekedésre is utat találjon, mely-
ről ugy az egyik, mint a másik részre haszon háromolhat-
nék; elhatározta, hogy az erdélyiekkel való közelebbi isme-
retség tekintetéből tagjai közül egyet küldjön ide, a mi an-
nyival könnyebben kivihető volt, mert e társulat más még 
távolabb fekvő unitáriusokhoz is pl. Indiába, hol már 1831-
ben két unitária ekklézsia volt, szokott évenként ilyen kül-
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döttséget bocsátani. Ez alkalommal pedig maga a titkár, Ta-
gart, ki ugy is Schweizban szándékozott családjával a nya-
rat eltölteni, késznek nyilatkozván a tervezett erdélyi láto-
gatásra, miután a szükséges előkészületeket megtette, a tár-
sulat részéről meghozandó szives üdvözlettel és a rokonér-
zelem kifejezésével megbízva, 1858 augustus 7-kén elhagyá 
Londont, melyet többé nem láthata. 

Tagart soha sem volt jobb egészségben, mint midőn ez 
alkalommal útra kelt. Lelkét elhivatásának komolysága tölté 
el. Londonból neje és családja többi tagjainak kíséretében 
Schweizba érkezett, hol a természet szépségeit élvezve csa-
ládja társaságában a legkedvesebb napokat tölté, mig a hi-
vesedni kezdő idő jelt adott az elutazásra. September 3-án 
Lucernben nejétől, idősebb leánya- és fiától — kik Londonba 
visszatértek — elválván, kisebb leánya társaságában Zürich-
Constanc- Augsburg- Regensburg- Bécsen és Pesten át E r -
dély felé vette útját és September 15-én Kolozsvárra, kitű-
zött czélpontjához, szerencsésen megérkezve, azon szives fo-
gadtatás, melyben főként egykori tanulótársa Paget János, 
egyházi tanácsos atyánkfia, részesítette, csakhamar elfelejte-
ték a hosszú és gyors utazás fáradalmait, Kolozsvárt egy he-
tet mulatott, mialatt keresztényi buzgósággal igyekezett ele-
get tenni küldetésének. Mindennap növekedő érdeket talált 
azon adatok gyűjtésében, melyekből az erdélyi unitáriusok 
mult és ujabb időkbeli történetét ismerni tanulta. Ha Tagart 
életben maradt volna, ugy most egy, részint hazánk polgári, 
politikai és miveltségi, részint vallási ismertetésére szolgáló 
idegen nyelven irt könyvvel többet bírnánk. De ha a festő, 
ki a látott képnek még csak egyes vonásait rajzolhatá le, 
müvét maga teljesen be nem végezheti: azt egy más, ki az 
egyes vonásokhoz nem tudja hozzákötni az elsőnek gondo-
latait és benyomásait, ritkán vagy éppen soha sem egészít-
heti ki. Tagart utazása alatt komoly és gondolkozni szerető 
férfiként jegyezte meg mindazon tárgyakat, melyek lelke előtt 
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felmerültek; naplót vitt, melynek egyes vonásaihoz a tapasz-
talat által lelkére tett benyomásoknak és gondolatoknak mély 
és hosszú sora volt kötve, de a melyek kiegészítésre vártak, 
hogy mindenkinek érthetők legyenek, s neki ez volt szán-
déka. Azonban közbejött véletlen halála megakadályozván, 
meg kell elégednünk azon pár levéltöredékkel, melyeket csa-
ládjának irt, s a melyekből én is jónak láttam közölni an-
nyit, a mennyi olvasóinkra nézve érdekkel birhat. 

A következő levelet Kolozsvárra érkezése után való nap 
S e p t e m b e r 16-án irta nejének: 

„Tegnap délfelé jó egészségben és szerencsésen megér-
keztünk Kolozsvárra, miután az egész éjet utazással töltöt-
tük el egy elég kényelmes postakocsin. Lucy (ez leánya ne-
ve, ki erdélyi útjára kisérte atyját) és én a legjobb helyet 
foglaltuk el. (Itt a kocsinak rövid leirása van adva) Azt 
mondják a vidékről, melyen estvéli 10 és éjfélutáni 2 óra 
között áthaladtunk, hogy az igen szép; de mivel mi azon 
idő alatt szenderegtünk vagy éppen aludtunk, ránk nézve 
szépsége elveszett Paget ur a postakocsi megérkezése után 
a vendéglőben, hová beszállottunk, mindjárt felkeresett s min-
ket saját házához vitt, hol e hó 10-ről Lucyhoz intézett le-
veledet az asztalon találtuk 
Pest és Buda, mely Lyonhoz hasonlítható, együtt igen csi-
nos város, házai rendben és csinnal vannak épitve. A Duna 
Pesten kicsivel alól néhány nagyszerű természeti képet mu-

, tat, és a várrom, hol I. Richárd volt bezárva, fekvésére és 
kinézésére nézve nagyon regényes. Pesten illő áron igen jó 
szállást találtunk és a vasárnapot a lutheránusok templomá-
ban tartott istenitisztelet meghallgatására használtuk fel. . . 
Pesttől Nagy-Yáradig egy hosszú, egyhangú, poros, megsza-
kadás nélküli sikság terül el, melyen a vonat óránként mint-
egy 16 angol mértföldet haladott, megállván minden állomá-
son 5, 10, 15 vagy 30 perczig, a mint kedvök hozta ma-
gával, legkisebb figyelem nélkül az idő becsére. Ma reggel 
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Paget úrral meglátogattam az iskolát (természetesen az uni-
táriusokét érti), a könyvtárt, a tanárokat és a templomot, á 
melyet 60 évvel ezelőtt „In Honorem solius Dei" építettek. 
Ma a tanárok velünk fognak ebédelni Hiszem, liogy it-
teni látogatásom nagyon hasznos lesz és nagy örömet sze-
rez az unitáriusoknak." 

Ugyancsak Kolozsvárról September 23-ról ir ta: 
. . . . „Láttam az unitáriusok iskoláját, templomát itt és 

Tordán; vasárnap én és Lucy jelenvoltunk az unitáriusok 
isteni-tiszteletén és hallottunk egy magyar beszédet, a mely-
ből egy szót sem értettünk. Isteni-tisztelet után jelen vol-
tam a Consistorium gyűlésiben, a melynek tiszteletbeli tag-
jává neveztek ki. Én egy rövid beszédet tartottam angol-
nyelven, melyet Paget ur németül adott elő. Holnap fény-
képeznek, s arczképem látogatásom emlékeül a Consistorium-
nak marad. Csütörtökön a professorok közül kettő és az 
igazgató velünk ebédeltek. Ma a tordai iskolát és templo-
mot látogattam meg, hol a népesség egynyolczada unitárius; 
mikor megérkeztem és eljöttem, mintegy 140 tanuló sorba-
állva örömkiáltásokkal üdvözölt." 

Eddig a második levél, a melyet halála után az isko-
lák állapotjárói, elrendezéséről, a tanárok megnevezésével 
leánya által tett megjegyzésekkel bővitve az „Inquirer" an-
gol unitárius heti lapban is közöltek. 

Azon hét napi rövid idő után, mit Tagart a Tordára 
tett kirándulás kivételével folytonosan Kolozsvárt töltött, nagy 
szorgalommal igyekezvén megismerkedni az itteni viszonyok-
kal, az unitáriusok itteni állásával; September 23-kán visz-
szaindult hazája felé, magával Vive mindazoknak szivbeli jó 
kivánatát, kik vele szerencsések voltak megismerkedni. S 
mintha érezte volna a közelgő veszélyt, csaknem megállapo-
dás nélkül ment Pesten, Bécsen és Prágán át. Ez utolsó 
helyen nagy változást érzett a légmérsékletben s a Magyar-
hon sikságain elterjedő melegebb nap heve után annál érez-
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hetőbb volt Csehország nedves ködének nyomása. Drezdában 
még a legjobban érezte magát, a honnan october 1-ről a 
társulatot utazásáról röviden tudósítván, azon levélben a töb-
bek közt ezeket i rá : 

„Utazásom Kolozsvárt általában a legjobb eredményű 
volt; ott Paget ur, neje és fia egy hétig a legszívesebb ven-
dégszeretettel fogadtak. Az idő nagyobb részét arra fordí-
tottam, hogy az unitáriusokkal, tanáraikkal, templomukkal, 
iskoláikkal megismerkedjem. Igaz, hogy ők szegények és ke-
vés számmal vannak, de buzgók s buzgóságuk bebizonyítá-
sára ú j ösztönt adott a kormánynak közelebbről tett rendel-
kezése. Az Erdélyben törvényesen bevett négy vallásfeleke-
zetnek egyike az unitáriusoké, egészbe véve mintegy 50,000 
vannak s szilárd akarattal működnek önállásuk megtartásá-
ban. Erdélyi utamnak teljes leírását meg fogom küldeni a 
Christian Reformernek." 

De Isten másképen akarta. 
Tagart october 4-kén Drezdából éjfélután mindjárt el-

indulván, 26 órai megállapodás nélküli utazás után Brüssel-
be érkezett, hol közbejött betegsége miatt meghiusult azon 
szándéka, hogy a lehető leggyorsabban hazamenjen. A ve-
szély nagyságát eleinte sem ő, sem leánya nem képzelte, mi-
nélfogva betegségét családjokkal tudatva, egyszersmind azon 
remény őket is kifejezték, hogy néhány napi nyugalom után 
minden veszély vagy rosz következés nélkül képesek lesznek 
utazásukat tovább folytatni. A következő vasárnap leánya a 
szenvedő atya látszólagos jóllétének megörvendett; a mint 
azonban délután együtt beszélgetve, az utazás alatt szerzett 
tájkepek nézésében gyönyörködtek, Tagart hirtelen lázba esett, 
mely mintegy 3/4 óráig tartott. A jelen volt angol orvos 
nyugtalankodni kezdett; mert a láz csendesitésére irányzott 
minden igyekezete eredmény nélkül maradt. A következő nap 
egy második erős láz állott be. Ennek következtében egy 
más orvost is hivattak; de a szenvedőt e z sem tudá meggyé-

i n 
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gyitani, s egy october 12-én reggel 8 órakor bekövetkezett 
láz, mint erőszakos szélvész, déli 12 óra előtt kióltá a ne-
mes élet mécsét, kitöré az élet egy erős fáját : Tagart meg-
halt. Az utolsó szó mi ajkairól elhangzott az uriimádság-
nak ezen szavai voltak: S z a b a d i t s m e g a g o n o s z t ó l ! 

A csapás távirda által tudatva lön a családdal, s halá-
lának hire csakhamar elment barátaihoz is. A bánat leverő 
volt mindazokra nézve, kik ismerék. Földi részeit hazavit-
ték s rokonai, hallgatói s paptársai jelenlétében a kensal-
greeni családi sirboltba helyeztették el, a hol egyik paptársa 
és a theologicum seminarium bölcsészet-tanára, J . Martineau, 
koporsója felett tartott beszédében, a legmeghatóbb szavak-
kal tolmácsolá a vesztés miatti fájdalom érzetét, hiven fel-
mutatva azon érdemeket, melyeket Tagart főként a vallás 
ügyében tett szolgálataival szerzett magának. A következő 
vasárnapon gyászbeszédeket tartottak a haekney-i, southampto-
ni és a little-portland-strceti imaházakban. 

Mindezek eléggé bizonyitják, mekkora részvétet keltett 
a Tagart halála az angol unitáriusok között; s ha a köz-
dolgok iránti lelkesültségéhez házi erényeit is hozzáadjuk, a 
mely szerint mint gyermek özvegységre jutott anyja iránt az 
utolsó perczig a legnagyobb tisztelettel és szeretettel visel-
tetett, ennek halálával pedig, mint nagyobb, a családfői kö-
telességeket a legnagyobb lelkiismeretességgel teljesítette, 
végre mint férj és atya családjának valódi őrangyala volt: 
akkor elképzelhetjük azt is, mekkora fájdalmat okozott csa-
ládjának az ő halála. De nem kevesebb részvéttel fogadta a 
Tagart halálának hírét az erdélyi unitárius vallásközönség is. 
Általános volt itt is a megdöbbenés és részvét. Fényképét, 
melylyel tisztelői ittlétét emlékezetben tartani akarták, szám-
talan példányban rendelték meg: e kép és nemes szellemé-
nek emlékezete volt egyedül az, mit a vallás e nagy férfiá-
tól biránk. De azért neve közöttünk köztisztelet s hálás em-
lékezés tárgya ma és az lesz örökre. É s méltán! Tagartnak, 
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mint ezt a társulathoz irt levelében is kifejezte, határozott 
szándoka vol t : p a p s á g r a , m e n e n d ő i f j a i n k s z á m á r a 
a l o n d o n i e g y e t e m n é l o l y a n a l a p i t v á n y t é t e l é t 
e s z k ö z ö l n i , m e l y á l t a l l e g a l á b b e g y p á r i f j ú -
n a k o t t a n i t a n u l h a t á s á r a a l k a l o m n y i l j é k . Vall-
juk be őszintén, nekünk, kik nem dicsekedhetünk azzal, hogy 
valamely más külföldi egyetemnél ilynemű alapitványt bír-
nánk , ez nagy nyereségünknek mutatkozott, nem azért, 
mintha csak külföldön jár t egyénekből fejlődnének az igazi 
tehetségek; mert ennek a tapasztalás is ellenemond, miután 
a külföldre menők száma aránylag igen kevés a hazai inté-
zeteket végzettekéhez képest, s igy azon derék s hivataluk-
nak teljesen megfelelő egyházi szolgák és tanári egyének, mi-
lyeneket minden vallásfelekezet bőven tud felmutatni, ezen 
hazai intézetekből kellett hogy kikerüljenek s valósággal azok-
ból is kerültek k i ; mig ellenben arra is van példa, hogy a 
külföldi egyetemek látogatói közül némelyek az egyházi élet 
fejlesztésére és emelésére nem tettek annyit, mint a mennyit 
talán joggal meg lehetett volna várni. A nélkül tehát, hogy 
ezeknek amazok feletti előnyét vitatnám, vagy csak állíta-
nám is, még sem titkolhatom el azon meggyőződésemet, hogy 
különösen a mi korunkban, midőn a külföld és közöttünk 
való távolság a vasiítak által annyira megrövidült, több te-
kintetben hasznos, sőt szükséges körültekinteni a világban. 
Úgyde az utazás jelen könnyebbé tétele mellett is, szegé-
nyebb sorsú tanuló-ifjaink közül — már pedig az egyházi pá-
lyára lépendők legnagyobb száma ezekhez tartozik — hánya-
diknak van módja, csak egy évet is külföldön tölteni ? Va-
lóban Tagart ama szándékának kivitele, hogy a londoni egye-
temnél unitárius ifjak számára állandó alapitványt eszközöl-
jen, szép, apostoli törekvés volt! S hála a Gondviselésnek, 
hogy az egyszer megszületett eszme többnyire tápanyagot ta-
lál a jobbak keblében. A derék férfi gondolatát közölvén 
még életében honfiaival, azok nem késtek azt magokévá tenni, 
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s mintha ez végakaratja s hozzájok utolsó kérése lett volna, 
oly hőn buzogtak annak létesítése mellett. S mi által is fe-
jezhették volna ki inkább érdemeinek elismerését, mint hogy 
kivitték azt, mit ő akart kivinni ? Emelhettek volna-e szebb, 
s állandóbb oszlopot az ő emlékének, mint egy oly alapít-
vány tétele által, mely az ő nevét viselendi? É s a Tagart 
nevet viselő londoni alapítvány a mult évben már meg is kez-
dette áldásos működését. E vállalatban a l o n d o n i l e v é l 
fél év óta ottan tanuló akadémitánktól van irva. Ezért az 
1858 és 1860-ik év vallás-történetünkben örökre emlékeze-
tes fog maradni. 

Végül vessünk még egy futó pillantást Tagart irói mun-
kásságára. 

Tagart ritkán s leginkább akkor irt a sajtó alá, midőn 
lelkének erős meggyőződését akarta másokkal is közölni; 
ezért ha nincsenek is nagy számmal azon munkái , melyek 
nyomtatásban is megjelentek: a meglevő kevés hű tüköréül 
szolgálhat vallásos érzelmeinek és gondolkozásának. 

Azon egyházi beszédek, melyek koronként nyomtatásban 
is megjelentek s a melyek közül egy e vállalatban is fordí-
tásban közölve van, méltán megszerezhették azon elismerést, 
melyben Tagart, mint pap, részesült. Iiitkán adta elő magát 
nevezetesebb alkalom, a hol Tagartnak tettlegesen részt ne 
kellett volna venni. Új imaházak megnyitásakor, új papok 
beiktatásánál, évi közgyűlések, ünnepélyes temetések alkalmával 
Tagart rendesen fel volt szólítva, hogy beszédet tartson; s mint-
hogy beszédei nem üres tételekből, hanem tapasztalati és böl-
csészeti igazságokból állottak, melyeket találólag használt fel, 
s a legnagyobb gonddal dolgozott ki, azok többnyire sajtó 
alá kerültek. A „Christian Reformer" czimü havi folyóiratot 
és „Inquirer" angol unitárius hétilapot pedig alkalomszerüleg 
nem egy becses czikkel gazdagította, melyekben különösen 
bölcsészeti ismereteit és biráló tehetségét tüntette ki. 
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Ezen kisebb terjedelmű és elszórt dolgozatai mellett 
nagyobb müveket is irt. Nevezetesen 1832-ben Heywood Pé-
ter tengeri kapitánynak napló-töredékeivel és levelezéseiből 
való kivonatokkal bővitett életleirását adta ki. E biographiai 
munka az olvasó közönség részéről nagy tetszést nyert, mert 
Tagart elbeszélését érdekessé tudta tenni, részint azon tisz-
taság által, melylyel a kapitány élettörténetének egyes sza-
kaszait tárgyalta, részint azon érzés által, melyet az élettör-
ténet megirása alatt betűibe lelielt. 

1837-ben ilyczimmel: „ R e m a r k s on M a t h e m a t i -
c a l o r d e m o n s t r a t i v e R e a s o n i n g ; i t s C o n n e x i o n 
w i t h L o g i c a n d i t s A p p l i c a t i o n t o S c i e n c e , P h y -
s i c a l a n d M e t a p h y s i c a l , w i t h r e f e r e n c e t o so -
m e r e c e n t P u b l i c a t i o n s " , (Jegyzetek a mennyiségtani 
vagy bizonyító okoskodásra, összeköttetésben a logikával és 
ezeknek alkalmazása a physikai és metaphysikai tudományok-
ra, tekintettel néhány jelen nyomtatványra), egy kis mun-
kát adott k i , a mely egy szemle czikkjeül volt szánva, de 
miután terjedelmére nézve nagyobb volt, mint eleinte gondol-
ta, külön adta ki. Ez inkább egy kritikai mű, melyben Ta-
gart Stewart, Mackintosh, Mill, Playfair és Austint bírálja. 
E müvét, mint fennebb érintve volt , Tagart egyik annyira 
tisztelt bölcsészet-tanárának William Turnernek ajánlotta a 
nála nyert philosophiai tanórák hálás emlékeért s azoknak 
elismeréseid. 

1843-ban egy igen érdekes történeti munkát bocsátott 
közre ily czimmel: „ S k e t c h e s of t h e L i v e s a n d Cha-
r a c t e r s of t h e l e a d i n g R e f o r m e r s of t h e S i x -
t e e n t h C e n t u r y (A 16-ik század fő reformátorainak élet-
és jellemvonásai). Ebben Luther-, Kálvin-, Zwingli-, Socinus-, 
Crammer- és Knoxról irt, Ezen reformátoroknak élete és ira-
tai a protestantismusnak főelveit foglalják magokban s egy-
szersmind az unitárismusnak alapul szolgálnak. E munkát a 
közönség nagy érdekkel fogadta. Sajnálni lehet, hogy Tagart 
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az egyháztörténetnek ezen ágában nyomozó dásait és tanulmá-
nyait nem folytatta tovább. 

Tagartnak legnagyobb müve az, a mely 1855-ben je-
lent meg ily czimmel: L o c k e ' s W r i t i n g s a n d P h i l o -
s o p h y h i s t o r i c a l l y c o n s i d e r e d a n d v i n d i c a t e d 
f r o m t h e C h a r g e of c o n t r i b u t i n g t o t h e S c e p t i -
c i s m of H u m e . (Locke iratai és bölcselme történetileg 
megvizsgálva és elhárintva felőle azon vád, mintha az a Hu-
ine skepticismusánák tanát elősegitné). E philosophiai mű Írá-
sára Tagartot a Locke iránti tisztelet indította, minthogy ő 
oly iskolában növekedett, melyben a Locke philosophiája ál-
talános elismerésben részestilt, és a melyet később sokan 
megtámadván, a nagy bölcsésznek érdemeit kisebbíteni töre-
kedtek. A könvv két részből áll. Az elsőben Tagart meg-

i t 
czáfolni igyekszik azon állításokat, melyek a Locke tanainak 
elferditésére vannak irányozva, s különösen elliárintani igyek-
szik felőle azon vádat, mintha Locke tanai által a vallásba 
és erkölcstanba a skepticismust akarta volna bevinni, megmu-
tatván a Hume metaphysikai iratainak gondos átvizsgálása 
által, hogy Hume maga sem állítja, mintha a Locke elveiből 
indult volna ki, s Locket Descartes-, Berkeley-, Gassendi-
és Leibnitzczal egy rangba helyezi. A második rész az an-
gol bölcsészet előhaladásának szemléjét foglalja magában, a 
miközben Bacon, Hobbes, Locke, Hartley és az újabb kori 
philosophusok, u. 111. Bentham, Mill és Austin bölcsészeti el-
veivel ismerteti meg az olvasót, s mindeniknek hiányait, va-
lamint előnyeit rövidbe foglalva előadja. 

Az itt elősorolt munkák száma, melyekkel Tagart ré-
szint az egyházi, részint a bölcsészeti irodalmat gazdagította, 
nem nagy ugyan, mindazáltal bőven elég arra, hogy komoly 
gondolkozása-, alapos ismerete-, a mélyebb eszmék iránti hajlamá-
ról bizonyságot tegyenek; elég arra, hogy Tagart az angol unitá-
rius papok névsorában mint író is azon helyet foglalja el, me-
lyet megérdemelni minden szolgatársára nézve dicsőség lehet, 

F e i e n c a Józsi i 
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I s k o l á i n k r ó l . 

Az unitárius hitfelekezet alakulása óta erkölcsi szoros köte-
lességének tartotta növendékei vallásos, erkölcsös és tudomá-
nyos növeltetéséről gondoskodni; s mivel ezen önkénytes kö-
telességérzet gyakorlati nyilvánítására a hazai intézvények és 
törvények teljes szabadságot nyújtottak, a tanítás és nevelés 
ügye hitfelekezetünk buzgó tagjainak minden időben szivén 
feküdt. 

Innen magyarázható azon lelki aggodalom — mondhat-
ni elkeseredés — melyet a közelebbi évtized alatt hitfeleke-
zetünk minden tagja érzett, midőn azon jogunk, hogy tanin-
tézeteink felett függetlenül rendelkezhessünk, tőlünk elvéte-
tett; százados szokás és a hazai törvények által biztosított 
önkormányzási jogunk egy, egyházunkon kivül álló, annak 
jogait tekintetbe nem vevő, házi és országos viszonyainkat 
nem ismerő hatalom inézkedéseinek végrehajtójává törpitetett. 

A bécsi kormánynak tizenkét év alatt velünk szemben 
tanúsított magatartása ismeretesebb, mintsem arról szólani 
szükségesnek tartanám; mindnyájan éreztük és érezzük, hogy 
az, a mellett, hogy törvénytelen volt, sok tekintetben méltó 
aggodalomra szolgáltatott alkalmat. Szükségesnek tartom azon-
ban megnyugtatásul a múltra s tanulságul a jövőre, meg-
vizsgálni azon befolyást, melyet amaz idő alatti rendszer er-
kölcsi s kivált tudományos tekintetben gyakorolt; s azon 
kárt és hasznot mérlegelni, mely az által hitfelekezetünkre 
háromlott. Szükségesnek tartom ezt, különösen most, midőn 
kötelességünknek érezhetjük viszont gyakorlatba léptetni azon 
jogunkat, melyszerint tanintézeteink felett szabadon rendel-



2 1 6 

kezhessünk; mely önkormányzási jognak áldása: liogy hitfe-
lekezetünk mindig képes volt kivinni azt , hogy iskoláink a 
kor kivánatainak lehetőleg megfeleljenek minden időben. 

Sokan vagyunk, kik az úgynevezett régi rendszer alatt 
végzettük tanulásunkat, azon rendszer alatt, melyet bár ak-
kor is mint most, sok tekintetben hiányosnak tartottunk és 
tar tunk, de a melytől még sem tagadhatjuk meg, hogy a 
kor kivánatának meg ne felelt volna. 

Ugyanis nem csak polgári, hanem — mondhatni — 
házi életünk igényei a latin nyelv teljes tudását igényelték. 
Midőn a honfi csak ugy szolgálhatott hazájának, ha latinul tu-
dot t , s a tudományos pályára lépett ember csak ugy szá-
mithatott tisztességes jövőre, ha latinul t udo t t : igen termé-
szetes, ha iskoláinknak az lön kitűzve főczélul, hogy a nö-
vendéket a latin nyelvre megtanítsák s annak gyakorlati 
használására elkészítsék; igen természetes az is, hogy e sze-
rint egy tárgy tulnyomőságban levén, az emberi ismeret töb-
bi ágaival a nemzeti nyelv mivelésének is szenvednie kellett. 

E rendszernek előnye volt: hogy a főczél — a latin 
nyelv gyakorlati tudása — el lön érve; s minthogy a nö-
vendékek fiatalabb éveiket csaknem kizárólag a latin nyelv 
megtanulásában töltötték el, a mi kevés tudományt még ta-
nulniok kellett , azt érettebb korukban tanulván, jól megér-
tették s jól meg is tanulták. 

A magyar irodalom s nemzeti érzület párhuzamos emel-
kedésével az anyanyelv mivelése nemzeti kötelességgé válván, 
érezni kezdette hitfelekezetünk, hogy iskolai rendszerünk e 
tekintetben nagyon hiányos; érezhetővé lön az is, hogy a 
magán és polgári életben egy nyelvnek — még pedig holt 
nyelvnek — bár mily tökéletes tudása a kor emelkedő igé-
nyeinek nem felel meg: gondolkozni kezdett tehát iskoláink-
nak korszerűbb szervezéséről. 

Az 1840-ben Bölönben tartott zsinati főtanács e tárgy-
ban bizottmányt nevezett ki, mely a más évben következett 
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korondi főtanácsra munkálatát beadván, iskoláink szerkezete 
az eddigi rendszertől eltérve, gyökeres változtatáson ment 
keresztül; ugyanis: 

A latin nyelv helyébe az anyanyelv lett tannyelvvé; a 
magyar nyelvtan rendes tantárgygyá tétetet t ; az alsóbb osz-
tályok eddigelő mondhatni egyetlen tantárgya — a latin 
nyelv — mellé a mindennapi életre szükséges real-tudomá-
nyok, u. m. elemi terményrajz, földirat, szám- és mértan 
felvétettek; egy második élőnyelvnek — a németnek -— tel-
jes, a görögnek némi tanittatása elrendeltetett; gondoskodva 
lön e mellett arról is, hogy a növendékek a latin nyelvben 
a lehető legnagyobb képeztetést nyerjék. Az úgynevezett böl-
cseimi tanfolyam tárgyai közül a földirat elvétetvén, helyébe 
a statistica tétetett; s a természet- szám- és mértan ter je-
delmesebb tanitása megrendeltetett, S hogy ezen intézkedé-
seknek a lehető legjobb eredménye lehessen, a tanítókra néz-
ve az addig szokásban volt osztálytanitóság helyébe a szak-
rendszer hozatott be, a szerint, hogy az egyes osztályoknak 
ne legyen sa já t , csak azon egy osztályban foglalkozó, taní-
tója, hanem egy tanitó csak egy tárgyat tanitson, annyi osz-
tályban, a hányban érkezik. 

Ezen tervezetnek — szerintem — hiánya volt: hogy 
a tanulónak az iskolai tanulmányokoni végig haladása erő-
szakolva volt annyira, hogy ha a gyermek — miként ezt egy 
főtanácsi határozat megengedte — hat éves korában tanulni 
kezdett, már 17 évek korában még a bölcsészeti tanfolyamot 
is végezhette; pedig tapasztalatból tudhatjuk, mily kevés ál-
dással lép ki az iskolából a több képességgel biró növendék 
i s , ha a magasabb tudományokat, ugyszólva, gyermekkorá-
ban tanulja. 

Hiányos volt továbbá a magyar nyelvészeti folyam*: az 
iskolai év II. és III. éve levén sajátlag arra szánva, annyi 
idő és oly korban, midőn a gyermek készültsége és koránál 
fogva a nyelvtannak csak legelemibb részét tanulhatta meg. 
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Éhez járult még azon tévedés, hogy ily kevés nyelvtani ké-
szültség után mindjárt egyszerre két idegen nyelvet kellett 
a gyermeknek megkezdeni. 

Ezen rendszernek azonban örvendetes eredménye mégis 
le t t : a növendékek bámulandó haladást tanusitván a kisérlet 
nehézsége és a dolog újdonsága mellett is, pár év már képes 
volt megnyugtatni hitfelekezetünk azon tagjait, kik a régi 
rendszertől való lényeges eltérésben megbotránkoztak volt. 
Diadalra segitette különösen az ezen tervezetben követett lé-
lek- és neveléstani józan elveket, a tervezet tulajdonképeni 
szerzője, tagtársunk Brassai Sámuelnek a rendszer fogana-
tosítása körül tanúsított buzgalma. 

E rendszer szerint folyt a tanítás iskoláinkban addig, 
míg 1850-ben a bécsi kormány a hitfelekezetektől elvevén 
azon jogot, hogy a tanítás ügye felett rendelkezhessenek, is-
koláink tulaj donképen a nevezett kormány intézeteivé ala-
kíttattak át — hitfelekezetünkre csak az bízatván , hogy a 
kormány intézkedéseit végrehajtsa, természetesen saját költ-
ségén. 

Az egyházi képviselőtanács, valamint a koronként tartott 
főtanácsok, a bécsi kormány intézkedései ellenében lelkiis-
meretesen védelmezték egyházi önállóságunkat mindaddig, mig 
vagy iskoláink bezáratása, vagy a kormány intézkedéseinek 
elfogadása között kellett választani: végre az osztrák szer-
vezet lön iskoláinkra erőszakolva. Ezen szervezet által is^ 
kóláink lényegileg nagy változáson mentek keresztül. 

Először : hazai, vallási, polgári és házi igényeink, szük-
ségeink mellőzésével, iskoláink a birodalom minden részében 
levő gymnasiumokkal egyformásittattak. 

Másodszor: a felsőbb osztályokba eddig beosztva volt 
theologiai tantárgyaknak ki kellett maradniok. 

Harmadszor: a bölcseimi tanfolyam teljes kizáratása és 
az által, hogy a természettan, történelem, különösen a hazai 
történelem a felsőbb osztályokban — hol ezeknek okszerű lie-
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lyok van — csak csekély mértékben lőnek beosztva, különösen 
kolozsvári iskolánk egészen elvesztette egyetemszerü jellegét. 

Negyedszer: iskoláink kizárólag t u d ó s intézetekké lő-
nek, s a már mostan gymnasiunmak keresztelt iskolánk min-
den növendékét ugy kellett néznünk mint egy inast, kiből ok-
vetetlen tudóst kellett faragnunk, még pedig leginkább latin 
vagy görög nyelvészt; hiszen nyolcz osztályos kolozsvári gy-
innasiumunkban, pl. a latin és görög nyelvészetre hetenkint 
78, a többi tantárgyakra — a német nyelven kivül — össze-
sen 90 óra volt szabva. 

Ezen szervezet által elvesztették iskoláink vallásos jelle-
göket, kolozsvári főiskolánk különösen megszűnt oly intézet 
lenni, melyben a növendékek bár átalánosan nem tökéletes; 
de a hazai, polgári és társadalmi viszonyoknak, valamint a 
mindennapi élet által igényelt szükségeknek megfelelő képez-
tetést nyerhessenek, s hitfelekezetünkkel egyetemben e tekin-
tetben érzette az egész ország a bécsi kormány által beál-
litott gymnasialis rendszernek, s az azáltal szándékolt mi-
veltségbeni egyöntetűségnek félszegségét. A mesteremberekké 
leendő gyermekekért nem voltak polgáriskolák, a leendő gyá-
rosok, magasb iparosok és okszerű gazdák számára hiány-
zottak az ipartanodák, s az egész hazában nem volt egye-
tem, hol magasabb tudományos miveltségre készülő ifjú ma-
gát képezhette volna. Mindezek helyett a haza összes fiatalsá-
ga a polgári, társadalmi és vagyoni viszonyok mellőzésével, 
egy nagy rész életczélja és jövő pályája ellenére az egyol-
dalú gymnasialis képeztetésre volt szorítva kizárólag. Szerin-
tem ezek voltak a bécsi szervezet hiányai velünk szemben. 

Különben az osztrák szervezetet elvontan vizsgálva, el 
kell ismernünk, hogy az a külföldi, nevezetesen a némethoni 
tudós gymnasiumokban szokásos rendszer szerint levén al-
kotva , azon czél elérésére, melyre tulaj donképen rendelve 
kellene lennie, több paedagogiai és lélektani hiányai mellett 
is használható. 
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A közelebbi tiz esztendő eseményein végig tekintve, ta-
pasztalatainkat a következőkben állíthatjuk össze: 

Három nagyobb iskolánk már az 1842-ki szervezet 
szerint is némileg tudományos gymnasiumokká levén alkotva, 
a bécsi szervezetet az iskoláinkban akkor szokásos rendszerrel 
alakilag összeilleszteni nem volt nehéz: ugyanis kolozsvári 
főiskolánkban összesen tizenegy osztály volt, melyből a három 
elsőt elemi osztálynak hagyva, éppen kitelt a bécsi szerve-
zet szerinti nyolcz osztályos gymnasium. Tordai meg szé-
kely-keresztúri addig nyolcz osztályos iskoláinkból, három 
osztályos elemi iskola, s öt osztályos gymnasium lett. 

De lényegileg mégis nagy változáson mentek keresztül 
nevezett intézeteink az által, hogy több tantárgy merőben 
kizáratott, némely pedig, a mi rendszerünktől eltérőleg, sze-
rintem igen helytelenül osztatott be. 

Miként fennebb emlitém, a bécsi szervezetben a latin és 
görög nyelvészet túlnyomóságban levén, e tekintetben termé-
szetesen iskoláinkban is nagyobb sükert mutathattunk fel, 
mint a régibb rendszerek alatt, nevezetesen a görög nyel-
vészetben, melyet eddig iskoláink végczéljához képest mos-
toha gyermeknek tekintettünk s a legutóbbi szervezéskor is 
csak három osztályba szorítottunk s azokban is számára heten-
ként csak 2. órát szabtunk — igen természetes, hogy ily mó-
don nagyon gyarló eredményre lehetett jutni; mig ellenben a 
bécsi rendszer szerint tanuló közepes tehetségű tanulók is 
az utolsó években meglehetős készséggel forditják a görög 
remekírók munkáit. 

A latin nyelvészetben is kétségkívül többre mentünk 
ezen rendszer alatt, mint az 1842-ki szervezet szerint. Ak-
kor öt osztályban hetenkint öt-öt órán tanulta ugyan a gyer-
mek a latin nyelvet, de a két utolsó osztályban „latin" czim 
alatt inkább a latin és magyar költészet és szónoklat ele-
meit tanulta, s ha nyelvészeti készültsége engedte volna is, 
de kora- és értelmi fejlettségénél fogva a latin remekírók kö-
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ztil csak Cornelius Nepost olvashatta, legfelebb Ovidiustól és 
Cicerótól valami keveset. A három felosztály számára ösz-
szesen szabott hetenkénti egy latin nyelvészeti órával igen 
kevés eredményre lehetett jutni. 

Ellenben most a gymnasiumot végzett ifjak érettségi 
vizsgák alkalmával, kivált a tehetségesebbek, biztossággal for-
dítják Tacitust és Horatiust. Igaz ugyan, hogy nem oly erős 
grammatikusok, mint kivált a régibb — úgynevezett latin — 
rendszer alatt; de ennek főbb oka a kormány által reánk 
erőszakolt tankönyvnek gyarló volta. 

A német nyelvben annyira mentek a növendékek, hogy 
a gymnasiumot végezve, többen egyenesen német egyetemekbe 
léptek, hol a nyelv nehézsége éppen nem gátolta az illető 
tudománynak sükeres tanulásában, s az érettségi vizsgát be-
csülettel kiállott ifjúnak csak kevés gyakorlás kellett, hogy 
német nyelven tanulhasson, írhasson és beszélhessen. 

A mennyiségtant illetőleg meg kell különböztetnünk a 
tulajdonképeni számtant (nevezett számokkali müveletek) és a 
betüszámtant (átalános számokkali müveletek). A német szer-
vezet szerint az elsőre a két első gymnasialis osztály volt 
tulaj donképen szánva, akkor is hetenkint csakis három óra 
egy osztályban; oly kevés idő s oly korban, hogy a gyer-
mek a számtant mint tantárgyat sem tanulhatta meg, annál 
kevésbbé volt képes az elméletileg betanultat a mindennapi 
élet különböző, általa még fel nem fogható szükségeire gya-
korlatilag alkalmazni. Ezen tévedésen az által kivánt a szer-
vezet segíteni, hogy az alkalmazott számtan némely maga-
sabb nemeit, pl. az összetett hármasszabály különböző al-
kalmazását, a IV. osztályban ismét elővétette; de ekkor a 
nemtudományos pályára szánt növendékek már kiléptek, s 
a többieknek is, hogy a tanitás sükeres lehessen, ismételni 
kellett az ezelőtt két évvel tanultat, hogy ezt megérthessék 
és tudhassák. 

Az algebrát illetőleg azon balfogás lön elkövetve, hogy 
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azt már a harmadik gymn. osztályban meg kelletvén kezdeni, 
ezáltal a tudomány minden értelem nélküli gépies kezelési 
készséggé aljasult az alsóbb osztályokban. Mindamellett hat 
egész év, hetenként három órával, levén e tantárgyra szabva, 
e rendszer alatt növendékeink annyira mentek az algebrá-
ban mint soha azelőtt. 

Nem nyilatkozhatunk ily kedvezőleg a természettanról. 
E czim alatt a szervezet szerint a terményrajz, mathemati-
kai földirat és a tulajdonképeni természettan lön egybefog-
lalva. Kellő eredményt egyikben sem lehetett eszközölni, a tu-
domány elforgácsolása és megosztása miatt. Az I. II. III. osz-
tályban az egyes ásványok, növények és állatok monogra-
phiáját tanulhatta a gyermek tulaj donképeni rendszer-isme 
nélkül, mely majd később az V. és YI. osztályban lön elő-
adva. 

A tulaj donképeni természettant a III. osztályban egy 
egész félévig s az egész IV-dikben tanulta a gyermek, még 
pedig ezen elemi folyamban a természettan magasabb részei, 
mint halltan, világosság, deléjesség, villanyosság s a t . mind 
ki voltak jelölve megtanulandóknak, természetesen a tanulók 
nagy hátrányára; mert részint a tárgy volt fejlettségökhez 
mérten igen magas, részint az ezen tárgyak megértésére szük-
séges algebrai készültség hiányzott nálok. Igen természetes, 
hogy ezen tantárgyban igy kevés való sükert lehetett esz-
közölni. 

Két év múlva a VII. és VIII. osztályban viszont elő-
került a természettan, de hetenként csak három-három óra 
volt kitűzve, ezen kevés idő alatt már most az egész ter-
mészet- és vegytant, valamint a csillagászatot is el kellett 
végezni. Az összes tudományosságnak tehát ezen szép és 
egyszersmind hasznos ága csak mellékes tárgynak tekinteték, 
nem levén az egy osztályban is kiválólag öszpontositva ke-
zelve. 

Hasonló baleljárás mellett hasonlólag hiányos volt a 
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földirati és történelmi tanfolyam. A földirat tulajdonképen 
nem is volt külön tárgy, hanem a történelemmel egyesitte-
tett, az I. gymnasialis osztályban az egész tanfolyamot egy 
év alatt, hetenként három órával, el kellett végezni; igen 
természetes, hogy ily intézkedés mellett vagy csak kevés ré-
szét végezhette el a gyermek a tantárgynak, vagy ha az 
egészen keresztül lön erőszakolva, az egészből semmit sem 
tanulhatott meg jól és értelmesen. 

A szervezet e hiányon az által kivánt segélleni, hogy 
mindjárt a II-dik gymn. osztályban, tehát 11—12 éves 
gyermekekkel megkezdendő történelmi tanfolyamban az egyes 
országok földiratát röviden, futólag bevezetésül a történelem-
be, meg kellett a gyermekkel ismertetni. De a fölelön vidé-
kek , országok vannak, melyek történelmi tekintetben szóba 
sem jőnek, a melyek azonban természettani s más okok mián 
igen érdekesek lehetnek, s melyek éppen azért nem marad-
hatnak a tanulók előtt merőben ismeretlenek. E mellett a 
gyermek a földrészek jelen földirati viszonyaival, a mostani 
elnevezésekkel csak felületesen levén ismeretes, s a csak ha-
mar megkezdett ó-kori történelemben azok egészen más vi-
szonyban, más felosztás és elnevezés alatt fordulván elébe, 
egészen zavarba kellett jőnie a történelem szinhelyére nézt. 

A történelmi folyamot a második gymn. osztályban, te-
hát 11—12 éves korában kellett a gyermeknek megkez-
deni, s három év alatt a világi események egész során vé-
gig kellett mennie. A gyermek itélő, okoskodó tehetsége, vi-
lágnézete nem levén eléggé kifejlődve arra, hogy a képzeletben 
előtte lefolyt események felett elmélkedni képes lehessen, az 
egész három évi tanulásnak az a haszna volt, hogy egy né-
hány történelmi adat, évszám és név emlézése, betanulása ál-
tal emlékező tehetsége gyakoroltatott, szilárditatott. Nagyon 
helyes volt tehát a szervezetben az, hogy a történelmi tan-
folyamot az V. osztályban viszont elől kellett a gyermeknek 
kezdeni tüzetesebben és terjedelmesebben, s a négy éven ke-
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resztül hetenként három órával folytatott tanulás után némi 
síikért láttunk; azonban valamint a történelmi vizsgák, ugy 
a latin és görög remekírók olvastatásakor mindég igen érez-
hető volt, hogy a földiratban járatlanok a tanulók. A kor-
mány azon erőszakos intézkedésének, hogy a hazai történe-
lem helyett az osztrák állam ismertetését és részletes tör-
ténelmét tanítsuk, nem engedelmeskedtünk, hanem a ha-
zai történelmet valamint az alsóbb, ugy a felsőbb osztályok-
ban mint külön tárgyat tanítottuk mindig. 

Ezen képet terjeszthetjük hitfelekezetünk elébe isko-
láinknak, jelesen kolozsvári főiskolánknak, közelebbi tizenkét 
évi tudományos életéről, melyen bár vannak egyes fény-
pontok, de vannak hiányok, melyek meglehetősen igazolják 
hitfelekezetünk buzgó tagjainak folytonosan tanúsított ag-
godalmát. 

Azonban a közelebbi tizenkét, különben szomorú emlé-
kű évből, örvendeztető, vigasztaló jelenségeket is mutatha-
tunk fel tisztelt olvasóinknak némi megnyugtatásául. A kormány 
által reánk erőszakolt, Iliányos s a mellett nagyon költséges ' 
rendszer beállithatásáért liitfelekezetünk áldozó, vallásos buz-
galmának sikerült iskoláinkat népes, a tanításra képzett ta-
nitó személyzettel ellátni; mind a három iskola helyiségeit 
tetemes építkezésekkel gyarapítani. Ezen utolsóra annyival 
nagyobb szükség volt, mert iskoláink s különösen kolozsvári 
főiskolánk már oly népessé l e t t , milyen a jelen században 
egyszer sem volt. *) Ezen tetemes szám-gyarapodást nem tu-
lajdonítjuk ugyan a rendszer jóságának, inkább a felébredt 
tanulási vágynak és a tizenkét év alatt gyakorolt, de termé-
szetellenes katonáskodási rendszernek, mely a seregbe beosz-
tottak életéből tizenkét legszebb évet kitörölvén, az élet- és 
társadalomra nézve — mondhatni — haszonvehetetlenekké 
tette. Ennek érzetében a legszegényebb i f jak is az iskola 
falai között kerestek menhelyet. 

*) Kolozsvári főiskolánk népessége jelenleg 232 tanulóból áll. 
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A gymnasialis tanfolyamot tiz esztendő alatt kolozsvári 
iskolánkban 164 tanuló végezte, kik közül van jelenleg köz-
magán- és népiskola-tanitó 25, pap 10, orvosnövendék 3, 
közhivatalnok 8, tanár 6, festész 2, gazdatiszt 5, jogászati 
pályán 12, de ezek közül csak haton unitáriusok, bányász 
és erdősz 5, a többi részint mint papjelölt, az iskolában mint 
köz- és magán-tanitó van alkalmazva, részint a papnövelde 
rendes tagja, a többi magángazda, 

A közlöttem kimutatásból kitűnik, hogy a jogászatra, 
mely régebben iskoláink növendékeinek kedvencz és előme-
neteles pályája volt, nagyon kevesen léptek; kevesen, mert 
a jogászat, valamint minden szak- és kenyér-tudomány ta-
nulhatása, oly sok nehézséggel, annyi költséggel j á r t , hogy 
csak a vagyonosabbak birhatták meg, s költség hiánya miatt 
sok szép készültségil és tehetségű ifjú volt kénytelen vagy 
magán szolgálatba, vagy a magán élet terhei közé vonulni, s 
igy a vallás és közhaza érdekeinek ellenére kivált a közép 
nemességből. Sokan egyoldalú —• mondhatni — csak elemi 
készültséggel lépvén az életbe, általános, különösen jogi és 
politikai magasabb miveltség hiányában, a közügynek nem 
tehetik azon sükeres szolgálatot, melyet azoktól várni lehe-
tet t volna kedvezőbb körülmények között. 

liovácgi Antal. 
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Rövid elmélkedés az iskolaügy felett. 

„Elvesz az én népem; mivelhogy tudomány nélkül való" azt 
mondatja az Ur Hoseással, és csudálatos, hogy éppen most, 
magát, a miveltség oly magas fokán képzelő korunkban, sű-
rűbben mint valaha ju t eszünkbe az a fenyegető intés. Tán 
nem is jut minden embernek; de mi, kiknek feladatunk az 
ifjúságot oktatni, aggódva tekintünk azokra a jelekre, melyek 
gondoskodásunk szeretett tárgyainál a miveltségnek inkább 
csökkenésére mint gyarapodására mutatnak. Sokan bámulni 
fognak együgyüségemen, s mutatják nekem, hogy a gymna-
sium egyfelől a megye- és országgyűlések karzatait foglalja 
el, másfelől meg előfizetési iveket küld szét saját keblében 
keletkezett dolgozatokra. Bevallom cgyügyüségemet, mert én 
ezeket mind tudtam s bennök éppen az érintett jelek néme-
lyikét láttam és látom. Még többet is bevallók: hogy t, i. 
nemcsak az érett szilvát többre becsülöm a birtokánál, ha-
nem a hidegföldön, maga idejében termett ugorkát is izle-
tcsebbnek tartom a melegházban vagy ágyban hajtottnál. Meg 
azt is tartom, hogy a ki már mást kezd tanitni s mulattatni, 
kivált ha ez a más a nagy közönség, annak már nem nagy 
kedve lesz magának tanulni. Midőn annyira duzmadoznak 
benne már a miveltség elemei, hogy mások javára ki is csor-
dul, hogy térne több beléje? Na ne térjen hát? de a Dal-
ton törvénye szerint, mely azt tartja, hogy egy edénybe, mely 
teli van éleny-léggel, ugy hogy több nem mehet beléje, még 
férkezhetik annyi köneny (hydrogen), a mennyi magára az 
üres edénybe bement volna, s ezenkivül megannyi legény 
(azot); e szerint a morális világban is érőt érő törvény sze-
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rint mondom, nem férkezhetnék-e abba a tudománynyal s ta-
lentummal teli edénybe, a fiatal fejbe, egy illő adag szerény-
ség, mely aztán többi tartalmát is rendbe, hármoniába hozná? 
Én azt vélem, igen! Igaz, hogy igy aztán nem válogatna a 
tanuló a neki tanított tudományokban. Nem követelné, hogy 
tanítsák e r r e s erre, és n e tanítsák arra s arra. Nem ál-
lana elé kéretlen szózatával, hogy ő neki ez vagy amaz unal-
mas, hogy ennek vagy annak hasznát — mostanit avagy jöven-
dőbeli t—nem látja. Nem elemezgetné tanítói, tanárai tehet-
ségét, tudományát, mely minden esetre az övét végetlenül 
felülmúlja. Nem Írogatna pasquilusokat azok ellen, kiknek ő 
csak hálával s tisztelettel tartoznék, s nem feszegetné egyik-
nek házi életét, másiknak társadalmi erkölcseit, harmadik-
nak tantárgyát, negyediknek tanítási modorát. Bezzeg nem tet-
ték ezt és ezeket a rabbi H i 11 é 1 hallgatói, kik áldoza-
tokkal s nélkülözésekkel gyűltek ezerenkint össze tanításai 
élvezésére Kisázsia égető napja alatt a szabad ég alá. Mert. 
rabbi H i 11 é 1 nek nem voltak termei a tanításra. Sze-
gény, földhöz ragadt szegény volt; favágással és vizhordással 
szerezte meg szűk élelmét s annyi üres időt. melyben okta-
tásait osztogathassa. Tanítványai még sem rajzoltak torzké-
peket róla fejszével a kezében s vizes tömlővel a hátán. Nem 
a párizsi és prágai egyetemek tanulói, kik annyi ezerével 
sereglettek a szűkön mért ismeretek megszerzésére, a hány 
százan ma 30—40 tanáros egyetemekre. Ezek nem nézték 
magukat a haza kész oszlopainak, fiatal vállakon őszfejek-
nek, hanem egész lélekkel, törekvéssel azon voltak, hogy a 
szükséges erőt, tehetséget megszerezvén, e g y k o r igazán és 
méltóan azokká lehessenek. Igen, akkor a szerénység divat-
ban volt, mint abban most az önhittség. S pedig mily szép 
mily kedveitető erény amaz, mennyire diszitő ékszere az ifin 
kornak! Napjainkban sem halt ki még egészen, ha nem is 
jellemzi a nagyobb részt. Halljunk egy példát abból a leg-
közelebbi hadjáratból, melyben korunk Cincinnatusa az eké-
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jétől indula egy ország felszabadítására s ahhoz tért vissza, 
végrehajtván dicső feladatát. Beszélje el egy szemmel látó 
tanú, egy franczia önkéntes Garibaldi sergéből. „Egy 14 éves 
fiatal gyerkőcze 1848-ban kiszökik a kollegyomból Milanó-
ban s „va fuori straniero!"t dalolva puskát ragad az osztrá-
kok ellen. Haza kapván szülői, argusi szemmel őrizték; de 
a fiatal ember — majd azt mondám gyermek — kijátszodta 
szemességöket s egy reggel csak üresen kapják szobáját s 
nyitva az ablakát. A madár kirepült. Hol j á r t ? Krímben, 
Com óban, Martaiában, Catalaíimiben, mindenütt a hol csak 
olasz verekedett hona erkölcsi s politikai gyarapodásáért. Me-
lazzonál, midőn golyótól átfúrt lovárol lefordult, revolveré-
ből három lövéssel három lovast ejt el, a ki Garibaldit ke-
rítette vala körül, s főbe lő egy negyediket is, a ki őt ma-
gát csipte volt nyakon. Midőn e tettét emlegetik neki, ugy 
elpirul mintegy 15 éves leányka, s szemét lesütve forditja el 
a fejét. Kik az Aixi fürdőt Savoyeban látogatták, vehettek 
észre egy szomorkodó, igen szelid módú ifiat, a ki, mig má-
sok tánczoltak, szeretett a hölgyek közé ülni és csak egye-
dül Italiáról beszélt velők, midőn tán másnemű társalgást 
vártak volna tőle; ez Missori volt, kit „kékszemű kis milá-
nó i énak neveztek. Nők, kik igy látták, s a kiknek beszél-
tem róla, csudálkozva mondák: „Hogyan ? Az a fiatal ember! 
Lehetséges-e ?" — Igen ő az, szelid szavával, gazellai tekin-
tetével, lassú lépteivel, mintha szünteleni bádjadtsággal küz-
denék, ő a mi fiatal hadsergünk hőse, a kinek nincs mit 
irigyelni a dicsőség koszorúzta legvénebb vitézeken is!" Re-
ménylem nem fognak féreérteni, mintha én azt dicsérném 
Missoriban, hogy elszökött a tanulás elől. Sőt felteszem róla, 
hogyha a kollegyómban marad, éppen oly jó diák lesz vala, 
a milyen jó katona lett, ha már katonának állott. Én csak 
azt akartam tükröztetni benne, hogy az ember, jelesen a fia-
tal ember, legyen egészen az a mi, s aztán hogy ne higyje 
el magát; ne akarja az iskolai padokról vezérelni a világot, 
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s e felett ábrándozva, vagy tán ezt ürügyül véve, ne hanya-
golja el első és főkötelességét a t a n u l á s t . 

„Elvesz az én népem; mivelhogy tudománya nincsen." 
Jegyezzük meg, hogy ezt a nagy igazságot a szabad, meg az ugy-
szólva fiatal népek veszik leginkább szivükre. Ha Schweiz-
ban utazva egy helységben a legnagyszerűbb, többnyire a 
legszebb helyzetű épületről kérdjük: mi az ? rendszerint azt 
a feleletet kapjuk: „a kánton iskolája." Amérikában a nyu-
goti vadonok felé az iskolaügy egyarányban halad a telepedés 
terjedésével. Californiában, melyet még 10—12 évvel ezelőtt az 
egész világ söpredéke gyülőhelyének tartottak s részint az is 
volt, ma 7-edfél millió hold föld van iskolai alapnak szen-
telve; Santa Clarában két főiskola van a tudomány szerei-
vel ugy kiállítva, hogy Európában is számot tenne. San Fran-
ciscóban egy falka magánnöveidén kivül 30 köziskola van, és 
1859-ben 7767 mindkétnemü fiatalság — 5 — 1 8 évesek — 
közül 6201 egyén járta az iskolát. A Jóreményfoknál a gyar-
mati féltékenység az europai-hottentott korcsokat kiűzte az 
állam határain tul eső vadonokba, s ma két virágzó városuk van 
szintoly virágzó iskolaügygyel. S mindezen iskolákban az ille-
tők tanulnak is. Tegyük szembe ezzel, hogy a fennebb idéztem 
iró szerint a szabadító sereg Calabrián keresztül vonultában nem 
érkezett oly helységbe, faluba vagy városkába, hol e kérdésre : 
„van-e itt iskola?" azt a feleletet ne adta volna a pap: 
„nincs, hála Istennek!" hogy a nevezett egész tartományban a 
mult évszáz végén egyetlen egy nyomda se létezett; hogy 
ugyanott egy 6000 lelket számláló városkában 12 házat kellett 
összejárni, mig egy irótollat kaphattak. Az a tanuló, ki isko-
lában léve nem tanul, mondjuk: az a tanuló sereg, nemde in-
kább Calabriát tart ja maga előtt eszményképül mint Californiát ? • 

„Szél fuvatlan nem indul," ismeretes közmondás. Vájjon 
mi fúvja és fútta azt a Nemerét, mely ifjúságunkban a ta-
nulás vágyát annyira megdermesztette? Mert hogy meg, az 
nálunk mindenfelől fájdalmasan tapasztalt tény. Elmondom 
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mit gondolok felőle. Iskoláink tanrendszere mint tudjuk, ko-
rábban egészen a latin nyelvre vala fektetve; hisz" ez a szó 
d e á k mint közös synonym a latint, tanulót, sőt régebben 
Írástudó s kenyeret nem kézimunkával kereső embert jelen-
tett. 1848 előtt néhány évvel bizonyos realisticus mozgalom 
neki esék a latin s átaljában a classicus nyelv ócsárlásának. 
Sajnos, hogy íme táborjárás egyik zászlósa éppen nagy te-
kintélyű akademita vala. Sikerült is e törekvésnek a latin-
nyelv tanulása iránt az ifjúságnál megvetést vagy plane un-
dor odást gerjeszteni, de nem ám a vele átalánosan csökkent 
tanulási vágyat más tárgyra irányozni. Összeütöttek ezzel ab-
ban az időszakban az iskolai reformkérdések, melyeknek fe-
szegetése csak annyi eredményre vezetett, hogy a fennálló 
rendszer r o s z , mert különben nem jöhetne szóba reformá-
lása. S hogy ez a körülmény éppen nem szolgált a tanulás 
hevét az akkori ifiuban magasabb fokra emelni, világos. El-
jőve 1848 és 1849, az iskolák szétbomlása korszaka, me-
lyet nincs miért tovább jellemzeni. A „rend" — („!' orclre 
r&gne k Varsovie") — helyreállításával a Bach-Thunféle erő-
szakos civilisatio az egész nemzetnél átalános ellenhatást szül-
vén, a passiva resistentia természetesen az iüuságba is át-
ment. Szintúgy látta, hogy tanára csak kénytelenségből tanít, 
s ő is csak kénytelenségből tanult, mintha az eltörölt robot-
rendszer lelke az iskolákba kisérteteskedett volna. Valóban 
úgyis vala kiszabva tanítónak s tanulónak a szakmája, mint 
a tiszttartó szabta ki az „ur dolgára" menő jobbágy mun-
káját és — hasonló eredménynyel. Nem fejtegetem tovább, mert 
nekem is ki van szabva a tér, melyen ezúttal működhetem, 
hanem átjövök a — mint hisszük és reméljük — váltság nap-
jaira. Nem kell hosszas elemzés, de még rövid se átlátására 
annak, hogy ez a korszak különben sem volna alkalmas kü-
lönösen és nagy mértékben eszközölni a tanulásba leendő el-
mélyedést, hátha még hozzávesszük, hogy demonstratiokkal 
felizgatott s elkényeztetett ifiuságunk magát szintúgy politi-
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kai tényezőnek véli s a — „quorum pars magna fui et ero"-
val kecsegteti magát. 

Mindezeket főkép azért vázolgatám, hogy figyelmeztes-
sek „mindeneket, a kiknek tudni illik" mily fontosak, súlyo-
sak, rögösek az iskola ügyében teendőink, mily roppant a fel-
adatunk, és mekkora felelősség nehezedett reánk autonomiánk 
visszanyertével. Most el lehet mondani rólunk: liic Rhodus, 
hic salta! Legyen szabad nekem egynehány tánczszabályt 
igénytelen véleményem, de mély cs érlelt meggyőződésem 
nyomán elősorolni. Iskolai ügyeink rendezésében azt tartom, 
meglehetősen hasznos lesz a következő elveket és tekintete-
ket nem téveszteni szemünk elől: 

1. Iskoláink nem csak tanitó, hanem — és főkép — 
növelőintézetek. 

2. Mint tanitóintézetekben az első mételyt, az encyclo-
paedismust kerülni kell gondosan. 

3. Tantárgyak minél kevesebben, de tanitva minél job-
ban legyenek. 

4. Az elemi iskola és gymnasium nem egyetemek, te-
hát nem t u d o m á n y o k , hanem ismeretek és eszmék köz-
lésére rendelt intézetek. Ez a rendszert nem rekeszti ki; de 
a rendszer ne egy készen odadobott schema legyen, hanem 
az ismeretek átadásában s az eszmék kifejtésében tartott kö • 
vetkezetes és geneticus rendben álljon. 

5. A tantárgyakat három főróvatban látom csoportozan-
dóknak, u. m. ezekbe: 1) classicus nyelvek, 2) mathematica, 
3) história. 

6. A tanítási módra nézve a két elsőre nézve a tanu-
lási teljes erejét venném szorosan igénybe az ifiunak, az 
utolsó alá tartozó ismereteket a tárgyak és eléadás vonzal-
ma által inkább kedveltetném, mint szük értelemben tanítnám. 

7. A tanítás őrizkedjék egyfelől a pedanteriától, más-
felől a felületességtől. Csakugyan sokkal inkább az utolsótól 
mint az elsőtől. 
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8. A tanítás modorában ne kövessük a szakácsnét vagy 
majorosnét, ki a libáját tömi; még a galambot se, mely fió-
káit szájából éteti; de igen is a kotlót, mely csirkéit mind-
jár t a maguk lábán já r ta t ja s maguktól enni szoktatja. 

9. A növelési részben az alapeszme és sarkkő legyen 
a tisztelet és a természetes úton kivívott és elismertetett te-
kintély. 

10. A tanulók közti ép egészséges viszony a contuber-
nialis; tanulók és tanítók közti a patriarchalis; ezeké egy-
más közt aristocratialis. 

Ezen ide vetett elvek s eszmék bővebb kifejtését fenn-
tartom magamnak. 

Ilrassui. 
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K ü l ö n f é l é k . 

Londoni eredeti levél. December 27. I860 . A mily nagy-
szerű London a kereskedelmi világban, a mily gazdag mu-
zeumokban s tudományos intézetekben, s feltűnő az először 
ide jövő útas előt t : éppen oly bámulatra ragadó az angol 
unitáriusok vallásossága, s ebből kifolyólag szellemi és anyagi 
tevékenysége a vallás, a liit terjesztése körül. Mert a mel-
l e t t , liogy mint egyesület, kevés tőkepénzzel bir, naponként 
újabb meg újabb missiókat nyit meg, és iskolákat alapit majd 
Indiában, majd Afrikában és Amerikában, majd pedig hazai mis-
siókat ; és ezek tartása mindig egyesek adakozásából telik ki, — 
és a mellett, hogy az angol majdnem mindennap adakozik egyik 
vagy másik czélra, szivesen nyúj t ja filléreit ezen missiók fel-
segitésére, s jutalmát azon öntudatban ta lá l ja , melyszerint 
közreműködése által egy oly út nyilt meg, melyen százak s 
ezerek az igazságnak ismeretére jussanak. Ide vonatkozólag 
egy londoni kebli missiót irok le, mely az unitáriusok által 
a mult november hóban nyittatott a szegényekhez, s mely-
nek megnyitásán én is jelenvoltam. 

Minthogy a londoni szegény nép részint erkölcsi sülye-
dése, részint a nyomor, az éhhaláltól való félelem által arra 
van kényszeritve, hogy lopjon, zsebet vágjon mindenütt, a 
hol csak megjelenik, ennélfogva ezen osztályból egy sem me-
het templomba a vagyonosabb osztálylyal, s következéskép 

épülésben szűkölködik. A British and foreign Unitarian 
Association (unitárius társulat), mint a mely a Jézus nagy 
parancsát mindig szem előtt tar t ja , a szegények ügyét saját-
jává tevén, adakozás utján egy missiót létesített s nyitott 
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meg 1860 novemberében a szegényekhez, mely abból áll: A 
társulat egy köztermet (Hall) vagy színházat fogad ki néhány 
vasárnap es tvé l i i s ten i t i sz te le t tartás végett. Kebeléből egy 
papot és két biztost nevez ki a missio megnyitására, Ezt 
előre újságban kihirdeti, valamint azt is, hogy minden hely 
szabad és semmi collectio nem lesz. Az isteni szolgálat ren-
desen lefoly, ennek végeztével a pap felszólítja a gyüleke-
zetet, mikép az ezután tartandó tanításra is jelenjenek meg 
lelki épület vevés végett, A szegény családos pór örömmel 
siet minden vasárnap estve hallgatni az Isten igéit, s áhí-
tattal hallgatja azon szent igéket, melyek vigasztalást és bá-
torságot öntenek beléje az élet nyomorainak elhordozására. 
Az isteni szolgálat igy tartatik egy bizonyos ideig, s ha ez 
idő alatt a gyülekezet oly buzgóságot mutatott az áhítatos-
ság gyakorlatában és a hit elfogadásában, hogy a társulat 
érdemesnek ítéli arra, miszerint iskoláról és templomról gon-
doskodjék a gyülekezet számára; aláírás utján kevés idő alatt 
egyes tagok és gyülekezetek oly öszveget tesznek össze, mely-
ből iskolát és templomot építhessenek. S igy egy két év le-
folyása alatt és után azon gyülekezetből, melynek tagjai aze-
lőtt csak roszban törték fejőket, lassanként istenfélő gyülekezet 
lesz. Valóban az angol unitáriusok ezen és mindennapi ha-
sonló tettei engemet bámulatra ragadtak. És már most mond-
ja meg akárki, van-e szebb példája a keresztény felebaráti 
szeretetnek? s teljesiti-e egyes ember vagy gyülekezet is 
jobban felebarátikötelességét, mint a British and foreign Uni-
tarian Association (az unitárius társulat). 

Mielőtt azonban bezárnám soraimat, még egy tea-est-
vémet beszélem el. 

Közelebbről egy társaságba voltam hivatalos teára. A 
szokásos bemutatások, kölcsönös üdvözlések után beszélge-
tésbe eredtem egyik ismerősömmel. Beszédünk tárgya legin-

*) Angliában ez istenitisztelet nem délutáni 2—5 órakor, mint a 
continensen, hanem estve 7 órakor tartatik. 
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kábbb az erdélyi unitáriusok históriája, jelenlegi állapota volt. 
Beszéd közben feltűnt nekem egy igen ba rna , csaknem fe-
kete ember a társaságban ; megkértem ismerősömet, mutas-
son be neki, mit ő igen örömmel telj esitett. Joguth Chund-
dra Gangooly (igy liivták azt a barna embert), nagyon örven-
dett bemutattatásomon. Sokáig beszélgettünk együtt, elbeszélte 
nekem élete történeteit, melyekből ide teszek egynehány vonást. 

J o g u t h C l i u n d r a G a n g o o l y egy indiai benszülött 
Calcutta tájáról. Családja azon Brahmin-kasztból való, mely 
a hindu Pantheon számtalan isteneinek szolgálatára van 
szentelve, s mely kászt tagjait az alsóbb kásztok csaknem is-
tenek gyanánt néznek. Ő most 24 éves, korábbi éveit a hin-
du irodalom és a régi Brahmin hitvallás tanulmányozására 
áldozta, annak szolgálatára adta egész lelkét. Egyszer mint 
pap találkozik egy hindussal, a ki egy csomag irományt ka-
pott éppen akkor egy keresztény missionáriustól. Kezébe vesz 
egyet azon irományok közül, a mely történetesen egy kivo-
nat volt az új testamentumból, magában foglalván a „Hegyi 
prédikáczio" nagyobb részét. Számtalanszor olvasta azon iro-
mányt, § bámulatára a helyett , hogy valami elvetni valót 
fedezett volna fel, semmit sem talált egyebet benne, mint 
oly szent és tiszta leczkét, mely szivét ellenállhatlanul von-
zotta azon isteni gondolatok beszélőjéhez. 

Már most mindenkép birni akart egy oly könyvet, mely 
ily dolgokat foglal magában. S miután sok fáradság után 
egy új-testamentumot szerezhetett, annak tanulmányozására 
forditotta minden idejét. Midőn igy elméje tele lett keresz-
tény gondolatokkal, felkért egy keresztény papot, adna nek 
további oktatást azon pontokból, melyek őt érdekelték: 
azonban ezen pap magyarázata nem elégitette ki őtet. Ta-
nulmányozása közben ugyanis hallott az angol és amerikai 
unitáriusokról, és hallván rólok, mint nem keresztény, kívánt 
érintkezésbe jőni velők. Ekkor megismerkedett az angol uni-
táriusok calcuttai jeles missionáriusával tiszt. Dall úrral. Tőle 
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több segélyt kapott, és Dall ur magyarázatait önérzelmeivel, 
gondolataival öszhangzóknak találván, unitáriussá lett, s papi 
hivatalra hivatva érezvén magát, végre azon nagy munkára 
határozta el magát, hogy hirdesse, prédikálja honfiai között 
azon vallást, melyet ő maga is elfogadott. Ez nem volt kis 
feladat. Neki a keresztség által el kellett vesziteni kásztját 
s idegenné lenni szerettei és barátai között. Még a szülői 
ház a j ta ja sem fog többé megnyílni számára. De Krisztus 
volt az ő vigasztalója s Isten bátorságot adott neki. Ő el-
hagyta Calcuttát és elment az ámerikai egyesült államokba 
elkészülni véghezviendő nagy munkájára. Ugy ment el ha-
zulról mint egy száműzött, magánosan barátok nélkül; biz-
va a Gondviselésben, mint egy vezércsillagban, ment keresz-
tény tartományba tanulni a keresztény vallást. Ugy ment 
Amerikába mint erőtlen, s most megy haza mint erős em-
ber ; ugy ment oda, mint szenvedő beteg ember, s most megy 
haza mint orvos. Két évig tanulmányozta ott a tudományok 
különböző ágai t , s két évi szorgalmas tanulmányozása után 
pappá szenteltette magát Bostonban, — és Gangooly ur most, 
mint unitárius missionárius pap, visszatérő útjában yan Ame-
rikából nagy munkáját honfiai közt Indiában megkezdendő. 
Isten vezérelje őtet útjában, s adjon segedelmet feltett szent 
czél ja kivitelére! I S i m é n H o m o k o s * 

— Parker Theodor, bostoni unitár, pap meghalt m. 
év jun. havában, életének 50-dik évében. Egyike volt ő 
korunk legemelkedettebb szellemű theologusainak, legmele-
gebb keblű emberbarátainak. Nem határozhatni el: vájjon a 
nyilvánosság terén ragyogó hirneve, vagy magánerényeinek 
gazdagsága emelik-e őt magasbra korunk jelesbjei között. 
Annyi bizonyos, hogy az utóbbi két évtized alatt Amériká-
ban senki nagyobb hatással nem volt a szabadság, tiszta er-
kölcsös élet terjesztésére s a nyomor enyhitésére, mint ő. — Több 
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egyh. beszédek tartattak Amérikában s Angliában emlékére, 
melyeknek összege — mint hervadhatlan koszorú — méltó elis-
merésül fonódik a nagy tudós és jó ember halántékai körül! 

— Unitárlsmus Hollandban. A „Northern Daily Express" 
irja , hogy Amsterdámban , ottani presbyterian lelkész, De 
Liefde u r , egyik általa mondott egy. beszédének végén ezt 
mondja: „Az itteni kormány névszerint protestáns; *) azon-
ban tényleg zsidók, rom. katholikusok, unitáriusok kezében 
van. 1500 lelkész közül 1400 unitárius és sociniánus sat." 

— Coquerel, párizsi hires prot. pap. m. év julius ha-
vában Londonban j á rván , az unitár, egyházakat megláto-
gatta. Megjelent s nagy érdekkel vett részt a „Brit és kül-
földi unitárius egyesület" képviselő gyűlésében, sajnálkozását 
fejezte ki azon, hogy gyengélkedő egészsége s az angol nyelv-
ben nem tökéletes kiejtése nem engedik meg neki , hogy 
valamelyik unitár, egyházban az istenitisztelet tartására vál-
lalkozhassék. „Inquirer julius 28. 1860." 

— Glasgowban (Skóthon) m. é. sept. 23—25-én a 
skóthoni unitáriusoknak diszes gyülekezésök volt; az ottani 
u. egyházközség alakulásának ötvenedik évét ünnepelte meg; 
600-on feljül voltak az ünnepélyen jelen. „Minél nagyobb ne-
hézségekkel kelle azon országban az unitárismusnak az ural-
kodó hierarchismussal szemben küzdenie, mely itt az elmúlt 
évtizedekben hatalmasabb vol t , mint bárhol egyébütt Euró-
pában: annál nagyobb volt a jelen diszes gyülekezet közö-
röme a szép előhaladáson, mit a jelen felmutat, s a kecseg-
tető reményeken, mikkel a jövő biztat!" —• irja egy tudósító. 

— Az nnitárismus jövője Amerikában. Egy ámerikai le-
velező az „Inquirer" m. évi sept. 1. számában igy i r : „Ta-
valyi gyűlésünkben öt lelkészre emlékszem, kiket más egy-
házakból meggyőződésök vezetett vala hozzánk; most megint 
több kitűnő szónok van közöttünk, kik kérik gyülekezetünket: 
vegye fel kebelébe s tekintse ezután őket testvéreknek az Ur-

*) Értsd: Calvinista. 
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ban". — „Nem mutatja-e ez egyszerű tény i s—fo ly t a t j a le-
vélíró — minő jövője van a szabadelvű unitárismusnak Ame-
rikában ? 

— A Missisippividéki németek. Amerikában a Szent-Pál-
Richmond-Illinoisi independens protestánsok le lkésze,Rentzseh 
ur a„New-York Christian Inquirer"-ben egy levelet közöl. A Mi-
sisippi vidékén letelepült németek (kiknek számát több millióra 
teszi) vallásos viszonyait fejtegetvén, többek közt mondja: „Bi-
zonyos vagyok abban, hogy ezen népesség miveltebb része szabad-
elvű, azaz unitárius vallás-elveket táplál". Minek folytán figyel-
mezteti a környéki unitár, községeket s egyesületeket azon üd-
vös hatásra, melyet egy német nyelvű vallásos folyóirat lé-
tesítése, ugy missionáriusok kiküldése, s a vélek való szoro-
sabb szellemi érintkezés idézhetne elő. „Merek jót állani, an-
nyira bizonyos vagyok benne — irja R. ur — hogy a jövő 
tavaszszal az unitár, községek száma legalább 20-al szapo-
rodnék, ha fennebbi s hasonló módon azonnal intézkedések 
tétetnének". — Szavai nem hangoztak el a pusztában; az 
ámerikai „Western Unitarian Conference" tavalyi évi gyűlé-
sén külön társulat alakult az emiitett czél előmozdítására; a 
jelenvoltak helyben 700 dollárnál többet írtak alá, mi min-
den esetre szép kezdetnek látszik. 

—Adatok az öszves unitárismus létszámához. A „Christian 
Freeman" az unitárismusra nézve következő általános adatokat 
közöl: Ezelőtt száz évvel mintegy 100 unitár, pap volt az 
egész világon; most mintegy 3000 van. Akkor az unitáriusok 
összes száma 50,000 körül állott, az is majd mind Erdélyben; 
most e szám a két milliót meghaladja. Száz év előtt 120 unitár, 
templomnál több nem volt; most 3500-nál kevesebb nincs. 

—Liverpooli adomány. Liverpoolban egy a néposztályból 
munkás szorgalma által gazdaggá lett kereskedő 400,000 pftra 
becsült könyvtárát ezen város népességének adományozta, min-
denkinek szabad használatára rendelvén. — Ez év sokáig emlé-
kezetes lesz a liverpooli nép előtt! — ir ja az „Inquirer". 
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* Az erdélyi unitáriusok létszáma. Uzoni Posztónak 
kéziratban levő történeti irata szerint 1765-ben az erdélyi 
unitáriusok létszáma csak 30,000 volt. A Siebenbürgischer 
Quartal-Schrift 5'-dik kötete 1-ső lapja szerint e létszám 
1797-ben 31,921-re emelkedett. Ma 50,000-re bátran te-
hetjük. 

:: Tanulók száma. Esperesti kimutatások szerint 1860-ban 
az erdélyi unitárius hitfelekezet öszves népiskoláiban, nem hiá-
nyozván ilyen iskola egyetlen ekklézsiában sem, a tanulók száma 
tett 3888-at , ebből fiu-gyermek 2310, és leány-gyermek 1578. 
11a ezen számhoz hozzáadjuk a kolozsvári főiskola 232, a tordai 
gymnasium 156, és a keresztúri gymnasium 152 tanulóból 
álló népességét: a tanulók öszves száma 4196-ra megyen. 

* Alapítványok. A kolozsvári unitária ekklézsia részére 
1848-tól kezdve folyó évi áprilisig kebelbeli hitrokonaink kö-
vetkező kegyes alapítványokat és adományozásokat tet tek: 

I. P é n z b e n . Erdélyi volt k. kormányszéki tanácsos, 
néhai énlaki S a l a M i h á l y végrendeletnél fogva állandó tő-
kének, melynek kamatjából a papi fizetés pótoltassák, hagyo-
mányozta a kormányszéki hivatalnokok gondoskodó társula-
tánál levő pénzét, mely onnan kivétetvén, jelenleg teszen 
2060 ftot pp.—Szőcsmester Gedő J á n o s és neje D e r z s i 
Z s u z s á n n a ajándékoznak 1851 -ben, közszükségekre kama-
tozó két rendbeli tőkét, összesen 400 pft, kötelezvényekben. 
— Néhai köpeczi N a g y G y ö r g y 1851 -ben végrendeletileg 
hagyományoz papi fizetés pótlására 430 pft alapítványt. — 
G e d ő J á n o s és neje D e r z s i Z s u z s á n n a a harangozói fi-
zetés pótlására külső királyutczában egy telket ajándékoz-
ván, ez 1851-ben eladatott 160 pfton. Kamatja a kitűzött 
czélra fordittatik. — Nyugalmazott országos fő számvevőségi 
tanácsos és kebli egyházi gondnok, néhai I s t v á n f f i J á n o s 
1856-ban, közszükségekre végrendeletében 300 pft alapít-
ványt teszen.—Kolozsmegyei volt főbíró, néhai énlaki S a l a 
E l e k és neje B e l é n y e s i Z s u z s á n n a 1856-ban végrende-
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letileg hagyományoznak a másocl-papság javára 1000 pft ala-
pítványt. (Ugyanennyit a dézsfalvi unitárius papság számára.) 
— Kolozsvári választott hites polgár, id. P a t a k i J á n o s 
1856-ban papi fizetés pótlására végrendeíetileg teszen 300 
pft alapítványt. — Özvegy Lászlóczky Sámuelné, M á r k u s 
B o r b á r a 1857-ben végrendeíetileg 40 pftot hagyományoz 
alapitványkép a közszükségek fedezésére. 

II. F e l k e I l l e t ő k b e n . — Gedő J á n o s és neje D e r -
z s i Z s u z s á n n a 1850-ben ajándékoznak egy új, diszes fe-
kete bársony koporsó-takarót. (Értéke 500 pft.] — P á k e i 
L a j o s és neje S z é k e l y T e r é z 1854-ben ajándékoznak egy 
új, fekete selyem koporsó-takarót, boldog emlékezetű anyja 
s illetőleg napája, özvegy Pákei Jánosné^ rákosi N a g y J u -
d i t h emlékezetére, mint ^ kinek eltemetésekor készíttették 
koporsójára. — Tiszt. Ferencz Józsefné G y e r g y a i A n n a 
1860-ban az ur i szent asztalra egy 21 latot nyomó diszes 
ú j ezüst-tángyért ajándékoz. — Helybeli választott hites pol-
gár id. Fekete Pál 1860-ban elhunyt neje, hévizi L i t e r a t i 
J u l i á n n á emlékére egy 288 ' / 2 fontos, ú jharangot öntet. 

III. P a p i é s k á n t o r i k e p e - v á l t s á g c z i m e a l a t t . 
Az eklézsiának 1858-ban, február 7-kén tartott közönséges 
gyűlésében, midőn éppen arról folyt a tanácskozás, hogy mi-
képen lehetne a papi és kántori kepét önkéntes alapítványok 
által megszüntetni: érkezett özvegy Gyergyai Ferenczné szül. 
B a r t l i a Zsuzsánnától egy tudósító levél a gyűléshez. Ezen 
levele szerint az emiitett kegyes nő, részint vallása iránti 
buzgalomból, részint néhai b. e. férje kis-solymosi Gyergyai 
Ferencz, volt ügyvéd, emlékezetére, a papi és kántori ke-
peváltságra alapítványt teszen 1000 pforintot úrbéri papír-
ban. Ezen alapítvány örömmel fogadtatván, a közohajtás ha-
tározattá vált, — nemcsak, hanem ezen czélra részint akkor 
rögtön, részint azután az emiitett alapitványnyal együtt 3962 
f r t és 25 kr . o. é. gyűlt be kebli hitrokoninktól. 
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