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FUGGELEK.

Szent-Abrahdmi  Mihély.

A ki Erdély politikai és egyhdzi torténeteit az elvaldstol
maig figyelemmel atgondolja, egymdstél meroben kiilonbozd
hirom korszakra fog rdismerni, melyek kozil az els6t — a
nemzeti fejedelmek alattit, melynek zirkovét az 1711-ki
szathmdri békekotés képezi — a politikai. és vallisi szabad
fejlodés és alkotmanyos nemzeti élet, a masodikat — amat-
tol 1791-ig — ezen két nagy érdek korlatozdsdra irdnyzott

dtaldnos visszahatds, az utolsét viszont az alkotmdnyos djja-

szilletés s nemzeti erdsbiilés olykor emelkedd, olykor ismét
visszahanyatlé korszakdnak nevezhetni.

Azon férfi, kinek emléke folelevenitésére e sorok irvik,
ama kozbensé korszakban élt, mely idérendileg az @jabb kor
cgyik szdzaddt teszi, de valdésdgban sokkal inkabb szémithaté
a szabadsdg- és vilagossaggyiilolo kozépkorhoz. Az alkotmény,
kivalt a mi kis hazdnkban — részint mert szimunk, egy csak
némileg is kiilon és onallé 1étii alkotmdnyos allam alkotdséra
kevés vala, részint mert a sok ellentétes érdek szerfelett
megoszlatott — szinte egy szézadig kérdésbe volt véve, sot
nyilvin kétség ald vonva, orsziggyiilések ritkdn s akkor is

idegen korményzok befolydsa alatt tartattak, személy- véle- =

mény- és szllisszabadsig fel volt fiiggesztve, a politikai és
vallasos élet arasznyi térre szoritva, s e kis tér is vissza-
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torlasok, felekezetiség, s egymas folébe emelkedés mérgével
megvesztegetve, az alkotmdnyunkkal egykoru nemzeti honvé-
delmi rendszer megsziintettetvén, allandé hadsergek 16nek be-
hozva, & mi az uralkoddkat a torvény korlatainak alkalmat-
lansdgaitél valé maguk folmentése gondolatira birta s a ka-
tonai uralom eszméjét az alkotmdny szerinti polgdri igazgatds
folébe emelte: tudomény és miivészet elnémultak, a magyar
irodalom tetszhaldlban., a szellem érdekei tekintetbevétleniil
maradtak, képviseloi partfogis és kitiintetés helyett figyel-
metlenségben, s6t nem egyszer illdoztetéshen részesiiltek.

Nem tagadhatni, hogy e szomoru kozviszonyok mellett
is mutatott fel hazdnk lingelméket, fiai kozt volt sok nagy
lélekerejii s munkds férfi — mert az isteni Gondviselés a
népeket vezet6k nélkil soha sem hagyja, — de a kor ird-
nya, a kozhatalomnak az alkotmdny . ellenében vett allasa,
valamint az eszélyesség is azt hoztik magukkal, hogy sem
0k képességeiket s tetterejoket nem hasznalhattik azon nyilt-
saggal s igazsdgdban bizé Onbdtorsiggal, mely a szellemi erdk
hatdsat biztositja, sét fokozvin-fokozza, sem a rdjok hallgaté
nemzet Oket a méltanylds lelkesité kiiljeleiben nem részesit-
hette. A mint maga a hon és nemzet életfija csak sajit belsd
életerejének gyokereirdl taplalkozott: ugy a hazafiak is egye-
diil magukban .s ovéik néma rokonszenvében keresték és ta-
laltak nemes tetteik Osztonét ugy, mint jutalmat.

Azon sors, hogy kevesektdl ismerve, kevesekre s azokra
is ugyszolvin csak egy egész élet példajaval hatva éljenek,
ovéiken kiviill senkitdl meg nem siratva, meg nem emlegetve
haljanak el — egy osztily, egy felekezet jelesﬁjeinek sem ju-
tott oly bé mértékben, mint az unitiriusoknak. Olket olykor
életokben sem ismerték, olyl}or félreismerték : életokkel be-
végzodott jot-tevésok s szellemi hatdsuk, koporséjukkal em-
lékok is sirba zérédott, nyomtatott mivek és életrajz, mér-
viny és vdszon kevésnek orokitette nevét. Ama kép is e
konyv elején, egy hii tanitvinynak tollrajzérdl késziilt, mely-
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nek legfobb becsét kétséekivil a kegyelet vardzsa kolesonzi.
Valéban ama kor az egyetlen-egy legtokéletesebb Valdésdgot,’
a megoszolhatatlan Istenséget tanité vallis hiveitol még ama
keserit dicséséget is megvonta, hogy a reformatio mas baj-
nokainak martyrkoszoruira igényt tarthassanak. '

S6t egyébként is mostoha volt hozzdjok e szdzad: pap-
jaik, tandraik nem egyszer gyanusitva, lenézve, gyakran ma-
sok felett iildozve voltak, politikai hivatalokban legképzettebb
egyéneik is évtizedeken 4t nem vehettek részt, valldsi egyen-
jogosultsdguk megtagadtatott, iskoldik, egyhazaik elzarva vol-
tak, nyomddjok elvétetett, tuddsaiknak irodalmi munkassiga
tan- ének- és imakonyvek, olykor ¢nvédelmi mivek irasdban
hatdrozédott, fouraik, partfogbik szdmat politikai és anyagi
elonyok megapasztottak, szdval: 1ételok alapja, eklézsidik és
iskolaik, fobiztositékuk az osszetartds és erkolesi erd, vala-
mint zsinati és fGétandcsi autonom intézményeik voltak; in- -
nen nyerte nem a gyarapodds — errdl nem volt sz, — de
a fenmaradds szellemi eszkozeit eldrvult egyhazok.

Ime a haza kozsorsdndl is mennyivel volt szomoritébb
az unitariusok 4llisa a XVIII. szdzad kezdetén, s6t egészen
annak utolsé tizedeig Erdélyben, — azonszabad orszdgban,
melynek alkotménya alatt mdasfél szdzadig részesilt vala a
lelkiismeret szabadsdga, a politikai és valldsi egyenjogusig
jotéteményeiben, s6t a mely egykor menhelyet nyujtott a
hit dolgaiban valé szabad vizsgdlédds kilfoldi: olasz, lengyel
és német bajnokainak, ildozotteinek is!

Szavaim nem hazdnk intézményei, sem testvéreink, ha-
nem maga a kor irdnya ellen emelt vidak,. s6t nem is vi-
dak, csak létezett, de — hdla Istennek ! hatdsukat rég el-
vesztett tények constatirozdsa. Nemzetinknek a mi' baja
egymdssal volt, konnyen igazitandd, ha mds érdekek viszal-
kodast koltdleg kozbe nem vegyiiltek s a népek kozotti
egyesség és szeretet ellencinek éppen az nem tetszék ifala,
hogy koztiink az olykor testvérek kozott is létezb, de egy



160

kis joakarat és békillékenységi hajlam mellett konnyen jo-
vé teheté czivakoddsok mind inkdbb elmérgesiiljenek, allan-
d6kks legyenek. A bajok fészke a haza kozsilyedése volt,
mindenkit talalt a fenyité veszszd; hogy annak csiposh vége
olykor rink ért, annak a mi testvéreink nem okai. Nekiink
hit nincs ellenok szemrehdnydsunk, mi csak szeretni tud-
juk Oket. ’ '

Nem volt-e természetes: hogy a szamra alig 50,000-et
tevo unitariusok ama szdzad borus viszonyai kozt, még in-
kibb mint mdsok, csigaként sajat hajlékaikba, magdnkoreik-
be visszavonultan, ugysz6lvan hbizonyos bolesészeti cynismus
leplébe burkolva éltek, jeleseik cséndben s hirnév utin nem
kapkodva munkdlkodtak, iskoldik és ekklézsiik iigyét mint sze-
mok vilagat védték és dpoltdk?! Nem volt-e természetes, ha
a nép irdstuddéi és nagyjai az egyhdz életét inkdbb az oOn-
eré és vallisos buzgdsig helterjes — intensiv — kifejtésére
és hatdsira fektették, s ugyszélvin az egész felekezet jelsza-
vavd a,bene qui latuit, bene vixit“— elvét tették,
megelégedvén azzal, ha mint torvényes hitfelekezetnek létez-
hetési joguk el lon ismerve?! Nem természetes-e végre, hogy
legkitindbb embereikrél is csak igen keveset tud az iro-
dalom ? \ ‘ :

Azonban — ismétlem — e sors kevés kivétellel kozos
volt a hon mds jeleseivel is. A nemzeti irodalom azon élet-
erds hajtasait, sot nemes gyiimolestermd oltovanyit, melyeket
a XVI és XVII szdzad alkotmdnyos szabad lége a nemzeti
élet termdfoldében meggyokereztetett vala, a XVIII szdzad
fagya és ellenséges szelei csaknem kiszdradassal fenyegették.
Toérvényeink tobbé nem magyarul hozattak , a kormdnyzds
és kozoktatds latin nyelven folyt, a bibliaforditis nem lon
tokélyesitve, Balassa, Tinddi, Rimai, Zrinyi Miklés dalai el-
némultak, azon eleven és gazdag vallisi irodalom, melynek
a XVI szdzad utolsé felében egyfelol a sok oldalu Hontérus
Jinos, az éles vitdzo eszii Melius Péter, Karolyi Gaspar,
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masfel6l David Ferencz, Sommer Janos, Heltai Gaspar és
Enyedi Gyorgy voltak alapitéi, immdr csak emlékezetben élt
s hatdsa egészen megsziint, — egyediil krdnika-iréink: Ne-
mes Janos, Cserci, Bethlen Miklés és Janos, Halméigyi és ma-
sok miiveiben litjuk a hazai koztorténelem gondos feljegy-
zése altal a régi munkdssig folytatdsit.

En mind ezt természetesnek s a multban egészen in-
dokoltnak talilom; de innen korint sem azt a tanulsigot
vonom, hogy a hallgatis, az onelszigetelés elvét jovenddoben
is sinormértéknek - tekintsiik, sem hogy oda hassunk, hogy e
nem ismertetés, e szenvedoleges magatartds tovdbb is tartson.
A ki korunk irodalmi irdnyat ismeri, lehetlen 4t nem latnia,
mekkora sulyt helyheztet a kozvélemény a nemzeti értelmi-
ségre, abban mily erés Lkezességét latja jovendonknek; mily
becsiiletben vannak azok, kik az irodalmat “jeles miivekkel
gazdagitjdk; s a mig a nemzet a jelent haszndlélag a tudo-
many és nemzeti mivelodés elomozditdsin bamulatos erdfe-
szitéssel kiizd: addig a multnak romjai s homdlya koziil mily
héladatos hiiséggel igyeksiik megmenteni fajunk jeleseit, a
magyar szellem jobb-jobb alkotdsait, 4taldban mind azt,
a mi orokitni vald! Itt van szdrmazdsa életrajzi, enky-
klopaediai, id6szaki szdmos vallalatainknak, innen a sok régi
kézirat felfodozése s kiaddsa, innen— hogy ugy széljak —
a nemzet nagy halottjainak sirjokbél felkol-
tése. Valéban lélekemeld jelenet! Ez a jelenkor elégtétel-
addsa a multakért, karpotlas az egykori kényszeritett mu-
lasztasokért, a mai nemzedék halaaddja azon érdemek ird-
nyédban, melyeket a nyomatds ama szdzadai alatt bétor
eldodeink a haza és intézményei megtartisa Altal szereztek.
Irodalmunk ezzel annak adja jelét, hogy érdemes azon szabad-
sigra,melyet a letiint korszak koszorutlan bajnokainak mar-
tyr-kiizdelmei &rdn kivivott ,-mélté azon irdnyadé szerepre,
melyet a kozvélemény onkényt nyujtott neki, megilleti azon koz-
becsiilés, melylyel képviseloi irdnt a haza és nemzet viseltetik.

11
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S mi nem vallalnék-e el jeleseink iranyaban e nemes
és koz tartozds minket illetd részét?! Tavol legyen. A mint
fontos okok eddig a hallgatva-tevést ajanlottik, szintoly fon-
tosak most a kozéletben és irodalmi téren valé nyilvanos
cselekvésre, erélyes munkalkoddsra hivnak. A mint a kozé-
let mezején alkotmdnyhii s kitarté kozos munkdssdgunk dija
egykor hazink megszildrdulé polgiri szabadséga lesz, ugy az
irodalmi téren valé egyesitett akaratu faradozdsainkbdl két-
ségen kiviil nemzetiink jé hirneve, belsé ereje s tekintete
kovetkezik: e kett6s munkassigi kotelezettség irdnt rokon-
szenviinket erdnk mértéke szerint nyilvin s tettekben mu-
tatni meg, kétszeres kiotelességiink. - Napjainkban senki, an-
nyival kevésbbé vonhatja ki magit tekintetbe vételt igényld
testilet azon erkolcsi solidaritashdél, melyben azonegy ha-
zdnak népei, jogok és kotelességek, munka és javalom, di-
csbség és erkolesi kar tekintetében egymds és a haza ird-
nydban allanak.

E czikk — mely Isten segitségével egy cyklusnak lesz
kezdete — iré e kotelezettség - érzetének kivin kifejezést
adni . . ...

Azon kornak, melyben ez ‘életrajz tirgya élt, napjaink-
kal valé pérhuzamos ismertetését elé kellett bocsdtnom, hogy
magamnak a munkét, olvaséimnak azon kor viszonyaiba val6
- maga belegondolasat konnyebbé tegyem. Azt hiszem, igy né-
mely koriilményt elég lesz csak ‘érintenem, vagy éppen mel-
~ lozhetek is, némely tényeket nem kell hosszasan indokolnom,
vagy kevesebbé kell megviligositnom, a szitkséges fény- és
N adrnyvondsok adva levén mar az eldbocsitott atalinos kor-
rajeban. Szent- Abrahdmira nézve — ugy hiszem — min-
denesetre elony az, hogy életét ily nehéz idében és viszo-
nyok kozott tudta orok emlékiivé, kés6é szdzadok hdldjira
méltéva tenni!
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Szent-Abrahdmi Mihdly*) UzoniFoszté sze-
rvint, kirél aldbb lesz sz6 — sziiletett 1683. Udvarhelyszéken
Varosfalvin; egy aldbb emlitendé collegiumi ,,Album“-ban
1684-re van téve. Székely Sdndor Kardcsonfalvira te-
szi szilletési helyét, de én a Foszté eléaddsat elfogadhatébb-

*) Szitkségesnek ldtom roviden megemliteni, a mit Szent-Abrahd-
mirél eddigelé irdéinkndl foljegyezve taldltam.

Bod Péter, egyik kortirsa, Szent-Abrahdmi halila utdn
alig 9 évvel ezt irta rola: ,,Sz. Abrah. 1716. Kolozsvéirtt a
torvénytudomdny tandra volt, s haldlaig sokféle tudomdnyokat
tanitott; volt az eklézsidban pap s 1737 Gta Superintendens;
adott ki ily czimit konyorgéses kinyvet: Sokféle szitksé-
geinkhez alkalmaztatott kdnyorgések sat.* (Magyar
Athenas sat. 1766. 8-dr. 259—260 1l. Ugyan é: Historia
Unitariorum in Transsilvania sat. Lugduni Batavor. A.
MDCCLXXVI. 8-dr. 187 L) Ezek kozil azon dllitdst, mintha
Szent-Abrahdmi torvénytudomdny tandra lett volna, meg kell iga-
zitnom, ez idében az unitiriusoknak nem levén torvénytudo-
mdnyi tanszékok. .

Hordnyi, szintugy egykoru iré, ez utdn ismét 9 évvel,
egyszeriien dtvette a Bod P. eldaddsit (Memoria Hunga-
rorum sat. — Posonii 1777. 8-dr. IIL kétet. 355. 1.).

Benkd, a mindenre kiterjedd figyelmii torténetbuvir, ezt
hagyta réla emlékezetben: ,Szent-Abrah. az unitdriusok 16-ik
plispoke, a tudomdnyok minden nemeiben kimivelt férfi, a ko-
lozsvdri iskoldban 1716. tandr, 1737 6ta Superint., kinek kéz-
iratbeli Theologidjdval élnek az unitdriusok iskoldi; valoga-~
tott kinyorgéseket is adott ki magyar nyelven, —* czime fennebb
adva van. (Transsilvania sat. Claudiopoli 1833. 8-dr. 2551.).

Haner, Zwittinger, Seiwert, s a ki a Seiwert
hdtrahagyott életrajzi adatait a Siebenbiirgishe Quartal-
schrift V. VI VIL koteteiben 1797. 1798. 1801. kiadta,
Budai Ferencz, az 1831 megkezdett s djabb idében foly-
tatott Kozhasznu Ismeretek Tdra, a MagyarIroda-
lomtorténet s tobb rokon czélu véllalatok életrajzai kozt
emlékezet sincs réla.

Aranyos-Rdkosi Székely Sdndor (Unitdria Vallds
Torténetei Erdélyben,Kolozsvartt 1839.8-dr. 170—171.11.)
Uzoni Foszté Istvan, egykoru unitdrius egyhdzi torténetir6, kéz-
iratban levé jeles miivébél az elobbieknél tobbet kozolt, me-

- lyet azonban eléadni nem litom sziikségesnek, részint mivel
" azon forrdst én is haszndlom, részint mivel Szent-Abrahimi
szdmos kéziratban lev$ miivét, ugy szintén a zsinati és f6-
tandcsi kozjegyzokonyveket haszndlvdn, ugyanazon adatokat
én sokban bévitve, sokban kiegészitve terjedelmesebben és
egészen hiteles -alakban adhbatom.
E3
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nak tartom mint egykoruét, és mint a kinek adatai alapos-
sagirél nyomozéddsaim alatt volt alkalmam meggy06zodni.
Nagyatyja ugy, mint atyja, pap volt, amaz 1641. az dddmosi,
cz 1682. jun. 21. a tordai zsinaton 1on felszentelve. Nagyatyja
Erasmus Janos gorog Testamentuméba, melyet Wagner Balint
Brasséban 4-drét alakban kiadott, egy — Uzoni Foszto altal birt
példanyba nevét gyonyorii irdssal igy jegyzette be: , Emptum
est hoc Testamentum den. 86. Anno 1632. in possessione Musna
a Stephano Barovio; proprium me tenet—En Ego quivocor
Gregorius Szent Abrami® Atyja, midon felszentelték, a
zsinati kozjegyzokonyvbe igy irta e nevét tulajdon kezével:
y2Georgius Szent Abrahami m. pr.“ Megjegyzendo,
hogy e korban mély onhangzék ékezése nem volt szokdsban.
Papsigit Varosfalvin kezdette s folytatta 1687-ig. Van egy
nevezetes konyorgése fenmaradva cz évrél, midén a németek
legelobb bejottek Xrdélybe: elmondta novemb. 21. Viros-
falvan. Az 1711. januar 11. tartott Fétandcs Homoréd-Szent-
Martonba rendelte; 1711. junius 15. Nagy-Ajtén tartott zsi-
naton fejérmegyei esperestté (azon idében seniorrd) lén
téve, mir akkor a hévizi ekklézsidban levén pap; a jun. 23.
Dézsfalvan tartott zsinat jegyzokonyvében ez iratik réla:,,Ezen
zsinaton prédikallott fej'ér megyei senior tiszt.
tudés Szent Abrahami Gyorgy uram.“ A tudds férfi
1720. tortént haldlit éppen fia Szent-Abrahimi Mihily jegy-
zette fel az altala irt s aldbb emlitendd kozjegyz6konyv vé-
gén. (Gencrale Protocollum Annor. 1626—1737 ivrét, kéz-
irat, — ldsd az utdsé lapokat.) Uzoni Foszté s utdna Szé-
kely Séndor is, mostani.nemzetségi és kercsztneve kozé oda
teszi még a Lombérgh vagy Lombard elonevet, s ezzel

Még csak azt jegyzem meg, hogy én e jeles férfi életrajzdt
a mult évben az Egyetemes Magyar Encyclopoedia
A — betiijéhez szdnt potlék kotet szdmdra még 1860. kidol-
goztam volt; megjelenik-e s mikor? nem tudom. Minthogy pe-

dig azéta szdmos 0j adatokat gyiijtottem, ama dolgozatomat
e szerint kivdnom médositatni.
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a jeles férfinak ily nevit Osrégi székely nemes nemzetségbol
szdrmazasit akarja megjelolni; azonban mivel az dltalam idé-
zett hirom nemzedéken 4t maguk, a kiket a dolog legkozelebbrol
illetett, ezt soha nem hasznéltik, de mdsfeldl mivel Foszté-
nal sincs emlités arrél: melyik nemzedék s mikor cserélte
fel ama nevet a mostanival ? létezett-e s ha igen, hol 1éte-
zett az 0 idejében ily nevii nemzetség? vagy pedig hogy 6 latta
volna Szent-Abrahdminak ily aldirdsit? — én e ténymegemli-
tést elégnek tartvdn, jobbnak lattam nevét szamos sajitkezii ald-
irdsai nyomdn egyszeriien a czikkem elején lathaté alakban irni.
Tordén tanult-c elobb vagy Kolozsvirtt, ki nem nyomoz-
hattam ; egy azon collegiumban levé egykoru ,,ALBUM* ada-
tai szerint ugynevezett novitiatusba Kolozsvirtt 1698-n oct.
11-n lépett, veterani-aba 1699. febr. 1-n, felsébb tanulé (stu-
diosus) pedig 1700. lett; végzett 1709—1710-n, oly kitinden,
hogy midén IL. Leopold augustus 10. kir. rendeletében Erdély po-
_litikai szervezésére tervet dolgozé orszdgos bizottsigot nevezett
.ki, annak Nagy-Szebenben munkilkodésa idejére mind a négy
bévett vallasbeli biztosok papot vivén magukkal, az unitdriusak
Szent-Abrahdmi Mihdlyt vélasztottdk ki, s 6 mikodését febr.
10. el is kezdette. Fz jo alkalom volt mind tehetségei és
-tevékenysége kitintetésére, mind partfogdk szerzésére. A bi-
zottsdg legtekintélyesebb tagja az unitdriusok részérol az erdélyi
30-dok fofeliigyeldje, a nagy tudoményu és iré s késobb kormanyi
és 4dllamtandcsos Homoréd-Szent-Mértoni Biré Sdmuel volt, *)
kinek rokonszenvét annyira megnyerte, hogy annak ajanlatara s
nagyrészben pénzbeli segedelme mellett az unitdriusok vallasko-
zonsége 6t 1712. 29 éves kordban kizvilasztds utjdn tanirsigra
jelolte ki s bovebb onkiképzés végett kiilfoldi egyetemekre kiil-
dotte; honnan 1715. aug. 15. (az idézett ,,Album szerint 30-4n)
jott vissza Kolozsvérra, s egy ideig partfogdjandl allapodvin meg,
1716.febr. 22. a kolozsviri unitarium collegiumban — a Janos
Zsigmond koratél fogva unitiriusok altal birt piacz-sori plé-
¥) B jeles férfit mds alkalommal ismertetni fogom.

1
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bania helyiségében tanarrd (Lector) 16n kinevezve. Hivatal:
kezdetét egy szomoru katastropha teszi Erdély egyhdzi tor-

ténetében orokre emlékezetessé. Alig egy hénapi s kilencz .

napi tanitds utdn Steinville német tdbornok az emlitett col-
legiumot, székes-egyhdzat és tartozmdnyait az unitdriusoktol,
mint 6si katholikus tulajdont eréhatalommal elvevén: midon
martius 31. és april 1—2. az ifjusdg reggeli imija bevég-
zése utdn régi lakhelyébol kikoltozott, a 16lekriz6 jelenetnél
igazgato-tanar (Rector) Kolozsvari Pal, kolozsvari elso
pap Palffi Zsigmond volt jelen, valamint a két rendes
tanar is (Lector), a kiknek egyike Szent-Abrahami volt.«
Ok voltak — irja Foszté — a kik maguk is sirvdn, vigasz-
taltdk a lassanként kitakarodd és szétoszlo ifjusdgot s figyel-

meztették , hogy ezentul a t6gat — e volt az unitdrius
felsdbb tanulé ifjusidg azon korbeli egyenruhdja — a béke

jelvényét ne viseljék, hanem polgdri oltozetben jirjanak s
a fogadott szdlldsaikhoz kozelebb esd templomozisra rendelt
helyeket szorgalommal ldtogassik, mig az Isteni Gondviselés
kegyelmébdl dllapotjokrél ismét gondoskodva lesz. Kz ese-
mény alkalmaval tilalom kovetkeztében az unitiriusok isteni-
tisztelet tarthatisa april 17-ig, iskolai tanitdsi joguk april
30-ig volt felfiggesztve. . . . Azonban a Gondviselés nem-
sokara elhozta az ohajtott perczet.

April utésé napjin Szent-Abrahdmi mir a viroson
szerteszét levo ifjusiggal tudatta, hogy a templom helyett
szolgdlé magyar-utczai hazat iskoldnak foglaljak el, a hova

_a collegium volt seniora, a togés dedkok kozill Kolozsvartt
egyedill benmaradott Kopeczi Derzsi Boldizsar, 9 ta-
nulé gyerekkel bekoltozott s a tanitdst mdjus 10-ke koriil
Szent-Abrahdmi maga elkezdette. (Foszté — Kozma, Egyh.
Tort. Kézirat, ivrét II. kot. 1103. 1131.1L). Az 1718. jun.
19. Adamoson tartott zsinaton mar mint rendes tansr a papi
vizsgdlatnak elnoke volt, 1720. igazgaté-tandr (akkori ma-
gyarsaggal Schola I'émestere) lett, 1722. a jun. 22-ki szent-
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mdrtoni zsinaton a papi jeloltek védoje (Defensor), 1723. a
jun. 20-ki zsinaton ismét a papi vizsgilat elndke, az 1724.
mart. 23. megholt Almdsi G. Mihdly piispok felett vilagi
beszédet tartott (ordlt) s dpril 7. a Kolozsvaratt volt egy-
hézi fotandcson kozjegyzové (Generalis Notarius) helyettesit-
tetvén, késobb a jun. 17. drkosi zsinaton kozakarattal meg
is valasztatott, még pedig ugy, hogy ez alkalommal egyhdzi
torvényként (Canon) lon kimondva az, hogy ezentul pis-
p6k nem Iétében annak megvalasztisaig teen-
ddit a kozjegyzo vigye. 1727. a jun. 21-ki almési zsi-
naton egyhdzi beszédet tartott, 1737. jan. 19. volt azon fé-
tandcsi iilés, melyen mint kozjegyz6 utoljira jegyzett, igy ir-
van ald s zarvan be azt sajit kézirdsaval: ;Finem imposuit
huiec Protocollo Michael Szent Abrahami, Ge-
neralis Consistorii Generalis Notarius, nec
non illustris Collegii Unitarior. Claudiopoli-
tani Rector, ibidemque Professor SS. Theolo-
giae et Philosophiae (Gener. Protoc. Annor. 1626 —
1737. 401. 1) 1737. aug. 24. piispokké lon vélasztva, a
ki egyszersmind kolozsvéri fopap is; és igy, azonkiviil, hogy
1724-t61 1737-ig kozjegyzo volt, mint tanar, igazgatd, kolozsvari
fopap és piispok, egyszerre négy hivatalt 20 évenat vivén, 1758.
mart. 31-én tortént haldldig egyhdzi szolgalatban 42 évig mun-
kilkodott. A tobbszor idézett,,Album* mart. 3-ra teszi haldlt,

Negyvenkét év, és az emberi tevékenység oly kiilonbo-
70 képességeket igénylé dgaiban vald folytonos munkdlkodds !
Valéban tiszteletet parancsolé sora az éveknek, kivalt ha
elgondoljuk, hogy azok a lelkiismeretes hivataloskodds és
tudomdny nemes miiveivel vannak betoltve. Avagy nem ép-
pen lényegokben kiillonboznek-e egymdstél ezen hivatalok ?
Nem lehet-e valaki derék jegyzé és gyonge iskola-igazgato,
eléggé tudds ember, de szerfelett rosz modoru tanitd, iigyes
tandr s termékeny ird, de unalmas pap, szeretetre mélté a
magan tarsalgasban, de kidllhatlan a kozszolgdlatban ? Nem
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"
nehéz-¢ ugyanazon idében ecgy egész felekezet fGtanoddja
eleven vérit ifjusdgdt vezetni s egyszersmind azon f{elekezet
egyhdzi koziigyeit intézni? Nem a legkitiindbb tehetségek
szerencsés egyesillését bizonyitja-e az, ha valaki egy korméany-
26 hatésignak jegyzoje, és igen sokszor annak, a mit fol-
jegyez, inditvdnyozdja is, st ugyanakkor egyszersmind tandr,
a ki tanit és kézikonyveket ir; pap, a ki naponként templomot
jar, s éven 4t keresztel éstemet, ima- és prédikdczids kinyve-
ket ir; piispok, a ki igazgat és symbolicus kényveket dolgozik ?!

Szent-Abrahdmit éppen e kiilonbféle munk4ssaghoz mért
killonbféle képességekbeli boség sot teljesség, -egyfelol a ta-
néri, iréi és szénoki, mésfelél az administrativ, teremtd és
szervezd talentum killonos vegyiilete teszi feltiindvé, ugyszol-
vian bamulat targydivd, mihez még a természettil nyert te-
kintélyes alakja s a tdrsasigi életben valé megnyer6 modo-°
ra is jarult. Sok ajandék a j(’)‘ Istentdl, nagy sitkerei a magat
ennyire tokéletesitd szellemnek s onigyekezetnek. -

Els6 munkakore — a mint érintém —tandri, iréi s papi
hivatala altal volt kiszabva; nem, 6 maga szabott ki
mindhdrom palyakorének oly hatdrokat, melyeket utina még
senki be nem toltott. Mar dedk kordban Derzsi nevii tanulé-
tarsdval az unitarius vallis f6bb hitczikkelyeit — a Harom-
sdg tandn kiviil — kidolgozta e czim alatt: ,Amica Di-
sputatio de praecipuis(excepto articulo Trinitatis) Uni-
tariae Religionis fundamentis inter Jonatha-
nem et Davidem (egyik az 6, a mdasik baritja dal-ne-
ve) etc. habita in Illustri Unitar. Collegio Claudio-
politano® mi nyomtatva is megjelent. Mint bolesészet s ro-
kon tirgyak tandra, valamennyi édltala tanitott targyrdl tan-
konyvet irt, melyek csaknem dtalinosan haszndlt kézikonyvek
16nek; ilyenck voltak: Institutio Historica juxta Geor-
gii Hornii Introductionem in Histor. Universalem,
1716, Exercitatio circa Chronologiam seu Chrono-
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graphiam synthetice deducta. Institutio Arithmeti-
ca. Explicatio Logices, 1727. Geographia. Ide soro-
zom egy rokon tirgyu ily czimit értekezését is: Decisio
Disputationis de stella'polari, habita inter .Recto-
res Thoroczkainum Georgium Csukor etTh. Szent-
gyorgyensem Johannem Zilahi 1735. Mint vallds
tandrdnak szintugy kozkézen forgott s tobbnyire tankonyvil
felvett miivei ezek: Systema Universae Theolo-
giae Christianae, mely 1787 kinyomtattatvin, az uni-
tariusok f0 symbolicus konyvét képezi.*) Erre kovetkeztek:
Notae in Systema praemissum. Synopsis Theo-
logiae Christianae. Notae in Confessionem
Fidei Christianae seccundum Unitarios. (Ez
azon Hitvallds — Confessio — melyet 1719. Almési
piispok II. Leopold fejedelemnek beadott.) "Explicatio
Catecheseos'latinae Unitariorum. Aphoris-
mi, seu brevisConfessioUnitariorum de iis
rebus, in quibus di‘screpant abAdversariis.
Institutio Ethica juxta Adami Rechenber-
gii Lineamenta Philosophiae civilis 1716. Sy-
*) Mid6én ennek az unitdrius valldskozonség dltal: ;,S umma Uni-
versae Theologiae Christianae secundum Unita-
rios* czim és kozhitelesség alatt kinyomtathatdsa® végett a
fotandes a kirdlyi fokormdnyszék utjin II Joézsef csdszdrhoz

1784. folyamodott, gréf Pdlfi Kdroly canczellir dltal ezen
legfelsébb helyeslést kifejez6 kir. leiratban adta meg rd az

WA701 . . .
engedélyt: T udvari 3469—1785 fokorm, sz. Az erdé-

lyi kir. fékormédnyszéknek! Kegyelmetek, erdélyi kir.
fokormdnyszék dltal 1784. nov. 23-rél kolt tuddsitdsa mellett
felterjesztett ezen czimii kézirat: Summa UniversaeTheo-
logiae Christianae secundum Unitarios— Kegyel-
meteknek, Erdély kir. fékormdnyszékének azon Crtesitéssel
(Erinneruug) kiildetik vissza, hogy annak kinyomtatdsit an-
ndl inkdbb megengedje, mivel az a mellett, hogy azon vallds
Trdélyben be van véve, a rajta dtvonulé szerénységért valldst
tirgyaz6 mds munkdknak is mintdul szolgdlhat.“ Bécs, apr.
13. 1?85, gr. Palffi Kdroly m. pr. O cs. apost. kir, felsé-
ge parancsdra Scultety Ferdindnd m, pr.
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stema Ethicae 1718, Tovibba ide tartoznak a kovet-
kez6 egyhdz-torténeti miivei: Historia ecclesiasti-
ca. Notae ad Historiam ecclesiasticam Secu-
lo XVL (1730-t6] 1748-ig tanitds kozben toll ald mondva.) -
Annotationes quaedam de expuisione Polonorum.
Revelatio succincta de Unitariorum prae-
cipue hungaror. in,urbe Claudiopoli exi-
stentium origine 1726. De Serveto famoso Ge-
nevae combusto sat. Kisebb értekezései szintugy nagy
szammal vannak, ilyenek: Responsio cuidam Professori Lu-
therano, data ad quaestionem ab eo motam: An dentur
visibilis Ecclesiae notae, quae instar pro-
prietatis quarti modi veritatem Ecclesiae
notificent? 1751. Reflexiones in Interpretes
primi capitis Joannis Evangelistae 1754. Ki-
sebb értekezései koziil hirom magyar nyelven van szerkeszt-
ve . m: A Krisztus haldldnak erejérol valé
elmélkedés. Az ,Isteni“ nevezetrol Szent
Jinos Evangeliuma és leveleinek azon he-
lyei, melyek az Atya Istennek a Fiu felett
valésdgdt bizonyitjdk .... Mint papnak kovetkezod
munkait emlitem meg: Ideae Concionum czimii egy-
hazi latin beszédgyiijtemény. Halottti beszédek szint-
ugy nagy szammal; Rhener Szdcs Borbara, Bek
Istvanné felett tartott halotti beszédben 6 maga hét
ilyenrél emlékezik. Azon kedélyes modor, melyben ezeket a
szonok felemliti, megérdemli a kozlést. ,Az oratornak —
mondja a tobbek kozt — a sok szomoru temetések tenta-
levét ugy elfogyasztak, hogy alig taldl mdr @j punctumot is
hol a 14bdt Archimedessel megvethesse. 1) A haldlnak
mind bizonyos voltdnak, mind bizonyos bi-
zonytalansdgdnak elbeszélésébdl kifogyott.
2) A haldl causidjit procuralta. 3) Proces-
"susédteldisputalta 4) Nyil médjara sebesen
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repiild sergével megvagdalkozott. 5) Az or-
vos Doctorokat temetési pompdtdol eltiltot-
ta. 6.) Pestises idében pestis ellen vald tit-
kos orvossdgat sokakkal kozlotte 7.)S6t 1716.
mart. 18 ezen helyben haldl ellen csalhatatlan
orvossdgot praescrib4alt® A mint Foszté — Koz-
ma irja, ezek mind megannyi halotti beszéd targyai voltak.
Ide sorozandék: Ugyanazon Sz&cs Istvanné vég-
rendelete és javainalk felosztdsa, tovabbd: Az
ember mint a természeti, mechanicai és bol-
csészeti tudomdnyok legszovevényesbik pro-
blemdja, elmondotta Kadli K un Lészl6 felett 1733. febr.
8. Kinyomtattatott Kolozsvirtt ugyanazon évben. E két utolsd
Foszté — Kozmanal latinul van emlitve, én forditva adom ;
de mivel a beszédeket nem ismerem, természetes, hogy forditd-
som hiiségérol j6t nem dllok ... Egyhdzimiivei koziil nevezetesek
még a kovetkezdk: Doghaldl idejére alkalmazta-
tott imddsdgok, kinyomt. Bodrogi Andris koltségén
Kolozsvartt 1742. 12-dr. Sokféle sziikségeinkheuz
alkalmaztatott konyodrgések, melyekkel min-
den rendi ember naponként, mint az idék és
dllapotok védltoznak, minden botrdnkozés
nélkiil gyakorolhatja magdt az imddkozésban.
Kinyomtattatott legelsébben Kolozsvart 1746. 12-dr. Isteni
dicséretek imadsdgos és vigasztalé Enekek
1749.(Osszevetendé az 1696-ki kiaddssal). Tovibbd: Szent
Dévid zsoltdrai koziill kijelolte azokat,mely e-
ket 4tkoz6d6 tartalmuk miatt kereszténynek
énekelni nem lehet, s helyettok fotandcsi végzés
nyomén mésok éneklését rendelte. A Halotti énekes
kinyvet meg javitotta, a latinokat kozilok kihagy-
van. Végre meg kell emlitnem piispoki egybehivé
leveleit, melyek mindenikében egy vagy mds egyhdzi
kérdést fejtett ki, tovabbd zsinati elniki beszédeit,

*
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végre: ,Brcvis Manuductio ad consvetum
processum Fori ecclesiastici® czimi egyhdzi
torvénykezési mivét.

Ime mekkora mérvii volt Szent-Abrahdmi tudoményos
munkdssiga kivalt az egyhdzi irodalom terén! Lelkében —
ugy latszik — hitfelekezetének eszméje s vallist és sza-
bad vizsgildddst egyirdnt érdeklé nemes kiildetése cgész
nagysidgaban élt. Mivei magukban foglaljdk az unitdrismus
egész korét, tanui egy nagy tevékenységgel parosult nagyobb
talentumnak! Hogy oly keveset ismer kozillok az irodalom,
oka szegénységiink, és az, hogy 1716 6ta nyomdink nem
vala; mit ha birunk, Szent-Abrahimi iréi neve kérdésen
kivill az Apdczai Csere, Pariz-Péapai és Bod Péterével egykép-
pen ragyogna. Azonban meg vannak azok jobbadan a kolozsvari
unitarius foiskola konyvtirdban, lemdsolvik tanitvanyai &ltal,
tanai élnek valldsegyetemiink szivében s merem mondani,
hogy valldsos életiink erkolesi alapjait elsé valldsalapitéink
utdn leginkdibb Szent-Abrahdmi gazdag szellemébdl merité s
meriti mai napig. Hatha j6 id6, s 4ll el6 oly haladatos nem-
zedék, mely mindeniinnen 0Osszegyiijtvén e szellemi kincse-.
ket, vagy egy teljes ,Kéziratgyijtemény“ gyanint
meglrzi mint driaga emlékel&et, vagy tan azok legaldbb egy
részét atdolgozva, anyanyelviinkon kiadandja! Foszté-Kozma,
ez egyszerii és mégis sokat jelentd megjegyzést teszi Szent-
Abrahiminak téle ismert s elésorolt munkdi elébe: Esz é-
nek olynagy ecmlékeit, mint 6, erdélyi hit-
rokonaink kozil tdn senki sem hagyta fenn!
(Uzoni Foszténak Kozma altal folyt. Torténet. II. kotet 1281 1.)

Misik munkéssdgi kore Szent-Abrahédminak az, a mely-
ben mint tanodai igazgaté, kozjegyzo és piis-
pok mikodott; életének s szellemi erejének hasonfele
itt 1on elfoglalva, itt termette a legbovebb gytimélesot, s
maga, mint a hegyre allitott tiizoszlop langja, melyet kiolt
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a vihar, itt fogyott el, mint a tengerszorosak &ji lampaja,
sziintelen masoknak vilagitvan, itt hunyt el. .

Mint iskola~igazgatét kozjegyzokonyveinkben, fentartott
két tény elegendden jellemzi. 1723. a Kolozsvértt tartott fo-
tandes azon okbol, hogy Szent-Abrahdmi a gyillésben ide-
jén meg nem jelent, a falusi taniték Linevezése (ordinatio)
kérdését targyalvin s a hidnyzékat kinevezvén: ez ellen 6
erds hangon irt évast jelentett, s azt jegyzokonyvbe iktat-
tatni is kivanta: ,,Az iskola az én directiomra van bizva—
mondja 6vdsdban — én tudom ki mint &ll, ki hovd s miért
kirendelni, ki benmaradni valé, én tisztem velek bajoskod-
ni, 6ket' megriasztani s oltalmazni is. Azért praesentibus de-
clirdlom, hogy a mesteradas én dolgom, kegyelmetek ha ki-
adja nekem: hovd kellenek mesterek? én tudom, melyik ek-
klézsidt melyik érdemli. Ezen jussomtél nem is recedélok.
Most is sokaktél vidoltatom, hogy de jure meo multum ces-
si. In privatis negotiis ezutdn is kész vagyok, de ez levén
officii et muneris mihi demandati, successoromnak és az if-
jusdgnak romldsdra nem ceddlhatok.“ A‘végzés a lett, hogy
azutdn a mestereket egy 1685-ki canon értelmében az igaz-
gaté jelenlétében és kihallgatdsa utin a fotandcs mevezte ki.
(Gener. Protocoll. Annor. 1726—1737. 305—306 1) A
misik az ifjusdg kozotti vétségek biintetési iigyébol fejlédott
ki. Az ifjusig ugyan is 1734-n az igazgaté itéletét a fota-
nics elébe terjesztetni kérvén, ily végzés hozatott: ,,A Coetus
a deliquens személyt, mint eddig is, in jus attrdhdlja, s a de-
lictumok quantitdsa és qualitisa szerént, mint az iskolai tor-
vény hozza magival, meg is biinteti, és ha a delinquens meg
nem elégedik, in Sedis Facie appellilhatja a fomester (Rector)
eleibe, ennek pedig authoritdsa lesz, mint eddig is volt, hogy
a Coetusto]l kiszabott poendt qualificalhatja, véltozta\thatja,
melyen a Coetus tartozik megnyugodni, minthogy hallatlan
dolog az, hogy az altala dirimalt causit a Consistorium elé-
be appelldltdk volna.“ (Ldsd azidézett Gener. Protocoll. 379 L),
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Kozjegyzoségét szintugy szdmos életbe vagd végzés te-
szi emiékezetessé. Alatta 16n szabdlyozva az 1725-ki jun.
13-ki fotandcsban a tanitds iigye, a tanitéknak a sziilok ré-
szérél is fizetés rendeltetett, valamint szigoruan meg lon tilt-
va, hogy 6ket a tanitis elmulasztdsival kézi munkara hasz-
naljdk. Azon kozpénztir, melybdl az unitiriusok kozigazga-
tdsi, nevelési és oktatdsi koltségeiket maiglan fedezik, a mely
tehdt a,vis vitae és rerum nervus®— alatta lon kez-
deményezve 1724. ajun. 17-ki arkosi zsinaton; addig ugyanis
az alamizsna-rendszer volt azon forras, nielybdl a koronkénti
sziilkségekhez lképest .a kell6 pénzerét vették, t. i. minden
fotandcson és zsinaton gyiijtés tortént a vagyonosabb birto-
kosok és papsdg, ugy az ekklézsidk részérél a piuspok, is-
koldk, templomok, elnyomorodott egyhdzi szolgdk részére, s
az igy gyiilt segélyisszeg a killonbozé czélokra a pispok al-
tal kiosztatott. Ennek helyébe lon feldllitva az ugynevezett
»Communis massa“ melybe azontul minden alamizsna-pénz
és kegyes hagyominy befolyvdn, onnan részint a kozsziksé-
gekre, részint kamatozdsra kiadédtak. Az ezeket szabdlyozé
elvek négy pontba foglalvak. (Generale Protocollum 1726—
1737. 316—317 1L.). A jun. 16-ian Szovéton tartott zsina-
ton az iskolai fenyités mddja s a mesterek viselete is sza-
balyozva 16n, valamint ezen hozatott ama szintoly demokra-
tikus szellemii, mint cAtéi szigorusdgu kozvégzés: ,A piise
pok és esperestek minden zsinaton tartozzanak
hivatalukat letenni, magukat kozbiralat ala
vetni, s tisztoket, csak miutdn arra koza-
karattal méltéknak itéltetnek, azutin ve-
hessék ismét fel“ Alatta lon szervezve az 1729-ben
jan. 15. Kolozsvirtt tartott fétandcson az akkor ugynevezett
sSupremum Politico-Ecclesiasticum Consi-
storium® melynek egyik clnoke a viligi fégondnok, m4-
sik a piispok, tagjai viladgi részrél a tekintélyesebb birtoko-
sok és értelmiség képviseloi, egyhdzi részrél a kozjegyzo,
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megvilasztott tandrok, esperestek és kori jegyzok, kik tand-
csosoknak hivattak s kezdetben csak 12-n voltak, de ké-
sobb szdmuk nevekedett, mig ma ¢ppen nincs meghatarozva.
E fotandeson 1ének legelshh kori feliigyeld gondnokok is
(Inspector Curator) kinevezve, s hatdskorik ot pontban &l-
lapittatott meg. Nevezetes végzései tovabbd a fotandcsnak ez
1d0bol: hogy ha az esperest fotanicsra el nem mehet, helyét
a kori jegyz0 pétolja, s ha ez sem megy el, az iddsb egy-
hézi ilnok — hozatott 1730. jan. 14; hogy papjaink ami
vallisunkat mds vallisok sértegetése nélkiil tamitsik, hogy
az ekklézsia nevében kolt beadvanyok mellé lajstromban mel-
1ékeljék: kik egyeztek abba bele ? — hozatott 1732-n jun. 19-n
tartott fotandcson; hogy a kolozsvdri collegium pré di k-
czidés konyvét, melybe minden papi jelolt egy, maga
dltal készitett munkdit tartozott beadni, a collegiumbdl ki~
vinni szabad ne legyen,— hozatott 1735.a jan. 15-ki féta-
ndcsban. Utoljara megemlitendonek tartok még egy nagy
fontossdgu végzést. Azon tény, hogy az unitdriusok politikai
egyenjogosultsagat 111. Karoly felfiiggesztette, némely gyenge

lelkeket megingatvan, s innen, részint mis vallisra — igé-
retek és biztatdsok kovetkeztében '— vald attérések, részint

az egyhdzi fegyelem meglazuldsa kovetkezvén, az 1730-ki
Jjunius 14. tartott fotandcs a baj gyokeres orvoslasirél im
ez erdteljes végzést hozta: ,Mivel megveszett tdrsasig az,
holott- fiiggés nincsen, hanem kiki a maga indulatai altal
szabott torvények szerint akar élni, s az eldéljardék igazgaté-
sa csak akkor van becsben, ha’ mindenkinek inye szerint
kormédnyoz, — jovendére nézve a szent Consistorium az atya-
fiak kozott valé ezen ataxidt és engedetlenségeket meggd-
tolni, a minden tdrsasigokban gyakoroltatni szokott rendet
executioba vétetni rendeli. Valaki tehdt ezen egyhdzi tirsa-
sdg rendjéhez magit nem alkalmaztatja, tanquam putridum
membrum a corpore societatis ejusque juribus, nemcsak
ekklézsidjdbol, hanem ekklézsiai szabadsigdbdl is kirekeszti,-
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s az olyan atyafiakat, a kik a szent Consistorium végzéseinek
nem cngednek, rendeleteit nem teljesitilk, tovabb maga tag-
jainak nem ismeri. Nem lehet, hogy azon egy tagban min-
den tag szem, fiil legyen, kéznek, labnak is kell lenni,hogy
a test megmaradhasson, és — a f6t6l kell fiiggeni'a
tagoknalk !«

Mennyi fontos intézkedés! Mily mélyen vigék a neve~
1és, oktatds, vallas és kozerkolcsiség, széval: egyhdzunk bel-
életébe, szerves alkotmdnydba. Nem mondom, hogy mind ez,
azért, mert jegyzette, Szent-Abrahiminak tulajdonitandé; de
azt a jegyzOkonyvbol latom, hogy mind 6 formuldzta: tehdt
ha mind nem szivében és agyvelejében fogamszottak is, — a mi
tandcskozasi joggal bird testiileti szerkezetnél nem is lehet — dt
kellett menni lelkén, hogy életsk lehessen, hogy a benndk
rejlo jot megteremhessék. A jegyzok a testiiletek lelkei, lang-
eszokben azok erkolesi ereje nyilvdnul , koszoruik virégibaﬁ
azok dicsOsége s életmagva rejlik. Ezen értelemben az uni-
tariusok fotandcsinak és zsinati gyiléseinek lelke ez iddben
Szent-Abrahdmi volt! ) » _

Azonban, mint a nap akkor legnagyszeriibb, midén a
déli korhoz ért: ugy 6 is kozhasznusiga tetépontjira piis-
poki hivatalba Iépésével jutott. E helynek valé volt 6, s e
hely igazdn neki val6! A mint feljebb emlitettem, piispik-
sége 20 évig tartott, melynek szinte minden kozcselekvénye
talentuma fensoségérol, éber, jo tapintatu s munkas hivata-
loskod4sardl tesz bizonysigot. De én réla csak némi rajzot
adok: ily keskeny keretbe ekkora ember alakja, ily dlddsos
élet téteményei bele nem férnek. A ki majd az 6 kora egy-
hizi torténetét megirja, tortéuetirdsi formakhoz idomitva be-
iktathatja abba az 6 kozjegyzbsége s piispoksége alatti jegyzo-
konyvek adatainak legnagyobb részét, azok ama lapokat és
Szent - Abrahdmi homlokdt egyirant a dicséség sugaraiban
fogjak ragyogtatni. Csak a legfontosabbakat érintem rividen,
Az 1738. jun. 19. tartott fotandcsban, mindjdrt piispoksége
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elso évében, a részletes zsinatok (partialis) szabalyozddtak;
a szent-gericzei zsinaton a hivatalos Jlevélhordozdst (cursus)
illetoleg hatdroztatott, hogy azt papok és mesterek magok
vigyék, vagy hatésiguk alatti emberektdl kildjék el, hogy
a papoknak szombaton ekklézsidjokbdl eltivozni nem szabad,
az Oszi urvacsora-vétel ideje a sz. Mihdly-nap elotti legko-
zelebbi vasdrnap legyen; a jun. 18-ki szent-benedeki zsina-
ton: ,,a felszentelt papoknak a régi, de egy id6 6ta — ki
tudja mi okb6l — szokdsbél kiment méd szerint, kinevezési
oklevél (confirmatoria) adassék, az esperestek az ekklézsidk
javait minden esztenddben vegyék szimba, az addssigokat
hajtsak fel, mirél a piispoknek extractust kiildjenek, az ifjak
nagy hajjal a scholdba fel ne vétessenek, hanem nyirassik
meg magokat, — ezt tartsik a functioban levé atyafiak is:
hajokat, szakdllokat, kontosoket tartsik a régi szép usushozt; az
1741.jan. 21. fotandcsban végeztetett, hogy jovenddoben a fota-
nics kezdetén az egyhdz szénoka (os ecclesiae) konyorogjen,
ha ott nincs, tegye aziddsebb esperest; 1742. a jan. 20-ki f6-
tandcsban : a papok misvallasu noket ne vehessenek; az 1743-ki
jun. 29-ki zsinaton, annak konyorgéssel megnyitisa a zsina-
tokra is kiterjesztetett; az 1744. jun. 14-ki zsinaton: a ki az
egyhaz kiillonos partfogdja (patronus) kivdn lenni, koteles 9 ka-
longya buzit és zabot adni; az 1748-ki kolozsvari fétandcson,
a tordai és aranyosszéki esperest kozott az évenkénti espe-
resti latogatds (visitatio) kérdése miatt tamadt versengés al-
kalmabdl hatéroztatott: ,Mivel a piispoknek a ,Discipli.
na Ecclesiastica® szerint kotelessége minden ekklézsidt
egy esztenddben egyszer megvizsgilni, ha ezt mdsutt nem is
teheti, legalabb Tord4dn addig, mig az esperesti latogatds
felall, tegye meg®; tovdbbd: ,az 1692-ki egyhdzi- torvény
szerint minden ekklézsidnak szdmadé curitora legyen, a kik
szabadon vélasztassanak, az ekklézsia kozjavaira vigydzzanak,
azokat gyarapitsdk, elidegenittetni ne engedjék, st a mi el
van idegenitve, rehabedlni igyekezni hiittel legyenek ko-
12
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telezve, s Tordan mésképpen ne valtozzanak, ha-
nem csak a pispok jelenlétében, vagy ha a piispok
a seniort authordlja, assessoraival egyiitt; ha a curdtorok
tisztokben el nem jdrnak, a piispok 12 ftig biintesse® (Ge-
ner. Protoc. 1748-rél 67. 1.). Az iskolai fegyelmet illetdleg
1749-ik évi jun. 18-ki ftandcs végezte, hogy a torvények-
nek engedetlenkedé tanulék kicsapathassanak, a Collegium
kapui pedig éjjelre bezdrassanak; az 1752. jun. 17. bigyoni
zsinat meghatdrozta, hogy a zsinatokra kotelességoknél fogva
elmenni tartozo esperesteknek az otthon maradd papség me-
lyik kornyékben mennyit fizessen; hogy a papi bér szedése-
kor az egyhdzfiak jelen legyenek s a rosz gabondt ne ve-
gyék el; a vékasok bérét szent Mihdly- és szent Milﬂésnap
kor szedjék fel és adjdk be. Az 1753-ki junius 16-ki kénosi
zsinaton a kozoktatds tdrgydban végeztetett, hogy az iskola-
tanitok a gyerekeket szorgalmasan tanitsak, vizsgilatot két-
szer adjanak, s ne fival vagy kézzel, hanem korbacscsal fe-
nyitsék. Legnevezetesebb azonban 1748-n a kolozsvari fota-
nicson és 1751. a jun. 12-ki drkosi zsinaton hozott azon
két egyhdzi torvény (canon), melyek a parlamenti és alkot-
méanyos tandcskozds és képviseleti rendszer becses intézmé-
nyét oltottdk be 0si egyhazi szerkezetiinkbe. Az elsé igy
hangzik: ,,A mi térvényiink azt tartja, hogy mi-
kor valamely doelog feldl voxolds van, és a vo-
X0l6k meg nem egyeznek, a mely voxon tobben
taldltatnak, az 411jon meg®“. Az utés6 dltal, 21 pont
alatt, a zsinat lon a hajdankori Osgyiilésck helyett képvise=
leti alapon szervezve. Az elsé pontban mondatik: ,hogy
atydink idejében, mikor még a seculumbeli hiborusigok meg
nem bontottik a rendet, minden pap, mester, kintor; vacans .
atyafi koteles volt a maga koltségén zsinatra menni, csak
bizonyos szému papok hagyatvin otthon; de most mar (12.
pont) Repraesentativa Synodus van, mely 4ll a piis-
pok- generalis notarius- esperestek- és kori jegyz0khél, jelen
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van a focurator, vagy a kiket az delegdl azon kornyéki eld-
kel6 vilagi férfiakbdl, a melyben a zsinat tartatik sat. A zsinat for-
mija, innepélyességei, mikor és ki dltali egybehivatisa kettos,
t. i. vildgi és egyhdzi elnokség, tovibbd hogy az otthon maradt
papok, mesterek mennyi utravalét adjanak a zsinatra és ta-
ndcsra mendknek sat. meghatdroztatott , széval: mint jegyzé
kordban a fétandcs, ugy lon most alatta véglegesen szervez-
ve a zsinat. (Protocoll. A. 1751, 97—100 1L.).

Szent-Abrahdmi piispoksége csaknem é16 példaként mu-
tatja, mily sziikséges, mily hasznos a valldsegyetemekre néz-
ve, midén fopolczon olyan ember il, a ki arra valé, a ki
azt betolteni képes. Ilyenkor az egyén és a hely egymést
kolesonosen emelik, mig ellenkezd csetben a magasra sllitott
gyenge képesség kétszeresen eltorpiil s dlldsinak kisebbsé-
gére valik,

E tények és adatok Szent-Abrahimi nagy egyéniségét, mint
egy kinagyolt mdrvanyszobrot, egy nagyjiban elkésziilt képet,
allitjdk elénk. Az alak teljes kidomboroddsira, a masod fontossd-
gu vondsokat, a sziikséges drny- és szinvegyiletet hadd adjak
meg sajit hitfelekezetbeli kortirsainak felole vald itéletei.

Foszto Istvan —irja torténeteinek folytatéja, Koz-
ma Mihily — midén mdr minden adatokat egybegyiijtvén,
a nagy férfi életrajzahoz akart fogni, addig habozott: hol
kezdje s miné dton menjen? hogy haldla a munka kezdetén
meglepte. Fe jér\;aﬁri Sziniuel, kolozsvari unitirius pap,
Szent-Abrahdmi felett tartott beszédében ezeket mondja réla:
,Mint ember aldzatos volt, alizatosabb kora minden kitind
embereinél, leereszkedett a legalsébbhoz, szent Pallal: kész
volt szolgdlni mindenkinek; a czimeket szivébol
gyiilolte ; mint tuddsrél a bolcsészeti és kivalt valldsi tudo-
ményokban valé roppant ismeretei bizonyitnak; meg kell
vallani — ugymond — hogy az unitiriusok vallisit an-

nak minden czikkeiben szabatosan, teljesen és érthetoleg
®
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esmat

legelobb & kezdette Erdélyben tanitni, kinek a korabeh
papsag és vilz’mgi\(secularis) eldkeldk egyformdn szivesen val-
lottdk magukat tanitvinyainak; mint pap és tanir hasonlit-
hatlan volt munkabirdsban és kotelességteljesitésben: az el-
s0t soha nem keriilte, az utolsét mindig szentnek tartotta;
mint egyik pap (protopastor) és tandr, 6rdit soha el nem mu-
latta, mdsra nem bizta, s6t gyakran betegen is istenitiszte-
letet tartott, a sz6 és tanszékben phoenixként mintegy meg-
ujult; gyakran mondotta, hogy elpusztulna, ha tanitnia nem
lehetne; 6t a tanoditél sem a reggeli 6t éra (ekkor volt az
ifjusdg elsé imdja), sem zdpor, sem sér, sem semmi idovi~
szontagsdg el nem tartéztatta; mint piispok szdzszemii Ar-
gushoz, Atlds-hegyhez hasonlitott, — igy mondja, igy vallja
ezt az egész unitdrius valliskozonség; annyit dolgozott, oly
sok volt teenddje, hogy gyakran mondotta:. csuda hogy ne-
vét el nem felejti; a vallds ellenségeivel szemben erds véd-
paizs volt, szigoru sot kérlelhetetlen a feslett életii papok
irdnt, az Osi torvények és erkolesok megtartéja, a régi szo-
kisok tiszteloje, jelszava volt: ,Malum bene positum
stet suo loco!®

Kozma Mihdly, a ki Foszté adatai alapjin az 6
torténeti miivét folytatta, ezeket mondja réla: , Az ifjak ki-
ismerésében ritka éles tapintatu; midon az orszdg kiilonbo-
z§ részeibol az ifjak keze ald jottek, szemok, arczuk, tekin-
tetok és szavuk utdn elsé 14tdsra megmondotta: melyikbol
miféle ember lesz? s jéslatdban ritkdn csalédott; a mint a
rosz erkolesit ifjakat nem éllhatta s a tanoddt tolik hamar
megtisztitotta, ugy a joknak valédi édes atyja volt, kiket
fiaiként szeretett; papok, mesterek rendelésében rendkiviil
szerencsés valasztdsu, annyira, hogy néha az ifjuség bamul-
ta egynek-médsnak ide vagy oda kinevezését, s késobb a ko-
vetkezéshol lattdk, hogy csakugyan a volt leginkibb oda és
arra vald. Személyisége oly tiszteletet parancsolé, hogy mi-
d6n egy bécsi képarus 6t az fton palczdjara tdmaszkodottan
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latta, lerajzolvan, Bécsben rendkiviili figyelmet koltott vele.

En e képet hasztalan nyomoztam. Vajha valamelyik akade-

mitink a Belvederben, vagy a mu~akademxa gyiijteményében

apréra utdnnézne! .

Ki és milyen nagy volt 6 — mondja tovibb Kozma —
a természet és Isten mennyi ajindékdt birta; a theologiai,
humanisticai és béleselmi tudomdnyokban mennyi ismerettel
birt, tekintete és magatartisa (authoritas et gravitas) az or-
szdg minden vallisfelekezetebelieinek tiszteletét mennyire meg-
tudta nyerni, mily sokkal (quam multis Parasangis *) mul-
ta feljill az 6 igazgatdsa hivatalbeli valamennyi elddeiét: ki-
tetszik onnan, hogy 6t némely idegenek, gyiilolkodé czélzéis-
sal ugyan és nem illo, de 6t nagyon kedvezéleg jellemzo ki-
fejezéssel, unitdriusok Istenének nevezték!

Kozma e nagyszerii, szinte csak vildgossagbdl 4ll6, —
mondhatndm — szellemi fényképhez némi drnyvondsokat is ad;
azt mondja t. i. Szent-Abrahdmirél, hogy ¢ kislelkii és fé-
lénk, sajit eszére sokat tarté és az ellenvéleményiick irdnt
tiirelmetlen, végre elsé benyomésok 4ltal vezetett ember volt!
Az elsére hirom adatot idéz, egyik az, hogy a szenthirom-
sdgi templom el- és visszavétele tdrgydban 1757-n egy meg-
félemlést eldrulé levelet irt, s azt mondotta: nem akarja an-
nak kimenetelét megérni, mivel tart tole, hogy a gondjira
bizott vallis-kozonséget valami veszély éri; végre hogy a ta-
ndcshiz mellett levé tandri lak templomma **) alakitdsinak
ellene volt. A mésodikra vele ellenkez6 nézetii két papnak
seniorrd tételében vald ellenkezését hozza fel. A harmadikat
*) Parasanga: persa sz0, 30 stadiumnyi foldet, persiai mértfol-

det teszen, metaphordban: nagy térkozt, tehetségbeli kiilonb-

séget. Kirschii s a t. Cornucoplae s at.

**) E volt azon épiilet, melybe még e szdzad elsé felében is iste-
nitiszteletre jirtak az unitdriusok, s Salamon temploma
név alatt volt ismeretes; késébb a magyarutczai templomu-
kat épitvén meg, azt eladteik, s azutdn az szini elfaddsokra

is haszndltatott; ma az Uj tandcshdz délnyugati része fekszik
rajta.
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scmmivel nem tdmogatja; azonban mind ezek mellett is oda
nyilatkozik, hogy a nagy férfi eléggé nem magasztalhato eré-.
nyei mellett emberi természetének ezen egy-két gyarlésiga
mélté az orok feledésre, maga pedig az orokhalds emlékezetre.
Az elsére nézve meg kell jegyeznem, hogy a Szent-Abra-
himi korilnézé bolcsesége ¢s oOvatossiga kortdrsainak vald-.
ban tiinhetett fel félénkség gyandnt, holott az nem egyéb
volt, mint mélyebb Dbeldtdsinak, az 0 fofeliigyelete alatti egy-
hiz nyugalma és fenmaradisa irdnti feleldsségi érzetének, és
sok jon és sok roszon atment életének, valamint bo tapasztala-
tainak természetes kovetkezménye. A kérdéses templom elvétele-
kori idézett levelet sikertelen nyomoztam, de ismerek oly ada-
tokat, mik Szent-Abrahdmit, a nydjiért magit is feldldozni
kész pasztor magasztos alakjiban tintetik fel. Az idézett
haznak templommd alakitisa ellen pedig a kezeim kozt le-
v hivatalos adat szerint, mely az 1757-ki kozjegyzOkonyv
mellé eredetiben betéve van, azért tiltakozott, ,mivel azt az
épitkezési szabalyok és az 0 eloleges megegyezése hatdran,
valamint a telek s régi épilet torvényes alapjin (fundamen-
tomdn) tilterjeszkeddleg kezdették meg” — s tiltakozdsdban nem
magat, de az egyhdzat félti és kivinja annak kiros kovet-
kezményeitol megdvni. Egyébirdnt, egy, ez idoben oly éles figye-
lemmel kisért egyhdz fejénél, a mino az unitariusoké volt, s ki-
valtaz 1716-nmegaldzott Almdsi pispok szinte kozvetlen uto-
ddnal, az Ovatossagot és nagy dolgokban tizszer is megfon-
tolva cselekvést alig hiszem hogy alaposan lehessen félénk-
ségnek mondani. Ott, a hol az egyes egész egyetemet képvisel s
bukésa egy ugy életét koczkdztathatja, a megfontolds és felelet-
re nem vonhato feddhetetlenség erény, nem gyingeség. Ha a
tagokat, masodrangu egyéneket , éri veszély, az tiirhetd is, or-
vosolhaté is; de ha a fot taldlja a hatalom karja, az egész test
élete kérdéshbe van véve. A mdsodikra nézve, mivel az kicsin-
kés és igen specialis térre vinne, a harmadikra, mivel nincs in-
dokolva, sziikségfelettinek latom a helyreigazité észrevételt.
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Haldla idejét mér emlitettem; a kidzjegyzokonyvben igy
hagytdk azt emlékezetben:,1758. mart. 31. Miutin tiszte-
lendé és jeles néhai piispok Szent-Abrahimi Mihdly az er-
délyi ekklézsidknak 20 eszt. és a mi azon feliil van piispo-
ke, éIni megsziint, egyhdzi beszédet felette tartott Fejérviri
Samuel, halottit (oratio) Agh Istvdn, professor (Gener. Pro-
toc. 163 lap). A temetés april H-én volt. Emlékét — nem.
oly maradanddlag mint miivei — egy mellkép és sirkd oro-
kiti, amazt 1745. Thoroczkai Jézsef nevii tanitvinya
rajzolta tollal, ,,Systema (Summa) Universae Theolog. Christ.*
czimit tobbszor emlitett miivének, &ltala kézikonyviil mésolt
egy példinya elejére, mely a tordai Gymnasium konyvtira-
ban van s aldja e vers van irva: :

Transsilvana mihi vitae dedit ora vigorem,
Grex, Schola, sacra animi cura fuere mei.

Dogmata de.solo si Numine scire laboras,
Scripta meac legito consule sera manus.

Sirjat és sirkovét nem ismerjik; pedig még csak 100
s nehdny év tolt el. Valéban a kegyelet tobbet tehetett volna
e férfirt!! Arra Foszt6-Kozma szerint e felirds volt vésve:

Quaeris, quis sim, quis fuerimn, meritumque requiris?
Sum pulvis terrae, fumus et umbra, cinis.
Patria Szent Abrahim, Lombdrd Cognomine —
Impositum nomen, sed Michaélis erat.

Aetatis septem denos cum quatuor annos
Indulsit superi gratia larga Dei,

Interea donec vicies semel atque peregit
Almae sol cursum lucis origo suum.

In lustris quatuor Pastor vigil Ecclesiarum,
Collegii Rector lustra per octo fui.

Mortuus, at vigilis praesens stimulavit Imago
Officiis fungi sedulitate, genis.

Sed magis aeternae spes indubitata salutis

" Admovit stimulum sorsque beata pium.

Ergo qui cernis vitae monumenta fugacis,

Talia qnac praesens suggerit iste lapis,
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Excute terrestrem prudenti pectore sensum,
Neve perituras spiritus optet opes.

Quin animum constans horae meditatio summae
Occupet ac celsi flagret amore Poli.

(Uzoni Foszté Istvin Egy. Tort, folytatva Kozma Mihdly
altal II, kot- 1279—1283. 1L).

Kz gyonge rajza azon nemes férfi életének és hatdsa-
nak, kinek arczképét az olvasé e konyv elején latja, mint
a hila és kegyelet miivét. Ha a nagy eszmék baritai, az
igazsig és vildgossig terjesztoi joggal kovetelhetik az utékor
megemlékezését: akkor Szent-Abrahdmi mint az Egy-Istenség
tandnak hii és buzgé apostola, arra kétszeresen érdemes; mert 6
szval, irissal, egy hosszu és sikeres munkassdgu feddhetlen élet
példajaval volt terjesztoje felséges eszméknek, isteni igazsagok-
nak. O a legjobbkor jott — mondhatnim — kitldetett, oly idé-
ben, mely ellenségként fordult vala szembe leginkdbb azon fe-
lekezettel, mely e tanokat valld s hirdeté, nem azért, mivel részé-
re a nemzeti fejedelmek korszakdbdl tobbieknél tobbek vagy na-
gyobbak voltak felréva, hanem mivel az idok mostohasdgai
miatt legkevesebbre apadt hivéinek s hiveinck szdima. Keresve
keresteték egynél tobbszor ok és iiriigy arra, hogy hitczikkeik
s létezésok az allammal megférhetleneknek nyilvanittathassa-
nak;, de a Gondviselés megérizte kicsiny nydjat s adott neki
boles pdsztorokat és okos vezéreket, kik azt megvédjék, fen-
maradésukat czélszerii rendszabilyok s eszélyes maga-alkal-
mazés &ltal biztositsik. Fzek egyike kétségkiviil Szent-Abra-
hiami volt. Nagy talentumdval oly ritka eszélyesség, tettere- -
jével annyi évatossdg, népszeriiségével akkora onzéstelenség
volt parosulva, hogy életérdl s tetteirél Isten dlddsa el nem
maradhatott. Munkédssdga eredményei mutatjik, hogy a mint
egy izmos tolgy gyokerei szdzféleképpen kapaszkodnak bele
a fold rétegeibe, ugy terjedettki az 6 figyelme és tevékeny-
sége az unitdrius egyhdzi élet minden dgaira. Igaz tudominy-
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nak és tiszta hitnek volt terjesztoje, buzgd baritja, irdnya-
déja a nevelés és oktatds iigyének, éber ore a valldsossdgnak
és kozerkolcsiségnek, megszilirditéja, kifejt6je, részben kez-
deményezdje alkotmanyos egyhdzi képviseleti rendszeriinknek
és onkormdnyzatunknak; intensiv munkdssigra, erogyarapo-
ddsra kivdnta birni hitrokonit és korsirsait, és a mi legfébb
érdeme: Dogmatikdnkban és Confessionkban, egy a szabad
vizsgiloddsban nagyon is elorehaladt felekezet hitének és
meggyozodésének oly raméjat alkotta meg, ugy formuldzta
azt a legnehezebb idoben, hogy a lényeghdl forméikért sem-
mit fel nem dldozott, s ekképpen létezhetésiink orok alapjat
vetette meg. Nézetem szerint Szent-Abrahimi, a mi legna-
gyobb papi és iréi talentumunk , nagyobb volt mintEnyedi
Gyorgy, s6t tin mint Divid Ferencz, nagyobb volt pedig
onmérséklése- s azon eszélyességénél fogva, hogy 6 azon szirt
mellett, hol amaz oly gydszos hajétorést szenvedett — mely-
nek kovetkezése egy vallasnak szabad feljodését szinte vég-
képpen fenakasztotta, — szerencsésen el tudvén evezni, két
szdzad haladdsit kototte egybe, s a XVIIL szdzad ildozései
koziil kimentett egyhdzunk elétt @j, boldogabb jovendd pé-
lysjat nyitotta fel. O nagy volt! Elete, neve emlékét az uni-
_tarismus egyetemes rokonszenve, a torténet és az égi kionyv

lapjai Orzik! ,
Jakab Elek.
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Tagart Edward.

A Londonban havonként megjelené ,,Christian Reformer*
— keresztény javité — czimii folydirat utdn.

Ugy hiszem sokan lesznek e sorok olvaséi kozott, kik tisz-
telet és kegyelet érzésével fognak visszaemlékezni Tagart
Edwardra, azon angol unitirius papra, kinek tdrsasigat par
évvel ezelott hazdnkban létekor szerencsések voltak élvezni,
s a kinek hazatéré utjdban oly véletleniil és vératlanul sza-
kadt meg hasznos és munkds élete, éppen akkor, midén az,
ataldnos kozhasznusdgdn kivill, hitfelekezetiinknek is wjabb
s a legnagyobb horderével biré eredményt igért. Elvesztése
annyival fijdalmasabb lehetett mindazokra nézve, kik benne
egy csaladfot, egy jo baritot, egy buzgé keresztényt, egy
nagy tehetséggel, finom izléssel, szilird és szeretetremélto
jellemmel pérosult férfiut tisztelhettek; mert életkorat és
egészségi dllapotdt tekintve, senki sem gondolhatott haldldra,
mely Otet a kozhasznu munkdssig mezejérdl s hazi boldog-
saga korébol elszdlitotta; minthogy Tagart csak imént ha-
ladta volt meg azt a kort, melyet erdben és egészségben
érve el, az élet délkorének lehet tckinteni; fiatalabb és élén-
kebb volt arczkifejezése, mint azt kortirsai kozil soknal 14t-
hattuk. Valdéban az isteni gondviselés irdnti bizalmatlansig
nélkiil konnyeket hullathatunk mi is azon jé ember haldla
felett, ki mint egy apostol jelent meg kozottiink, homlokdn
viselvén a vallds szolgdjinak legszebb ékességét: a hit, re-
mény és szeretet magasztos kifejezését.

Azokra nézve tehat, a kik Tagart Edwardot vagy sze-
mélyesen, vagy mdsok értesitése utdn mar némileg ismerték,
nem lesz érdek nélkili, ha életébol. nehdny vondst kozolvén,



