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K ü l ö n f é l é k . 

Az unitáriusok egyházi tanácsa vallásfelekezeti iskoláink 
tárgyában idei 1 6 4 sz. alatt következő köriratot bocsátott ki az egy-
házkör i esperesekhez : 

Tisztelendő esperes ur, kedves atyánkfia az U r b a n ! 

Több oldalról tétetvén kérdés az egyh. képv. tanácshoz felekezeti 
iskoláinknak községi iskolákká alakí tása ügyében ; ezen tárgyra vonat-
kozólag az egyh. képv. tanács tudás, köröztetés és megtar tás okáért szük-
ségesnek látta a következőket ju t t a tn i a tisztel, esperes t ur tudomására : 

1) Mindenek előtt kifejezi az egyh. képv. tanács : hogy tel jesség-
gel nem ellenzi, nem akadályozza és nem gátolja a községi iskolák ál-
lí tását, ha azok a törvény korlátai közt tö r t énnek ; az 1868-dik évi 
XXXVil l - ik törv. czikk 42-ik §-a pedig határozottan azt rende l i : hogy 
községi iskoláknál i s k o l a é p ü l e t e k és t a n i t ó l a k é p í t é s e a 
k ö z s é g e t i l l e t i . A 33-ik §. pedig igy szól : A t a n i t ó d í j a z á s á -
r ó l a t ö r v é n y é r t e l m é b e n a k ö z s é g g o n d o s k o d i k . A 
3 0 - i k §. szer int : A k ö z s é g t a r t o z i k a z i s k o l á t f ö l d g ö m b -
b e l , t é r k é p p e l , t á b l á k k a l , t e r m é s z e t r a j z i á b r á k -
k a l , s m i n d e n s z ü k s é g e s e l e g e n d ő s z á m ú t a n e s z k ö -
z ö k k e l f e l s z e r e l n i . Ha tehát a községek a törvénynek ezen 
rendelete i t a 25-ik §. szerint a k ö z s é g i v a g y o n b ó l é s j ö v e -
d e l m e k b ő l , vagy a 35-ik §. szer in t : a sa já t k e b e l ü k b e n 
l e v ő p o l g á r o k r a é s b i r t o k o s o k r a e v é g r e k ü l ö n v e -
t e t t . a d ó b ó l t e l j e s i t i k , az egyh. képv. tanácsnak ez ellen leg-
k i sebb kifogása sincs és nem is lehet . Sőt k i j e len t i : hogy mihelyt a 
községek saját vagyonaikból, a törvény kívánalmainak megfelelő jól ren-
dezet t községi iskolákat állítanak, több helyt haj landó lesz felekezeti is-
ko lánka t — melyet úgy is híveink csak túlfeszített áldozatkészséggel s a 
szükség által parancsolva tudtak eddig is fentar tani — megszüntetni, 
anynyival inkább, m e r t a vallásunkhoz tartozó gyermekek hit és erköl-
csi oktatására nézve legkisebb aggodalomra sem lát okot, miután ezt a 
törvény 57-ik §-a a községi iskolában is az illető hitfelekezeteknek 
t a r to t t a fenn. 

2. A fennebbiekből önként következik, hogy minden felekezeti nép-
iskolánkat — mint szükségest — mindaddig fentar t juk , a mig a köz-
ségek magok a törvény kívánalmainak megfelelő iskolákat nem állítanak, 
s felekezeti népiskoláink emelésére, hogy azok a tőrvény rendeleteinek 
megfeleljenek, egyházi úton minden lehetőt megtétetni óhajtunk. Megle-
he t ugyan, hogy igy idővel, némelyik - - mely a törvény kívánalmainak 
meg nem felel — a törvény ér te lmében bézáratik; de ebben az eset-
ben pótolni fogja azt a bizonyosan állítandó községi iskolac s ekklé-
zsiáinknak egyházi és iskolai javai, melyeket ugy is tetemes erőfeszí-
téssel tudtak megszerezni, s a melyekhez joga senkinek se lehe t , meg-
maradnak sértetlenül ekklézsiáink tulajdonainak. 
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3.) Felekezeti új iskolák állítását, és azokhoz új tanitói állomá-
sok szervezését csak abban az esetben látja czélszerünek az egyh. képv. 
tanács, ha azok elegendő alappal birnak arra, hogy a törvény rendele-
teinek megfeleljenek. 

4.) A mi a községekkel és ál lammal való kölcsönös kiegyezést 
illeti, a mi a mint látszik, a tanfelügyelők által már több helyt meg is 
k i s é r t e t e t t , ebben megfoghatat lannak és lehetetlennek ta lá l ja az egyh. 
képv. tanács a z t : hogy az állam minden egyes ekklézsiával külön egyez-
ményre lépjen, még pedig úgy , hogy az ekklézsia é rdekét tar tsa szem 
előtte Hanem ha a községek felekezeti iskoláinkat mint i lyeneket akar-
nák segélyezni , abból az okból , hogy ezek a törvény kívánalmainak 
megfeleljenek, s a községek ne legyenek kénytelenek a törvény értel-
mében sa já t jövedelmeikből és önmagokra e végre külön kivetett adó-
jukból költséges iskolatelket, épüle te t , tanitólakot állítani, s a tanitó fi-
zetéséről gondoskodni, az ily segélyezés mellett kész lenne az egyh. 
képv. t anács a r r a , hogy a községbeli tankötelesek közösen használják 
felekezeti iskoláinkat, m e r t ezek eddig is vallás és nemzetiségi különb-
ség nélkül mindenki előtt nyitva állottak; de nekünk lemondani arról, a 
mi az egyházé, a községnek adni azt, a mi az ekklézsiáé, nem lehet 
és nem szabad, s erre jogosítva egyik ekklézsia sincs. 

5.) Egyes ekklézsiáinknak minden vagyonai , külső és belső tel-
kei, iskola-telkei és épületei, parochiális földei és parochiális épületei, s 
kepe-jövedelmei, oly szent és sérthetet len tulajdonai, mint bár kinek 
magán vagyona, birtoka és jövedelme, azokhoz joga senkinek sincs és 
nem lehet , s azokat magok az ekklézsiák is az egyh. képv. tanács, il-
letőleg főtanács beléegyezese nélkül el nem idegenithetik. S minthogy 
minden egyes ekklézsiánknak, sz. vallásunk fentartása, is teni tiszteletünk 
gyakorolhatása, és a vallás szolgáinak di jazhatása é r d e k é b e n , azon kü-
lönben is csekély v a g y o n r a , bir tokra és jövedelemre elkerülhetetlen 
szüksége van, a mely súlyos megpróbáltatásaink után keze között meg-
maradt s a melyet híveink szegénységük mellett csak önmegtagadással 
tudtak megszerezni ; ennélfogva egyes ekklézsiáink nincsenek abban a 
helyzetben, hogy ha bár a legüdvösebb czélra is , milyen a községi is-
kolák állítása, a községek számára áldozatokat hozhassanak ; s az egyh. 
képv. tanács minden olyan törekvés e l len , mely ekklézsiáinknak iskola-
telkeit, iskolaházait, jövedelmeit és kepéi t a községek számára bármely 
czélból átadatni megkísértené, határozottan t i l takozik, minden ilyen el-
járást sérelmesnek, törvénytelennek és érvénytelennek nyi lvání t ; mer t 
az ily e l járás megingatná belső embereink állását és ké tessé tenné sz. 
vallásunk fennállhatását. Atyafiságos indulat ta l lévén stb. 

Czélszerünek lá t tuk ezt a kör i ra to t egész ter jedelmében közölni 
azért, m e r t ez teljes világot vet arra az álláspontra, melyet az unitárius 
egyház igazgató testülete a népiskolai törvénynyel szemben elfoglal s a 
mely meggyőződésünk szerint teljesen megfelel mind a nevelés körül 
kifejlett u jabb irányelveknek, mind az egyház történeti alapokon nyugvó 
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auton omikus állásának. Nyilván van ebből ugyanis, hogy vallásfeleke-
zetünk a községi iskoláknak nem ellensége, sőt óhajtja azoknak a tör-
vény kor lá ta i között való felállítását- A mi felekezeti iskoláink községi 
iskolákká való átváltoztatása iránti magatar tását illeti, azt hiszszük, 
hogy ezt senki sem veszi rósz neven egy oly egyháztól, mely a leg-
közelebbi p á r évig soha semmi nemű állami vagy országos segélyben 
nem részesül t s igy az a csekély vagyon, a melyet bir, a melyet any-
nyi üldöztetések között megmenthetet t vagy önmegtagadással öszszesze-
rezhetett, alig elégséges a r ra , hogy vallásos cultussát fentarthassa. Kü-
lönben is nem tehetjük fel kormányunkról, hogy a midőn a népiskolai 
törvényt hozta , az egyházi czélokra szánt vagyont kivánta volna a 
községi iskolák alapjául tenni . Ha a községek jobb iskolákat tudnak 
állítani, min t a milyeneket a többi felekezetek mellett a miénk is há-
rom száz év alatt önereje megfeszítésével is fentartani a nevelés ügye 
iránti kötelességének ismerte, mi azon nem kevésbé fogunk örvendeni, 
mint azok, a kik a felekezet i iskolák ellen menydörögnek, de a kik 
eddig még csak egy iskolapadot sem csináltattak. 

E s i t t nem tehetjük, hogy a tanfelügyelő uraknak figyelműkbe ne 
ajánljuk magának a vallás és közoktatásügyi miniszter urnák f. év ápr. 
7-ről kibocsátot t körrendeletét , melyben elérkezettnek látván az időt, 
hogy 1868-k i XXXVIII. t . cz. rendeletének az egyes községekben való 
részletes végrehajtásához fogjanak, az elemi népiskolákra nézve első 
sorban azon községekben rendeli el a községi iskolák felállítását, a 
melyekben s e m m i i s k o l a n i n c s . Bizonyára hasznosabb szolgálatot 
fognak tenni a tanfelügyelő urak mind a kormánynak, mind a nevelés 
ügyének, ha csak egyetlen egy ily helységben községi iskolát állítanak, 
mintha száz tűrhető felekezeti iskolát községivé igyekeznek változtatni. 
Ezzel a mellet t , hogy a legégetőbb szükségen segitnének, egyszersmind 
példát adnának a felekezeteknek is, hogy milyen iskolákat tar tsanak, 
ha a nemes versenyben részt akarnak venni . 

Másfelől ugyancsak az emiitett miniszteri rendeletből a községek is 
egy igen hasznos tanúságot húzhatnak, azt t. i. hogy a községi iskola 
sem jő lé t re áldozat né lkü l ; mert az állam csak ott jő a község 
segélyére, a hol ez nem képes önerején felállítani és fentar tani az is-
kolát. É s ezzel ismét nem a községi iskolák ellen akarunk nyilatkozni, 
mert részünkről nem ta r tozunk azok közé, a kik a neveléssel j á ró gon-
dokat magunkról lerázni s az ezzel j á r ó áldozatoktól megmenekedni 
óhajtanánk ; mi nem ta r t juk az emberi nemesebb természettel öszsze-
egyeztethetőnek mindenben és mindenütt az államra való támaszkodást ; 
de tény az, hogy a községi iskolák eszméjével a nép nagyobb része 
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egy tértitől véli megszabadulhatni s azt hiszik sokan, hogy mihelyt köz-
ségi iskola lesz, nekik annál kevesebb gondjok lesz azzal a néhány 
szál fával is, a melyet eddigelő kéntelenek valának gyermekeikért iskola 
fű tésre adni. 

Mi szeret jük hinni, hogy hitfeleink között kevesen lesznek, a kik 
igy gondolkoznak, minél fogva mint eddig ugy ezután is készek lesz-
nek a nevelés ügyeér t tehetségük szerint meghozni áldozataikat, a szük-
ség szerint aká r a felekezeti, a k á r a községi iskolák számára. Első he-
lyen emiitettük a felekezeti iskolákat , mert miután csakugyan könynyebb 
a meglevő haj lékot javitgatni, mint egészen ú ja t emelni : ott a hol meg-
lehetős iskolák vannak, kevesebb áldozattal járónak t a r t juk azokat a nevelés 
kívánalmai szerint tökély esbiteni, mint egészen u j alapokon másokat terem-
teni ; aztán a törekvéssel csak a nevelés ügye iránti érdekeltségünk-
nek adjuk tanújelét . Minthogy pedig némely helyeken a helyi viszonyok 
előbb utóbb községi iskolák ál l í tását fogják parancsoln i : óhajt juk, hogy 
hitfeleink hazafiúi készséggel r é sz t vegyenek az alkotás nemes munká-
jában, de számításaiknál ne felej tsék el, hogy az ekklezsiák vagyona 
tulajdonképpen a vallásos cul tusra rendeltetett s ha ezt fennóhaj t ják 
tartani, ha a p a p i és mesteri ál lomásokat biztosítani, sőt a kor kívá-
nalmai szerint a lehetőleg javitni akarják, e csekély vagyont nem lehet 
fogyasztani, sőt gyarapitni kel lene. 

A középtanodai oktatásról és a középtanodáklioz kap-
csolható szakiskolákról szóló s a vallás és közoktatási miniszter 
ő nagyméltósága által az országgyűléshez béadott törvényjavaslat jelen-
leg országos tárgyalás alatt állván, szükségesnek tar t juk olvasóinkkal 
megismertetni. 

E törvényjavaslat YI. fe jeze t re oszlik. Az első fejezet a k ö z é p -
t a n o d á k s a z o k h o z k a p c s o l t s z a k i s k o l á k k ö r é t , á 1-
l i t h a t á s á t s a t a n i t á s s z a b a d s á g á t h a t á r o z z a m e g . 
A tanintézetek hivatásául az á ta lános műveltség, s a magasabb szakin-
tézetekbe való elkészítés levén kitűzve, az egész középtanodai oktatás 
ké t irányra o s z l i k : egyik a reál is , másik a kumánis t ika i ; amannak 
eszközei az al és felreál tanoda; emennek a három szakaszra osztott 
gymnasium; vagyis a négy osztályos r e á l g y m n . , a 6 osztályos 
tel jes gymn. és a 3 osztályos lyceum, mindenik egy éves folyammal 
osztályonként. E ké t irány azonban nincs határozat lan elkülönítve; sőt 
a törvényjavaslat második fejezetében megállított tervezet szerint a két 
i rányra szolgáló iskolák ugy vannak szervezve, hogy a tanulók egyik 
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fa j tá jú intézetből a másikba léphessenek bár mikor, némi vizsgák leté-
telével és utánpótlásokkal. 

A tanintézetek állithatásának és fentar tásának joga a tanszabad-
ság elve nyomán az állani mel le t t testületekre, sőt egyesekre is kiter-
jesztet ik a törvény által megszabott feltételek alat t . 

A II. fe jezet szól a z á l l a m á l t a l á l l í t o t t é s f e n n -
t a r t o t t k ö z é p t a n o d á k r ó l s a z a z o k h o z k a p c s o l t 
s z a k i s k o l á k r ó l . A tárgyat magát illetőleg az egész törvényja-
vaslatnak ez a fejezet a leglényegesebb és fontosabb része, mivel ezen 
fejezet állitja és határozza meg a középoktatásra szolgáló tanintézetek 
szervezetét. Ily intézetek: a) az a l - é s f e 1 g y m n. b) A z i p a r - é s 
k e r e s k e d e l m i s z a k t a n f o l y a m o k , vagy mint önálló intéze-
tek, vagy öszszekapcsoltan az alreál tanodákkal és algymnasiumokkal. 

A gymnasium szervezéséhez alapul vétetet t a közoktatási minisz-
tér ium által 1868-ban augusztus 29-én 14 ,464 szám alatt kiadott tan-
terv. S az 1867-ben oktober 8 -án azt megelőzött kormányi rendelet . 

A reáliskolák szervezetéhez alapul szolgáló tantervet részünkről 
nem ismerjük, valamint a szakiskolákét sem. 

E szervezet szerint az algymnasium r e á l g y m n . név alatt rokon az 
alreáliskolával, s lényegileg csak anynyiban különbözik ettől, hogy a 
latinnyelv tani tása mind a négy osztályban terjedelmesen be van vive. 
A felgymn. tulajdonkeppen az al- vagy reálgymnásiumnak folytatása két 
egy-egy éves osztálylyal megtoldva; az elsőnek tantárgyai közül kima-
radván a természet- és vegytan, a többiek folytattatnak. 

A lyceumba némi szakképzettség elérhetése tekintetéből a t r i fur-
eatio alapján szaktanitás állíttatik meg, a bölcseimi- jogi- és termé-
szettan, vagy reálszakok kijelölésével. A három évig tartó tanfolyam 
bérendezése szerint az egyik szakból a másikra való átlépés nem csak 
szabad, de lehetővé is van téve. 

Az egész középiskolai tanfolyam a gymn. és lyceumon át 9 évre 
van kiterjesztve. 

A törvény által megállítandó eme szervezet felett Ítélni a szak-
avatottság van hivatva. A „ g y m n a s i u m " czimü fennebbi czikkünkben 
e tekintetben némi észrevételeket és elveket közöltünk. Szakemberek 
az illető szaklapokban, benn az országban és azon kivül tüzetes tárgya-
lás alá ve t t ék ; Ítéletet mondottak felette, és ez ítélet, őszintén meg-
valva, nem volt kedvező. 

A III. fe jezet a n e m á l l a m i n y i l v á n o s t a n o d á k r ó l 
szól. E fejezet nem csak hitfelekezetünk, hanem minden felekezetek és 
testületek gymnasiumait és más tanintézeteit, t ehá t azokat az intézete-

11 
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ket, melyeken hazai eulturánk, tudományos miveltségünk valamint a 
múltban ugy még a jelenben is kizárólag alapult és nyugodott, s alap-
szik és nyugszik, gyökeresen érdekelvén, s annak lényegét teljesen 
megváltoztatni czélozván, nem ajánlhatjuk eléggé olvasóink figyelmében 
annak józan megfontolását. Az I. fejezetben kimondott tanszabadság 
ellenére, ugyanis, e fejezet nyomán m i n d a z o n h i t f e l e k e z e t e k 
és t e s t ü l e t e k , m e l y e k j e l e n l e g k ö z é p t a n i n t é z e -
t e k e t t a r t a n a k , a z á l l a m g y á m k o d á s a a l á h e l y e z -
t e t n e k . Hogy menynyire jogosult e gyámkodás, itt nem vitatjuk, el-
ismerjük azon jogát az államnak, hogy a mely jogokat törvény utján 
egyeseknek, vagy testületeknek adott, törvény utján ismét viszszaveheti, 
mihelyt arról győződik meg, hogy ama jog gyakorlása az államérdekével 
ellenkezik; hanem azt nézzük vájjon e gyámkodás üdvös dolog- e s 
magának az ügynek előnyére vagy kárára történik? 

Gyámkodás alá lesznek helyezve a törvény e fejezete által a val-
lásfelekezetek iskoláikra nézve, magát a tanítást illetőleg. Igaz ugyan, 
hogy az 50. §. szerint a testületek magok állithatják meg iskoláik szá-
mára a tanrendszert és tantervet; de e jog merőben ki van játszódva 
a törvény következő czikkelyei által, melyekben a nem állami taninté-
zetek szervezete meg van szabva, s a tantárgyak meg vannak szorosan 
határozva: e szerint, ha valamely testület a tudományos nevelés czéljá-
val, az oktatástani józan elvekkel ellenkezőnek találja azt, hogy pél-
dául egységes gymnasiumát, reál- és felgymnásium, s lyceum személyek-
ből álló háromsággá alakítsa át, s megmarad azon az úton, melyet az 
elmélet és hoszszas gyakorlat kimutatott — intézete bézáratik. Ha czél-
ellenesnek s a neveléstani elvekkel öszsze nem egyeztethetőnek találja, 
hogy a IV. gymn. osztályba a természet- és vegytant, pár hónapi tan-
folyamul felvegye — iskolái bézáratnak. Ila felsőbb osztályait nem ala-
kítja át lyceumokká, ha a trifurcatiót kivihetetlennek és károsnak tartva 
nem furkál — iskolái bézáratnak. És igy a testületek előtt csak az az 
alternatíva áll, hogy vagy bezárják intézeteiket, vagy a kísérletül meg-
állított szervezetet elfogadják. Az elsőre megdöbbenés nélkül nem is 
gondolhatunk, megfontolván a közműveltségnek azt a sülyedését és ha-
nyatlását, mely elkerülhetetlenül bekövetkeznék, ha a testületek, s jele-
sen a hitfelekezetek a kötekedés és zaklatás kikerüléseért bezárnák 
tanintézeteiket, azokat az intézeteket, melyek századok óta egy magok 
tartották fenn és táplálták nemzetünk szellemi életét, közművelődését; 
az utolsó esetben, ha a kísérletben az állammal együtt tévednek, az eb-
ből származandó csapás átalános lesz ; s a legjobb esetben is, ha a 
kísérlet sikerül, s a gyakorlat azt fogja mutatni, hogy a törvényjavaslat 
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szerénti szervezet kivihető, sőt czélszerü, akkor is vájjon kivihető és 
czélszerü- e a nemzet egész szellemi életét, fejlődését egy rubrikába 
szedni, egy kaptára ütni, s a centralisatiot a nemzet szellemére is ki-
terjeszteni. 

Az 54 és 55 §. indokolásából azt lehet sejteni, hogy e gyámko-
dás, s ennek nyomán a tani tandó és kötelezett tantárgyak minimumá-
nak megállítása azért volna szükséges, mert tes tüle tek, s jelesen a hit-
felekezetek, nem teljesitik eléggé kötelességöket, nem nevelnek jól, nem 
tanítanak eleget, s mert lehetnek iskoláik, m e l y e k n e k l é t e z é s e 
v a g y a t a n e r ő k n e k , v a g y a t a n f o l y a m t a r t a m á n a k é s a 
t a n í t o t t t á r g y a k n a k e l é g t e l e n s é g e m i a t t a k ü z m i -
v e l ő d é s r e k á r o s h a t á s s a l l e h e t n e k . Nem állí t juk , hogy 
a testületek iskolái napjainkban tökéletesek volnának, s hogy ne lenné-
nek oly viszszaélések, milyek az indokolás e részében fel vannak em-
lítve. Ám de tudjuk azt, hogy eddig ezek a most vádolt intézetek vol-
tak nemzeti mivelődésünk egyedüli fo r rása i , másfelől lehetetlen nem 
látnunk azt az élénk buzgalmat és munkásságot , melyet a testületek s 
jelesen a hitfelekezetek intézeteik érdekében tanúsítanak , s mint ipar-
kodnak javitani azokat, s korunk e tárgyróli fogalma és kivánata sze-
rint módosítani, idomítani a létező nehézségek által vont korlátok kö-
zött. Csak az a ké rdés : váj jon az állam vagy a testületek képesebbek-e az 
ügy vezetésére ? Hogy a hitfelekezetek mit tudnak, megmuta t t ák ; mily 
eredményt várhatunk munkálkodásuktól — életök múltjából, s je len fá-
radozásukból tudhatjuk, hogy az állam czélba vett kísérletének mily 
eredménye lesz, a jövő muta t j a meg ; mi a nevelés iránti meleg rész-
vétünk szerint a legjobbat óhaj t juk , s éppen azért sze re tnők , hogyj az 
állam minél több középfokú tanintézetet állítson, hogy az eredmény ha-
tározzon az elmélet fe le t t , hogy fejlődjék a szabad verseny , melynek 
az ügyre csak áldásos ha tása lehet. Különben is a tanszabadságot ugy 
értjük, hogy mindenki tanul jon ott és azt, a hol s a mi néki tetszik, s 
a mit tanult használja ugy, a hogy tetszik és tudja. É s ha az állam 
aggodalmas gondoskodásából azt akarná megelőzni, liogy az egyetemek-
be és magasabb szakintézetekbe nem hivatottak ne menjenek, e r re néz-
ve is elegendő biztosítást nyúj t az ily egyetemekbe való beléphetésre a 
törvény által czélba vett felvételi vizsga, a minek ugyan a magunk részéről 
nem vagyunk feltétlen bará ta i . Állítsa meg a törvény, hogy az egyetembe és 
magasabb szakiskolába lépőnek, a tudásnak mily fokán kell állania s mit 
kell tudnia, s ha azt tudja, soha se kérdje hogy hol és mikor tanulta. 

A gyámkodás a tanárok választására is k i ter jed, a menynyiben a 
törvényjavaslat szerint csak okleveles tanárt választhat a testület a ma-

* 



164_ 

ga intézetéhez, A testületek és jelesen a hitfelekezetek sok minden te-
kintetből saját édes gyermeküknek nézvén tanintézeteiket, igen termé-
szetesen a lehető legméltóbb tanerőket iparkodtak és iparkodnak meg-
szerezni azok mellé, a tanárválasztást mint lelkiismereti kötelességet 
nézték. Unitárius hitfelekezetünk pedig maga egyenesen nevelte , képez-
te és képeztette tanintézetei mellé a tanárokat. Vájjon e lelkiismeretes 
és az iskola iránti élénk szeretet és kegyelet által sugallott szabadvá-
lasztás helyett elég kárpótlást nyújt-e az oklevél, különösen midőn lát-
juk, hogy végtelen sok oly emberről, kinek diploma van a zsebében, az 
élet és gyakorlat azt mutatja ki, hogy szakmájában kontár. 

A gyámkodás kiterjed a felügyeletre is , menynyiben a törvényja-
vaslat szerint a kormány a szükséges értesítést a maga közegei útján 
szerzi meg s a felügyeletet ezek által gyakorolja. Ez intézkedést azon 
feltevés indokolja, hogy az illető testűletek és hitfelekezetek elöljáró-
ságai vagy nem képesek magok vezetni intézeteiket, s a szükséges fel-
világosítások és értesítéseket a kormánynak megadni, vagy pedig hogy 
nem őszinték a kormánynyal szemben. Nyilvánosságot szerető korunk-
ban hasztalanul iparkodnék bár mely testület is elpalástolni fogyatkozá-
sait, mulasztásait, szabad verseny mellett a gyakorlat is azonnal feltárja. 

A kormány gyámkodása végül kiterjed az intézetek vagyonának 
kezelésére. Iiogy menynyire nem jogosult és méltányos a gyámkodás e 
tekintetben, magának a vagyonnak természetéből kitűnik: a hitfelekeze-
tek s névszerint többi protestáns rokonainkkal mi is tanintézeteinket 
azon csekély vagyonból tartjuk fenn, melyet mi gyüjtöttünk , mi gyara-
pitunk saját magunkéból, egyeseknek áldozatából, tehát a szó legszoro-
sabb értelmében sajátunk, rajtunk kivül kinek lehet joga aval gazdál-
kodni, s az a tény, hogy mi átláttuk és éreztük ez áldozatunk szüksé-
gességét, s hogy azt a legmostohább körülmények között is mindig meg-
tettük és megteszszük, nem jogosit-e fel arra, miszerint mindenkitől 
megköveteljük, hogy annak czélszerü használatára képeseknek is tartson. 

E teljes gyámkodásért tartjuk a törvényjavaslat e fejezetét figye-
lemre méltónak. 

A IV. fejezet, a n e m á l l a m i n y i l v á n o s k ö z é p t a n o -
d á k n a k az á l l a m á l t a l i s e g e d e l m e z t e t é s é r ő l szól. 
A megállított módozatok szerint a segedelmezés kölcsönös kialkuvás és 
önkéntes akarat, s annak nyomán keletkezendő kölcsönös szerződés alap-
ján történhetnék. 

Az V. fejezet a m a g á n t a n i n t é z e t e k r ő l szól, miszerint 
a törvény az egyeáeknek és e czélra alakuló társulatoknak is jogot ad, 
hogy bizonyos kötelezettségek teljesítése mellett középtanodát állithas-
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s a n a k ; nagyon üdvös és szabadelvű intézkedés, csak hogy a sok köte-
lezettség lehetetlenné ne tegye. 

A VI. fejezet a t a n f e l ü g y e l ő k r ő l szól. A törvényjavaslat 
szerint minden 20 középtanodára egy felügyelő esvén, a magyar biro-
dalom népességét kerek számban 15 millióra véve f e l , a törvény sze-
rint lenne 15 középiskolai felügyelő. 

A római zsillat oszszejövetelének indokait, czéljait, szellemét 
s az ottani tárgyalások modorát az előbbi füzetben ismertettük, erről 
felesleges most többet mondanunk. ígértük, liogy hozandó dogmáiról is 
szólunk valamit. Tehát erről röviden. 

A l ia t—hét száz főpapból álló nagy tanács, félévi munkálkodás 
után, eddigelő két dolgot érlelt meg, egyik a Schema de Fide, másik 
a Kis Káté. Ezek ünnepélyes ülésben már elfogadtattak. Az elsőre mint-
eg}' 80 püspök szavazott feltételes placettel ; a feltételek tekintetbe vé-
tetvén, a végén is emiitett Schema egyhangúlag fogadtatott el. 

Nincs helyünk, hogy ezen Schemát egészen közöljük ; ismerteté-
sére azonban néhány helyet belőle ide igtatunk. 

„A r. katholika hit nélkül lehetetlen istennek tetszeni s fiainak 
közösségébe jutni . Azért valamint nélküle senki sem igazolt, ugy senki, 
a ki élete fogytáig benne nem él, nem nyeri el az örök é le te t" . 

Tehát a régi nóta az egyedül üdvözítő igaz hitről. Hány becsüle-
tes katholikus ember, kinek neje vagy gyermekei protestáns vallásúak, 
esnék kétségbe, ha csakugyan ráadná magát, hogy higyjen a római zsi-
na t eszejárásában ! Régi elkopott dolog már ez az egyedüli igazhitüség. 
Bölcsebben cselekednék bizonyára a római zsinat, ha az ily antiquitá-
sokat szép csendesen feledékenységbe engedné menni, mint hogy meg-
ú j í t j a azokat. 

„A hit és ész között soha sincs egyenetlenség — az ellenmondás 
lá tszata csak ugy gondolható, — folytatja a Schema — hogy a dog-
mák nem az egyház értelmében vétetnek, vagy mert az őrültség nyilat-
kozatai az ész gyanánt tekintetnek. Minden állítást, mely a vallás meg-
világított igazságával ellenkezik, hamisnak nyilatkoztatunk". 

Szép hármonia a hit és ész között, ha ennek csak akkor és ugy 
szabad vélekedni, h a véleménye a dogmával egyezik, különben őrültség-
nek bélyegeztetik. Mert „minden keresztény hivő intetik komolyan, hogy 
olyan véleményeket, melyek az egyház által elvettetnek, ne védelmez-
zen a tudománynak jogosult tételei gyanánt — különben átkozott l e s z ! " 
Azaz, ha nem hiszed a Syllabust s többefféle boszantó dolgokat, őrült 
és átkozott vagy ! 
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„Ha valaki — mondja a Schema — a szentírás könyveit min-
den részleteivel, ugy, a mint azokat a tridenti zsinat kiadta, nem te-
kinti szentnek és canonicusnak, átkozott legyen !" 

Pedig a legjelesebb theologusok, a legfelvilágosultabb szellemek 
világszerte rég tul vannak már azon, hogy a bibliának minden betűjét 
isten egyenes beszédének tartsák. Geologiát s históriát bizony egy okos 
ember sem merit ma az apostoli iratokból. 

„Ha valaki állítja, hogy szabad az egyháztól elátkozott vélemé-
nyeket táplálni vagy tanitni, átkozott legyen !" 

Ilyen a Schema de Fide, a mostani római zsinat első müvének 
szelleme. Türelmetlen, sötét és átkozódó , mint hajdan. Csak felebaráti 
igaz szeretetet, a mi Krisztus vallásának lelke, és világosságot ne ke-
ress benne. 

A római zsinat másik müvéről, a Kis Kátéról, még kevesebb mon-
dani valónk van. Az hasonlókép a régiek egyike új kiadásban. Neveze-
tesebb a dologban csak az, hogy a most szentesitett kis káté ezután 
minden kath. országra nézve kötelezőnek liatároztatott, mig eddig a 
formát illetőleg minden nemzet főpapságának meg volt az a joga, hogy 
saját egyházaiban belátása szerint állított meg s használt kátét, a hit-
czikkekre nézve persze mindenik egyezett eddig is ; tehát egy kis ala-
ki centrálizáczionak tekinthető csak a most megállított káté universali-
zálása. Ezzel is kevesebb gondjok lesz ezután a püspököknek. 

Legfőbb czélja azonban ezen zsinatnak — mint már tudjuk — a 
pápa csalliatatlanságának dogmatizálása. Az erre vonatkozó Schema f. 
évi május 13-án vétetett a congregatio-gyülésben tanácskozás alá, s az 
átalános vita felette junius 4-én, mondhatni, erőszakosan bezáratott. 
Azóta foly a részletes vita. 

A tárgyalás megkezdése előtt s annak folyamán a kisebbséghez 
tartozó érsekek és püspököktől néhány röpirat jelent meg, melyek min-
den oldalról fejtegették a pápa csalliatatlanságának jogtalanságát s ve-
szélyességét. Ismertetésül csak a üupanloup, orleansi püspöknek tulaj-
donított „De l'unanimité morale nécessaire dans les conciles pour les 
definitions dogmatiques" czimíi. a napokban megjelent röpiratból idézünk 
pár sort. 

„Ha valaha — mondja e röpirat — szükséges volt az egyhangú 
közmegegyezés a dogmatikai határozatokban , ugy föltétlenül szükséges 
az a vaticani zsinatban, hol együtt van: 276 olasz püspök, kik közül 
143 a pápai államhoz tartozik ; 49 bibornok, kik közt 23 nem is püs-
pök, vagy nincs püspöki székük ; 120 érsek vagy püspök in partibus, 
51 apát vagy rendfőnök. Mialatt Európa valamenynyi kath. országait 
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— Olaszországon kívül — csak 265 püspök képviseli, s az egész vi-
lág püspökei az egyetlen Olaszország püspökeihez képest minoritás-
ban vannak. 

„Különben is, midőn a szent atya személyes beavatkozását min-
denki látja és érzi; midőn a püspökök szabadságát oly nevezetes meg-
szorítással korlátozzák; midőn a kérdés váratlanul, erőszakosan, minden 
egyéb kérdések előtt egy fensöbb hatalmi szó végcsapása s az állam-
csíny bizonyos nemével tüzetett tárgyalásra ; midőn már a lelkiismere-
tek feljajdulnak s hangosan kiáltó iratok, a hivők lelkét zaklató rettegés 
jelei köröztetnek; midőn a püspökök magok is hallatják szorongó lelke-
iknek az egész világban visszhangzó jajveszéklését: ily körülmények 
közt a majoritás egy csapásával mindent végezni lehetetlen!" 

A csalhatatlanság elleni röpirók közt van Rauscher, bécsi és Hg. 
Schwarzenberg, prágai érsek is; a magyar püspökök a prímással együtt 
mind, kivéve Pap Szilágyi, n.-váradi gör. kath. püspököt. 

A csalhatlanság elleni kisebbséghez tartozó püspökök az általános 
vita folytán a leghatározottabban, s némelyek kemény kifejezésekkel 
roszszalták a Schemát. Hg. Schwarzenberg czélzott arra, hogy a pápá-
nak nem illik csalhatatlanabbnak lenni Pál és a többi apostoloknál, — 
és figyelmeztetett arra, hogy a ki magát igen felmagasztalja, az köny-
nyen megaláztatik. — Verrot amerikai püspök, többek közt mondá: 
„én nem hiszem az infallibilitást, s ha mégis hirdetném híveimnek, 
szentségtörést követnék el" — A halifaxi érsek: „csak egyetlen egy 
argumentumot hozzatok fel a sz. írásból, vagy hagyományokból, s tietek, 
leszek"-—A cincinati püspök meg igy szólott: anynyit tudok, hogy a 
mint nem a népek vannak a királyokért, hanem a királyok a népekért: 
ugy a pápa van az egyházért. Különben is én esküt tettem, hogy nem 
hiszek a pápa csalhatlanságában" — Az általános vitában utoljára Ma-
rét, franczia püspök szólt, lehet képzelni miként, miután a többség in-
gerülten kiáltá reá, hogy „descendat!" (t. i. a szószékről), az elnök 
pedig elvette tőle a szót. 

A kisebbséghez tartozó főpapok számát utoljára 152-re számították, 
tehát a viták folytán növekedett. Ezek a fentebbi erőszakos eljárás el-
len ünnepélyesen tiltakoztak, anynyival inkább, mert még sokan voltak 
felírva szólásra. 

Hír szerint Péter-Pál napján, jun. 29-én a csalhatatlansági Sche-
ma részletes vitatása is bevégződik, s ünnepélyes ülésben dogmatizálta-
tik. Magának a dogma szövegének közlését, vagy legalább részletes is-
mertetését a jövő füzetre hagyjuk, mikor talán végleg meg lesz állapítva 
és szentesítve a pápának földi istenné emelése. 
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Csak anynyit emiitünk még meg, hogy a franczia, austriai és 
magyar, spanyol, bajor, porosz kormányok is komoly előterjesztéseket 
tettek a római curiának a csalhatatlansági Schema ellen, — a curia 
ezekre vagy kitérőleg, vagy nem felelt. A franczia kormány erre, mint 
a lapok irják, tudatta, hogy többet nem szól a zsinat dolgaihoz, de 
ereje, s akarata mindig lesz érvényteleníteni a zsinat netaláni oly határo-
zatait, melyek francziaország alkotmányával, s állami életével ellenkezné-
nek. Ez kétségen kivül a leghathatósabb ellenszere lesz a csalhatlanságnak. 

Unitárius statistika. Az amerikai unitárius társulat évkönyve 
szerint Amerikában van 335 unitárius egyházközség, ebből 26 Bostonra 
esik, a p a p o k száma 395. 

* Irodalmi értesítő. A s z é k e l y f ö l d l e í r á s a történelmi, 
régészeti, természetrajzi, s népismei szempontból. Irta O r b á n Ba-
l á z s . Pest. 

E nagy gonddal, s csak több évre terjedő buvárlat és adatgyűj-
tés után készült mű a szorosabb értelemben vett egyházirodalmi szem-
pontból is oly becses, hogy mi nem mulaszthatjuk el éppen e tekintet-
ből arra a magunk részéről is felhívni olvasóink figyelmét. Ekklézsiánk 
alakulására, templomok és iskolák állítására oly adatok vannak e műben, 
a melyeket az egyház történetíró sem nélkülözhet. E mellett a vallásos 
türelmetlenség korszakából felmutatott egyes episodok szintén a legna-
gyobb vallástörténelmi becscsel birnak, s az általunk ajánlott ekklézsiai 
monographiák megírására is kútforrásul szolgálhatnak. 

Eddig megjelent U d v a r h e l y s z é k , C s i k s z é k , H á r o m -
s z é k és M a r o s s z é k leírása. Mindenik egy-egy kötetet képez 21-től 
31. ívig terjedő tartalommal, számos önálló és a szövegbe nyomott szép 
fametszetü képpel. Ára C s i k s z é k leírásának 3 frt o. é. A többié 
4—4 frt o. é. 

* Az e g y h á z és a h á z a s s á g . Egyháztörténelmi tanulmány, 
tekintettel a polgári házasságra. Irta egy pap. Pest. 1870. 

E 43 lapra terjedő röpirat czélja kimutatni, hogy minő viszony-
ban áll az egyház a házasságkötés kérdésével s a történeti adatok nyo-
mán azon eredményre jut, hogy a polgári házasság a róm. kathólikus 
egyház dogmáiba nem ütközik s e tekintetben a protestáns egyház an-
nál kevésbé tehet az ellen kifogást. Más kérdés az, ha vájjon czélsze-
rü, tanácsos-e a polgári házasságnak minden előkészítés nélkül való 
béhozatala ? A mire az ismeretlen szerző egy későbbi röpiratban igéri, 
hogy talán meg fog felelni. A tárgy mindenesetre a napi kérdések közé 
tartozván, figyelemre méltó. 




