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Kilonfélék.
Az unitariusok égyhazi tandesa vallisfelekezeti iskoldink

targyaban idei 164 sz. alatt kovetkezd koriratot bocsatott ki az egy-
hazkori esperesekhez :

Tisztelendd esperes ur, kedves atyénkfia az Urban!

Tobb oldalrdl tétetvén kérdés az egyh. képv. tandcshoz felekezeti
iskoldinknak kozségi iskolakkd alakitdsa iigyében; ezen tirgyra vonat-
kozoélag az egyh. képv. tandcs tudas, koroztetés és megtartis okdért szik-
ségesnek latta a kovetkezdket juttatni a tisztel. esperest ur tudomésdra:

1) Mindenek el6tt kifejezi az egyh. képv. tandes: hogy teljesség-
gel nem ellenzi, nem akaddlyozza és nem gatolja a kozségi iskoldk al-
litdsat, ha azok a torvény korlitai kozt torténnek; az 1868-dik évi
XXXVII-ik torv. czikk 42-ik §-a pedig batirozottan azt rendeli: hogy
kozségi iskoldknal iskolaépiiletek és tanitolak épitése a
kozséget illeti. A 33-ik §. pedig igy sz6l: A tanitd dijazasia-
ré6latorvény értelmében a kozség gondoskodik.,. A
30-ik §. szerint: A kdzség tartozik az iskolat foldgomb-
bel, térképpel, tablakkal, természetrajzi abrék-
kal, sminden szitkséges elegendd szamu taneszko-
zokkelfelszerelni. Ha tehit a kizségek a torvénynek ezen
rendeleteit a 25-ik §. szerint a k6zségivagyonbédl és jove-
delmekbdl, vagy a 35-ik §. szerint: a sajit kebelokben
levd polgdrokra és birtokosokra evégre kilon ve-
tett adobél teljesitik, az egyh. képv. tandcsnak ez ellen leg-
kisebb Lifogdsa sincs és nem is lehet. Sot kijelenti: hogy mihelyt a
kozségek sajat vagyonaikbél, a torvény kivinalmainak megfeleld j6l ren-
dezett kozségi iskoldkat allitanak, tobb helyt hajlandé lesz felekezeti is-
koldnkat — melyet ugy is hiveink ecsak tulfeszitett aldozatkészséggel s a
szilkség 4ltal parancsolva tudtak eddig is fentartani -- megszintetni,
anynyival inkdbb, mert a vallasunkhoz tartozé gyermekek hit és erkol-
csi oktatdsira nézve legkisebb aggodalomra sem 14t okot, miutin ezt a
torvény 57-ik §-a a kozségi iskoldban is az illetd hitfelekezeteknek
tartotta fenn.

2. A fennebbiekbdl onként kovetkezik, hogy minden felekezeti nép-
iskolankat — mint sziikségest — mindaddig fentartjuk, a mig a koz-
ségek magok a torvény kivanalmainak megfelel§ iskoldkat nem 4llitanak,
s felekezeti népiskoldink emelésére, hogy azok a térvény rendeleteinek
megfeleljenek, egyhézi Gton minden lehetdt megtétetni ohajtunk. Megle-
het ugyan, hogy igy id6vel, némelyik -~ mely a toérvény kivdnalmainak
meg nem felel — a torvény értelmében bézaratik; de ebben az eset-
ben pbtolni fogja azt a bizonyosan allitandé kozségi iskola, s ekklé-
zsidinknak egyhazi és iskolai javai, melyeket ugy is tetemes -erdfeszi-
téssel tudtak megszerezni, s a melyekhez joga senkinek se lehet, meg-
maradnak sértetlentil ekklézsidink tulajdonainak.
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3.) Felekezeti uj iskolak allitisat, és azokhoz Uj tanitoi alloma-
sok szervezését csak abban az esetben latja czélszeriinek az egyh. képv.
tandcs, ha azok elegendd alappal birnak arra, hogy a torvény rendele-
teinek megfeleljenek.

4.) A mi a kozségekkel és 4llammal valé kélesonos kiegyezést
illeti, a mi a mint latszik, a tanfeliigyelok Altal mar tobb helyt meg is
kisértetett , ebben megfoghatatlannak és lehetetlennek taldlja az egyh.
képv. tandes azt: hogy az allam minden egyes ekklézsidval killon egyez-
ményre 1épjen, még pedig vigy, hogy az ekklézsia érdekét tartsa szem
elott. Hanem ha a kozségek felckezeti iskoldinkat mint ilyeneket akar-
nik segélyezni, abbél az okbdl, hogy czek a torvény kivdnalmainak
megfeleljenek, s a kozségek ne legycnek kénytelenek a torvény értel-
mében sajat jovedelmeikb6l és Gmmagokra e végre killon kivetett ado-
jukbol koltséges iskolatelket, épiiletet , tanitélakot 4llitani, s a tanité fi-
zetésérdl gondoskodni, az ily segélyezés mellett kész lenne az egyh.
képv. tanidcs arra, hogy a kozségbeli tankotelesek Lkoziosen haszniljik
felekezeti iskoldinkat, mert ezek eddig is vallds és nemzetiségi kiilonb-
ség nélkill mindenki el6tt nyitva Allottak; de nekink lemondani arrél, a
mi az egyhdzé, a kozségnek adni azt, a mi az ekklézsidé, nem lehet
¢s nem szabad, s erre jogositva egyik ekklézsia sincs.

5.) Egyes ekklézsidinknak minden vagyonai, Lkiilsé és belsd tel-
kei, iskola-telkei és épiiletei, parochidlis foldei és parochidlis épiiletei, s
kepe-jovedelmei, oly szent és sérthetetlen tulajdonai, mint bar kinek
magin vagyona, birtoka és jovedelme, azokhoz joga senkinek sincs és
nem lehet, s azokat magok az ekklézsidk is az egyh. képv. tandcs, il-
letdleg f6tandcs beléegyezese nélkil el nem idegenithetik. S minthogy
minden egyes ekklézsianknak, sz. vallasunk fentartdsa, isteni tiszteletiink
gyakorolhatdsa, és a vallds szolgidinak dijazhatisa érdekében, azon kii-
lonben is csekély vagyonra, birtokra és jovedelemre elkeriilhetetlen
szilksége van, a mely sulyos megprébaltatisaink utin keze kozott meg-
maradt s a melyet hiveink szegénységdk mellett csak oOnmegtagadissal
tudtakk megszerezni; ennélfogva egyes ekklézsidink nincsenek abban a
kelyzetben, hogy ha bar a legiidvisebb czélra is, milyen a kozségi is-
kolak allitdsa, a kiozségek szamira Aldozatokat hozhassanak ; s az egyh.
képv. tandcs minden olyan torekvés ellen, mely ekklézsidinknak iskola-
telkeit, iskolahdzait, jovedelmeit és kepéit a kozségek szdméara birmely
czélbél dtadatni megkisértené, hatdrozottan tiltakozik, minden ilyen el-
jbrast sérelmesnek, torvénytelennek és érvénytelennek nyilvanit; mert
az ily eljards megingatnd bels6 embereink 4llasdt &8s kétessé tenné sz.
vallasunk fennallhatdsat. Atyafisdgos indulattal 1évén stb.

Czélszeriinek lattuk ezt a koriratot egész terjedelmében kozodlni
azért, mert ez teljes vilagot vet arra az Allaspontra, melyet az unitirius
egyhdz igazgato testillete a népiskolai torvénynyel szemben elfoglal s a
mely meggy6z6désink szerint teljesen megfelel mind a nevelés koriil
kifejlett ujabb iranyelveknek, mind az egyhdz torténeti alapokon nyugvé
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autonomikus 4lldsinak. Nyilvan van ebbdl ugyanis, hogy vallasfeleke-
zetiink a kozségi iskoldknak nem ellensége, sét ohajtja azoknak a tor-
vény korlatai kozott valo felallitsat. A mi felekezeti iskoldink kozségi
iskoldkks vald Atvdltoztatdsa irinti magatartisat illeti, azt hiszszik,
hogy ezt senki sem veszi rosz mneven egy oly egyhdztdl, mely a leg-
kézelebbi pdr évig soha semmi nemii dllami vagy orszdgos segélyben
nem részesiilt s igy az a csekély vagyon, a melyet bir, a melyet any-
nyi #ildoztetések kozott megmenthetett vagy onmegtagadassal Oszszesze-
rezhetett, alig elégséges arra, hogy valldsos cultussit fentarthassa. Kii-
lonben is nera tehetjilk fel kormanyunkrol, hogy a midén a népiskolai
torvényt hozta, az egyhdzi czélokra szdnt vagyont kivdnta volna a
kozségi iskoldk alapjdul tenni. Ha a kozségek jobh iskolakat tudnak
éllitani, mint a milyeneket a tobbi felekezetek mellett a miénk is ha-
rom szdz év alatt Onereje megfeszitésével is fentartani a nevelés iigye
irdnti  kotelességének ismerte, mi azon nem kevéshé fogunk 6rvendeni,
mint azok, a kik a felekezeti iskoldk ellen menydérsgnek, de a kik
eddig még csak egy iskolapadot sem csindltattak.

Es itt nem tehetjik, hogy a tanfeliigyels uraknak figyelmékbe ne
ajanljuk maginak a vallis 6s kozoktatdsiigyi miniszter urnak f. év apr.
7-r6] kiboesatott korrendeletét, melyben elérkezettnek latvan az idét,
hogy 1868-ki XXXVIII. t. cz. rendeletének az egyes kozségekben vald
részletes végrehajtdsdhoz fogjanak, az elemi népiskoldkra mnézve elsd
sorban azon kozségekben rendeli el a kozségi iskoldk feldllitdsit, a
melyekben semmi iskola nincs. Bizonyira hasznosabb szolgalatot
fognak tenni a tanfeligyelé urak mind a korménynak, mind a nevelés
iigyének, ha csak egyetlen egy ily helységben kozségi iskolat 4llitanak,
mintha szdz tiirhetd felekezeti iskolat kozségivé igyekeznek valtoztatni.
Iizzel a mellett, hogy a legégetébb szitkségen segitnének, egyszersmind
példat adnanak a felekezeteknek is, hogy milyen iskoldkat tartsanak,
ha a nemes versenyben részt akarnak venni.

Masfel6l ugyancsak az emlitett miniszteri rendelethdl a kozségek is
egy igen hasznos tanusdgot huzhatnak, azt t. i. hogy a kozségi iskola
sem jo létre aldozat nélkill; mert az A4llam ecsak ott jo a kozség
segélyére, a hol ez nem képes onerején felallitani és fentartani az is-
kolit. Es ezzel ismét nem a kozségi iskolak ellen akarunk nyilatkozni,
mert résziinkrél nem tartozunk azok kozé, a kik a neveléssel jaré gon-
dokat magunkrél lerdzni s az ezzel jard aldozatoktol megmenekedni
6hajtandnk ; mi nem tartjuk az emberi nemesebb természettel oszsze-
egyeztethetonek mindenben és mindeniitt az 4llamra valé tdmaszkodést;
de tény az, hogy a kozségi iskolak eszméjével a nép nagyobb része
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egy teritdl véli megszabadulbatni s azt hiszik sokan, hogy mihelyt koz-
ségi iskola lesz, nekik annil kevesebb gondjok lesz azzal a nehény
szal faval is, a melyet eddigelé kéntelenek valinak gyermekeikért iskola
fiitésre adni.

Mi szeretjiik hinni, hogy hitfeleink kozott kevesen lesznek, a kik
igy gondolkoznak, minél fogva mint eddig ugy ezutin is készek lesz-
nek a nevelés iigyeért tehetségdok szerint meghozni dldozataikat, a szik-
ség szerint akdr a felekezeti, akdr a kozségi iskolik szaméra. Elsd he-
lyen emlitettik a felekezeti iskolakat, mert miutdn csakugyan konynyebb
a meglevd hajlékot javitgatni, mint egészen ujat emelni: ott a hol meg-
lehetds iskolak vannak, kevesebb aldozattal jarénak tartjuk azokat a nevelds
kivanalmai szerint tokélyeshiteni, mint egészen uj alapokon mésokat terem-
teni; aztin a torekvéssel csak a nevelés digye iranti érdekeltségiink-
nek adjuk tanujelét, Minthogy pedig némely helyeken a helyi viszonyok
elobb utébb kozségi iskolak allitdsat fogjik parancsolni: ohajtjuk, hogy
hitfeleink hazafini készséggel részt vegyenek az alkotis nemes munka-
jaban, de szamitdsaiknil ne felejtsék el, hogy az ekklezsidk vagyona
tulajdonképpen a vallasos cultusra rendeltetett s ha ezt fenndhajtjak
tartani, ha a papi és mesteri dllomdsokat biztositani, s6t a kor kiva-
nalmai szerint a lehetSleg javitni akarjik, e csekély vagyont nem lehet
fogyasztani, sot gyarapitni kellene.

A kozéptanodai oktatisrol és a kozéptanodikhoz kap-
csolhaté szakiskolakrol sz6l6 s a vallis és kozoktatdsi miniszter
¢ nagyméltésiga altal az orsziggyiiléshez béadott torvényjavaslat jelen-
leg orszégos tdrgyalds alatt allvan, szilkségesnek tartjuk olvaséinkkal
megismertetni.

E torvényjavaslat VL fejezetre oszlik. Az elst fejezet a k 62z é p-
tanoddk s azokhoz kapcsolt szakiskolak korét, 4l-
lithatdsdt s atanitds szabadsdgathatirozza meg.
A tanintézetek hivatdsdul az 4taldnos miveltség, s a magasabb szakin-
tézetekbe vald elkészités levén kitiizve, az egész kozéptanodai oktatis
két irdnyra oszlik: egyik a redlis, masik a huménistikai; amannak
eszkozei az al és felredltanoda; emennek a hirom szakaszra osztott
gympasium; vagyis a négy osztilyos redlgymn., a 6 osztilyos
teljes gymn. és a 3 osztilyos lyceum, mindenik egy éves folyammal
osztalyonként. E két irAny azonban nincs” batdrozatlan elkiilénitve; sot
a tiorvényjavaslat mésodik fejezetében megéllitott tervezet szerint a két
irényra szolgdlé iskoldk ugy vannak szervezve, hogy a tanulék egyik
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fajtdju intézetbdl a masikba léphessenek bar mikor, némi vizsgik leté-
telével és utanpdtlasokkal.

A tanintézetek Allithatisinak és fentartisinak joga a tanszabad-
shg elve nyoman az dllam mellett testiiletekre, sot egyesekre is kiter-
jesztetik a torvény altal megszabott feltételek alatt.

A 11 fejezet szl az 4llam &altal 4l1litott és fenn-
tartott kozéptanoddkrdl s az azokhoz kapcsolt
szakiskoldkrél A tirgyat magat illetbleg az egész torvényja-
vaslatnak ez a fejezet a leglényegesebb és fontosabb része, mivel ezen
fejezet 4llitja és hatdrozza meg a kozépoktatisra szolgdlé tanintézetek
szervezetét. Ily intézetek: @) az al- és felgymn.b) Az ipar- és
kereskedelmiszaktanfolyamok, vagy mint 6nillé intéze-
tek, vagy oszszekapesoltan az alredltanodikkal és algymnasiumokkal,

A gymnasium szervezéséhez alapul vétetett a kozoktatdsi minisz-
terium 4ltal 1868-ban augusztus 29-én 14,464 szam alatt kiadott tan-
terv. S az 1867-ben oktober 8-4n azt megelézott kormanyi rendelet.

A realiskoldk szervezetéhez alapul szolgald tantervet résziinkrsl
nem ismerjiilk, valamint a szakiskolakét sem.

E szervezet szerint az algymnasium re 41 gy m n. uév alatt rokon az
alredliskoldval, s lényegileg csak anynyiban killonbozik ettél, hogy a
latinnyelv tanitisa mind a négy osztilyban terjedelmesen be van vive.
A felgymn. tulajdonképpen az al- vagy redlgymmndsiumnak folytatdsa két
egy-egy éves osztdlylyal megtoldva; az elsonek tantargyai kozil kima-
radvan a természet- és vegytan, a tobbiek folytattatnak.

A lyceumba némi szakképzettség clérhetése tekintetébdl a trifur-
catio alapjan szaktanitds A4llittatik meg, a bolcselmi- jogi- és termé-
szettan, vagy redlszakok kijel6lésével. A harom évig tarté tanfolyam
bérendezése szerint az egyik szakbdl a mdasikra vald 4tlépés nem csak
szabad, de lehetvé is van téve.

Az egész kozépiskolai tanfolyam a gymn. és lyceumon 4t 9 évre
van Kkiterjesztve.

A torvény 4ltal megéllitandé eme szervezet felett itélni a szak-
avatottsig van hivatva. A ,gymnasium® czimi fennebbi czikkiinkben
e tekintetben némi észrevételeket és elveket kozoltink. Szakemberek
az illeté szaklapokban, benn az orszdgban és azon kivil tiizetes targya-
l4s ald vettél; itéletet mondottak felette, és ez itélet, Oszintén meg-
valva, nem volt kedvezs.

A T1II. fejezet a nem Allami nyilvdnos tanodakrol
sz0l. E fejezet nem csak hitfelekezetink, hanem minden felekezetek és

testilletek gymnasiumait és mds tanintézeteit, teh4t azokat az intézete-
11
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ket, melyeken hazai culturnk, tudominyos miveltségiink valamint a
multhan ugy még a jelenben is kizdrdlag alapult és nyugodott, s alap-
szik és nyugszik, gyokeresen érdekelvén, s annak lényegét teljesen
megvaltoztatni czélozvin, nem ajanlhatjuk eléggé olvaséink figyelmében
annak jozan megfontolasit. Az 1. fejezetben kimondott tanszabadség
ellenére, ugyanis, e fejezet nyoman mindazon hitfelekezetek
és testilletek, melyek jelenleg kézép tanintéze-
teket tartanak az &4llam gyamkoddsa ald helyez-
tetnek. Hogy menynyire jogosult e gyimkodas, itt nem vitatjuk, el-
ismerjilk azon jogit az 4llampak, hogy a mely jogokat torvény utjdn
egyeseknek, vagy testiileteknek adott, torvény utjin ismét viszszaveheti,
mihelyt arrél gydzodik meg, hogy ama jog gyakorlasa az allam érdekével
ellenkezik; hanem azt unézzilk vajjon e gydmkodds tidvos dolog-e s
maginak az igynek elényére vagy karira torténik?

Gyamkodas ali lesznek helyezve a torvény e fejezete altal a val-
lasfelekezetek iskoldikra nézve, magit a tanitast illetéleg. Igaz ugyan,
hogy az 50. §. szerint a testiiletek magok Aallithatjdk meg iskoldik sz4-
méra a tanrendszert és tantervet; de e jog merbhen ki van jatszodva
a torvény kovetkezd czikkelyei éaltal, melyekben a nem 4llami taninté-
zetek szervezete meg van szabva, s a tantirgyak meg vannak szorosan
hatdrozva: e szerint, ha valamely testiilet a tudomdnyos nevelés czélja-
val, az oktatdstani jozan elvekkel ellenkezének talalja azt, hogy pél-
daul egységes gymnasiumat, resl- és felgymnasium, s lyceum személyek-
b6l 4ll6 haromsaggd alakitsa at, s megmarad azon az 1ton, melyet az
elmélet és hoszszas gyakorlat kimutatott — intézete bézaratik. Ha czél-
ellenesnek s a neveléstani elvekkel Oszsze nem egyeztethetonek taldlja,
hogy a IV. gymn. osztilyba a természet- és vegytant, par hénapi tan-
folyamul felvegye — iskolai bézaratnak. Ha felsobb osztilyait nem ala-
kitja 4t lyceumokka, ha a trifurcatiot kivihetetlennek és kérosnak tartva
nem furkal — iskolai bézaratnak. Es igy a testilletek elott csak az az
alternativa all, hogy vagy bezarjdk intézcteiket, vagy a kisérletiil meg-
allitott szervezetet elfogadjék. Az elsére megdobbenés nélkil nem is
gondolhatunk, megfontolvdn a kozmiiveltségnek azt a siilyedését és ha-
nyatlisat, mely elkeriilhetetleniil bekovetkeznék, ha a testiiletek, s jele-
sen a hitfelekezetek a kotekedés és zaklatds kikeriiléseért bezdrndk
tanintézeteiket, azokat az intézeteket, melyek szdzadok O6ta egy magok
tartottdk fenn és taplaltdk nemzetiink szellemi életét, kozmiivel6dését ;
az utolsé esetben, ha a kisérletben az 4llammal egyiitt tévednek, az eb-
b6l szdrmazandd csapis dtalanos lesz; s a legjobb esetben is, ha a
kisérlet sikertil, s a gyakorlat azt fogja mutatni, hogy a torvényjavaslat



163

szerénti szervezet kivihetd, st czélszerii, akkor is vajjon kivihetd és
czélszerii- e a nemzet egész szellemi életét, fejlodését egy rubrikéba
szedni, egy kaptira iitni, s a centralisatiot a nemzet szellemére is ki-
terjeszteni.

Az B4 és 55 §. indokolasibol azt lehet sejteni, hogy e gyimko-
d4s, s ennek nyomin a tanitandé és kotelezett tantdrgyak minimumé-
nak megillitisa azért volna sziikséges, mert testiiletek, s jelesen a hit-
felekezetek, nem teljesitik eléggé kotelességoket, nem nevelnek jol, nem
tanitanak eleget, s mert lehetnek iskoldik, melyeknek 1étezése
vagyatanerOknek, vagya tanfolyam tartamdnakésa
tanitott targyaknak elégtelensége miatt a kozm i-
velédésre karos hatdssal lehetnek. Nem allitjuk, hogy
a testiiletek iskoldi napjainkban tokéletesek volndnak, s hogy ne lenné-
nek oly viszszaélések, milyek az indokolds e részében fel vannak em-
litve. Am de tudjuk azt, hogy eddig ezek a most vidolt intézetek vol-
tak nemzeti mivelddésiink egyediili forrdsai, masfelol lehetetlen nem
latnunk azt az élénk buzgalmat és munkéssigot, melyet a testilletek s
jelesen a hitfelekezetek intézeteik érdekében tanusitanak , s mint ipar-
kodnak javitani azokat, s korunk e targyrdli fogalma és kivinata sze-
rint mddositani, idomitani a létezd nehézségek 4ltal vont Kkorlatok ko-
z6tt. Csak az a kérdés: vajjon az allam vagy a testilletek képesebbek-e az
igy vezetésére? Hogy a hitfelekezetek mit tudnak, megmutattdk ; mily
eredményt virhatunk munkalkodisuktél — életok multjabol, s jelen fa-
radozasukbdl tudbatjuk, hogy az 4llam czélba vett kisérletének mily
eredménye lesz, a jové mutatja meg; mi a necvelés irdnti meleg rész-
vétiink szerint a legjobbat ohajtjuk, s éppen azért szeretnok, hogy; az
4llam minél tobb kozépfoku tanintézetet allitson, hogy az eredmény ha-
tarozzon az elmélet felett, hogy fejlodjék a szabad versemy, melynek
az iigyre csak Alddsos hatdsa lehet. Kiilsnben is a tanszabadsigot ugy
értjiik, hogy mindenki tanuljon ott és azt, a hol s a mi néki tetszik, s
a mit tanult baszndlja ugy, a hogy tetszik és tudja. Es ha az 4dllam
aggodalmas gondoskodasabol azt akarnd megeldzni, hogy az egyetemek-
be és magasabb szakintézetekbe nem hivatottak ne menjenek, erre néz-
ve is elegendd biztositast nyujt az ily egyetemekbe valé beléphetésre a
torvény altal czélba vett felvételi vizsga, a minek ugyan a magunk részérol
nem vagyunk feltétlen baritai. Allitsa meg a torvény, hogy az egyetembe és
magasabb szakiskoldba Iépének, a tudasnak mily fokdn kell allania s mit
kell tudnia, s ha azt tudja, soha se kérdje hogy hol és mikor tanulta.

A gyadmkodas a tandrok vélasztisdra is kiterjed, a menynyiben a

torvényjavaslat szerint csak okleveles tanirt vilaszthat a testillet a ma-
E
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ga intézetéhez, A testiiletek és jelesen a hitfelekezetek sok minden te-
kintetb6l sajit édes gyermekoknek nézvén tanintézeteiket, igen termé-
szetesen a lehetd legméitobb tanerdket iparkodtak és iparkodnak meg-
szerezni azok mellé, a tandrvilasztast mint lelkiismereti kotelességet
nézték. Unitarius hitfelekezetiink pedig maga egyenesen nevelte , képez-
te és képeztette tanintézetei mellé a tanirokat, Vajjon e lelkiismeretes
és az iskola iranti élénk szeretet és kegyelet Altal sugallott szabadva-
lasztis helyett elég karp6tlast nyujt-e az oklevél, kiilonosen middn l4t-
juk, hogy végtelen sok oly emberrdl, kinek diploma van a zsebében, az
élet és gyakorlat azt mutatja ki, hogy szakmaijiban kontar.

A gyamkodas kiterjed a feliigyeletre is, menynyiben a torvényja-
vaslat szerint a korminy a szitkséges értesitést a maga kozegei utjan
szerzi meg s a feliigyeletet ezek Altal gyakorolja. Ez intézkedést azon
feltevés indokolja, hogy az illetd testilletek és hitfelekezetek elljaro-
sdgai vagy nem képesek magok vezetni intézeteiket, s a szikséges fel-
viligositisok és értesitéseket a korménynak megadni, vagy pedig hogy
nem §szinték a kormanynyal szemben. Nyilvdnossdgot szereté korunk-
ban hasztalanul iparkodnék bar mely testillet is elpalastolni fogyatkoza-
sait, mulasztisait, szabad verseny mellett a gyakorlatis azonnal feltarja.

A kormany gyamkodasa végiil kiterjed az intézetek vagyonanak
kezelésére. Hogy menynyire nem jogosult és méltdnyos a gydmkoddis e
tekintetben, magdnak a vagyonnak természetébél kitfinik : a hitfelekeze-
tek s névszerint tobbi prolestins rokonainkkal mi is tanintézeteinket
azon csekély vagyonbdl tartjuk fenn, melyet mi gyiijtottink , mi gyara-
pitunk sajit magunkébodl, egyeseknek aldozatabdl, tehit a szé legszoro-
sabb értelmében sajitunk, rajtunk kivil kinek lehet joga aval gazdal-
kodni, s az a tény, hogy mi 4tlattuk és éreztikk ez 4ldozatunk sziiksé-
gességét, s hogy azt a legmostohabb koriilmények kozottis mindig meg-
tettilk és megteszszilk, nem jogosit-e fel arra, miszerint mindenkit6l
megkoveteljiilk, hogy annak czélszerii hasznalatira képeseknek is tartson.

E teljes gydmkodésért tartjuk a torvényjavaslat e fejezetét figye-
lemre mélténak.

A IV, fejezet, a nem 4llami nyilvanos kozéptano-
ddknak az 4llam &ltali segedelmeztetésérdl szol
A megallitott médozatok szerint a segedelmezés kolestnds kialkuvds és
onkéntes akarat, s annak nyoméin keletkezendd kolesonds szerzidés alap-
jén torténhetnék.

Az V. fejezet a magén tanintézetekrdl sz6l, miszerint
a torvény az egyeseknek és e czélra alakulé tdrsulatoknak is jogot ad,
hogy bizonyos kotelezettségek teljesitése mellett kozéptanodat &llithas-
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sanak ; nagyon udvos és szabadelvii intézkedés, csak hogy a sok kote-
lezettség lehetetlenné ne tegye.

A VI, fejezet a tanfeligyelokrol szol. A torvényjavaslat
szerint minden 20 kozéptanodara egy feliigyeld esvén, a magyar biro-
dalom népességét kerek szdmban 15 millibra véve fel, a torvény sze-
rint lenne 15 kozépiskolai fcliigyeld.

A réomai zsinat oszszejovetelének indokait, czéljait, szellemét
s az ottani tirgyalasok modorit az el6bbi fiizetben ismertettik, errdl
felesleges most tobbet mondanunk. Igértiik, hogy hozandé dogmairdl is
szélunk valamit. Tehat err6l roviden.

A hat—hét szdz fopapbol 4llo nagy tandcs, félévi munkdlkodds
utén, eddigelé két dolgot érlelt meg, egyik a Schema de Fide, mésik
a Kis Katé. Ezek iinnepélyes ilésben mar elfogadtattak. Az elsére mint-
egy 80 piispok szavazott feltételes placettel; a feltételek tekintetbe vé-
tetvén, a végén is emlitett Schema egyhangulag fogadtatott el.

Nines helyiink, hogy ezen Schemét egészen kozoljik ; ismerteté-
sére azonban nehany helyet belble ide igtatunk.

»A r. katholika hit nélkiil lehetetlen istennek tetszeni s fiainak
kozosségébe jutni. Azért valamint nélkille senki sem igazolt, ugy senki,
a ki élete fogytdig benne nem él, nem nyeri el az orok életet“.

Tehat a régi nota az egyedul idvozité igaz hitrél. Hany beesiile-
tes katholikus ember, kinek neje vagy gyermekei protestins valldsuak,
esnék kétségbe, ha csakugyan riadnd magét, hogy higyjen a rémai zsi-
nat eszejirisaban! Régi elkopott dolog mér ez az egyediili igazhitiiség,
Bolesebben cselekednék bizonyira a rémai zsinat, ha az ily antiquitd-
sokat szép csendesen feledékenységhbe engedné menni, mint hogy meg-
ujitja azokat.

»A hit és ész kozott soha sincs egyenetlenség — az ellenmondés
latszata csak ugy gondolhatd, —— folytatja a Schema — hogy a dog-
mik nem az egyhdz értelmében vétetnek, vagy mert az Oriiltség nyilat-
kozatai az ész gyanant tekintetnek. Minden A4llitdst, mely a vallds meg-
vildgitott igazsdgaval ellenkezik, hamisnak nyilatkoztatunk®.

Szép hirmonia a hit és ész kozott, ha ennek csak akkor és ugy
szabad vélekedni, ha véleménye a dogméval egyezik, kiilonben Oriiltség-
nek bélyegeztetik. Mert ,minden keresztény hivé intetik komolyan, hogy
olyan véleményeket, melyek az egyhdz altal elvettetnek, ne védelmez-
zen a tudominynak jogosult tételei gyanint — kiilonben atkozott lesz !“
Azaz, ha nem hiszed a Syllabust s tobbefféle boszanté dolgokat, Oriilt
és atkozott vagy !
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»Ha valaki — mondja a Schema — a szentirds konyveit min-
den részleteivel, ugy, a mint azokat a tridenti zsinat kiadta, nem te-
kinti szentnek és canonicusnak, atkozott legyen !¢

Pedig a legjelesebb theologusok, a legfelviligosultabb szellemek
vildgszerte rég tul vannak mir azon, hogy a biblidnak minden betiijét
isten egyenes beszédének tartsik. Geologidt s historiat bizony egy okos
ember sem merit ma az apostoli iratokbél.

yHa valaki allitja, hogy szabad az egyhaztdl elatkozott vélemé-
nyeket taplalni vagy tanitni, atkozott legyen'“

Ilyen a Schema de Fide, a mostani romai zsinat els6 miivének
szelleme. Tiirelmetlen, siotét és 4tkoz6dd, mint hajdan. Csak felebarati
igaz szeretetet, a mi Krisztus vallisinak lelke, és vildgossagot ne ke-
ress benne.

A réomai zsinat mésik miivérdl, a Kis Kitérdl, még kevesebb mon-
dani valéonk van. Az hasonlokép a régiek egyike 1j kiaddsban. Neveze-
tesebb a dologban csak az, hogy a most szentesitett kis kité ezutin
minden kath. orszdgra nézve Lkotelezének hatdroztatott, mig eddig a
formét illetéleg minden nemzet fopapsiginak meg volt az a joga, hogy
sajat egyhdzaiban leldtdsa szerint dllitott meg s hasznalt katét, a hit-
czikkekre nézve persze mindenik egyezett eddig is; tehat egy kis ala-
ki centrilizdczionak tekintheté csak a most megallitott k4té universali-
zélasa. Ezzel is kevesebb gondjok lesz ezutin a piispokoknek.

Legfobb czélja azonban ezen zsinatnak — mint mér tudjuk — a
papa csallhatatlansigdnak dogmatizaldsa. Az errve vonatkozé Schema f.
évi majus 13-4n vétetett a congregatio-gyiiléshen tandcskozas ald, s az
4talanos vita felette junius 4-én, mondhatni, erGszakosan bezaratott.
Azéta foly a részletes vita.

A tirgyalds megkezdése el6tt s annak folyamdn a kisebbséghez
tartoz6 érsekek és piispokokt6l nehdny ropirat jelent meg, melyek min-
den oldalrol fejtegették a papa csalhatatlansiginak jogtalansigit s ve-
szélyességét. Ismertetésiil csak a Dupanloup, orleansi piispoknek tulaj-
donitott ,De Punanimité morale nécessaire dans les conciles pour les
definitions dogmatiques® czimii, a napokban megjelent ropiratbél idéziink
par sort.

»Ha valaha — wmondja e ropirat — sziilkséges volt az cgyhangu
kozmegegyezés a dogmatikai hatirozatokban, ugy foltétlenil szilkséges
az a vaticani zsinatban, hol egyitt van: 276 olasz piispok, kik kozil
143 a papai allamhoz tartozik; 49 bibornok, kik kozt 23 nem is piis-
pok, vagy nincs pispoki székik ; 120 érsek vagy piispdk in partibus,
51 apat vagy rendfonok. Mialatt Europa valamenynyi kath. orszagait
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— Olaszorszagon kiviill — csak 265 pispok képviseli, s az egész vi-
l4g piispokei az egyetlen Olaszorszdg pilspokeihez képest minoritds-
ban vannak,

,Kiilénben is, midén a szent atya személyes beavatkozdsit min-
denki latja és érzi ; midén a piispokok szabadsigit oly nevezetes meg-
szoritassal korlitozzdk ; midén a kérdés vératlanul, erdszakosan, minden
egyéb kérdések el6tt egy fensobb hatalmi sz0 végesapasa s az 4llam-
csiny bizonyos nemével tiizetett térgyaldsra ; midén mér a lelkiismere-
tek feljajdulnak s hangosan kidltd iratok, a hivok lelkét zaklaté rettegés
jelei kéroztetnek; middén a pispokék magok is hallatjdk szorongé lelke-
iknek az egész vilagban visszhangzé jajveszéklését: ily korilmények
kozt a majoritds egy csapisdval mindent végezni lehetetlen !*

A csalhatatlansag elleni ropir6k kozt van Rauscher, bécsi és Hg.
Schwarzenberg, pragai érsek is; a magyar piispokok a primassal egyiitt
mind, kivéve Pap Szildgyi, n.-viradi gor. kath. piispokot.

A csalhatlansig elleni kisebbséghez tartozd piispokok az &ltalinos
vita folytdn a leghatdrozottabban, s némelyek kemény kifejezésekkel
roszszaltdk a Schemit. Hg. Schwarzenberg czélzott arra, hogy a papé-
nak nem illik csalhatatlanabbnak lenni P4l és a tobbi apostolokndl, —
és figyelmeztetett arra, hogy a ki magit igen felmagasztalja, az’ kony-
nyen megaldztatik. — Verrot amerikai piisptk, tobbek kozt monds :
,én nem hiszem az infallibilitdst, s ha mégis hirdetném hiveimnek,
szentségtoérést kovetnék el® — A halifaxi érsek: ,csak egyetlen egy
argumentumot hozzatok fel a sz. irasbdl, vagy hagyominyokbdl, s tietek,
leszek® -— A cincinati piispok meg igy szélott: anynyit tudok, hogy a
mint nem a népek vannak a kirélyokért, hanem a kirdlyok a népekért:
ugy & papa van az egyhdzért. Kilonben is én eskit tettem, hogy nem
hiszek a papa csalhatlansigdiban“ — Az dltalanos vitdban utoljira Ma-
ret, franczia piispok szolt, lehet képzelni miként, mintén a tobbség in-
geriilten kialtd red, hogy ,descendat!“ (t. i. a szészékrdl), az elndk
pedig elvette téle a szoét.

A kisebbséghez tartozé fépapok szdmat utoljira 152-re szdmitottdk,
teh4t a vitdk folytdn novekedett. Ezek a fentebbi erdszakos eljards el-
len iinnepélyesen tiltakoztak, anynyival inkabb, mert még sokan voltak
felirva szblasra.

Hir szerint Péter-Pal napjén, jun. 29-én a csalhatatlansigi Sche-
ma részletes vitatdsa is bevégzodik, s innepélyes iilésben dogmatizélta-
tik. Maginak a dogma szivegének kozlését, vagy legalabb részletes is-
mertetését a jove fizetre hagyjuk, mikor talin végleg meg lesz 4llapitva
és szentesitve a pipédnak foldi istenné emelése.
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Csak anynyit emlitink még meg, hogy a franczia, austriai és
magyar, spanyol, bajor, porosz korminyok is komoly elterjesztéseket
tettek a romai curidnak a csalhatatlansiégi Schema ellen, — a curia
ezekre vagy kitérSleg, vagy nem felelt, A franczia kormany erre, mint
a lapok irjak, tudatta, hogy tobbet nem sz6l a zsinat dolgaihoz, de
ereje, s akarate mindig lesz érvényteleniteni a zsinat netaldni oly hatdro-
zatait, melyek francziaorszag alkotmanydval, s dllami életével ellenkezné-
nek. Ez kétségen kiviil a leghathatosabb ellenszere lesz a csalhatlansdgnak.

Unitarius statistika. Az amerikai unitdrius tdrsulat évkonyve
szerint Amerikdban van 335 unitirius egyhézkizség, ebbdl 26 Bostonra
esik, a papok szama 395.

* Trodalmi értesitd. A székelyfold leirdsa torténelmi,
régészeti, természetrajzi, s népismei szempontbél. Irta Orbdn Ba-
14 zs. Pest.

E nagy gonddal, s csak tobb évre terjed6 buvarlat és adatgyiij-
tés utdn késziilt mii a szorosabb értelemben vett egyhdzirodalmi szem-
pontbo6l is oly becses, hogy mi nem mulaszthatjuk el éppen e tekintet-
b6l arra a magunk részérl is felhivni olvaséink figyelmét. Ekklézsidnk
alakuldsira, templomok és iskoldk 4llitdsara oly adatok vannak e miiben,
a melyeket az egyhiz torténetiré sem nélkillozhet. E mellett a vallasos
tiirelmetlenség korszakabél felmutatott egyes episodok szintén a legna-
gyobb vallastdrténelmi becsesel birnak, s az altalunk ajinlott ekklézsiai
monographitk megirdsara is katforrisul szolgilhatnak.

Eddig megjelent Udvarhelyszék, Csikszék, Harom-
szék és Marosszék leirdsa. Mindenik egy-egy kotetet képez 21-t6l
31. ivig terjedd tartalommal, szdmos 6ndllé és a szdvegbe nyomott szép
fametszeti képpel. Ara Csikszék leirdsénak 3 frt o. 6. A tobbié
4—4 frt o. &,

* Az egyhdz és a hazassig Egyhiztorténelmi tanulmény,
tekintettel a polgari hézassdgra. Irta egy pap. Pesi. 1870.

E 43 lapra terjedd ropirat czélja kimutatni, hogy mind viszony-
ban 4ll az egyhéz a hizassigkotés kérdésével s a torténeti adatok nyo-
mjn azon eredményre jut, hogy a polgiri hdzassig a rém. katholikus
egyhiz dogmiiba nem utkozik s e tekintetben a protestdns egyhdz an-
n4l kevésbé tehet az ellen kifogdst. Mas kérdés az, ha vajjon czélsze-
rii, tandcsos-e a polgdri hizassdgnak minden elokészités nélkill vald
béhozatala ? A mire az ismeretlen szerzé egy késdbbi répiratban igéri,
hogy talin meg fog felelni. A tirgy mindenesetre a napi kérdések kozé
tartozvan, figyelemre méltd.





