Legyetek profétdk.

Lelkészavatasi beszéd
az unitariusok kozzsinatjan Kolozsvart, sept. 2. 1872,

Mimoédon prédikdlnak, ha nem kiildetnek? ekként
kidlt fel a népek nagy apostola Pdl, (Rém. X, 15.) a ki bdr nem
volt Jézusnak kozvetlen tanitvdnya, kibocsdtva mint a tobbi tanit-
vdny, mintegy dinnepélyes oklevél dtadisa mellett, minden népek
tanitdsdra ¢s keresztelésére, de mégis valamenynyivel versceny-
zett apostoli hivatdsdnak mély érzésében, rendkiviili kiildetésének
nagyszerii sikerrel vald teljesitésében. Mily bensd szitkségérzet, a
1éleknek mily ellentdllhatlan Osztone, az apostoli kiildetésnek mily
erGs hittel, meggy6ziodéssel valé felfogisa tiinik ki korinthusi hivei-
hez irt emec szavaibél: Ha prédikdlom az cvangeliumot,
azzal nem dicsekedhetem; mert arra a sziikség kény-
szerit engem. Jaj pedig nekem, ha az evangeliumot
nem prédikalom. (1. Kor. IX, 18.). -

Ifju Dbardtim! kik szintén az evangelimmn prédikaldsara to-
kéltétek el magatokat, észleltetek-e ti is kebleitekben ily kénysze-
rité szitkségérzetet, valami hasonlét a nagy apostol lelkét gyulasz-
té langhoz, az evangelium hirdetésére ellentdllhatatlanul késztd
0sztonhoz ? valami hasonlot az ¢ hitéhez és szerelmchez Isten or-
szdga és igazsdga irdnt? s ha igen, akkor nem vonjuk kétséghe a
ti apostoli killdetéstek valédisdgdt, isteni eredetét, akkor oh, mily
kimondhatatlan orémérzéssel boesdtunk ki titeket anyaszentegyhd-
zunk nevében is az osztdlyrésziinkbe jutott munkdra. Uiszen mdir
ugy is csaknem mindnydjan tébb kevesebb idé 6ta ki valatok bo-
csdtva, miként maga Krisztus urunk is, az evangeliumi feljegyzé-
sek szerint, elére mintegy proba-prédikdldsra kibocsdtotta volt’
az 6 tanitvinyait, advdn hatalmat nekik a tisztdta-
lan lelkek ellen, hogy azokat kitiznék, s gydgyitand-
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nak minden betegséget és erdtlenséget. (Mité XI, 1.) S
a tanitvdnyok, a mint irva van, (Luk. X, 17.) kevés idé
mulvdn nagy odrdommel tértenek viszsza mesterokhoz,
beszélve zsenge apostoli diadalaikrél, a tisztdtalan lelkek legyizése
s a betegségek gydgyitdsa koril végrehajtott eredménydis mun-
kdikrol.

Nem kétlem, sokat, igen sokat mondhatndtok el tiis, ifju ba-
ratim, a tdrsadalmat nyomaszté testi €s lelki nyomor ds inség to-
megérdl, és hogy a lelki setétség, az Omzés, a bin oka legnagyobb
részint e sok nyomornak; beszélhetnétek meginditott harczaitokrdl,
megnyert vagy vesztett csatditokrol, a lelkeket gyotré ama tisztd- .
talan lelkek ellen, és hogyan jdrtatok el sok oly erdtelenség, sziikség,
baj orvosldsdban, a hol csak rendkiviill megfeszitett erkolesi erd len-
dithetett valamit, mert rendes szabdlyos er6 még nem volt mozgds-
ba hozhatd, — sok oly fdjdalom, betegség enyhitésében is, a minek
gybgyszere e foldon nem taldlhaté

Elég, hogy rednk lélekemelbleg hat a ti ily szép szdmu meg-
jelenéstek, kedves ifju bardtim! hogy a kiizdelemteljes pdlya nem
riaszt viszsza titeket annak folytatdsdtél, s6t inkdbb dgy ldtszik,
hogy kedvet kaptatok a szellemi harczhoz és arra ime itt az anyaszent-
egyhdz szine el6tt is iinnepies felavatdstokat kivdnjitok. Hogyan?
E mai korban, midén éIlni és élvezni azonegy fogalomnak ldtszik
sokakndl, s a fényiizés és kora kényelembe jutis a f6rugd, ti tud-
va, €rezve, hogy képzettségtek és ligyességtekkel nektek sem lett
volna nehéz a vildg szerint tobb hasznot nyujtd helyzetet vivni ki
magatoknak, ti a szerény lelkészi, tandri 4lldst vélasztitok, mely
bizonydra valami hdlds és jovedelmes dllapotnak nem mondhaté
Es kivdlt az anyagelviség és hitetlenség jelen kordban, midén igaz-
sdg, erény, vallds, sokak el6tt nem egyebek , mint tires d&lmok, hiu
dbrdndok, ti képesek vagytok szent merészséggel feldllni és nyil-
tan vallani: mi az igazsdg, az elvek, 4taldban a szellem harczosai
akarunk lenni! Ilyetén nemes és bator eltokéléstek megtisztels ti-
redtok nézve, rednk nézve pedig erd és remény forrdsa. Mert aail
miért titkolndk hitink és reményiink olykori megtorését, az igaz-
sig egének elsdtétedését a jelen vilsdgos idészakban! Ki ne tud-
nd, hogy a vildgi események folydsa olykor gunyoros hangon kiilt-
ja felénk: hat még sem latjitok-e, hogy elvégre is hidbavalé min-
den munkdtok! Szdzadok 6ta prédikdljatok az evangelium nevében
a szeretetet, s latjitok még is a vad gyuloletet; prédikdljatok a
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békét, s litjatok mégis a hdboruk dithongését; prédikaljitok a mun-
kdt és szabadsdgot, s tapasztalhatjitok mégis a dalé polgdri viszd-
lyokat; prédikdljdtok az onzdéstelenséget, az onfeldldozdst, a hitet,
az cget, s ldtjitok az onzést ezer alakjiban, ¢ forrdldzit a testi-
ségnek! Még sem tudjdtok-e dtldtni nemes, eszményi czéljaitoknalk
hidbavalésdgdt? S elborul lelkiink sotét kételyeiben s pillanatokig csiig-
gedve kérdezzik : lehetséges volna-e oh igazsdg hatalmas Istene!
hogy hidbavalé legyen minden munkdlkoddsunk ? Azonban closzlat-
ja ismét ¢ borut az isteni szellem fuvallata; hitiink szemei &tlit-
jik, hogy ,istenikézragyogaharagos villdmon is
cllt‘tl, »hogy daczdra minden leverd tapasztalatnak, a szellem mun-
kija egy boles ¢s jO gondviselés vezette szent munka, s elvégre is
gyozni fog. Az igazsdg, a szerctet, az idealis vildg nagy elvei ¢rok
elvek : s azoké a diadal.

Udvozolve legyetek azért fiatal szolgaii az evangeliumnak — ujon-
nan ¢rkezett lelkes fris csapat az eszme nemes harczdban! Ujabbi
erés zdloga, hogy soha sem fogymak ki koziiliink a hit, az onfel-
dldozé szerctet emberei; soha sem fog kiveszni ama proéfétai
lelkek szent torzse, a kik e haza f6ldén az unitdrizmus zdszla-
jat lobogtatni éreznek ellentdlihatlan hivatdst! Ilyetén nem csupdn
kozonséges papi, de magasabb préfétai lelkesiiltség tii-
ze éltette és tépldlta egyhdzi dletiinket hirom viharos szdzadon 4t,
avatta Ggysz6lvan Onkéntes lelkészekké, a rendes egyhizi szolgdk-
kal versenyzd munkatdrsakkd magokat viligi tagjainkat is.

Legyen azért jelen iinnepélyiink vezérszava egy olyan szent
ige, mely lellészekre és viligiakra egyirdint vonatkozva, cgy ma-
gasztos idedl, egy kozis pilyaczél gyandnt lebegjen mmdny djunk
elott: Vajha azUrnak minden népe préfétik volnd-
nalk, ésadnd az Ur az 6 lelkét 6 beléjek (4. Mo~
zses. XI, 11\

Kegyes Ohaja Mozesnelr, a vilig egyik legnagyobb profétdjd-
nak, a ki egy sajitsdgos istenorszdgldst akara feldllitani cgy még
nagyobbdra fejletlen népnek kozepette. It nép vonakodik vala elis-
merni masnemit lelkesedést, oktatdst, mint a mely csupdn a szent
sdtor kozelében megy véghez, az Onkéntes profétikat pedig, a kik
mint Elddd ¢és Méddd a nép tdbordban buzgdlkodnak vala az Ur
dicsGsége s a Mbzes népszabaditdé ¢s szervezd intézkeddsei mellett,
elhallgattatni kivdnta, E magasztos Ohaj legyen a midnk is aai.l
legyen foképpen a tiétek, ifju szolgdi egy Moizesnél magyobl profé-
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tdnak, Nektek préofétaknak kell lennetek: dmde hogy igazi
profétak lehessetek, erdsen kell Ghajtanotok, hogy az egész nép is
profétak legyenek veletek egyiitt.

Timindnydjan atyafiak vagytok. Senkit se
nevezzetek uratoknak, mestereteknek Az evang
testvériségnek e nagy clve, Jézustél kimondva, alapja a Lereszté-
nyi egyetemes papsdg tandnak, a melyet Péter e merész székban
fejez ki: Ti mindnydjan szent nép, kirdlyi papsdg
vagytok Egyenlség nem a lealdztatdsban, hanem a felmagasz-
taltatdsban. Ez a lelkiismeret szent fiiggetlensége, s Isten elitti
komoly feleléssége. Minden keresztény onmaga magdért koteles
szdmot adni a szentek szentének. Az emberiség az ¢ gyenge, bii-
nos voltiban gyakran cltdvozott eme fenséges feladatitél. Engedve
a féielemnek, az erkolesi restességnek, a vallisos munka nehézsé-.
gének, oly gyakran elfeledkezett sajit szellemi érdekeinek dpoldsd-
r6l; elnézte, s6t kivdnta, hogy helyette mdsok vegyék magokra az
otet illetd valldsos feladatok teljesitését, legyenek kozbenjardk koz-
te ¢és megbdntott Istene kozbtt. ,Mi oly nagyon el vagyunk fog-
lalva a jelen foldi élet gondjaival; jove életbeli @idviinkrél gondos-
kodjanak mihelyeitiink mdsok — azok az emberek sordbél kiemelke-
dett rejtelmes, magikai lények. S ezek a lények a papok. Ezeknek
a természetfeletti vardzszsal kornyezett kozbenjdroknak képzelt nagy
betolydsa nem vala képes az egyes keresztény lelkiismeretének hd-
borgdsdt lecsendesitni. Megtortént, hogy jimbor keresztény lelkek
mélyen érezve sajat lelki nyavalydjok és erkolesi felelisségiok su-
Iydt, s legkisebb konynyebbiilést sem nyerve a kozbenjdrd dldozé
papsdg betolydsitol, egyenesen fordultak Istenokhoz, toredelmesen
esdve blinbocsdtd kegyelmét és viligositd szent lelkét. Hidba hajtot-
tak végre minden egyhizi szolgdlatot, killsd cselekvényt, a mit &
papsdg redjok rétt: az Ohajtott héke mnem szdilott ali keblokbe, s
érezték, hogy egyediil Isten, nem pedig ember, legyen bér ez a pa-
pok legfébbje, hatalmas nekik biineik sulydt konynyebbiteni, és ket
tidveziteni. Ezek a sajit szabadsdiguk ontudatdira felébredt egyéni-
ségek hivatva drezték magukat arra, hogy mds keresztény feleiket
is kiragadjdk a lélek e veszedclmes aléltsdgdbdl, s a papsdg tomor
seregének melléztével cgyenesen vezették Istenhez. I bdtor, sza-
bad lelkii felrdzéit, felserkentdit az egyes keresztények lelkiismere-
tének profétdknak nevezik. Az emberiség mindig e két
nagy Gt kozott ingadozott: a tekintély és a szabadsdg, a szolgasdg
és felelgsség, a pap és proféta kozott. N

~



LEGYETEK PROFETAK. 269

Immdr a keresztény lelkész nem a régi zsidé és pogdny jel-
legii pap, hanem a Krisztus mint példdnyképe  szerinti préféta.
Ati kiildetéstck magasztossdgdnak érzete aal!
hasson &t titeket cz iinmepéiyes drdban, s ¢ végre szemldljik azt
kizelebhbrél néhdny vizlatos jelvondsban, '

Eloszor is a mi killdetéstek credetét és jogait nézi:
A zs8idk és pogdnyok papja bizonyos zirt testiilettél vette a ma-
ga clojogait, nem a ndp, a hivek Oszszesége vilasztdsdbol; és a
mint szabdlyszerit miveletek dltal fel volt avatva, azomwnal cgy ter-
mészetfeletti 1énynek biivhatalmdval miikodott s osztotta dldésait,
az isteni malasztokat. Volt legyen bdr binds egyénileg, de mint
dldozdr szent volt és mdsokat is megszentelhetett a szentségek gé-
pies kezelése dltal. A préféta kiildetése cllenben egészen erkolesi
¢s valldsos jellegii, nincs abban semmi gépiesség, onkényiiség. Jo-
gait a lelkiismerett6l , az Isten sugallatitél veszi. A lélek Kkiildi,
Osztomzi Ot, a lélek szl neki, az vezérli, ragadja. A lélek vezérel-
te Mozest, midén az trokkévalé sugalmaira figyelt Mididnnak pusz-
tdin; a lélek ihlette Ilyést, midén Isten jelenlétét észlelte a szelld
szelid dallamos hangjdban; ilyenek voltak az 6 €s (ij szovetség pré-
fétdi. A midén megjelentek 6k nagyok és kicsinyek el6tt, felrdzva
a lelkeket, hirdetve a megtérést, Isten irgalmassdgdt, s kérdezték
tolok : ki nevében szbltok ? ki kiildott titeket hozzink? erfs meg-
gyizédéssel felelték : Isten. )

Ifju bardtim! sziikség, hogy Isten széljon hozzdtok is. Hallot-
titok-e Istennek ily szavit, mely kiildott, mely hivott volna tite-
ket ¢ hivatalra ? Hallottitok-e azt a magdnyban, midon tdvol a vi-
lig zajitol, a vallisos lélek Densébben érzi magdt 4thatva az 6
felséges jelenlététsl ? Hellottdtok-e az imdban, az -égies hangulat-
ban, midén a sziv Istenhez kidlt, téle kér segélyt s kegyelmet, 1é-
lekbélkét és vigasztalddt ? Ilallottitok-e a természetben, hol a meg-
mérhetlen viligtestek s a legpardnyibb teremtmények egyformdn
hirdetik az ¢ hatdrtalan nagysdgdt? Hallottitok-e a torténelemben,
beszélve a népek forradalmahan, emelkedésokben s elestokben, s
dreztetve az igazsdg utolsé szavdt ? Hallottdtok-e a lelkiismeretben,
mely védol és biintet, vagy felment és jutalmaz ? Hallottdtok-e f6-
képp a Jézus Krisztusban, a ki egész teljében kijelentette a meny-
nyei atya tandesdt ? Hallottdtok-e 6t szolani hozzdtok, és mit mon-
dott nektek ? adott-e nektek valésdgos megbizdst, volt-e nektek is,
mint Mézesnck, oly kegyesen ellenkeds, vitdzo beszélgetéstek Is-
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tennel ? ,Nem, uram, én nem vagyok arra a meghizdsra alkalmas,
arra alkalmasabb lenne az az én Aron vagy Samuel vagy Jozsef
‘bardtom, nekem nincs clég bdtorsdgom, sot késziiltségem sincs elég;
ykérlek uram ne kiildj engem, kiildjed azt, a kit
illik kitldene d“! Es felelt-c ncktek is az Ur mint ama vi-
lasztott szolgdjanak Mézesnck: ,Te vagy a kit kitldeni aka-
rok, menjelaz énnépemhez*! (2 Mbzes 1V.).

Es ckkor dreztétek-e ti is azt a mély, crés részvétet az em-
beriség sorsa irdnt, mint Jézusrdl tobbszir iratik, hogy ,lelke
keserilé anépet,hogy konyoriletessédgre indula
rajtok ?¢ Volt-e nektek is valami koézolni, valami vigasztalni vald-
tok ? A népnek anyagi, tdrsadalmi és erkolesi szenvedéscin mege-
sett-e szivetek ? A sulyosan terheltek és szerencsétlenek nagy so-
kasagdt litva, gerjedezett-e valami kebletekben ? A lélek, valami jo
és szent lélek, felver-e clykor a tétlenség, a tespedds, a biin 4l-
mdbol, éreztetve méltatlansdgtokat, Isten irgalmdt s a vele kibé-
kiilés és egvesiilés mennvei oromét? Unszolt-¢ a 1dlek misokkal is
kozolni az igazsdg ismerésénck boldogitd élveit? Oh ha Istennek
ily szavait soha sem hallottitok, ha soha sem dreztetek nemesebb-
szerit fellingoldst, elragadtatdst, nem éreztetek bensé fijdalmat
azon, hogy a legjobb akarat mellett is oly kevés sikert mutathat-
tok fel: akkor fel lehettek bdrmenynyi fopap kezének fejetckre té-
telével szentelve, vagy akdr a legegyenesebb apostoli oroklés sze-
rint a legrégibb kortél a jelenig aldszdllott szeat 1élek olajdval
felkenve; lehettek a ti mestertek feketeszin kintdsébe ltozotl, tigyes
és okos hivatalnokok, bizonyos faja a régi papsdgnak. a régi egy-
hiz emlékeinck koltdisége nélkiil, de nem lesztek igaz krisztusi ér-
telemben lelkipdsztorok, nem lesztek profétik. Azomban ha Isten
cljegyzett titeket ¢ muunkdra, ha a szent 1élck megilletett, mint
egy profétit, s tiizes szekérben felragadott akdznapisig korébél az
idealis vildg cgébe, akkor fel vagytok avatva, szentelve, — missio-
tok Istentsl van —préfétik vagytok.

Kiildetéstek magasztos voltdt jeloli tovibbd a tekintély,
melylyel az fel van ruhdzva. Két neme van a tekintélynek: egyik a
kiilsé, mely a tdvolbdl és a magasbol koveteli a tiszteletet, a melyet
nem lehet vitatni s feltétlen meghajldst kivin igdja ald. Ez a
zsarnoki, a pogdny tekintély. Van egy mds tekintély is: az erkolesi,
a rabeszdlés, az okokkal meggydzés tekintélye — ez a keresztényi
tekintély, a Jézus tekintélye. O réla mondja az irds: hogy nagy
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méltosdgeal, azaz tekintélylyel tanit vala, nem Ggy
mint az irdstuddk. Mily tekintélylyel? A kiilsé fény, méltoésdg,
a szitletés, a fegyveres erd, a fG6papsdg tikintélyével? Nem, 6 az
igazsdg, a szentség méltosdgaval tanit vala, azért dlmélkodott be-
szédén a sokasdg. Midén ez isteni igéket sz6ld: Boldogok, a
kik édhezik és szomjuhozzdk az igazsdgot. Az Isten
1élek. Szeressétek ellenségeiteket. Legyetek
tokéletesek, mint a ti mennyei atydtok tokéletes:
a sziv repesett, a lelkiismeret gerjedezett, ¢és dment mondott szavaira.
Midon koriljart, keseriilve a népet, mély rokonérzéssel a nyomo-
rultak irdnt, — szigoru a gonoszokhoz ¢s képmutatdkhoz, élete
folytonos onfeldldozds, a lelkiismeret clragadtatdssal kidltd: Te
vagyamiUrunk, mesteriink! Ime az igaz tekintély, az igazsdg,
a szentség tckintélye. — Az eszmék és az erkolesi élet kizdel-
meiben, mint a fegyverek véres csatai koézott, a mire szitkségem
van nekem, egyszerit harczosnak, nem az, hogy a tdvolbdl, onnan
a magasbdl tanitsik nekem az elméletet s a félelem dltal hassanak
redm: az, a mire szilkségem van, egy oly vezér, a kirél tudom,
hogy szeret engem az Onfeldldozdsig, a ki cléljdr ezer veszélyek
kozott, odaadvdn vérét, dletét is a szent tigyért — a ki ekként ragad
el s sz6l hozzdin parancsold tekintélylyel: akkor nem vagyok tobbé
a magamé, egészen az ové vagyok. Iiz az crkolesi, a keresztényi
tekintély.

Egy ilyen profétaszerii Ielkész nines kitve valtozhatatlan for-
muldkhoz, rideg megkdvesiilt dogmabetiikhoz, a melyeknek szirtjébol
az dkesenszolds vardzsveszszeje sem tud tobbé dité forrdsvizet
csergedeztetni. — Csak sajdt lelkiismeretében hallgatja 6 Istenc
sugalmdt, abban keresi és taldlja az Isten igéjének is legfensébb
igazoltatdsat — Kétséekiviil, 6 soha sem fog eltérni az 6rdk elvektol,
a melyek egyirdnt lényegét teszik a lclkiismeretnek és az evange-
liomnak. Az embernck gyarld, nyomorult voltdt és méltosdgat, Is-
tennek kegyelmét és irgalmassdgat, szigorn itéletét, igazsdgit és
josdgat — az orok életet, menynyet ~— e Jézus dltal kijelentett nagy
clveket a proféta is hirdeti, de mivel azok mdr dtmentek sajdt
seivvérébe, életébe — hirdeti, mint 616 igazsdgokat, a mint szivébél
kibuzognak. Szabad dszinte lelkét kevéssé korldtoljak, kevéssé teszik
elfogulttd az égi eredetii vallisnak foldi tdmaszai — a betiik, a
kiillformdk, a melyek ha elkorhadnak is, az eszme mindig elég
hatalmas sajat lényegéhez ill6 kontost készitni. Az elvek, melyek a
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vallds belsé életét képezik, vajjon elveszhetnek-e? Nem hathatatlan-e
a hit? & nem 6rok hazdja-c a mennyorszdg ? Fis 6 — aproféta — orven-
dezd reménynyel és bizalommal folytatjn mikodését, o koltoé szerént:

Miként a maddr, mely révid nyugovdsra

Szall torékeny dgra,

Erzi hajlongdsit, de mégis énekel

Tudvdn, hegy van szdrnya. .
Mily szép, aail! a ti kiildetéstek ckként felfogva! Lrzitek-c egész
erejét, tckintélyét az ilynemit szabadsdgnak, profétasagnak, Oh, kér-
jétek az Ur Krisztus atyjit, ki a ti atyitok is, hogy ily erdvel rulidzzon
fel titeket, s bdr a régi, hagyoményos pap névvel nevezzen is
a vildg, bennctek mindig a lelkes, a lelkiismeret ililette proféta
legyen személyesitve. A nyomorultaknak beszéljetek a meny-
nyei atya konyoriilé szeretetérél, a mindenség ura gondvise-
1ésérél, a ki ruhdzza a mezék liliomait s a kicsinyekre szintugy
gondja van mint az egészre; szoljatok a csendes megaddsrdl, a
reményrél, az 6gi oromekrél, széljatok a sziv omlengésével, gyon-
gédségével; legyetck profétik. A haldoklokndl ugy jelenjetek meg
mint egy boldogabb vildg vigasztalé kovetei, csak azt szélvin
egyszerlien, a mit lattatok és creztetek a kegyelem orszdgdban ; crd-
sitsetek, vigasztaljatok; hirdessétek a biinbocsdnatot, az orok dletet;
legyetek profétdk. A gonoszok kozelébe remegés nélkil men-
jetek és alljatok meg az igazsdg Istenére tamaszkodva, lobbantsdtok
szemére Izraelnek bimneit s dorgdljitok meg Juddnak gonoszsdgait;
jérjatok nagyok és kicsinyek el6tt, lelketek szent fiiggetlenségében,
a roszat nem nevezve egyébnek, mint rosznak; felriasztva, leverve
a biindst bitneinek emléke 4dltal, a boszulé lelkiismerct képében
jelenjetek meg eldtte; a Herodesek elott legyetek keresztel Jdnosok;

legyetek profétdk. Sirjatok a sirékkal, hordozzdtok bardtaitok fdj- ‘

dalomterhét, keriiljétek a mesterkélt szdélamokat, hanem széljatok
nemes egyszeriiséggel az odaaddsrol, az 6rok viszontldtdsrdl; legyetek
profétdk. — Végre a szoszékben teljes szivetek, lelketek legyen
Istené, az igazsdgé, az igazsdgot ¢hezd és szomjazd lelkeké, s mielott
nyilvin fellépnétek prédikdlni a népnek: prédikdljatok elébb maga-
toknak tanulé szobdtok magdnyiban: elmélkedjetek komolyan a
szent ige felett; tapasztaldsaitokat, meggydziodéseiteket és reményei-
teket erélylyel és emelkedettséggel adjatok elé. — Felhozzdk gyakran
vidul a keresztény szészék ellen annak egyhangusdgdt, hidegségét,
hatdsdnak csekélységét. Oh ha a hitszénokok valamenynyien tud-
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ndnak mélyen érezni, {6rodni és hinkodni hidnyaik felett, hinni, re-
mélleni, szerctui; ha tudndink imddkozni, tudndiuk munkdlkodui,
tudnoék magunkat clfeledni, feldldozni; ha Isten igazsdgdtél és a
lelkek szent szerelmctdl cgészen dthatva jonnénk ide: akkor hatal-
masok, c¢kesensz6lok, cllentdllhatlanok lenndnk; a szent lélek ra-
gadna minket és hallgatdinkat veliink, — beszédiink a " szent 1élek
kwmlesc lenne. Oh hogy e meggy6zd, clragadd, igaz, cgyediil hatés
tekintélylyel Dirhassatok, bardtaim, ne legyetek pusztin a végi po-
gany 6és zsido jellegit papok: legyetek préfétaszerit lelkészek.

Es végil a lelkész-profétai munkdnak kiterjedése és
¢z ¢lja jeloli annak magasztos voltdt. A régi értelemben vett pap
féltékeny a maga kivdltsdgaira, munkdja nem terjedhet ki a tivolba
s torekvései czélja csak igen viszonylagos lehet. Nem szabad, hogy
hivel bizonyos elére kiszabott szinvonalon feljiil emelkedjenck; minél
inkdbb nevekedik a laicus, a vildgi:. anndl inkdbb fogy a clérus
nimbusa, hatalma; f6czélja engedelmes népet nevelni magdnak;
innen a bizalmatlansdg az ondlld gondolkozds, a szabadsdg, a vi-
ligossdg irdnt; Ovnia kell a lelkeket a vildgossdgtol, miként a szé-
kesegyhdzakban szép festett iivegtdbldk dltal a szemeket a fény
ragyogasatol. Titokszeriiség és fityol mindeniitt: a tan, a szentsé-
gck, az oltdr, a papsdg koril.

A proféta ellenben szereti a vildgos nappalt, a fényt, az egylidz
minden tagjdnak szellemi emelkedését ; 6 hozzdnk hasonld testvér,
minden rejtelmes, vardzsléi hatalom nelkul, rokonszenves nyilt 1élek;
foczdlja embereket nevelni, nem szolgdkat ; minél inkdbb nevekednck a
kegyességben, az ismeretekben a redbizottak, anndl boldogabbnak érzi
magit; magasztos vdgya, valsitandé eszménye ama Moézesi Ohaj
V‘L]h& az Urnak minden ncpe profétak voln&nals,
ésadndaz Uraz dlelkét 6 beléjek. -

Bardtim, legyetelk dthatva kiildetéstek eme magasztos czéljatol-
A ti felszenteléstek valodi értelme az, hogy maoatokat egészen
raszentelitek az egész nép oktatdsdra, hogy mindenck eclghaladhas-
sunak az igaz ker. mivelodésben — lehessenek profétak. S lehet-
nek-¢ azok mindenek? kétségen kiviil nem lehetnek mindenek
alkalmasok arra, hogy nyilvdnos beszédek 4dltal sikerrel tanitsik
az igazsdgot; a munka-felosztds idvos elvéndl fogva sziikség, hogy
minden fontosabb hivatalra legyenek hoszszas és komoly el6készii-
letek dltal kipesitett egyének, legyenek tudomdnyosan képzett fér-
flak az evangeliumi igazsdgok hirdetésére is. De az evangelium nem
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csupdn jgazsdg, hanem — ¢let és erd; nem csupdn beszéd dltal
hirdethetni azt, hanem érzés és cselekvés dltal is. Valaki a meg-
probaltatdsok kozott dnmegaddst, aldzatossdgot, reményt tanusit,
az igazsdgot hirdet, az préféta. Valaki feldldozza magdt, éhezi és
szomjuhozza az igazsdgot, a kinck élete béketiirés, munka, Gnmeg-
tagadds, az a legjobb mddon prédikdlja az igazsdgot, az proféta.
Igy neveljétek a lelkeket, hogy hiveitek mindenike azon a helyen,
hovi a gondviselés helyezte, a t6le vett adomdnyokhoz képest
nyilvinithassa hitét és szeretetét; kérjétek az Urat, hogy szdilljon
mindenekre az 6 lelke. Hogy mindenek az igazsdgnak teljes isme-
retére jussanak: e nemes ideal legyen lelkészi hivataltok feladata,
dltetd és tapldlé tiize. A keresztény ember életének van egy foczélja,
abrandszeri talin, de a melyre mindenki koteles torckedni: Legye-
tek tokéletesek, mint mennyei atydtok tokéletes.
A lelkész életének van cgy foczélja, elérhetetlen ugyan dtalin véve,
de a melyre mégis mindnydjatoknak torekedni kell, s a melynek
orok ¢berségben kell titeket tartani: Vajha az Urnak minden
népe préfétdik volndnak, és adnd az Ur az 6 lelkét
6beléjek.

Ily szellemben immdr fogadjdtok el a ti szép és magasztos
kiildetésteket, kedves ifju szolgatdrsaim! Magasztos és nagyjelentd-
ségit az eredete és jogai dltal; magasztos a tekintélynél fogva, a
melylyel fel van ruhdzva, s végtelen kiterjeddse és czéljandl fogva.
Rzellemi czélok és szent érdekek munkdssai kell hogy legyetek. Ne
iitédjetek meg hdt azon, hogy a vildg nézete szerint nem tiinik fel
egész magasztossdgdban a ti hivataltok: egyszerii, szerény, s tobb-
nyire kevéssé jutalmazott az anyagilag; de ha képesek lesztek a
mulé érdekeken feljilemelkedni, s magdban az emberi lelkek ne-
mesitésében, az Isten dicsdségének terjesztésében keresni a legtorh
munkdssdgi alkalmat, s a szellemi és erkolesi mikddésben taldlni a
Jegédesebb jutalmat is: 6h akkor ti lehettek és lesztek is a legboldo-
gabb. munkdssai az emberiségnek. -— Fogadjdtok el azért kiildetéste-
ket aldzattal, szabadsdggal, hittel és bizalommal; nagy érommel, de egy-
szersmind nagy félclemmel és rettegéssel is. Konyorogjetek Istennek
az erd és batorsdg lelkeért, hogy megkozelithessétek a nagyszerit
czélt, mely a lelkipdsztori hivatalra nézve ama kegyes ohajban van
kifejevve: Vajha az Urnak minden népe préfétdk volndnak.

Is immdr, szeretett szolgatdrsaink, mielstt Krisztus Urunk
zdszl6ja aliv feleskiinnétek, azt kérdem toletek: kedves-e nektek
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az 6 szent szolgdlata? Kivdnjitok-é azt elfogadni és abban dllha-
tatosan megmaradui?

I szerint, ha clfogadjitok e szolgdlatot, jelenjetck meg a
rendes felavatdsi szertartdsra, s egyhdzi f§jegyzo adt. felkérem, hogy
imez 1 szolgatdrsainkkal irassa bé neveiket az Gj papok névkony-
vébe ¢s eskesse fel. (Itt kovetkezik a felavatds.)

- Fel vagytok immdr avatva, szentelve, azaz, iinnepélyes forma-
sdgokkal kibocsdtva az evangelium szolgdlatira ; menjetek azért és
tanitsdtok-a népet, mely kiilon gondjaitokra van bizva; kozéljétek vele
a sajdt lelketckben mélyen dtértett, sajit szivetek ¢s lelkiismere-
tetekben dtérzett igazsdgokat, hiiséggel, neines buzgalommal és
4llandé kitartdssal jarvdn e] kotelességeitek teljesitéscében; tanitsatok,
nem mint éktelen nyereségre, lelkek és testek feletti uralomra
torelvé papok, hanem mint mindencknek szolgdlni kész profétdk,
ama magasztos Ohajtél ihletve: Vajha az Urnak minden
népe profétak volninak, s adnd az Ur az ¢ lelkét 6 Deléjek.
S hiiséges szolgdlat-tételetek jutalma legyen az édes ontudat, hogy
sok lelket vezéreltetek az igazsdg ismerctére s ezdltal lelki sza-
badsdgra és boldogsdgra.

Zsinati szent gyilekezet, szerctett atydmfiai az Urban! Habdr
ily apostolszerit kézzel megdldds, felavatds sorsdban csak egynéhdny
ifju proféta — lelkész részesiile is e szent alkalommal, s a ke-
resztény hivek nagy zome ilyetén apostoli hagyomdnyszerii miive-
lettel nem szokott felavattatni az cvangeliumi szolgdlatra; de azért
a kercsztényi egyetemes papsdg eszmdje mindnydjunkra vonatkozik,
minden keresztényt érdekel ama Mozesi ohaj: Vajha az Urnak
mindennépe proéfétdak volndnak! sat. Menjetek azért ti is
a profétai hivatds mély érzetével a redtok vdaré munkdssdgi kirokbe,
-— tanuljatok és tanitsdtok az evangeliomot, mint bdr nem-hivatalos,
de azért oly szdmos lélek iidvérél valé gondoskoddsra hivatott vildgi
lellészek, — mindenekfelett szép és nemes tettekkel, a feldldozd
szeretetben munkds hit ercjével tanitsdtok, hogy igaz préfétdk
vagytok, ,szent nép, kirdlyi papsdg nz Istennek tetszé dldozatok
dldozdsdra.© Aldottak legyetek, s az Ur adja az & lelkét tibelétek!

Légy dldott kiilondsen te, az Urnak e helyen ¢piilt szenthidza,
kolozsvdri auyaekklézsia! mely vendégszeretd meleg karjaiddal min-
dig kész vagy a hitrokonok befogaddsdra, mint ama nagyhitii pa-
triarcha, a ki ,nem tudvdn, angyalokat fogadott bé szivesen iidvozlott
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¢s megemberelt vendégeiben. Légy dldva Istennek minden testi és
lelki dlddsaival, hogy kiilséleg-is mindig oly gazdag légy, mint
vagy benséképpen a bit és szeretet drdga kincseiben! — A profétdk
iskoldjihol, a melyet templomod szent drnyékdban emelt a tudds
hé vagya, tdmadjanak megsziinés nélkill dszintén bator bajnokai a
felvildgosodds, szeretet ¢s szabadsdg szellemének, s ha miként a
szent foldon ama Sdmuel dltal alapitott préfétik iskoldjabél nem
keritlnek is ki szerény Oledb6l olyas Dividszerit fejedelmi nagy
fiak, de soha sc legyen fogyatkozdsed az Ur szent tigye,az igazsdg
és szabadsdg drdeke és gybzedelme irdnt buzgélkodd lelkekben. —
Amen

N

KrizaJdnos.



Mikd. Lérincz életrajza.

Est et fideli tuta sileutio .
Merces.

A kozelebbi negyed szdzad alatt, politikai életiinkben, alkot-
ményunkban, polgdri szerkezetiinkben — mondhatni — rohamosan
eléidézett valtozdsokkal egyetemben, tdrsadalmi, polgdri és magdn
¢Sletiinkben, vildgnézetiinkben, gondolkoddsunkban, szokdsainkban ég
erkodleseinkben, szdval jellemiinkben is igen lényeges valtozdsok
kivetkeztek bé. Az alapjiban conservativ jellemii nemzettestet élénk
reformidz lepte meg, mely a tarsadalom minden izigleni reformi-
l4sdra, dtidomitdsdra munkdl. Korunk kivilo ellentéte legkozelebbi
multunknak, melyet hitével, jellemével és munkdlkoddsdval egyiitt
haszndlaton kiviili odonsignak néziink. A mi nem ,modern®, rosz-
nak, nevetségesnel mondjulk.

Vajha ¢ sebes véltozds és dtalakulds elénylinkre torténnék!
Vajha polgdri, tdrsadalmi és egyéni életiink javitdsdt, nemesitésit
és tokéletesitdsét eszkozolné !

Talin nem fog elfogultsdgnak tetszeni, ha ama multat sz-
szehasonlitva jeleniinkkel, az eddig mutatkozd jelenségekb6l Ghaj-
tdsunk teljesiilésére nem kovetkeztethetlink. Ilisz akkor a politi-
kus és hazafi gondolkodds és meggydzidés nyomdn megidllitotta sa-
jit vélekedését és elveit, s midén azokat szabad széval 6szintén
hirdette, sajat tetteit és életét azok szerint intézte; most a tobb-
ség vélekedésének zajos hirdetése politikai boleseségnek tartatik;
megéllitott elvek szerinti cselekvés, az onmeggy6zédéshez valé hiv-
séges, tantorithatatlan ragaszkodds Lorldtoltsdgnak tartatik, legsze-
lidebben elfogultsdgnak kereszteltetik, mert ma mir az elvhiiség
és a meggydz6déshezi szilird ragaszkodds helyett a viszonyokkali
kialkuvds, a koriilményekhezi alkalmazkodds a jelszo ; minden pdrt,
minden elv egyenlé hiiséggeli szolgdldsa élelmességnek, iigyesség-
nek tartatik. Akkor a koziigy embere zajtalanul munkdlt a koziigy-
nek, melynek jutalomért vagy buzgalombél szolgdlatiba szegGdott;
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most a piaczon igyeksziink munkdlkodni; szeretjiik, hogy minél tob-
ben halljik szavainkat s ldissdk tetteinket; képzelt vagy valdsdggal
meglevé képességeinket, elényeinket kalmdrként adjuk uzsordra,
hogy minél nagyobb kamatot hajtsanak szdmunkra; dltiink, mun-
kalkoddsunk csdbité kirakat. Kz elétt a hoszszas és lelkiismeretes
munkdssdg szamithatott jutalomra, clismerésre ¢s tiszteletre, ma a
Jutalom és tisztelet keresésében nem latoljuk képességeinket és ér-
demeinket; nem azt nézziik, hogy mi illet meg, hanem mire vd-
gyunk; csak a czélra fiiggesztjilk szemeinket, az utra, melyen ahoz
kellene érniink, nem is pillantunk; minden jutalom és tisztelet haj-
hdszé vaddszat tdrgya, melyben rendesen a legvakmeribben kove-
tel6 a nyertes. A demokratikus egyszeriiség gondolkodds- és élet-
médban, czim- . és rangkérsdgos napjainkban — ,jdratlan it, melyen
csak a boldogtalanja fut®.

Valéban aggodalommal veszem kezembe az ecsetet, hogy el-
hunyt egyik kedves pdlyatirsunk fiizetiink elején lithato arczképd-
hez az 6 szellemi arczképét is lerajzoljam életiratdban. 1o palya-
tarsunkat csak most szolitotta ki ugyan a haldl sorainkbol, de mi-
vel ifjusdga s férfikordnak elsd szakasza, — az emberi élet fejléds és
alakulé kora,—a valtozatos utolsé negyed szdzad eléttiidékre csik,
s ennélfogva szép képességei ezen korban tejlédvén ki, s erds egyé-
nisége azon kor szellemében alakulvdn meg, szellemi lénye, vald-
ja azon kor szebb vondsaib6él van oszszealkotva ; s mind az, a mi
azon kor jellegében jo, szép dés mnemes volt, mint kitorolhetlen zo-
mdncz vés6dott bé elhunyt pdlyatdrsunk jellemébe, az titkrozodott
viszsza egész életébil, munkdssdigdbol, az litszott gondolkozdsin és
életmédjin. Is ¢ jellemet és zomdnczot az vjabb viszonyok minden
véltozdsai, a korszellem kiilonboz6 dramlatai kozott utolsé lehelle-
téig sziizies tisztasdgban megtartotta s arra élete egész folytdban
soha semmi koriilmény sem vetett legkisebb homdlyt is.

Ls éppen czért aggddom, mert attdl félek, hogy ha olvaséink
Gt korunk mértékével mérik, s korunk vildgnézetével, elveivel ité-
lik meg, azon méltatlansdg torténhetik vele, a mi — ha szabad a
kicsiny dolgokat a nagyokkal oszszehasonlitanunk — a nagy Cato-
va!, kit kétezer esztends utdn is Réma torténelmének egyik te-
kintélyes irdja elfogult, kiilonez ideotdnak nevez, mert elveivel, erds
meggyozidésével nem tudott, nem akart beférkezni a Caesdrok al-
tal teremtett fjabb viszonyokba.
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Miké Lérinez szilletett 1806-ban Bolonben a Miké nemzet-
ségbdl, mely nemes Miklosvdrszék bizonyitdsa szerint ,ultra hu-
manam memoriam semper et omni tempore in vera, nativa et ori-
ginali Siculica nobilitate perstitit.®

Nagyatyja, Andrds, a szegényebb primori, de féleg a székelység
szabad osztilya ellen a felfegyverzés alkalmdval elkovetett igaz-
sigtalansdg és nyomds kordban boloni 6si birtakdirél Kolozsvérra
koltozott, hol mint iskoldkat jo sikerrel végzett, j6 modu, egyszerii
polgir élt; a Kolozsvir virosi hatdosdg dltal 1785-ben kidllitott
salvus conductus elismeri: ,Claudiopoli bene residiatum, contribu-
entem juratumque civem esse, atque ob solerte sincereque gestum
quanti contributionalis collectoratus officium centumviralis quoque
communitatis gremioc adnumeretam® s 6t mint: ,pro optinenda ipsum
concernente paterna sua haereditate ad Possessionem Bélony pro-
- ficiscentem“ minden hatésdgnak jo indulatdba és figyelmébe ajdnlja.

Edes apja Sdmuel volt, ki a kolozsvari fitanoddban a teljes
tanfolyamot elvégezvén, édes atyja Ohajtdsihoz képest elvdllalta a
neki felajdnlott iskola tanitéi dllomdst Bolonben. E 1épésére befo-
lydssal volt édes apjinak azon Ghajtdsa, hogy a Loloni 6si birtok 6
red ruhdztassék. Megtelepedvén rendeitetése helyén, feleségiil vette
boloni pap és koéri esperes Péterfi Miklds lednydt, Anndt, gyer-
mekei hite és vallomdsa szerint a hdzias gazdaszszonyi iigyesség,
a szivélyes josdg és lelki miiveltsdg egyik ritka példdnydt. A szép
és derék székely falu, Bolon s abban az egyszerii unitdrius ének
vezéri és iskolatanitéi hivatal lett ezutdn dletének és egész mun-
kissdganak szinhelye, munkakore, melyet soha sem hagyott el s
melyen lelkiismeretes huzgésdggal munkdlt, a mig birta.

Bamulatos jelenség, hogy 6, ki képességei és késziiltségei
nyomdn magasabb pdlydra, példiul papsdgra is igényt tarthatott,
s arra t6bb versen megvilasztatott és meghivatott, s a mellett az
akkori és odavalé viszonyokhoz mérten tisztességes sajdt birtoka
volt, nem fogadva el semmi eléléptetést, semmi kedvezést, egyszerii
palydjan hiiségesen megmaradt mind végig.

L jelenségnek megvolt a kulcsa magdban az institutioban.
Egyhizkozségiink keblébon a leends belsé emberek, sét a mds pa-
lydkra késziild tobbi ifjak is a kolozsvdri fétanoddban az egész
tanfolyamat egyiitt végezték bé, tehdt egyardnt készilltek az egyhdzi’
szolgdlatra; a fokozat csak az életben és hivatalban volt meg; a
néptanitéi Allomds elsdo 1épés volt a papsdgra, az iskolataniték
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képesitve levén a papi hivatalra; nem egy piispokiink volt, a ki a
néptanitéi dllomdsrél a piispokségig emelkedett: Es éppen ezért az
iskolatanit6i dllomds tisztességes dllapot levén, a képesebb és kép-
zettebb ifjak sem vetették meg, a mi a tanitéi dllomds s annak
nyomdn 4taldn a népnevelés emelésére nem csekély béfolydssal volt.
O is tehdt ez allomdst tisztességesnek tarthatta, anynyival inkdbb,
mert anyagi tekintetben is elényére volt: hivatali jovedelmei mel-
lett ugyanis helyt lakva értékesithette valamint sajat boloni, ugy
neje nagy-ajtai birtokait is, s ez dltal lehetségessé lett, miszerint
igen tisztességes hdzat tartva, két ﬁa s egy lednya novelését is
kellé modon intézhesse. :

De leginkdbh meg lehet magyardzni ezen folytonos helytma-
raddsdt az 6 jellemébdl; egy volt ugyanis azon emberek kozil, kik
életpdlydjokat szeretik, s ‘g]inden mellékes tekintet és utdgondolat
nélkiil ahoz ragaszkodnak.” A tanitds tehdt neki kedves kotelesség
volt; iskoldja élete boldogsdgdnak egyik tényezdje. Iiz odaadds, ez
inzetlen, lelldismeretes és buzgé munkdlkodds kiovetkezése az, hogy
akkor Dolonben az egdsz, mindkét nemii ifjusigban alig lehetett
olyant taldlni, ki ne tudjon irni és olvasni; s6t valamint egyebiitt
jobb népiskoldinkban, ugy Bolonben is, a latinnyelv fel volt véve a
népiskola tantdrgyai kozé, anynyira, hogy példdul a boloni népis-
Loldbol tobben léptek a katonai iroddkba, vagy a gymnasiumokba
-egyenesen a fels6bb grammatikai osztdlyokba, mint boloni Farkas
Sdndor is a Miké Sdmuel keze aldl.

Ldes atyja keze aldl, a boloni falusi népiskoldbol 1épett Mikod
Lérincz is az unitdriusok kolozsvdri fotanoddjdba 1817-brn oktober
12-én; az als6bb osztdlyokat végezve, a németnyelv tanuldsa végett
1821-ben september 1-én Brasséba a 31. gyalog czred fiu niveld-
hdziba vitte apja, hol az 1822. évi julius utolsé napjdig, ,mint
bennlaké novendék szorgalom és jo erkéles tekintetéhen mmdnn
kivanalmaknak megfelelt,”

Az 1823. évben september 1-én togatus dedkka lcvén, s négy
iskolai év alatt a boleselmi és theologiai tanfolyamat kitiind osz-
tilyzattal végezvén, a jogi tanfolyamra lépett, melyet a kolozsvdri
kiv. Lyceumban az 1829, augusztus 30-dn kidllitott absoluto-
rium szerént hasonld szép sikerrel végzett hé.

A tizenegy tanuldi év a szokott mddon és foglalkozasok kizott
jart le; szokott mddon mondjuk, hisz ma mir az 6nképzést, a tény-
leges tantdrgyak mellett az irodalommali foglalkozdst nem csak
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kollegialis, hanem mds iskoldkban is szokdsosnak tartjuk. Miké
Lérincz tanulé s még inkdbD jogdsz kordban is kellett lenni isko-
linkban st azon kivill is egy onképzd irodalmi kornek , melynek
létezdsérol és szerkezetérdl biztos tudomdsom nincsen. Bizonyosan
vendszeres szervezet nélkiili bardti kor V?)lt, azon irdnynyal, hogy
tagjai irodalmi kisérleteiket egymdssal kozoljék, legalibl ezt scjteti
veliink a Miké Lérincz iromdnyai kozott taldltatod, az 6 kezével irott
kivetkezd téredék: ,Nem akarjuk mi senki eleibe terjeszteni mun-
kdinkat, anynyival inkdbb czélunk azt vildg eleibe adni — nem ez
a czél, hanem tiszta 1d6toltésbdl irogattunk — vajjon nem jobb az
elmének ilyen jatékot adni, mintsem a henyélésre alkalmatossdgot
szolgidltatni. Bardti cgyesiiletiinknek ez minddrokké viligos képe
lehet, — — — vajjon ifju korunknak czen jddzisiga nem lehet-é
iidos korunk tdlyan kedves mulatsigunk tdrgya.

Nem adjuk czért senki kezére, nem adjuk crisisse ala a vi-
ldgnak, tudjuk, hogy nem is arra vald, hogy critikdjit kidllthassa;
hanem tartjuk magunk kozt, mint baratsigunk linczszemét, mely
minket Oszszekit, Nagy vilig neked cgyébbel szolgdlunk.®

E esendben, maginosan munkdlkodd, valgjiban onképzékir-
nek Mikd Lirincz egyik munkds tagja volt. Kézirathan levo dolgo-
zatal az 1827—1829 évekre esnek; nagyobbidra lantos koltemények,
dalok, s kolt6i elbeszéldsek, A nagy kolték fiatalkori kolteményei
bizonydra a legeredibhck, legkedvesebbek, mint a természetes kol-
t6i szellemnek, magdnak a muzsdnak Onkénles, mesterkéletlen nyi-
latkozatai. A kezem kozt levé dolgozatokat nem nevezhetem ugyan
nagy koltoi nyilatkozatoknak; s bar nem talilom benndk a ,dives
vendt®, melyb6! a leendé nagy koltét felismerjem, mégis clottem
nagyon kedvesek és beesesek; mert belolok oszszedllithatom irdjok
szellemi valojit, képdt; meganynyi vondsnak nézem mindeniket,
melyckbl egyiittesen kivilik a nyugodt kedélyli szerény lélek, a
vizsgalodo, cmelkedé gazdag értelmi tehetség, pdrosultan oly kép-
zettséggel, jozansdggal és mélységgel, melyet egy hisz éves ifjutél
ritkdn vdrhatni. '

Kulonben is e dolgozatok hivségesen tlikrozik viszsza sajdt,
valamint azon kirnek, melyben és a mely szimdra irattak, a czél-
jat —- a tanuldst. Meganynyi tanulminy mindenike, valédi mester-
mii mintdkon. Tartalmok Horatius csendes kedélyét, nyugodt vildg-
nézetét, boles megelégeddsét ldttatja ; az alakban, a versek alkotd-
sdaban, versfajok valasztdsiban Berzsényi volt a minta. Mindketten
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kedvencz koltéi voltak ; beldlok és rajtok tanult, mikor idéz, Ho-
ratiustdl idéz,

Végezvén a jogi tanfolyamot, 1829-ben september 2-kdn fel-
eskiidott az erdélyi kormdnyszékhez ; de mdr oktoberben meghatd-
rozott életpalydjara leendé képzés végett Maros-Visdrhelyre ment
a kirdlyi tdbldhoz joggyakorlatra, itélomester Augustinovics Pil
cancellaridjdba; hol bardtai és hivataltdrsai a cancellaria igazgato-
javd vilasztottdk Augustinovies tdvoztdval a IFoldviri Farkas can-
cellariajdba lépett dltal. A szokdsos vizsgdk letétele utin 1833-ban
julius elején letette az ligyvédi eskiit és kikapta tigyvédi oklevelét,
s mint képzett jogtudds és okieveics figyvéd Kolozsvdrra telepe-
dett s megkezdette igyvédi palyajat.

Képességei, igazsigszeretete, egyenes Oszintesége, és szorgal-
mas munkdssdga dltal figyelmet keltett; rovid idén keresett ligyvéd-
dé lett. S mar 1835-ben mdjus 1-én Kolozsmegycben szegények iigy-
védévé neveztetett ki; mely hivatalrél azonban mdr 1838-ban le-
koszont, mert valtozott Lkorilményei nyomdn oly Oszszeiitkozéshe
jott hivataldval, hogy annak tovdbbi pontos folytatdisira magat elég-
telennek érezte. Korilményei anynyiban vdltoztak, hogy figyvédi
gyakorlata mdr terjedelmes volt.

Tizennégy évre terjedd tigyvédeskedése folytdban sajatlagi élet-
madja és foglalkozdsa mellett figyelm= 4s munkdssige hivaléan négy
irinyban hatott; clsé volt dnmaga, menynyiben az eddig gyakorolt
onképzést tovabb folytatta, ifju tigyvéd kordban tanulvin meg a
franczia nyelvet is, melynek nyoma Volney dltala leforditott, de csak
kéziratban levé ,Romjai®. A tanuldst és kilesonds miivelést, mint
fiatal kordban, most is bardti korben folytatvin. Munkds figyelmé-
nek mdsik tirgya velt a7 unitdrius vallds és az unitérius vallds-
kozonség. Az 1835 évben Torddn tartott zsinati [Otandcsban egy-
hdzi tandcsossd vdlasztatvdn, koziigyeinl intézésében lelkiismeretes
buzgalommal részt vett. E korban egyhdzkizségiink kebelében a tan-
iigy irdnt dtaldban, kiillonosen pedig kolozsvdri fétanoddnk irdnt
élénk mozalom tdmadott; e mozgalom ldithaté vezet§je volt néhai
Iszlai L4sz10, kolozsvari fGiskoldnk felvigydzd gondnoka , lelke, moz-
gatd szelleme pedig Brassai Sdmuel, akkor részint igazgaté tandr,
részint tanvevets ; eszkoze az 1841-hen feldllitott ,nevelésiigyi
bizottmany“, melynek hivatdsa volt a tan- és novelésiigyi kér-
déseket megvitatni, azokra nézve véleményt adni, tervezeteket ké-
sziteni. I nevelésiigyi bizottmdnynak Miké Lérincz is egyik mun-
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kds tagja volt. Az élénk mozgalom megtermette dlddsos gyiimol-
cseit. Képviseld és fotandesi, e korban tartott gyiilések munkdlko-
dasdnak egyik fotdrgya volt a taniigy, valamint felsébb tanintéze-
teinket, tGgy népiskoldinkat iiletéleg. Egydéh intézkeddsek kbzott
nevezetes: faiusi népiskoldink szervezése, tantervoknek megallitdsa;
de enndl még jelentékenyebb felsébb tanintézeteinknek, jelesen ko-
lozsvari fotanoddnknak az 1842. évben Korondon tartott zsinati fo-
tandesban eszkozolt teljes dtalakitdsa, szervezése; mely alkalommal
az addigi idegen latin helyett az anya magyar nyelv vétetett fel
tannyelvvill, s kolozsvari fétanoddnk o taniigy szinvonalin 416 tel-
jes — tordai és sz. kereszturi kozépiskoldink pedig al-gymnasinmok-
ki alakultak oly szervezettel, hogy tiz évvel késéhb a hirhedt
Entwurf dltal teremtett viszonyokba igen kevés, lényegtelen médo-
sitdsokkal beférkezhettek. Ihez hasonld tény volt a kolozsvdri f6-
iskola torvényeinelkk 1845-ben a h. almdsi zsinati f6tanscsban vég-
rehajtott codificatioja. I reformokban, kiillonosen a legutolséban
mint szakembernek €s jogdsznak kivdlo része volt Miké Lérincznek.

Mint Kolozsvar birtokos polgara a viros koziigyeiben is részt
vett, a képviseld testiletnek — centumviralis communitdsnak tag-
java vdlasztatvdn.

Az 1838. évben hdzassdgra Iépvén Székely Kldrdval, unitdrius
piispok Székely Miklds lednydval, délte boldogsiginak tanydja a
csalidi kor lett, mely a szenvedélyességgel hatiros mély dérzésének
kedves tdrgya lett. K hdzassdgi frigy, melyben két egyenléen ncmes
lélek, tiszta sziv pdrosult, a legboldogabb volt; a kolcsonds sze-
retet és becsillés dltal édesitett hdzassdgnak négy gyermek kol-
cs0nzott zamatot.

Az ugyvédi gyakorlat tizemnegyedik évében vdltozds tortént
hivatdsdban, jobban mondva eredeti termdészetes hivatdsdra, palya- .
jara lépett — tandrrd lett.

Hitkozségiink kebelében tobben, elvitathatlanul jészdndékkal,
de korlatolt felfogdssal és elfogultsdggal abban buzgolkodtak, hogy
kolozsvari foiskolankba a jogi és politikai tudomdnyoknak egy tan-
széket 4llitsanak; mely buzgalom, miutin Kolozsvart ily tanszékek
mar két intézetben voltak, legaldbl is felesleges volt. A kitartd
buzgalmat azonban néhai Rediger Kdroly nemes dldozatkészsége
nyomdn siker koszoruzta, s a czélba vett tanszék megdllapittatott.
Az egyhdzi f6tandcs 1847-ben mdjus 3-dn tartott iilés¢ben ,minden

szavazatok teljes elnyerésével® megvilasztotta Miké Ldérinczet a
#
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jogi és politikai tudomdnyok tandrivd; azon hozzdaddssal: hogy
egyszersmind az egyhdzi tandcsnak jegyzdje is legyen; s ez dltal
azon kotelék, mely 6tet mint egyhdzi tandcsost és a neveldsiigyi
bizottmdny tagjit koziigyeinkhez vonta, mdég szorossabban hozzd-
fiizte kivdléan foiskolinkhoz. A jegyz6i hivatal folytatdsdtol, azon
okon, mert tanitvinyai szimdra tankonyveket kellett irni, egy idire
felmentette az egyhdzi tandcs.

Hivataldba ugyanazon évi szeptember 5-dik napjdan igtattatott
be innepélyesen, mely alkalommal tapdri székét cgy értekezéssel
foglalta el a ,nemzeti életrdl,, melyben azon elvet dllitotta fel,
hogy a polgiri tdrsasdgnak hivatisihoz képest alapja az igazsig,
czélja az igazsdg érvényesitése a szabadsag altal. E czdljat a polgari
tarsasdg a kiillonbozé kormanyformdk kozil leghiztosabban az alkot-
minyos kormanyforma dltal éri el, s biztositasdra legtobb kezességet
nyujt az alkotmdnyos Orokosodési monarchia, melynek kebelén fo-
gamzanak és fejlédnek a legszebb polgdri erények, a torvények
tisztelete és a hazaszeretet.

oA mi hazank® — igy szdl — ,sok kiizdelmek koziott élte ke-
resztiil a népek élete elsd és mdsodik korszakit (absolutismust és
theokratiat). Hdla Istennek, legyizte mindig azon kisérleteket, me-
lyek a magasabb polgdri élet felé haladds idejében az dtalakulds
pontjain mindenkor megjelentelt, s az igazsdg eleme fenntar-
totta® mind ez ideig alkotmdnyat.® Végil igy kidlt fel Montes-
quievel: ,Haldt adok Istenuek, hogy azon orszdglis alatt élek,
mely alatt sziilettem, s azoknak tartozom engedelmeskedni, a ki-
ket szeretek.“ '

A7z egész értekezds nyilvinos tanubizonysdga annak, hogy 6
hazank kozjogi viszonyait nem csak ismerte, hanem szerette is, s
az elfogultsdgig tisztelte és Dbdamulta, — mondhatni cltorzitva, s
még ugy is, a miként az ténylegesen gyakorlatban volt akkor, mi-
dén O sziletett és élt, s ahoz és 4dtalin az cgyed-uralkodds esz-
méjéhez anynyira ragaszkodott, hogy jelen értekezdéséhen is példdul
a koztarsasdgi kormanyformdt tiizetes targyalds és méltatds helyett
egyszeriien csak azon megjegyzéssel veti ), hogy az csak Danto-
nokat és Maratokat sziill ; tanubizonysdga mdsfeldl annak, hogy a ki
elmondotta, egy olyan jogdsz és jogtuddés volt, kinek oOntudatdban
a jog és igazsdg — a torvény mindenck felett dllott.

Innepélyes beigtatdsa utdn mds nap megkezdette elbaddsait,
melyekben szakmdjébani gazdag késziiltségét, jartassdgdt sikeresen
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érvénycsithette, anynyival inkdbh, mert e foglalkozdsban a tanitét
hit és meggy6zGdés, a tanitvinyokat bizalom és tisztelet vezérelték.

Azonban a szép pdlya, melyen a Miké Lérincz szclleméhez
¢s munkdssigahoz mélté mezé tdrult fel, — fijdalom — nagyon
rovid volt. Az 1848. évi csemények békovetkeztével foiskoldnk ke-
belében is a tanitdst az iskolai év vége el6tt megsziintetvén az
cgyhdzi tandes, Miké Lorincz is leszdllott a jog és politikai tudo-
mdnyok tanszékérél, —- hogy tobbé soha se iiljen arra.

Bédllott az 1848. év mozgalmaival, melyeknek dramlatdit Miké
rinez is kovette, eseményeiben munkds részt vett. Taldn ellenmon-
ddsnalk, kévetkezetlenségnek tetszhetik, hogy 6, ki azelStt egy évvel
hdldt adott Istennek, hogy azon kormdnyforma alatt és viszonyok
kozott €lt, és hogy szerette azokat, kiknek engedelmeskednic kell,
¢ mozgalomhos csatlakozott. Nem kovetkezetlenség, hanem az 6
gondolkozds-médjanak, jellemének és meggydzodésének természetes
kifolydsa, kivetkezése. Azok a mozgalmak lénycges valtozdst idéztek
ugyan elé jogi viszonyainkban és alkotmdnyunkban, de mivel egy-
felél éppen annak az igazsdg és méltinyossdg alapjdni javitdsa és
tokéletesitése, — mdsfel6l az alkotmany sajit szellemébeni életénck
6s gyakorlatinak biztositdsa volt a nemzet kiizdelmének czélja,
mint valddi alkotmdnyos drzelmii polgdr igazsig szereteténck egész
melegével tidvizolhette ama mozgalmat, és azoknak a demokratiai
elvcknek, melyeket a nemzet vallani és hinni kezdett, a democra-~
tikus drzelmii és gondolkozdsu s azt tényleg gyakorldo Miké Lérincz
lelkében élénk viszhangra kellett taldlniok; 6 tehit meggyGzddéssel
¢és hittel csatlakozott a mozgalomhoz s Allott a nemzet munkdssai
sordba. Nem taldljuk ugyan a nyeglék és szajhosok kozott, nem a
tintetéscket rendezék mellett, sem a hivatalra, hatalomra verg6dok,
a winden dron szerepelni kivanék sordban. A legnagyobb méltdsdg,
melyre vdgyott és a melyet ¢l is ért, — a kozlegénység volt a
virosi nemzetérsercghen. De ott ldtjuk a maga helyén, a torvényes
téren a munkdsok kozott.

Kolozsvir vdrosa volt hivatva, hogy az idében a politikai és
tdrsadalmi mozgalmakat az erdélyi részekben vezesse, a mozga-
lomnak gyupontja legyen. I vezetéi szerep cszkdze volt a virosi
képviseld testiilet, a centumviralis communitds, az id6hez képest
hevenyészett szerkezettel és hatdskorrel. Mint ezen testiiletnek
régibb idék Ota tagja, ezt tartotta torvényes térnek Miké Lirincz
is, a melyen hathasson, nem mint tiirelmetlen pdrtvezér vagy re-
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formair és inditvinyozd, hanem mint a dolgozé bizottmdnyok mun-
kds tagja. Mindjirt a mozgalom elején mdrezius 27-én azon bizott-
mény tagjdvd vilasztatott, nielyet a képviseld testillet a ,polgari
orség tervezetének megkészitésére kitldott ki; a bizottmdny mun-
kalatdt elfogadvin a kozgyillés, a hét tagu végrchajtd Dbizottmany
tagjavd vdlasztatott. Aprilis 26-in azon bizoftmany tagjivd nevez-
tetett, mely ,az unio modozatai fel6li véleményaddsra volt kikiildve.
Szeptember 16-dn pedig a feldllitott ,oltslni bizottmany® tagjivd
vélasztatott, azon bizottmdnyba, mely a koziigyeket sajdtlag intézte,
mely akkor tényleg a helyhatésdg kormdnya volt. E bizottmdny
munkdlkoddsdrol nem ldttam irott adatokat, emlékeim és emlékeink
szerint Miké Lérincznek nyugodt komolysdgdival, jézanon szdmitd
értelmességével a mérsékls szerep jutott, valamint a bizottmdnynyal,
de kivilt a tiirelmetlenkeds, heves és viszketeg kozdnséggel szem-
ben. E mérsékeltség megtermette gylimolesét, tdbbek Lozt egy ne-
vezetes kérdésben is. A vdroshan tudomdssd lett az oldh népségnek
a hirhedt baldzsfalvi gyiilés utdni tényleges feilépése; a mezbségrol
a magyar virosokba menekiilt magyarsdg hirt vett azon erfszakos-
koddsokrdl, melyeket az oldhok elkdvettek; Kolozsvirt az a véle-
kedés fejlodott ki, hogy a kolozsvdri nemzetfrség cgyiittesen a
csdszari helyGrséget tevd Sivkovies ezred egy részével tiinteté had-
jaratot intézzen a mezdség ellen. A nemzetérség hadildbra dllittatott
utra lefszen. Az oltalmi bizottmdnyban hdrom napig kiizdott Miko
Lorincz a hadjdrat ellen, mignem sikertlt nézetét tobbségre emelni,
s a hadjdrat elmaradott. Ezen magatartdsdban vezette 6t a torvé-
nyesség érzete, melynek hatdsa alatt még akkor sem akart a térvény
terérél lelépni, middn endsok mdr nem esmerték a torvény hatalmat;
de kiilondsen az, hogy nem hizott a vdllalat sikerében, s mert a
csdszari helyérség irdnt nem viseltetett bizalommal. Ovatossdgit
igazoltdk, gyanujat rovid idén valdsitottik az események, A esdszdri
hadsereg, mely addig titkos ellensége volt a nemzetnek, nyilvinos
ellenséggé lett. Mily gydszos lett volna a kérdés alatti hadjdrat,
ha a tdrssereg ¢ kozben a kolozsvdri nemzetérség cllen, mint el-
lenség Iéphetett és lépett volna fel.

A politikai valtozdsok a tdrsulatokra is hatdssal voltak; az
orszagos reform-mozgalom keretébe a hitfelekezetek s maga az egyhdz
is felvétetett.

A pozsoni XX, torvényczikk, mely a lelkiismeret szabadsdgit,
a vallisfelekezetek fiiggetlenségét megdllitja, nevezetes vivmanynak
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tekintetett, s az események rohamdban nem vették észre sem magok
a torvény alkotdi, sem a nemzet azt a fondksdgot, mely magdban
a térvényben van, a menynyiben a midén az cgyhdzak fiiggetlen-
ségéi biztositja, az egyhdz szolgdit é3 ez dltal magokat az égyhd-
zokat az dllam zsoldjiba fogadja, azt rendelvén, hogy az - egyhéz
dilam dltal fedeztessenek, s ez dltal ditalinositja azon szerencsétlen
kapcsot, mely a rom. kath. egyhdzat egészen, a protestins egyha-
cokat részben az dllamhoz csatolta, mindkét félnek hdtranydra s a
vallis fiiggetlensége eszméjének ellenére. Az unitirius egyhdz ko-
z0nség Oszinte Hrommel és megnyugvassal vette az unitdrius val-
ldsnak az egész Magyarorszighan torvényes elismerését. Az egyhdzi
képviselé tandcs hdrom rendbeli {idvozlo és hdla feliratban fejezte
ki 6romét e tény felett, cgyiket intézte az uralkodéhoz, médsodikat
a Nddorhoz, a harmadikat a magyar kir. miniszter elnokhoz. Ez-
utébbiban kifejezést advdn az unitdrivs valliskozbnség irdnt a
torvényhozds dltal tanusitott josdgért és méltdnyossdgért, igy
folytatja :

, Hitfelekezet nevében szélunk; de a mely tdvol van, hogy a
sectismust az dlladalom felibe emelje, mely tdrol van, hogy ne a
status czéljait ismerje a legfébbeknek, a legszentebbeknek.

Hitfelekezet nevében szélunk, a melynek erés meggyozidése,
hogy a honnak hazafiak, nem felekezet-emberek kellenek , melynek
erGs meggydzddése, hogy o nevelés ligyét az dlladalomnak keil ren-
dezui ¢s vezetni; hogy e tekintetben, miutdn a lelkiis-
meret szabadsdga biztositva van, vallésfelekezet
nem létezhetik.

Udvozoljilk a nevelds terén is a szép magyar hazdt, mely a
valldsszabadsdg mellett a nemzeti nevelés elvét is a status-épi'et
alapjanl fekteti®.

I nyilatkozat természetes viszhangja azon centralistikus dram-
latnak, mely valamint a térvényhozd test tohbségében, ugy az or-
szdgban is irdnyad6 volt, s melynek szellemében szilletett a kér-
déselt XX. torvényezikk, Hogy Miké Lérincz is hédolt volna ez
dramlatnak , s hogy a feliratok szerkesztésében részt vett volna,
hatdrozottsdgeal nem tudom, ellenkezéleg hajlanddé vagyok azt hin-
ni, hogy 0 maga, ha személyes vélekeddsét kellett volna elfadnia,
nem nyilatkozott volna igy, nagyobb iiszteléje levén a lelkiismeret
szabadsdgdt és a hitfelekezetek dllami 1étezését és fiiggetlenségét
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sokkal jobban és az egyhdz szabadsdga eszméjével dszhangzébban
biztosité erdélyi kordbbi torvénycknek. S6t legyen szabad magdnak
az egyhdzi tandcsnak, ontudatos Gszinteségében kételkedni, middn
latom, hogy a végrehajtds mezején éppen nem tanusitott oly buz-
galmat, mint a mily lelkesiilést nyilatkoztatott. feliratiban. Middn
ugyanis a cultusminister a torvény azon rendeleténck, hogy az egy-
hdzak szitkségei az dllam pénztirdbdl fedeztessenek, végrehajtdsa
eszkozlésére a hitfelckezetek egyetemes, valamint az egyes ckklé-
zsidk vagyondnak és jovedelmének Oszszeirdsit megrendelte; egy-
hdzi tandesunk a ndla szokdsos erélyes végrehajtds helyett halo-
getta az Oszszeirdsnak az illeté helyre vald felkiildését; de legin-
kdbb tdplilja ¢ gyanumat az cgyhdzi tandcs késébbi magatartdsa.
A cultus-miniszter az emlitett torvény végrehajtisa dltal keletke-
zendd viszonyok és kérdések tisztdzdsa tekintetébsl a protestdns
kiilonbozd hitfelekezeteket cgyiittesen meghivta értekezletre Pestre
september 1-s6 napjdra. Egyhdzi tandesunk is elfogadvdn e meghi-
vist, megvilasztotta koveteit , midén mér elére egy bizottmdny dl-
tal azok szdmdra utasitdst dllitott meg. Az utasitdst készité bi-
zottmdnypak Miké Loérincz is tagja volt; véleményem szerint ez
utasitds sokkal hivebben tiikrozi viszsza azon nézetcket &s elveket,
melyek szerint az dllam és egyhdz kozti viszonyt felfogta s a me-
lyeknek némi Ovatos magatartisban ¢és az dllami mindenhatdsdg-
nak a hitfelekezeti fiiggetlenség és onkormanyzati jog, az autono-
mia szembedllitdsdban adott kifejezést.

Ez utasitisban I, k6zjogi tekintetben a kivetkezdk
érvényesitésére utasittatnak a killdottck, hogy kivinjdk:

1. Miutén a lelkiismerct szabadsdga az cmlitett torvény dltal
dtalinossdgban kimondatott, részletesen is biztosittassanak az cgyes
hitfelekezetck fiiggetlen ondllosdiga és onkormdnyzati joga, és c te-
kintetben az dllamnak, vagy barkinek is bharmi nemit befolydsa ki-
zirassék, agy miként ezck az erdélyorszdgi ecddigi torvényckben
kimondva ¢s biztositva vannak.

2. Az cgyik vallasrél a mdsikra valé dttérés teljesen szabad-
dd tétessck, eltordltetvén még azon megszoritis és formasdg is,
melyek az 1844, évi pozsoni 3. torvényczikkben fenn vannak tartva,

8. A vegyes hdzassdgok legyenek szabadok, az ®vdélyi e te-
kintetben fenndllé torvények intézkedése szerint. Az cz cllen bdrmi
modon tevé egyhdzak a torvény dltal biintcttessenek.

4. A vegyes hazassdgokndl gyakorolni szokott viszszaélések,
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erpszakoskoddsok meggdtldsdra legbiztosabb Ovszer lenne: ,hogy
a hdzassdgoknak mind kdétése, mind felbontdsa
az egyhdzi befolyds aldl kivétetvén, a polgdri
hatésdgra bizatndék® Azonban ha az egyhdz jelenlegi ha-
tosdga még ez uttal fenmaradna, a hdzassagok kotése és felbontd-
sa a felek illetd cgyhdzaik hatdésigai dltal torténjck.

5. Ohajtando, hogy az 6 naptdr haszndlata eltordltessék, s az
egyes hitfelekezetek sajdt iinnepei a lehetfségiz vasdrnapra té-
tessenek.

6. Minden hitfelekezetek plispokei és egyhdzi személyel egyen-
16 jogokkal birjanalk, az egyhdz tigyeiben teendd intézkedéseiket
szabadon, fiiggetlenill intézhessék.

7. Valldsos szertartdsokat csak az illetok cgyhdzdnak papjai
vihessenck végbe.

8. Egyhdzi személyckre polgdri hatésdg korébe tartozé tigyek
ne bizassanak. )

9. Az cgyes hévett hitfelekezetek szimdra, a vallis éskoz-
oktatdsi ministeriumban kiillon osztdilyok dllittassanak bé, még pe-
dig az illetd felekezet tagjaibol.

10. Egyik felekezet a tobhi felett semmi elénybe se- részel-
tessék.

11. A felekezetek dijtalanul, szabadon haszndlhassdk az dlla-
mi postat.

II. A) Az egyhdzi szikségek fedezdsét illetdleg az utasitds
kivinja

1. ,Hogy az egyenléséggel és viszonossdggal cilenkezé azon
kedvezés, miszerint cgy vallasfelckezet a tobbick felett pdrtoltat-
vin, orszdgos €s fejedelmi adomdnyokkal a pazarlisig gazdagon el-
ldttatott, papi személyzete ranggal, viligi méltésdgeal és vagyonnal a
tibbick folébe emecltetett, tobbdé igazsigosan ds a tobbi valldsok ald-
nyomdsa nélkiil feon nem dllhatvan, minden oly joszdgok és jove-
delmek, melyek akdr orszdgos, akdr fejedelmi joghol folyt adomd-
nyozdsndl fogva bdrmely vallasfelckezet részére tétettek , secularvi-
rizaltagsanak ¢s az cmlitett torvény 3. §-dban kifejezett sziikségek
fedezhetdse egyik alapjavd tétessenek ; ide érietvén a hasonld ala-
pon vett papi dézmdk, quartdk sat. kdrtéritési Oszszegei is. Igy-
szersmind tétessék gondoskodds, hogy ezentll efféle adomdnyozd-
s0k sem orszdg, sem fejedelem dltal ne tétethessenck®,

2. A magdnosok 4ltal tett alapitvdnyok, vagy adomdnyozdson
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kiviil bdr miképp szerzett bivtokok, jovedelmek az illet§ egyhdzak
birtokdban és szabad fliggetlen rendelkezédse alatt maradjanak, s az
dllam. az il'etd cgyhdzak koltségeit csak anynyiban fedezze, a meny-
11)113011 ezen jovedelmekbol a megallitandé mértékig ki nem telnék.

. bz intézkedds ald jojjenek az egyhdzaknak magdncsok 4l-
tal ezutan leendd -adomdnyozdsok is; azonban az dllam a mdr ineg-
dllitott segedelmet Iiisebbre ne szdllithassa, -

Az urbériség megsziintével okozott veszteségeikért az egy-
hdz solgdi haladéktalanul kapjavak kdrpitidst.

A lkepefizetés maradjon meg addig, mig kdrpotlisa eszko-
zi)lllet(i lenne.

. A fedezendé egyhdzi szitkségek .rovatiba vétessenck fel:
a valldsus noveld intézetelk, a papképezdék, az egyhdzi kormdnyzat
eglész személyzete, a szabad vdlasztds uijin szervezendd plspoki
szék, vagy IIIOSt’lLI egyhdzi képviseld tandes legaldbb tizeniét ren-
des fizetéssel elldtott taggal.

7. A papok mellett egyhdzi szolgdlatnak tekintessenek az is-
kolataniték is mint kdntorok.

8. Az elaggodt egyhdzi szolgdak nyugdijardl legyen gondoskodds.

9. Az egyes ekklézsidkat illetleg kiveteli az utasitds: a.)
Logy azok a mint vannak, megmaradjanak, s azokban valdé netaldn
sziitkséges valtoztatdsokat az egyhdzak magok az dllamhatalom kiz-
bejotte nélkiil intézzék el. b.) a sine curdk az -dllam segedelmét ne
¢lvezhessék, ellenven minden oly ekilézsia, melynek papja és tem-
ploma van, részeltessék segélyben; c.) az ekklézsidk a jovedelemre
nézve az egyhdz kizbejittével osztdlyoztassanak; d.) minden ekklé-
zsia sajit jovedelme sértetlen haszndlatdban maradion, egyiknek
jovedelmei a mdsiké poétlisdra ne fordittassék. Az Allam o segede-
lem megdllitand6 dszszegét ne egyenesen az egyes ekklézsidknak,
hanem a hitfelekezet kormdnyzd kizegének szolgdltassa ki, s ez
oszsza ki, Egyszersmind hatdroztassék meg, hogy szabad legyen
ugyan akdr egyeseknek, akdr testileteknek valldsukat szabadon
gyakorolni, azonban csak meghatdrozott lélekszdm aikothat oly
eklklézsidt, mely dllami segedelmet igényelhet.

10. Egy pap fizetése 400 forintndl kevesebb nem lehet, a
maximum és minimum a helyi koérilmények szerint hatdroztas-
sék meg.

B.) A tanintézetet illetdleg:

1.} yTagadhatlanul leghelyesebb lenne, ha a tanintézetek egy-
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dtaldban valldsfelekezethez kotve ne volndnak, s azok fel6l minden
‘valldskiilonbség nélkiil a kozdllam rendelkeznék; de miutdn még
ezen eszmére az orezdg lakéi megérve nincsenek, s miutdn félhetd,
hogy annak alkalimazdsa jelenleg nyelv- és valldstusdkat idézne eld,
ennélfogva ezuttal legaldibb anynyit lehetne és kellene teuni, hogy
a haza kilonhozé részeiben orszdgos koltségen ecgyetemek dllittas-
sanak fel, melyek mellett ha theologiai facultas is lesz, a hittant
az cgyes valldsfelekezetelk tandrai tanitsdk.
Egyik orszigos egyetem dllittassék fel Kolozsvart.

Az akkor felneriilt és vitatott ‘azon nézetet, hogy a kolozsvdri
egyctem a kolozsvdri hdrom felekezeti fGiskola egyesitésébol dllit-
tassék fel, az utasitds azért sem pdrtolhatja, mert akkor az egye-
tem mdgis felckezeti lenne, pedig a mds hitfelekezetek nem venné-
nek részt abban; de kiillondsen azért nem pdrtolja, mert az wnitd-
rius hitfelekezetnek kolozsvdri fotanoddjit okvetlen fenn kell tar-
tani, ha nem az dllam intézi a koznevelést.

3. Ha az dllam nem veszi kezébe a kozneveldst, az utasitds
kimondja, hogy az unitdrius hitfelekezet, a tanintézetei feletti sza-
bad rendelkezést maga megtartandja mmdaddlg, mig azt bir mely
més felekezet is teszi.

4. Az utasitds az Oszszcilendd Crtekezlet figyelmébe ajdnlja,
hogy unitdrins hitkézsdégiink minden ekklézsidjiban népiskola van.

5. A tandroknak és tanitéknak_anynyi fizetésok legyen, hogy
abbdl mellékes kereset nélkill a helyi viszonyok szerént tisztessé-
gesen megélhessenek.

III. Az drtekezletet nem tartja az utasitdst hivatottnak arra,
hogy az egyhdzi és koznevelési tigyekben érdemileg hatdrozhassan
s a minisztert is felkérendének tartja, hogy intézkedéseit az cgyhdzi
tandcs meghallgatdsdval tegye.

IV. Kijelenti végiil az utasitds, miképp a mult szdzad elején
kormdnyi intézkedés dltal hitfelekezetiink szdmtalan tulajdonaitdl s
jelesen Kolozsvdrt levé minden vagyondtdl, jovedelmeitdl, épiile-
teitdl erdszakosan megfosztatott; mely sérelem mindig tdrgyaltatik,
s hdnyodott egyik orszdgos bizottmédnytdl a mdsikra, legutobb ennek
elintézése az 1841-ben kinevezett rendszeres orszdgos bizottmany
egyik teendfje volt; de a viszonyok 4ltal annak miikodése meg- .
sziinvén, az egyhdzi tandes szdndékszik azt a miniszteriumhoz fel-
terjeszfetni,azon reményben, hogy az alkotmédnyos kormdny ez iigyet
valahdra elitézendi.
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Szitkségesnek ldttam ez okmdnyt megismertetni olvaséinkkal,
részint magdért, részint fennebbi azon 4llitdsom igazolisa végett,
hogy valamint Miké Lérinczben ¢s hitfelekezetiink iigyeit akkor
intéz6 cmbereinkben némi cllenkezds feflédott ki felfogdsok, nézetok
és a kor dramlata és irdnya Lozdtt. A midén ugyanis oly szabad
iranyu clveket ¢s ndzeteket nyilvdnitnak, melyek mais cgy negyed
szdzad utdn is a rycformpdrt ¢ mezéni torekvéscinek még csak
czélja, pllddul, az dllami novelés, a polgdri hizassdg, az dllami
vagyonnak az cgyhdz kezéboli viszszavétele; némelyeket pedig a
békdvetkezett viszonyok, s kiillondsen az 1868, évi LIII torvény
az utasitis értelmében oldattik meg; a végrehajtdst, a hitfclekeze-
teknek az dllamhozi viszonydt illetbleg oly fentartdsokat emelnek
ki, melyck az clvileg elfogadott dllami patronatus, és fGhatdsdg
eszméjével meg nem egyezheték. Iis ezt talin clicnmonddsnak tar-
tandm, ha nem tudndm, hogy oly cmberektdl, s oly hitfelekezet
kormdnydté] szdrmaztak, a kiknek szdzades torvényes gyakorlat
ntdn az Onkormanyzat vérokké valt.

Miké Loérincz, mint fennebb monddm -~ az 1848. évi mdjus
haviba lelépett ugyan a jogtandri székrél, de a tandri hivatalbél nem
1épett ki. Egyhdzi tandcsunk ugyanis a bédllott hdrom, mozgalmakban
dis év minden vdltozatai alatt is mindig feuntartd kolozsviri
foiskoldnkat s abban a tanitdst szakadatlan folytatta. Iskoldnk
1848-ban novemberben katonai koroddvd alakittatott ugyan s e
czélra haszndltatott- egdsz 1850. november kozepéig, de a tanitds
mégis szakadatlanul folyt, kezdetben a régi pitspoki hdzndl, kés6bb
a vdros ¢ czélra dtadta a kisvdrmegye hdzat, s utébb a vdrosi
redout dpiilet udvardn levé helyiséget. A tanitdst a tandrok foly-
tattdk, mindamellett, hogy termdszetesen csak az alsébb osztdlyokat
lehetett bédllitani, mivel a felsébb osztilyok novendékei clébb a
nemzet fiiggetlensége kiizdelmének harezossai soraiba Iéptek, lésobb
mint vihar dltal szétvert galambok szétszorattak, s csak az 1850.
év végével kezdettek viszszaszdllongani az anyaiskola lcbelébe,
midon az I K. Taudesuak lioszszas kiizdelmek utdn sikeriit a
katonai koroddt kikoltoztetui az iskola épiiletébdl s ezt rendelte-
tésének viszszaadni. A tanitds megkezdésének hatdrnapjaul november
1. napja tiizetett ki valamint a kolozsviri f6- gy a tordai és ke-
reszturi iskoldkban is,
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Az iskolai igazgatosdg csak november 8-drdl jelenthette az
e. k. tandcsnak, hogy a koztanitokat kinevezte, a tanitdst rendez-
te, azonban mivel a taneszkozoket ¢és az cgész felszerelést a ki-
koltozott katondk elvitték, a tanitdst nem lehet megkezdeni. Ugyan-
azon hé 20-drdl pedig azt jelenti, hogy dmbdr a felosztdlyi tanuldk
szdma nagyon csekély, a tanitdst mégis megkezdette, a meglevd
tandarok kozott kiosztvan a tantirgyakat Lz osztdlyban Mikd T1.46-
rineznek a német nyelv jutott. DBiamulatos szeszélye a sorsmak! A
jogi és politikai tudomdnyok avatott tapdra 1850-ben német nyelv-
tant tanitson magyar és székely ifjaknak ; ki eddig a Corpus Jurist
és VerbGezit banydszta, aunak DBrassai okszerii vezére ¢s Mozdrt
Deutsches Lesebuchja lett kézikinyve.

A sors e szeszélyét Miké nyugodfan tiirte, nemesak, mert
mar csak tandri dllasira és jovedelmére volt utalva, hanem mert sze-
rette nehéz idokben munkdssdgiat, erejét hitfelekezetink tigyeinek
intézésére, iskoldink megtartdsira, emelésére dldozni, oly modon,
a miként a viszonyok igényelték, O tehdt 6j szakmdjiban megkez-
dette a tanitdst, s bir onmegtagadissal, de beférkezett a viszonyok-
ba, s arra tanitvdnyait is felhivta, Akkori biskomoly, a remény és
csitggedés kozt hinykodo lelkének , kedélyének hiiséges kifejezdse
a kovetkezd rovid kis beszéd, melyet az elsé 6rdn tanitvdnyaihoz
intézett :

LMily kevés szdm! 1847 septemberben, mikor a tanitéi szé-
ket legelébb elfoglaltam , vaj menynyivel tobb ifjusdget koszontot-
temn volt ez iskola nagy terméhen.

Istenem! Istenem! mily nagy kiilonbség az akkor és most
kozott ! : ]

Akkor szdz s egynehdny felosztdlyi ifjn s mintegy 200 alosz-
talyi tanulé volt; most huszonhdrmat taldlék s ezek kozott 15 az
akkoriak koziil. Jlovd lett a tobbi? Tudja a jo Isten!

Akkor hivatdsom szerint torvényt tanitottam, jogot és igaz-
sdgot hirdettem; most ezek helyett a koriilményekhez képest né-
met nyelvet kell ondknek tanitanom.

Akkor torvényes alkotmdny védelme alatt allott iskoldnk,
most ostromdilapothan vagyunk.

Akkor mindig érommel iiltem tanitdi székembe; most egy ré-
gi kolténk szerint homdlyos bdnat dulja lelkemet!

De nem folytatom tovdbb a péarhuzamot az akkor és most
kozott, mert kivételes ostromallapotban vagyunk! S tudjik-e mi az
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az ostromdllapot? Mert ezt tudni kell, s a ahoz kell magunkat
szabni. Ez az ostromdllapot oly dllapot, a melyben minden ewmber
hadi torvény ald van vetve, s anndlfogva vigydzatlan beszédeiért s
cselekedeteiért hadi torvényszéi eiébe keriilhet, a minek aztan ko-
vetkezése bot, borton és béko. Es ezen dllapotban — mint mon-
dani szoktdk — még a bokornak is fiile van. Ibben tehdt az eszé-
lyesség hallgatdst és magdba zdrkozottsdgot parancsol. Legyiink
némdk mint a sir; zdriuk el drzelmeinket kebleinkbe, legyiink en-
gedelimes jezsuitdk !

,Megvagyok gvozédve, miképp c pdr sz6 kebleikben sajit
meggytzddéseikkel taldlkozott; anndlfogva hiszem is, hogy kifogjdk
mérni tudni és akarni magokviselete korilmények szerinti hatdrdt®.

Ez uidn azt tandesolvdn tanitvinyainak, hogy a lehetdségig
toltsék idejoket az iskoldban s tanuljanak, igy folytatja: ,Hiszen
igy is ezen tanitéiban, novendékeiben és szerkezetében anynyira
megrong#lt iskoldt s anuak minden gondolkozni tudd ¢agjit nem
vigalom, hanem szomoru gyisz illeti; és a valodi fdjdalom édesebb
enyhiilést taldl az elvonultsig magdnydban, mint az embernek min-
den szavit s tettét roszra magyarizni szeretdé vildg dinok zajon-
gdsa kiizt“

Végil igy rekeszti be beszEdét: ,Még csak azt emiitem meg,
hogy a mint mondim, német nyelvet fogok tanitani; igen, de ez
nem azt teszi, hogy Oniket azért nemzetiségdkbil ki akarndm vet-
keztetni. Kordnt sem; hanem ment6l tobh mivelt nyclvet tud va-
laki, anndl tobb kulesdt birja a tudomdnyoknak; a német nyelv pe-
dig kétségen kiviil egy az eurdpai mivelt nyelvek kozil; azért an-
nak tuddisa tudomdnyos tekintetben is mulhatlanul sziikséges; s ez
az oka, hogy ¢én ezen nyelv tanitdsira villalkoztam®,

A stoikus, vagy heveskedd tulzd, e nyilatkozatot, illetéleg in-
tést taldn hibdztatnd, s azon tandcsot, hogy engedelines jezsuitdk
legyenek a névendékek a szigoru erkdles kovetelményeivel nem
tartand megegyezének: ¢én azonban a hazafiui bdnattal telt s az
iskola és novendékei érdeke irdnt aggddé kebel természetes nyi-

latkozatdnak tarton.
’ Tandri hivatala ezen megkezdésével s az dital, hogy mér az
1850 év 1-s6 napjdval az egyh. tandcsok iléseibeni jegyzii hIV‘Ltdl
folytatdsat megkezdette, hatdrozottan hitfelekezetiink iigyeinek szen-'
telte fel életét. Sulyos kenyér, szép dldozat, melynck naﬂysagw csak,
& viszonyok jozan megitélése dltal tiinik ki
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Képességel nyomdn fényes hivatalokra Iéphetcit volna; de bér
480 frt. tandri fizetésére 6s szerény vagyondra volt utalva népes
csalddjdval, de sem a j6llét reménye, sem a nélkiilozés félelme nem
csdbitottdk el azon Osvényrdl, melyet mint hazafi maga elibe sza-
bott. Tudott nélkiilozni, hogy filggetlen és feddhetetlen lchessen.
Az igazsdgkiszolgdltatds és tigyvédi dllds rendezdsc aikalmdval 6 is
folyamodott engedélyért, hogy az tigyvédséget gyakorolja, a mit meg
is nyert azon kikotéssel, hogy hat honap alatt tigyvédi vizegdt te-
gyen; ¢z engedélyt azonban soha sem vette igénybe; szép ligyvédi
gyakoriataval egészen felhagyoit. Az ,Advokaten Ordnung® paragra-
phusai nem taldltak az 0 képességeivel, gondolkezdsdival és jelle-
mével,

A milyen jutalmazé volt az idében a hatalomnak szolgdlni,
épppen oly terhes volt valamely koziigyet buzgalombol, becsiiletbeli,
lelkiismeretbeli kotelességérzethol szolgdlni; az ily szolgdlat 501\
fijdalmakkai, sok kellemetlenséggel jart. A harczmezin tortéut le-
gvizetésiinkkel nemn sziint meg a hdboru, mely most mdr alkotmd-
nyos peolgdri életiink, tdvsulati és tarsadalmi intézvényeink eltiorlé-
sére ingittatott. Alkotmdnyunk felfiiggesztése utdn, a hatalom ren-
deletével szemben, az egyhdz lxebekben taldltalk a haza igaz fial
tdmpontot, melyrél a védelmi harczot folytathassdk, Hitfelekezetiink
is a maga torvényes szerkezetében egy ily erddnek tartotta ma-
git, s a midén annak bdstydibol sajat tigyét, sajat 1ételét és fiig-
getlenségét védelmezte, egyszersmind a nemzet figye mellett is kiisz-
ki')d&tt Miké Lérineznek mint az egyhdzi tandesok cléadéjinak és

gyzdjének jelentéleny, de egyszersmind terhes szerep jutott e
kuzdelemben. ] ,

A hatalom az elsé tdmaddst iskoldinkra irdnyozta. Heufler
ministerialis biztos 1850 mdjusban azon czélhdl, hogy az itteni
neveldsiigyet az Oszszes osztrdak dllambelihez leg-
jobban lehessen illeszteni, nevelésiigyi viszonyainkrdl fel-
vildgositdst és kimutatdst rendcl. Az egyhdzi képv. tandcs a kérdés
ald nem vont piispoki hatalom paldstja ald vonvin magit, oda uta-
sitja a piispokot, hogy a felvildgositdsokat ¢ adja meg ugy, miként
azt a tendcs megdllitotta, s Miké Loérincz mint jegyz6 megirta. E
fellépésie emlitett ministeri biztos annak kijelentése mellett: hogy
taniigvink szervezete 6t nagyon meglepte, és hogy
egyhdzi fétandcsunkat torvényesen létezdnek kell
tekinte ni; viszszaveszi megkiildott iratdt, arra kérvén a piispo-
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kot : hogy mivel az iskoldk tigyében csak az egyh. fotandes illeté-
kes hatdrozni, hivja ezt egybe, s cgyszersmind egy mds megtaldldst
intéz a pispok utjan a fétandcshoz ; melyben cléadvin: hogy az
egységes osztrak dlladalom nagy eszmcéje élet-
beléptetddjék, sziikséges, hogy a tanintézetek
legkevéshbbé legyenek kivéve azon téorvények
aldl, melyek azon eszmét megerdsitni toreksze-
nek, a fotandcestol, mint egyediil illetékes hatdsdgtol felvildgosi-
tast kér, kivdléan felsébb tanintézeteinkrdl, mellézve a népoktatds
iigyét, mivel cgy j, és minden korona-tartomd-
nyokattekintetbe vevé torvény, éppenanépne-
velés kényes ligyében igen terjedelmes cldmun-
kdlatokat és érettebb megfontoldstigényel

Az e. fotandcs az ezen iigyben kikiilditt bizottmdnynalk, Miké
Lérinez, mint jegyzé dltal irt terjedelmes, hitfelekezetiink kebelé-
ben a taniigy Allisdt jogi és gyakorlati tekintethen részletesen fel-
mutaté munkdlatot elfogadvin, azt a ministeri biztoshoz, s az él-
tal a kormdnyhoz terjeszti azon kérdssel, hogy az e. fétandcs is-
koldinkban a tanitdst az eddigi terjedelemben és érvényességgel
mielobb megkezdhesse, egyszersmind kijelenti, hogy iskoldinkban
egyediill a magyar lehet a tanitdsi nyelv. Minden iskoldinkban még
azon évi novemberben a régibb rendszer szerint megkezdddvén a
rendszeres tanitds; ez elsé csatink meg 16n nyerve.

A bécsi kormdny 1853-ban eljottnek vélte az id6t, hogy «
magyar nyelvnek a tanintézetekboli kikiiszoboldsét s helyébe a né-
met béplintdldsit megkezdje, e czélbdl megrendelte, hogy a német
nyelv a gymnasiumokban kotelezett tantdrgy legyen; s a lorténe-
lem a gymndsium legfelsibb osztdlydban ndémetil tanittassék, sot
erre 185G-ban éppen Miké Ldrinczet alkalmasnak is iclentette.
Egyhdzi tandcsunk cz intézkedds czéljat legelsGbben dtldtvin, azon-
nal fellépett ellene. A hatalom ot éven keresztill kitartd szivossig-
gal kovetelte a rendelet ¢letbeléptetését ; az egyhdzi tandcs hasonld”
makacssdggal szegilt ellene ; s anmak torvénytelenségét, helytelen-
ségét, jogtalan és méltanytalan voltdt ot év folytiban ot rendbeli
terjedelmes teliratban fejtette fol Miké Ldérincz, mint az c. tandes
jegyzbje. Végre is a hatalom beolvasztdsi ¢s németesitési torekvé-
seinek az ellentdllds ¢ szikldjén legaldbb hitfelekezetiink tanintéze-
ben meg Lellett torni.

Czélja levén a hatalomnak, hogy iskoldinkba lassanként né-
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metes miveltségii és szellemit tandrok alkalmaztassanak, azért
1854-ben a tandrok vdlasztdsa és alkalmazdsa moédjit szabdlyozta,
megjelelvén a birodalmi német ajku intézeteket, melyekben a ta-
nirok képeztetésben részesiilhetnek. Az egyhdzi tandcs a tandrkép-
zést és vilasztdst a hitfelekezet onkormdnyzati jogdnak tartvdn, mi-
don egyfel6l ez intézkedést felirataiban ostromolta, a tandrok al-
kalmazdsdt a torvények biztositdsdra tdmaszkodva , a szokott mé-
don gyakorolta, s cllentdllisdval a hatalmat kifirasztotta.

Az iskolatandcsosi intézmény behozataldt és hitfelekezetiink
iskoldinak iskolatandcsos, Salamon Jézsef, hatésiga ald rendelteté-
sét hasonlé jogsérelem és az onkormdnyzati jog korldtozdsdnak
tartvan az egyhdzi tandcs, nem késett az ellen felirataiban ‘tiltakoz-
ni, s végre is az iskolatandcsost csak magdn személynek tekintette.

E sarkalatos és nagy jelentdségii kérdések mellett szdmtalan
kisebb kérdésben folytatott csatikat az egyhdzi tandcs a hatalom-
mal. A kérdések nem vonatkoztak ugyan tanintézeteinknek szoro-
san szervezetére, mivel ez mir kordbban a tudomdény igényei sze-
rint levén megdllitva, abban lényeges valtoztatist még a hatalom
sem igényelt, s a hirhedt ,Entwurf® dltal teremtett viszonyokbani
alkalmazkodds minden baj nélkiil megtorténhetett. A kiizdelem in-
kibb a jog terén folyt, egyhdzkoézségiink onkormdnyzati jogdnak,
fiiggetlenségének védelmében ; az egyhdz fiiggetlensége érdekében a
hatalomnak egyhdzunk, hazink és nemzetiségiink megsemmisitésé-
re irdnyzott torekvései ellen. Miké Lérincznek, mint az egyhdzi
tandcsi ulések jegyzGjének e kiizdelemben kivdlé szerep jutott, ki-
lencz évi jegyz6i hivataloskoddsa folytonos csatdrozds volt legféltet-
tebb egyhdzi és nemzeti érdekeink mellett.

A taniigygyel egyidejilleg egyhdzi életiink és szerkezetiink 4t-
idomitdsat is megkisértette a hatalom, a kiizdelem e tekintetben is
megkezdddott, a csatdrozds folyt. Katonai és polgdri kormdnyzé
Wohlgemuth 1851-ben janudrius 22-kérdl felszolitja a piispokot:
»,Hogy az unitdriusok egyhdzi alkotmdnya és consistoriuma organi-
satiojahoz legfels6bb helyen hozzd lehessen fogni, a es. k. cultus-
ministerium megrendelte, hogy az unitdriusok e. fétandcsa — miutdn
1850-dik ¢évben a nevelésiigyre tortént Oszszehivdsdt jO irdnyban
haszndlta, viszont hivassék oOszsze a végett, hogy higgadtan tanics-
kozzék a birodalmi alkotmdny alapjin egy olyan egyhdzi és fétand-
csi alkotmdnyrdl, mely az id6 valtozott kiriilményeihez képest sziik-
ségesnek mutatkozik. Es ¢z megtdrténhetik vagy Ggy, hogy az egy-
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hézi fétandcs egy merSben 1j alkotmdnytervet dolgozzék , vagy ha
jelen éllapotdn lényeges véltozdst tenni nem kivdn, fenndlldsit ok-
adatolva mutassa ki“

Ez iigyben kordbban kikiildott bizottmdnyban Miké Lérinez
egyhazi szerkezetiink szervezésérdl részletekig mend terjedelmes
emlékiratot dolgozott ki, azon hazai torvények 6és dllami intézke-
dések felsoroldsdval, melyek védelme és biztositdsa alatt egyhdzi
életiink, dllami szervezetink fejlédott és megdllapodott. Ezen em-
“1ékiratot az 1851 évi september 1—3 napjain tartott e. fGtandes
egy akarattal elfogadvdn, azt felirat alakjdban a felsébbséghez fel-
terjesztette, azon kijelentéssel, hogy mivel ezen szerkezet a sziik-
ségnek *teljesen megfelel, s az ez ideig sem alapjdban, sem létez-
hetésében semmi vdltozdst sem szenvedett, vallisfelekezetiink a
mellett kivdn tovdbbra is maradni. Unitdrius hitfelekezetiinknek a
béesi kormdny 4ltal czélba vett szervezése e lépésre orokre elma-
radott. .

A Miké Loérincz 4ltal kifejtett és hitfelekezetiink vezérférfiai
altal elfogadott dllaspontrdél védelmezte az E. Tandcs a kovetkezd
idok folytdban a hatalom tdmaddsai ellen egyhdzunk fiiggetlen 6n-
kormdnyzati jogdt; s az a fétandes, mely 1848. orommel és meg-
nyugvassal nyilatkoztatta ki, hogy az dllam segedelmét elfogadja;
most a titkon és nyilvdnosan ajdnlott segedelmet és fizetést s annak
nyomén az 4lammali minden bszszekvttetést hatdrozottan viszsza-
utasitani nem csak hitfelekezeti, de egyszersmind hazafiui, nemzeti
kotelességének ismerte.

Hitfelekezetiink e fellépésére megsziint a hatalom hitfeleke-
zetiink szervezésének iigyét tényleg munkalni; kifirasztds reményében
azonban a tagadds terére lépett. s azon kezdette, hogy az 1852-ben
megiiriilt piispoki szék bétoltését meggdtolta. Az egyhdzi tandcs szdm-
talan feliratokban kivetelt piispok-vdlasztisi jogat. A viszonyok vél- -
tozdsa 1861-ben énként viszsza-adta egyhdzunknak. -

Az 1859-ben augustus 28-dn tartott fétandcsban Miké Lérincz
lemondott a jegyzGségrél, lemonddsit a fotandcs el is fogadta. Nagy
ideje volt a nyugalomnak. Azon kilencz esztendd, melynek folytdban
6 a jegyzoi hivatalt viselte, hitfelekezetiiuk vdltozatokban dds éle-
tében is igen nevezetes szakasz. Azt az oOnfenntartdsi harczot,
melyet a nemzet e korszakban folytatott, hitfelekezetiink is felvenni
s azt az egyhdz fiiggetlenségére taimaszkodva a torvény felfiiggesz-
tése alatt is megharczolni valldsos és ncmzeti szent kotelességének
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tartotta; ez eszélyesen, higgadtan, elfojtott keseriiséggel, de hatdro-
zottan és szildrdul folytatott harcznak hitfelekezetiink kebelében
egyik kivdlé bajnoka volt Miké Lérincz, az 6 jegyzdi tolla adott
mindig kifejezést valamint sajit ugy egész hitfelekezetiink érzel-
meinek és gondolatainak ; ez dldozattal folytatott zajtalan munkdssig
nem terjedett tul az egyhdzi tandesok iilésein, hitfelekezetiink le-
véltdran, s a hivatalos kezelés keretén; csak mi, kik annak részessei
és terhes voltdnak tanui voltunk, birjuk kelléen méltanyolni.

Nem csak mint jegyzé, hanem mint egyik tervel6 és végre-
hajté vett részt azon nevezetes pénzmiiveletben, melyet hitfeleke-
zetiink az 1856-ban augustus 28-dn tartott fétandcsi iilésében hajtott
végre; a midén azon meggydézddésben, hogy egyfel6l a hatalommal

.az onvédelmi harczot s a fiiggetlen oOnkormdnyzdsi jog védelmét
csak akkor folytathatjad egyhdzunk remélhetd j6 sikerrel, ha a fiig-
getlenség és onallésdg biztositékdul kellé anyagi erére, vagyonra is
tdmaszkodhatik ; masfel6l, hogy hitfelekezetiink kozos iigyeit, név-
szerént tanintézeteiben a tanitist a korilmények igényeihez képest
intézhesse, eddigi szerény vagyona mellé pénzre van még sziikksé-
ge. Mint mindig, most is Onerejére tamaszkodott : egyfel6l egyes
hitrokonaink valldsos és hazafiui buzgalmdhoz, dldozatkészségéhez
folyamodott, mdsfelél az egyes ekklezsidkra és bels6 emberekre va-
gyoni llasukhoz mért évi jarulékot rétt ki; ily mddon egy év alatt
132,000 forint toke értékit oOszszeget biztositott, hitfelekezetimk
erés akaratinak szép bizonyitvinydul.

A lefolyt kilencz év folytdban a rendes tandri s kiillonosen a jegy-
z61 hivatal bovséges foglalkozdst nyujtott Miko Lérincznek, de munka-
képességét és szerctetét nem foglalta el egészen. Ama gydszos évek-
ben elvonultan a kozélettdl, hazafiui bujdban, csalddi fdjdalmdban,
a munkdlkoddsban keresett és taldlt enyhiilést. Néhai Gedé Jozsef
atydnkfia gazdag konyvtdrit kolozsvdri iskoldnknak ajéndékozvin,
s annak elhelyezésével Miké Lérinczet bizvdn meg, e bizalomnak
iskoldnk iigye irdnti- meleg vonzalmdhoz méltéan felelt meg; a
konyvtdr szdmdra kijelelt helyiséget felszerelte, a konyvtirt beren-
dezvén, annak teljes lajstromdt megkészitette, s midén megbizatd-
54r6l a fotandcsnak szdmot adott, az ez 4ltal felajanlott és meg-
.szavazott 500 frt. tiszteletdijt megkoszonvén, viszszaajindékozta
kozpénztirunk  gyarapitdsdra.

Mint az egyhdzi jognak a papniveldében tandra, ezen korban
irta meg hallgatéi szdmdro kézikopyviil ,Az unitdriusok. egyhdzi -

»
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jogdt®; a midén cgyszersmind idészaki rendben oszszedllitotta azo-
kat a canonokat, melyeket hitfelekezetiink keletkezése 6ta onkor-
ményzdsi jogdhoz képest hozott. Mind két terjedelmes munka kéz-
iratban van, miként egy mds, a német mondat czimi dolgozata
is, melyet hasonlélag haszndlt a német nyelv tanitdsdndl.

A nyugalom, melyre a jegyz6i hivatalrdl tortént lemonddsakor
vagyott, nem sokdig tartott Az 1862-ben tartott egyhdzi fGtandesban
hitfelekezetiink pénztirnokdvd vilasztatvan: hitfelekezetiink iigye
iranti meleg szeretetének, Onzéstelen munkdssdgdnak 0 mezd t4-
rult — pénztirunk kezelése és gyarapitdsa — igen, gyarapitdsa,
mert ezt tartotta tisztes fenmaradhatdsunk és életink egyik leg-
" fobb biztositékdul. A czélbdl gyermekévé fogadta a stabilis fun-
dust; dpold és noveld apjdvd lett ennek, Pénziigyiink az 1856. évi
miivelet nyomdn némileg javult, azonban valamint most sem, akkor
még kevésbhé volt képes sziikkségeinknek, nélkiilozhetetlen igénye-
inknek kelléen megfelelni. A Miké Ldrincz kezében sokat gyara-
podott ; a gyarapodds eszkoze a pontos és szorgahnas kezelés mel-
lett a takarékos gazdalkodds volt; a pénztdr dllapotdt a lehetdsé-
gig aggaszt6é szinben kivdnta mindig feltiintetni; az egyhdzi tand-
csok itléseiben terjesztett koltségvetéseiben a bevételeket a lehetd
legkisebbre tette, tigy hogy azok csak sziikisen fedezhették a kia- -
ddsok rovatdba vett koltségeket, s mégis az egyes dvek hezdrtival
pontosan vezetett és beadott szdmaddsai mindenikébél, kellemes
meglepetésiinkre a kozpénztdr némi gyarapoddsa tant ki, Ha ido-
kozben zugolddtunk és zaklattunk, ha ndéha esetleg kiaddsokat hoz-
tunk javaslatha, mindenkor készen dllott kérlelhetetlen steriotyp
feleletével: a stabilis fundus nem tud fizetni.

Hazdnk alkotmdnyos létezése ellen intézett tdmadds tetszé
megsziintetésével 1860-ban a nemzettel j6 remény fejében Miko
Lérincz is részt kezdett volt vemni a politikai iigyekben, ismét be~
allott ¢ mezéni munkakiorébe — a virosi képvisel§ testiiletben, de
honnan a nemzet jobb részével két év mulva 1862-ben a viszonyok
véltoztdval ismét a passiv ellentdllds szerepéhez tért viszsza, a
melylyel csak is alkotmdnyos életink leghjabb megkezdésével ha-
gyott fel. Ekkor hatirozottan a nemzet tobbségének vélekedéséhez
esatlakozott, mint egyszerii munkds. Egyszerii kézmunkasi szerepé-
b6l egyszer lépett ki, midén 1864-ben Kolozsvir vdrosa egyik ké-
vetévé véalasztatott az indokolatlanul tartott nevetséges orszdggyii-
i¢sre, mely azon évben Kolozsvart tartatott. Valamint 6, ugy ne-
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mes kovettdrsa jobb sorsra lettek volna méltdbbak , mintsem hogy
értelmi képességeikkel, szabad gondolkozdsukkal és szép jellemok-
kel egy ily haszontalan, hogy ne mondjam térvénytelen és poli-
tikai tekintetben,is nagyon hibds jdtékban néma tanukul szere-
peljenek.

Miként monddm, alkotmdnyos életiink megkezdésekor elvei-
vel, meggyozddésével a tobbségben levé orszdgos pdrt nézetéhez
csatlakozott egész Gszinteséggel és hittel; de most is a régi mara-
dott ; ethatdrozisdban meggy6zddése, nem érdeke vezette; nem za-
jongott, nem tiintetett; hazafiui érommyilatkozatinak, tetteinek hdt-
terében nem dliott sajit maga; egyszerii szavdval és szézatdval
minden kérdésben hiiségesen, teljes nyugalommal timogatta partjét.
E csatlakozds azonban nem tette oly elfogulttd, hogy a tobbség s
kiilondsen a végrehajtéhatalom minden eljdrdsdt feltétleniil helye-
selje; a kormdny mindent és mindeniitt kormédnyozni akaré viszke-
tegsége sokszor boszantotta; az 1868. évi XXXVIIL a népnevelésrol
52016 torvényczikk végrehajtdsakor példdul minden egyes esetben,
* a kormdnyi intézkedéseknek az egyhdzi tandcsban tortént tdrgya-
ldsa alkalmdval nyilatkoztatott tompa zugoldéddsaiban, most is azt a
¢sOkonos autonomistdat hallottuk, a ki egykor oly nyiltan és hatd~
rozottan kiizdott a némettel,

Remélem, hogy e rovid életrajzi vizlatban sikerilt felmutat-
nom Miké Lorincznek, mint a kéz- és tdrsadalmi élet emberének
szellemi arczképét, vagy legaldbb feltiintetni azokat a fébb vond-
sokat, melyek jellemét alkottik. Xzen vondsok szerintem a tanulds,
elmélkedés és tapasztalds dltal kifejlett és megszilardult erds értel-
miség; sajit elveihez, meggy6zodéséhez vald szilird ragaszkodds,
tetteinek, lépteinek ezek szerénti intézése; a lankadatlan, onzés
nélkiili munkdssdg, mely szerint soha sem azt nézte, hogy fdrado-
zdsdt mind jutalom kiséri, hanem miként hasznilhat legtobbet és
legjobban a koziigynek.

Mint embert j6 szive, nemes lelke, szerénysége, férkezékeny
nyiltsiga, egyenes Gszintessége tették kedvessé; soha sem tiindokolt;
mindig melegitett. Szenveddlyességgel hatdros érzéssel ragaszkodott
mindenek felett csalddjahoz; ennek boldogsdga volt az & boldog-
sdga; ezért a csapdsok és veszteségek, melyek kedveseiben érték;
nagyon fdjdalmason rdztdk 6t meg lélekben és testben.

Es a ,tuta merces“? Megvolt-e a jutalom, melyet ily szép és
munkds élet oly méltdn varhat? Biévségesen megvolt; éppen azért,
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mert azt soha sem kereste, soha sem vdrta; kotelességei teljesit-. .
hetése és teljesitése neki a legkedvesebb jutalom volt; ebben cgész
életében részesiilt; mdsra nem is vigyott, nem is részesiiit. Mi
azonban hivataltdrsai s velink egész hitfelekezetiink s mind azok,
kik kézelrdl ismerték, kik tanui voltak nemes életének, a legszin-
tébb szeretettel és tisztelettel ragaszkodtunk hozzd életében — s
1872-ben mdrczins 10-ik napjdn tortént haldla utin emlékéhez.®

Kovdcsi Antal




Egyhdzhatésagaink ujraszervezésére tett
javaslat.

A képviseleti rendszernek mindeniitt valé béhozatala irdnt
mutatkozé torekvés mdr huzamosabb idé ota foglalkoztatja vallds-
kozonségiinket is, melybdl a képviselet elemei eddig sem hidnyoz=
tak. Miutin pedig nehdny évvel ezel6tt egyik egyhdzkori kozgyiilés,
nevezetesen az udrarhelykori, javaslatba hozta, hogy egyes ekklé-
zsidink az egyhdzkori kozgyiilésekre képviseloket kiildjenek, az
egyh. k. tandcs e javaslatndl nem 4llapodott meg, hanem Miké
Lorincz, Ferencz Jozsef és e sorok irdja személydkben egy bi-
zottsdgot nevezett ki, azzal az utasitdssal, hogy egyhdzi hatésdgaink
ujra szervezésére ataldban készitsen javaslatot. A kinevezett bizott-
sdg megbizatdsdban eljart, az 4ltala készitett szervezeti javaslatot
beadta s az tdrgyaldsra az egyh. fotandcs eleibe terjesztetett, a
honnan megvizsgdlds és véleményadds végett az egyhdzkori koz-
gyiilésekhez kiildetett ki. Ezek dszrevételeiket (s véleményes je-
lentéseiket megtévén, a szervezeti javaslat ujbol dtadatott a fen-
nebb megnevezett bizottsignak, — melynek egyik tagjdvd az id6koz-
ben ethunyt Miké Lérincz helyébe Szentivdnyi Gyula, torvény-
sz€ki biré 16n kinevezve, — a végre, hogy a felhozott észrevételeket
az eredeti javaslattal vesse 0szsze s javaslatit a helyeseknek mu-
tatkoz6 észrevételek tekintetbe vételével wujra szovegezve adja bé.
Igy jott létre az aldbb kovetkezi szervezeti javaslat, melyet idei
zsinati fGtandcsunk, miel6tt érdemleges tdrgyalds ald vett volna,
czélszeriinek ldtott mdsodszor is kikiildeni az egyhdzkori kozgyii-
lésekhez megvizsgdlds és lehet6 észrevételeik megtétele végett.

A mivelet tehdt még nincs bevégezve, de mdr anynyira ha-
ladott, hogy helyén valénak litom azt a Ker. Magveté olvasoival
megismertetni, anynyival inkdbb, mert a szervezeti javaslatban fog-
lalt egy par elvi kérdés mdr is megtdmadésban részesilt. Tdjéko--
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zdsul elmondom aztén, hogy mi kiilonbség van tényleg fenndlld
egyhdzi szerkezetink és a tdrgyalds alatt all0 szervezeti javasiut
kozott, valamint azt is, hogy miné indokok vezették a bizottsdgot
e szervezeti javaslat készitéséuél; a mibol, reménylem, ki fog tiin-
ni, hogy ha a muukédlat hidnyos is, legkevésbé hidnyos azon pont-
jaiban, a melyek meg vannak tdmadva.

Javaslat

az unitdrius valliskozonség kozigazgatasi és torvénykezési
hatésdgainak szervezetére.

Elsé rész.
A kozigazgatasrol.

ELSO FEJEZET.
Az ekklézsia kozgyiilése és presbyteriuma,

1. Az ekklézsia kozgyllésének tagja mindenki, a ki kepét fizet.
Eszeken kiviil a belsé emberek, (pap, iskolamester, iskolatanito.)

2. A kozgyiilés elndkei: a helybeli pap és a kozgytilés 4ltal altaldnos
szavazattobbséggel 3 évre valasztott ekklézsiai kebli elsé gondnok. Jegyzbje
szintén a kozgylilés altal altalanos szavazattobbséggel vélasztott jegyzo.

3. A kozgyilést az elnokok egyetértve hivjdk Gszsze, Azonban aka-
dalyoztatas esetében az egyik elnok magéra is hivhat Oszsze kozgytlést
szitkség esetén, s a kozgyiilés az egyik elnok elGlilése alatt "is érvényes
hatérozatokat hoz.

4. A presbyteridlis gyiilés tagjait az ekklézsia kozgyiilése sajat ke-
belébdl az irds-tuddk koziil, az idésebb és buzg6bb tagokbél valasztja, te-
kintettel az ekklézsia népességére 3—24 szdmmal.

5. A presbyteridlis gylilés elntkei: szintén a helybeli pap és az ek-
klézsia kozgylilése 4ltal, Altalanos szavazattGbbséggel 3 évre valasztott
ekklézsiai kebli elsé gondnok ; jegyzdje: a kozgyiilés jegyzéje.

6. A presbyteridlis gytilést is az elnokok egyetértve hivjak oszsze, s
az egyik elndk akadAlyoztatésa esetében a fennebbi 3-ik pont Altal megha-
tdrozott eljArds szolgdl itt is sinormértékil.

7. A presbyteridlis gyiilés tagjainak harmadrésze minden évben ki-
lépik. A két els évben sorshuzis hatdrozza el, kik lépjenek ki. Azutén
mindig a hirom évet betdltott tagok épnck ki, A presbyteridlis gytilés
kisorsolt, illetGleg kilépett tagjai Gjbol valaszthatok,
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MASODIK FEJEZET.
Az egyhdzkori kdzgyilés.

1. Az egyhazkori kozgylilésnek tagjai:

a) A kornyéki esperes, feligyelé gondnokok és jegyzo.

b) A kirnyékben laké egyhdzi tanicsosok,

¢) A belsd emberek fele; felvaltva egyszer a pap, méaskor az iskola-
mester, még pedig ugy rendezve: hogy az ekklézsidk felébs! mindig a pa-
pok, més feléb6]l mindig az iskolamesterek legyenek jelen,

d) Minden ekklézsidnak egy képviseldje, kit valaszt az ekklézsia koz-
gyiilése a presbyterek koziil. A képviselok valasztatnak egy rendes egyhazkori
kozgyiilésre, de megbizatdsuk az azon évben tartandd rendkiviili egyhiz-
kori kozgyilésekre is kiterjed,

2. Az egyhizkori kozgyiilés elndkei: az egyhdzkornyéki esperes és
a hivataldban id6sebb egyhdzkornyéki feligyeld-gondnok, vagy utébbinak

" akaddlyoztatisa esetében a hivataldban ifjabb feliigyels-gondnok.

3. Az egyhfizkdrnyéki esperes, feliigyelo-gondnokok és jegyzd az
egyhazkori kozgyilés altal Atalinos szavazattébbséggel titkos szavazis
utjan, eddigi egyhdzi torvényeink értelmében valasztatnak és az eg\h
fotandcs 4ltal ersittetnek meg. .

HARMADIK FEJEZET.
Zginati- és egyhézi fotanacs; s egyhdzi képviseld-
tandcs.

1. A zsinati és egyhazi fotandes tagjai:

a) Az esperesek és egyhdzkornyéki jegyz6k; egyhdzkornyéki és
iskolai feltigyelg-gondnokok és a rendes tanarak.

b) Otvenot cgyhdzi tanficsos, kiket a fotandcs a két elnok egyetértve
tett eloterjesatésére titkos szavazattal atalanos szavazattobbséggel valaszt.

A jelenlegi egyhdzi tandcsosok eddigi jogaikban megmaradnak s a
mig ezeknek szdma 55-re le nem apad, addig cgyhdzi tanicsosok csak
ritkdn, a magokat buzgéséggal, értelemmel és dldozatkészséggel nagyon
kitiintetett hitrokonaink koziil vdlaszthatok. -

¢) Az egyhdzkornyékek egyhazi és vildgi képvisel6i, kiket az cgyhdz-
kori kozgyiilések, titkos szavazattal, 4talinos szavazattobbséggel hitroko-
naink koztil valasztanak,

2. Az egyhazkornyékek zsinati és egyhfzi fGtandcsokra képvisclgket
killdenek e szerint:

a) S.-Mikldsvar-kor egy egyhdzi és egy vilagi képviselét.

b) F.-Fejér-kor egy egyhézi és egy vildgi képviseldt.
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c) Udvarhelykor két egyhazi és két vilagi képviseldt.

d) Kereszturkor hirom egyhazi és hdrom vilagi képviseldt.

e) Maroskor két egyhdzi és két vildgi képviselot.

f) Kukillokor egy egyhédzi és egy viligi képviseldt.

g) Aranyos-Tordakor két egyhazi és két vilagi képviselot.

h) Kolozs-dobokakér egy egyhazi és egy vilagi képviselot.

i) Akolozsvari ckklézsia két s a tordai ekklézsia szintén kétképviselét.

3. A zsinati és egyhdzi f6tanacs elnokei: a piispok és fégondnok.
Ezeknek akadalyoztatisuk esetében egyhdzi részrdl elnoksl a hivataldban
id6sebb esperes, vilagi részrfl a hivatalaban idgsebb egyhdzkori feligyeld-
gondnok, JegyzGi: az egyh. f6jegyzé és pénztari jegyzo.

4. Az egyhézi és zsinati fotandcesokat az egyh, képviseld tandcs hivja
Oszsze egyhdzi torvényeink értelmében,

5. Puspokot, fogondnokot, egyhdzi f6jegyzét, fokozigyigaztatot,
kozszénokot, pénztirnokot, pénztari jegyz6t, iskolai feliigyelé gondnokokat
és tandrokat a zsinati— illetGleg egyhézi fotanics valasazt, titkos szavazattal,
ataldnos szavazattébbséggel, azzal a megszoritissal: hogy piispok, egyhdzi
fojegyz6, fokoziigyigazgato és kozszonok csak az egyhdzi rendb6l; foégond-
nok pedig csupén vildgi rendbé! vilaszthatok.

6. Hogy az egyhézi fétandcs érvényes hatérozatot hozhassonm, leg-
alabb 12 tagnak jelenléte sziikséges.

7. Az egyh4zi fétandcsnak alland6é végrehajté bizottsiga az egyh.
képviselé tandes. Ennek elnokei a piispok és fogondnok. Jegyzbi: az
egyh, fGjegyz6 és pénztari jegyzd.

8. Az egyhdzi képvisely tandcsnak tagjai: hivatalaiknil fogva az
esperesek, pénztarnok, jogligyész, az igazgatd tanirok és ezeken kiviil
a Kolozsvart laké egyhdzi tandcsosok kozil, az egyhdzi fétandes altal
titkos szavazattal, dtaldnos szavazattobbséggel valasztott 24 tag.

9. A valasztott 24 tagnak harmadrésze minden évben kilépik. A két
elsé évben sorshuzds hatirozza el, kik lépjenek ki. Azntin mindég a hd-
rom évet betoltott tagok lépnek ki, A kisorsolt, illetbleg kilépett tagok
1jbdl vilaszthaték.

10. Akadalyoztatds esetében az egyik elnok magira is Oszszehiv-
hatja az egyh. képviseld tandcsot, s ez az egyik elnok eldliilése alatt is
érvényes hatdrozatokat hoz. Mindkét eluok akadalyoztatisa esetében az
egyh. képvisels tandcsot szszehivia és elnokol az egyh, féjegyz6. Iiyenkor
jegyzGje a pénztiri jegyzd, ennek akadilyoztatisa esetében a gyiilés he-
Jyettesit.

11. Hogy az egyh. képvisel6 tanacs érvényes hatirozatokat hozhas-
500, hét tagnak jelenléte szilkséges.

.




TETT JAVASLAT, ' h 307

12, Az egyhdzi képviselé tandcs iiléseiben tandceskozasi joggal bir az
egyh, fotandcs minden tagja.

Masodik rész.
A tirvénykezésrol.

s ELSO FEJEZET.
- Alpapi szék.

1. Mindenik egyhézkornyékben van egy alpapi szék. Ennek tagjai:
az esperes és jegyz(, hdrom rendes €3 két szamfeletti iilnok.

2. Az alpapi szék elnoke a kornyéki esperes. Jegyzéje a kornyéki
Jjegyz®.

-3, Mindenik alpapi szék mellett van egy hAzassdgvéd, és igyvédek
szilkség szerénti szdmmal.

4. Az alpapi széknek rendes és szamfeletti ulnokeit, hazassdgvédét
és gyvédeit, —_ eddigi egyhdzi térvényeink szerint — az egyhdzkori koz-
gyiilés sajat kebelébfl, a belsd emberek kozil, titkos szavazattal, 4taldnos
szavazattobbséggel vélasztja.

5. Az alpapi szék iilnokei — birdi — élethoszsziglan valasztatnak
s csak fegyelmi witon valé elmozdits vagy tiresedés esetében vAlasztatnak
helytkbe masok,

MASNDIK FEJEZET.
Fopapi szék.

1. A fépapi széknek tagjai a puspok és egyh. f6jegyz6, ot rendes és
harom szdmfeletti iilntk.

9. Valamint a rendes, ugy a szamfeletti iilndkoket is az egyh. fota-
nacs valasztja sajit kebelébdl a Kolozsvart lako egyhdzi és vildgi tagokbol
titkos szavazazattal, ataldnos szavazattobbséggel.

3. Valamelyik rendes iilnok akadélyoztatisa esetében, helye a szam-
feletti iilnokokbol potoltatik.

4. A fopapi sz¢k elnoke a pispok. Jegyzbje az egyh. fGjegyz6. Az
elnok akadalyoztatdsa esetében elnokol a hivataldban iddsebb iilnok. A
jegyzbt szitkség esetében az elnok helyettesiti a birak koziil,

5. A fépapi szék mellett is van egy hizassigvéd. Ezt is a f6taudcs
valasztja sajat kebelébdl, a Kolozsvart laké egyhazi tandcsosokbol, titkos
szavazattal, atalinos szavazattobbséggel.

6. A fopapi szék iilnokei — birdi — élethoszsziglan vélasztatnak, s
csak fegyelmi uton valé elmozditds vagy iiresedés esetében vélasztatnak
helytkbe mésok.
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Harmadik rész.
A fegyelmf eljaras.

1. Fegyelmi kérdésekben mindenik egyhdzkornyékben kiulon széket
képez az esperes elnoklete alatt, az egyhdzkori kozgyilés Altal, titkos
szavazattal, ataldnos szavavattobbséggel valasztott két egyhdzi és hirom
vilagi iilndk. Az iilnokok élethoszsziglan vélasztatnak., Ezen széknek jegy-
z8je az egyhazkéri jegyzo.

2. Fegyelmi kérdésekben érvényes hatarozat hozatalira ot tagnak
jelenléte sziikséges.

3. Az egyhdzkori székekrdl fegyelmi kérdésekben fellebbezés az
egyhdzi képvisel6 tandcshoz torténik,

Negyedik rész.
Mind azon esetekre és eljirasokra, a melyekr! jelen szabdlyok nem
rendelkeznek, eddigi egyhdzi torvényeink és torvényes gyakorlataink mérv-
addk és érvényesek,

A fennebbiekben leirt szervezeti javaslat elsé része, elsé fe-
jezete, tényleg fenndlld egyhizi szerkezetiinkkel és gyakorlatunkkal
csaknem teljesen megegyezik, és kevés 0j van benne; ezeknek egyi-
ke az: hogy jelenleg a presbyterség nincs az irdstuddshoz kotve,
és a presbyterek szdma nincs meghatdirozva; mig a javaslat a
presbyterektél megkivdnja, hogy irdstudok legyenek, és szdmukat
az ekklésia népessége szerint 3—24-re hatdrozza; a mdsika az:
hogy jelenleg a presbyterek élethoszsziglan védlasztatnak, mig a ja-
vaslat szerint, azoknak harmadrésze minden évben kilépik.

E viltoztatisokra indokul szolgédlt az, hogy egyes ekklézsidink-
ban ez dltal is fokozzuk a mivelodési vigyat, egyfeldl, mdsfeldl pe-
dig, hogy a presbyterek buzgdsigra, a koziigyek irdnti érdeklodés-
re legyenek Osztondzve; miutin kétségeh nem szenved, hogy md-
sodszori megvilasztatisra csak azok a presbyterek szdmithatnak,
a kik a hivatalt nem csak tisztességnek, hanem kotolességnek is
tartjdk s annak crejok szerint megfelelni igyekeznek.

A tényleg fenndlld gyakorlat, és a javaslat mdsodik fejezetc
koz0tt mdr valamivel nagyobb kiilonbség van. Jelenleg az egyhdz-
kori kozgyiilésnek tagja minden bels§ ember; a javaslat szerint
pedig csak felvdltva lennének tagjai a belsé emberek, fele az egyik,
misik fele a mdsik egyhdzkori kozgyilésen. Tovdbhd: jelenleg az
ckklézsidk az egyhdzkori kozgyiilésekre kép:iseloket nem kiildenek,
mig a javaslat mindenik ekklézsidnak egy képvisel6 kiildésére jogot ad.

|
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Indokok. Ambdr a belsé embereket bizonyos tekintetben tgy
lehet nézni, mint ekklézsidik képvisel6it; mert minden ekklézsia
maga szabadon valasztja belsé embereit ; mégis a képviseleti rend-
szer teljesebb keresztillviteleért a bizottsig szikségesnek ldtta az
ekklézsidknak jogot adni arra, hogy a kozgyiilésre kitldendd képvi-
selot is tetszésok szerint megvilaszthassdl; anynyival inkdbb, mert
egyhdzi szervezetiink Ujji alakitdsdnak éppen ez volt egyik indoka.
Miutdn azonban & bels6é emberek és a képviselok szdma nagyobb
egyhdzkornyékeinkben oly nagy lenne, hogy a iiatt kinynyen a
tandcskozds gyors menete lenne megakaddlyozva, az elszéllisolds,
élelmezés sat. pedig kiilonosen kisebb cklklézsidkban éppen lehetet-
lenné valnék; a bizottsidg ezen ugy kivdnt segiteni, hogy a belsd .
embereket a javaslat szerint megosztotta.

A zsinati és egyhdzi fotandcs jelenleg a javaslat I1IL Fege:re-
te 1. sz. a) 6és b) pontja alatt emlitett tagokbdl &ll, és az egyhdzi
tandcsosok szdmna y a javaslat az
egyhdzi tandcsosok szdmdt Gtven Otre huzza le és a nyolez egyhdz-
kirnyéknek (esperesség) s a kolozsviri és tordai két ekklézsidnak
dszszesen 30 képviseld killdésére jogot ad, mely joga cgyébirdnt az
emlitett két ekklézsidnak két-két képviseld killdésre nézve eddig is
megvolt, s mindig gyakoroltdk is.

E pontban tehdt a mostani és a tervezett szervezet kozti
kiilonbgég még nagyebb lenne; de ez szintén a képviseleti rendszer
tokéletesebbé tételére van irdnyozva,

Az egyhazi képviceld tandesnak eddig tagja volt minden egy-
h4zi tandcsos, tényleg pedig csak nem kivétel nélkill a Kolozsvart
laké egyhdzi tandcsosokDol telt ki; mert vidékiek csak ritkdn, al-
kalom szerénti Kolozsvarra jovetelok esetében vettek részt annak
itlésében, mig a javaslat az egyhdzi képvisel6 tandcs tagjait szoro-
san meghatdrozza s e vigre, azokon kivil, a kik hivatalaikndl fogva
tagjai, az egyh. fGtandcs dltal, a Kolozsvirt laké egyhdzi tandcsosok
koziil 24 tagot vilasztat, kiknelk harmadrésze minden évben kilépik,
mig eddig minden egyhdzi tandcsos annak élethuszsziglan tagja volf.

A viltozds e pontban a. legnagyobb lenne, mert eddig a f6-
tandes tagjai a képviscld tandesnak is kivétel nélkil tagjai voltak;
jovore nézve pedig részint a nélkiilozhetetlen hivatalnokokhbél, 1észmt
tisztan képviselokhdl dllana. De e valtoztatds a legsziikségesebb is,
ha felel6ssé akarjuk tenni a képviseld tandcsot, mely a fétandcsnak
végrehajtd kozege. Igy nem torténhetik meg az, hogy a képviseld
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tandcs tagjai egyik gyiilésen egészen mdsok levén, mint a mdsikon,
egymdssal homlokegyenest ellenkezé hatdrozatokat hozzanak.

Az alpapi székrél szO0l0 mdsodik rész els6é fejezete tényleg
fenndllé szerkezetiinkkel teljesen megegyezik.

A 16papi székrdl sz6l6 mdsodik fejezet csak anynyiban tér el
a jelenlegi szerkezett6l, hogy most szdmfeletti {ilnokok nincsenek ; a
javaslat szerint pedig lenne hdrom; és jelenleg az tiIndkoket az
egvh, képviselé tandcs vdlasztja, mig a javaslat ezt a jogot az
egyh. fétandcsnak adja, a melynek kikiildottje a fopapi szék.

A harmadik rész cgészen 1ij, mert eddig fegyelmi kérdésekhen
is els6folyamoddsu birdsdg volt az alpapi szék; a javaslat pedig
erre egy egészen kiillon széket dllit egyhdzi és vildgi tagokbdl; a
mi azon Ujabb gyakorlatban leli magyardzatit, mely szerint a tor-
\’re’nyhoza’,si és kozigazgatdsi hatdsdgok egymdstél kozonségesen el-
kitlonittetnel.

A szervezeti javaslatban foglalt elvek koziil kiilonosen kettd
szolgdltatott alkalmat ,az unitdriusok idei zsinati fétandcsa iilé-
seir6l® czimii, az erdélyi protestins kozlony f. évi szeptember 12-rél
kiadott 89—387 szdmdban megjelent czikk iréjanak a megtdmaddsra.

Egyik az: hogy a javaslat, a f6tandcs jelenben meglevé tagjait
minden ujra vdlasztds nélkil jovére is meghagyja cgyhdzi tandcso-
soknak. Mdsik: a kettds elnokség, vagy a mint a czikk irdja magit
kifejezi: az elndkség vitelében valé kétfejliség. Lassuk mindkettére
nézve a javaslatot készité bizottsdg indokait a lehetd legrovidebben .

Az egyhdzi tandcsosok meghagydsa ellen czikkirénak argu-
mentuma ez: a kételviiség nem az az alap, a melyen egészséges rend-
szerek épitihetnének fel. S vagy legyen bdtorsdgunk kimondani,
hogy j6l és teljesleg nyugodtan élhetiink mi valédi képviselet nélkiil
is; vagy ha érezzitk és atlatjuk a szitkségét. és™ idGszeriiségét a
képviseleti rendszernek, akkor alkalmazzuk is azt egészben s fek-
tessiik teljesleg arra egyhdzunk jové szervezetét; mert szerinte a
tertius(m) non datur. Ez ugyan argumentumnak nem sok, de theo-
retikailag helyes. Azonban a bizottsdg a leghelyesebb és legszebb
elméletért sem volt hajlandé a multnak tapasztalisbdl meritett ta-
nusdgait feldldozni, mert tudta és tényképpen dllott el6tte, hogy az
egyhdzi tandcsosok rendszere hdrom hoszszu szdz esztendén ke-
resztiil kibeszélhetetlen iildoztetések, sérelmek, vagyonainktdl vald
torvénytelen és erdszakos megfosztatdsok ellenére is fenn tudta
tartani Erdélyben az unitdrismust; arrél pedig nem lehetett kétség-



TETT JAVASLAT. 311

telen bizonyossdgot szereznie, hogy az egészében alkalmazott, de
vallaskozonségiink kebelében még ki nem probélt, a gyakorlat dltal
még eddig nem sanctiondlt képviseleti rendszer vajjon képes leend-e
az unitdrizmusnak ezt a.szolgdlatot megtenni? Azért jobbnak litta
a rendszerek folyamdn csendesen és biztosan keresztiil menni, mint
annak egyik partjirdél egy ugrdssal a mdsikra szokni. De még mds
oldala is van a dolognak. Nem lehet tagadni, hogy ndlunk jelenleg
az intelligentia képezi az egyhdzi legfébb hatdsdgot; vajjon ezt az
intelligentidt — a melyik tényleg valldsfelekezetiink, s ennek iskoldi
fenntartdsdra is a legtobb dldozatot hozza helyes-e, czélszerii-e
egy csapdssal kizdrni az egyhdzi tigyeink intézésébe val6 befolydstol?
Rugjuk ki ldbaink alél egyszerre a tapasztalat dltal elég szildrdnak
bizonyult foldet abban a reményben, hogy majd az Isten kiilonds
kegyelmébdl az igéretfoldének éppen a kello kozepébe fogunk le-
pottyanni! Valéban erre a bizottsig nem tudott red menni, s ha
ez hiba és tévedés, akkor hibdja és tévedése csupa Gvatossdghél
szdrmazott, a mi Ggy gondolom nem leend megbocsdthatatlan biin.

Ide jarult az is, hogy az egyhdzi tandcsosok torvényesen meg
vannak valasztva, és az egyhdzi tandcsosi eskiit letették. Mdr most
annak, a ki torvényesen meg van vdlasztva és felesketve, hogyan
lehet azt mondani: dldoztdl, kotelességedet megtetted, és benned
semmi biin nem talditatott, de azért tobbé nem vagy egyhdzi ta-
ndcsos, eddigi jogodat tovdbb nem élvezheted, mert ezt kivdnja a
képviseleti rendszernek cgészben vald alkalmazdsa. Hiszen taldn
nem az a czél, hogy a rendszerért kétszdzan feljil levé hitroko-
nunkat, kiket értelmességoknél, buzgésdgukndl és dldozatkészségok-
nél fogva vittiink bé egyhdzi legf6bb testiiletiink iilésébe, egyszer-
re megfoszszuk eddigi joguktél? S ha ezt tenndk, nem fogni-e az
egyh. iigyeink irdnt valé érdekldést, buzgdsigot és aldzatkészsé-
get telemesen csokkenteni? s nem fogna-e sok kellemetlenséget és
keseriiséget elidézni? mely aggodalomnak hangos kifejezést adtak
az egyhdzi kozgyiilések is. Vagy taldn azt mondjuk: tessék nekik
inegvalasztatni magukat az egykdzkori kozgyiilések dltal képviselok-
nek, s akkor ha biznak bennok az egyhdzkori kozgyiilések, ok is
tagjai lehetnek megvdlac:tds utjin az egyhdzi f6tandcsnak. Igen dm!
csakhogy mindamellett is, hogy a mig p. o. az erdélyi ev ref atya-
fiak minden 5000 lélekre egy képviselot dllitottak meg, ndlunk a
bizottsdgi javaslat minden 2000 lélekre egy képviselonél tobbet ad, s
mégis csak harmincz képvisel6 keriil ki, s igy csupdn 30 ember vd-
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lasztathatja meg magédt, a tobbi eddigi jogdtol clesik. De vannak
oly érdemes, buzgd és Aldozatkész hitrokonaink — Isten jovoltahol
azt lehet mondani — szdmosan, kik az esperességeken kivil, oly
virmegyckben elszorva laknak , hol kézelben ekklézsidnk ds espe-
rességiink nincs, mdr most hol vdlasztassik meg az ilyenek ma-
gukat? s hogy lehet az ilyeneket egyhdzi tigyeink irdnt megnyer-
ni, toliik buzgdsdgot, dldozatkészséget kiviuni, ha egyhdzunkban
nekik semmi jogot nem adunk, s ha a meglevé egyhdzi tandesoso-
kat meg nem tartjuk, s jovGben is egyhdzi tanicsosokat, habdr kor-
latolt szdmmal nem tesziink. Meg vagyok gyozddve arrdl, hogy esak
igazdin szercsse valaki vallisunkat, szivbdl és l1élekbil torekedjék
annak javdt eldmozditani, soha nem fogjuk téle azt kérdezni: kép-
viselo-¢ vagy egyhdzi tandcsos ? hanem mindig szivesen litjuk gyiilé-
seinkben, a helyett, hogy mint czikkirdé josolja : jelenléte kellemet-
len felhdnydsokra, partoskoddsra és szakadozdsra adna alkalmat.
Ezek voltak nagyjdban a fébb indokok, melyeknélfogva a bizottsdg a
jelenlegi egyhdzi tandcsosokat eddigi jogaikban meghagyta, sét jo-
vore is korldtolt szdmmal azoknak vdlasztisdt hozta javaslatba.
Jol tudja azt a bizottsdg is, hogy munkdlata nem a képviseleti
yendszernek az & teljességében valé életbeléptetése; de a ki sajdt-
sigos helyzetiinket, koriilményeinket, szegénységiinket és csekély
szamunkat kelldleg szdmba veszi, az kénytelen a koriilményekkel
megalkunni. )

Misik gdncsa czikkirénak, a mint fennebh is monddm, a bi-
zottsdg munkdlatiban tovdbbra is meghagyott kettos elnokség, mely-
r6l szérdl széra ezeket mondja: ,Ha az 0j szervezetnek alapjdul
fektetett kételviiséget nem helyeselhetem, anndl kevésbbé helyesel-
hetem az elndkség vitelében ndlunk még ma is divatozd kétfejiisé-
get. Ugyanazon iiléshen és egyszerre két embert filtetni az elniki
székbe: ez nemcsak a tandcskozds helyes és szabatos vezetésének
elvi feladdsa, hanem az elnoki méltésdgnak is szégyenletes lealdzé-
sa, az altal, hogy annak idénként egyik vagy mdsik vivéjét arra
kdrhoztatja, hogy Tigy iljon ott az asztal fején az elndki székben,
mint egy szanandd pictus masculus®. S valéban nem tudja czikk-
ir6, azon csoddlkozzék-e inkdbb, hogy nem toroltik el ez intéz-
ményt legaldbb napjainkban, vagy pedig azou, hogy miként tart-
hatta fenn ez magiat egész napjainkig.

Czikkiré a szervezetben foglalt kételviiségnél még kevésbhé
helyeselheti az elnokség viteléhen ndlunk még ma is divatozo két-
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fejiiséget, mintha hizony ennek az institutionak ndlunk még ma is
fenndlldsa mdr valami ,Unicum® volna a vildgon. Hogy legyen czikk-
irbnak még tobb is a min csoddlkozhassék, huzok vaktiban a pro-
testins egyh. és isk. lapnak 1872-ben megjelent szdmaibél egyet,
ime! a 21-ik szdm akadott kezembe, melynek 652-ik lapjdn ez 4l1:
a Tiszdn inneni ev. ref. egyhdzkeriilet tavaszi kozgyiilése megtarta-
tott Miskolczon f. 1872-ik év mdjus I-sd, 2-ik, 8-ik napjdn, Kun
Bertalan superintendens és id. bdard Vay Miklés fogondnok urak
clnoklete alatt. Hizok még egy mdsik szdmot. Itt a 18-ik szdm;
ennek 559-ik lapjin ¢ van: a gomori ref. egyhdzmegye ez évi ta-
vaszi kozgyiilését dpril 3-—4 napjain tartd Simoniban, hol isteni
tisztelet végeztével a nagy szammal egybegyiilt kizinséget Torik
Jozsef csperes és elnok tirsa Ragdlyl Ferdindind, segéd-gondnok
melegen iidvizolvén sat. IIuzom a harmadik szdamot. Itt a 23-dik
szdm, melylyel oly szerencsés vagyok, hogy beléle két példdval is
solgalhatok a czikkird scerinti kétfejiiségre, mert annak 716-dik
lapjan e van: a mdjus ho utolsé napjaiban fdgondnok gr. Lényay
Menyhért 6 excdja ¢s Torok P4l superintendens kettés elnoklete
alatt tartott dunamelléki ref. egyhdzherileti kizgyilés tobh idvis
intézkedést fett sat. sat. 720-dik lapjdn pd. ez dll: a barsi helv.
hitv. ¢. megye f évi mdj. 22. 28. Létdn tartotta képviseleti koz-
gyiilését Nagy Jinos esperes dés Konkoly Thege Pdl segéd-gondnok
urak ikerelnoklete alatt. Ime itt van a mds hdrom utin a iegye-
dik szdm is, a 25-ik, melynek 777-ik lapja 4d példat ezekben a sza-
vakban: a Dundn tali ref, egyhdzkeritletnek mdjus 28 s tébb nap-
jain Nagy Mihdly piispok és Tisza Kdlmdn fégondnok urak kettds
clnoklete alatt Pdpdn tartott kozgyiilése alkalmdval sat. sat. Van
tehdt példa a kettds clndkségnek napjainkig vald fenmaraddsira
mds vallisfelekezetnél is quantum satis.

Igaz, hogy tényleg esak egvik clndk vezetheti egyszerre a ta-
nacskozdst, de miért volna lealizdbb ilyenkor a misik elndknek ¢
tandcskozast vezeté melletti clnoki székbe ilni, mintha ugyvanazon
gyiilésnek rendes elnike elnokol, alelndke pedig nem az elndki szék-
ben, hanem a zoldasztal melletti mis széken iil. Hiszen elndk azért
az alelndk is, ha a rendes elndk vezeti is a tandeskozdst, mert
szitkség esetében 6 fogja vezetni, s ¢éppen nem tudom megfogni,
miért volna lealdzébb ha egyik -széken iil, mintha a mdsik széken
iil. Mert a killonbség csak az: hogy mindig nem vezeti a tandcs-
kozdst, a pedig, hogy ilyenkor lol ul, mellékes dolog! En tehét
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nem hogy szégyenletesen lealdzdénak tartandm a kettés elnokséget
valamelyik elndkre nézve, hanem a protestdntismus elveib6l kifej-
16dott oly szép institutibnak nézem, a mely gydnyiriien mutatja,
hogy egyhdziak és viligiak mind egyenlék vagyunk, czélunk egy,
érdekeink a két renden azonosak s minnydjan lelki papsig vagyunk.
Nem szép-é az az egyetértés, melylyel elndkeink a tandcskozds
vezetését megosztjdk, a melyb6l mi is példdt és tanusdgot vehet-
nénk tandcskozdsainkban? Fordult-e elé valaha a kettds elnokség
miatt a legkissebb baj és viszdlkodds is egyhdzunk kebelében?
.8 ha nem, mi csoddlni valé van azon, hogy minden igaz ok nélkiil
még eddig el nem tordltik? Azt pedig legjobb megey6zodésbil
mondom: hogy littam én mdir sokszor kettés elnokség alatt a ta-
ndcskozdst sokkal helyesebben és szabatosabban vezetve, mint akdr
hépy helyt egyes elndkség alatt. *) Azért ha csak ezek volndnak a
szervezeti javaslatnak hidnyai, bizonynydra nagyon szerencsésnek
érezné magdt a készité hizottsdg.
Pap Mézes.

*) A ketts elnokségre nézve mi is hozhatunk fel egy példat, még pedig
orszagost, az orszaggyillés jelen szakébél. Midén a koronadr megvalasz-
thsara, Sept. 18-4n 1872 az orszaggyiilés mindkét héza kozos tulést tar-
tott, 8 a forendi haz elntke és a képviselohaz elndke egyiitt elnokoltek.
szerk,



Mi az unitdrismus: positivum-e vagy
negativum ?

Az a szellem, mely a kereszténység elsé szdzadaiban oly je-
lentékeny béfolydst gyakorolt az emberekre, egészen elvesztette a
maga addigi jellegét a barbarismus és a tudatlansdg korszakdban.
A 9-ik szdzad el6tti philosophia nyomorult rabszolgivd 16n, a ko-
zépkorban a Nagy Kéroly dltal alapitott iskoldkban és zdrddkban
scholastica philosophia név alatt.

A philosophusok nagy része a kozépkori scholasticismusban
négy idoszakot killonboztet meg, u._m. a vak realismus, a szaba-
dabb gondolkozds, a realismus kirekeszté uralkoddsa és a nomina-
lismus elsébbsége , s egyszersmind a theologianak a philosophidtél
valé elkiilonitése idoszakait.

A kozépkor scholasticusait, kiilondsen pedig az elsé korszak
férfiait, mint Erigena Jdnost, toursi Berengdrt, Lafrancot és Ansel-
met f6leg az jellemzi, hogy 6k a dialectikdt és mystikdt szorosan
egyesitették a theologidval. Mindent theologizdlni torekedtek. Ne-
kik az volt a czéljok, hogy a hitet a tuddssal mindenkép kiegyez-
tessék. Jelszavok a ,credo ut intelligam® elv volt. E czél-
b6l oda miikodiek, hogy az egyhdz tantételeit, a melyek nagy ré-
szét sem a jozan észszel Oszszeegyeztetni, sem pedig a biblidhol
bébizonyitani nem tudtak, tudomdnyos alakban dolgozzdk fel, — még
pedig oly formdn, hogy egyfelél az egyhdz tanainak absolut igazsd-
ga se szenvedjen csorbat, de mdsfelol ama tanok az ész dltal is
felfoghat6kkd, s mintegy annak postulatumaivi legyenek. Amde e
czélt csak az 4ltal littdk megkozelithetének , ha az ondlld, ontuda-
tos gondolkozdst megtorik, s a philosophidt mdsodrangu tényezdvé
aljasitjdk, olyannd, a mely az ész szabad gondolkozdsit a hit te-
kintélyéhez szabja. Ez meg isitortént. Az ondlld, ontudatos gondol-
kozdst, a komoly tudomdnyos vizsgdldddst elnyomtdk, s helyébe az
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egyhdz tanai tdmogatdsa szempontjabdl a sivir dialectikdt ésa my-
stikdt tették. Bdr a scholasticismusnak meg volt az a jé olda-
la, hogy dialectikdjival élesitette az észt, a metaphysica ural-
mat terjesztette s az ontologiai ismereteket fejtette; de sokkal tohl
volt az a rosz, a mit eredményezett. A scholasticismus eléidézte a
gyermekes, szérszalhasogato speculatio szellemét, kifacsarta a sza-
vak és kifejezések helyes és jozan értelmét, elhanyagolta az exact
és redl tudomédnyokat, mellozte a tapasztalatot, a torténelmet, a
classikai és élGnyelvek tanuldsit , a melyekbol mintegy forrdsokhél
ama tudomédnyokat meriteni lehet. Tovdibbd {Gsulyt a tekintélyre
helyezett, rosz izlést, frivolsigot ¢s a tudomdny magasabb rendit
érdekei irdnt kozonyt idézett elé az emberekben. Ez tton elfojtot-
ta az emberekben a jozan ész és a lelkiismeret hangos Lkovetelé-
seit, s a pépai hierarchia és a dogmdk irdnt rabszolgai engedel-
mességet kovetelt. A kik pedig mindezek daczdra mégis ondllélag
mertek gondolkozni, s az cgyhdz tekintélyétd! ds tanaitél eltéro
meggyozodéseiknek kifejezést adtak, azokat eretnekeknek, istentaga-
d6knak, hitetleneknek nyilvdnitottdk, rdgalmaztik és mdglydra tették.
Igen természetes, hogy a kodzépkor scholastikusai ily szellemii
torekvéseik dltal merdben ellentétes irdnyt foglaltak el a keresz-
ténységgel, Krisztus evangeliumaval, a mely azt mondja: ,legye-
tek tokéletesek®™ S bdr ez antikrisztusi miikidés silypontja
foleg oda volt irdnyozva, hogy awma hatdrozott apostoli intés da-
czéra is: ,mindeneket megprébdljatok,sa mi jo, azt
megtartsdtok fentartsa azokat a tévtanokat, a melyek az
egyhdz alakuldsa kordban és utdn napjainkig, az egyes keresztény
irényok, s az eretnek felekezetek és az ugynevezett orthodox pdrt
szornyii harczaiban felmeriiltek, és a zsinati fondorlatok &ltal ér-
vényre emelkedtek, — mindazdltal ¢ s6tét miikodés megtette a ma-
g hatdsdt az emberekre. Az emberekhél kidlte az cvangeliumi
szellemet, az igazsigra torekvést, s egy egész korra a tudatlansig
és sotétség gydszos leplét horitotta. A kevés szdmu jobbak borzad-
va fordultak el ugyan ettdl az emberi 1élektd] idegen torekvéstdl;
de a kozonyosek, a kik nem sokat torddtek a kereszténység szent
iigyével és érdekeivel; a bigott, a ki készséggel elhiszen mindent,
a mit az Ovével ellenkezdé nézet ellen mondanak ; és az elvtelen, a
ki csupdn abban leli 6romét, ha mdsokrél roszat mondhat, -—
mindezek készséggel ismételtéle azokat a rigalmakat, a melyeket a
scholastikusok az egyhdz tanai czége alatt ellenfeleikre szértak.
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Azonban a scholasticismus is megtort. Midén a kozépkor vé-
ge felé a nominalistdk hatdrozottabb irdnyt és szildrdabb 4lldspon-
tot foglaltak el, s kimutattdk, hogy a természetfeletti kijelentés tu-
domdnyosan bé nem bizonyithaté, és az egyhdz tanai nem rationa-
lizdlhaték ; szdéval midén ezek a scholasticismus alapjit megingat-
tak, egyszersmind elhintették annak enyészete magvait is, és rést
tortek az Ontudatos, 6ndllé gondolkozdsnak , s az ész szabad tevé-
kenységének. De az ontudatos gondolkozdst leginkdbb az 0j kor
fejtette ki az dltal, hogy a classikai irodalom felébredésével, a hu-
manismusnak a mystika és cabbalistika elleni diadaldval, a termé-
szettudomdnyok 16j eredményeivel, s ezeknek az egyhizi reactio cl-
len folytatott dicsé harczaival, killonosen pedig a reformatioval fel-
ébredt 1j szellemmel széttépte a hagyowmdnyos vakhitet, oszlatni
kezdette az el6itéleteket, megismertette a kozépkori formalismus
¢s tekintély haszontalan voltat, s egy 1 korszellemet teremtett.

Amde az Gj korral létrejott korszellem sem tudta az embe-
reket minden izokben dtalakitani. A hitviny formalismust. az eld-
itdletet ¢s a tekintélyt a veformatio sem tudta egészen megsemmi-
siteni. lizek szelleme 4tjott a reformatio kordba is. Ddr a refor-
mitorok eleinte elvileg munden- tekintély ellen protestaltak, s a
lelkiismeretet szabadnak nyilvdnitottdk ; de késébb 6k is éppen oly
megktté tekintélyt dllitottak fel a biblidban, s ennek sajat nézetdk
szerinti magyardzatiban, a hitformdkban, mint a rémai egyhdz. S
midén ez dltal megtagadtdk sajat elvoket és lemondottak a pro-
testdlhatds jogdrél, hdborut izentek az Gjkorral életre kelt dntuda-
tos gondolkozdsnak, a lelkiismeret szabadsdgdnak , a jozan ész On-
4ll6 tevékenységének és az cvangeliumnak. Innen van, hogy a ro-
mai egyhdz éppen ugy iildozte és dtkozta a lutherdnusokat és kdl-
vinistakat, s ez utdbbiak az unitdriusokat, mint a kozépkor a ma-
ga eretnekeit. Innen van, hogy maga Kilvin, midén egyfelél az
evangeliumra hivatkozva, jogositottnak érezte magdt arra, hogy a
romai egyhdzéto! kiilonbozo tant hirdessen, Servétnek e jogit nem
ismerte el, sét ezért nyilvan életére tort, Genfben megégettetését
eszkozolte.

Azonban nemesak kiilfoldon nyilvdnult ez a kiozépkorbol dt-
jott scholasticismus szelleme. Nilunk is éppen ugy dithongdtt az
unitdrismus ellen, a mely egyfelol az evangelium , mdsfelél a kor
szellemében megért, s ebben kifejlett és megprobalt igazsdgok haladé
erejével kivant sztintelen munkdlni, s a mely ennéifogva veszélylyel
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fenyegette az orthodox stabilismust. Midén Mélius egyfelsl azon
miikodott, hogy ,a magyarsdg egyik liktetd eréhbe a
kdlvinismus, mint valami gdlvan folyam, béve-
zettessék® ") mdsfel6l ,gyilolt és kérlelhetetlen
sujtéja volt az unitdrismusnak“?. O volt az, a ki
o2z unitdriusoknak Debreczenb6l a harczot meg-
izente, Davidot eretnekséggel vadolta, 6t és ko-
vetdit viperdk fajzatainak nevezte; cllendk ké-
nonokat alkotott, melyekben ket halilra mél-
téknak,az egyhdzbol kirekesztendéknek, ésa
hatéosdg d4ltal pallos jog szerint megéletend k-
nek nyilvdnitotta®?). Hogy menynyire gyiilolték Mélius és
paptdrsai a szabadabb gondolkozdsu unitdriusokat, kitetszik amaz
eljardsukbol , a melyet Aran Tamds és Egri Lukdcs ungvari pap
cllen elkovettek; Kkitetszik abbdl, hogy Alvinezi Gybrgyot hitéért
kotélleli haldlra juttattdk *); kitetszik abbdl a lelkészi eskii-
mintdbo)l, a melylyel a tiszdntali reformdtus egyhdzkeriilet a 16-ik
szdzad végén élt, s a mely igy hangzik: ,Az ligaz Isten, ky
Atya, Fiu es Sz. Lelek, titeket ugy segellyen; Hogy
az Prophetak, Apostolok es Evangelistak irasaban
be foglaltatott igaz tudomanyban, holtotok napiaigh
megh marattok, es ezzel ellenkezé vallasokat, az
mynemiiek a David Ferencze, Papistake es ezekhexz
hasonlé tevelygeseket, az thy tehetsegtek szerent
megh tzafollyatok es ellene mondotok ... Isten ty-
teket ugy segellyen. Amen®?),

Az érintett scholastika szelleme ma is él. Nem sziint meg a
reformatioval. S6t a 17-ik, 18-ik és 19-ik szdzadok vivmdnyai sem
tudtdk kiirtani az emberekbsl egészen a kozépkorbdl dtvett rosza-
kat. Ma is szérja e sotét szellem a maga rdgalmait ¢s ellenvetd-
seit ellenfeleire. Szérja dtaldban a modern theologia, kiiléndsen pe-
dig az unitdrismus ellen. Ez irdnynak egyik kitiin képviseloje Ré-
vész Imre, Debreczenben, ki midta a ,Prot. Egyh, és Isk. Figyel-
mez6-t meginditotta, alig telt el egy-egy hénap, hogy vagy 6, vagy
dolgozé tdrsai valamelyike a legfeketébb szinekkel ne festette, a

) Balogh F. Egyh. tort. részl. 100. 1. — ?) U. o. 100. . — %) Balogh F.
Egyh. tort. Részl. 102. 108. 1. — *)Szabo Karoly ,Adalék a magyar-

~ - orsz. unitdr. XVI. szazadi tort. Ker. Magvetd VII, kot. 248—250. 1. —
*) Prot. E. és Isk. Figyelm, 1872, foly. VII fuz. 326 1.
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legalaptalanabb s ennélfogva a legjogosulatlanabb czimekkel ') ne
illette volna folydiratdban az unitdrismust. Elneveztek minket ma-
teridlistdknak, hitetleneknek, socinianusoknak, arianusoknak, isten-
tagad6knak ; s a mibe, ugy sz6lvén, oszpontositva van az uritdris-
mus elleni minden timadds, rendesen azt lobbantjdk szemiinkre,
hogy valldsrendszeriink minden positiv hit hatdro-
zott tagaddsa. Legyen szabad nekem e vdddal szembe nézni s
azt birdlat ald venni, anynyival inkdbb, mert ha ezt sikeriil meg-
czdfolnom, a mire teljes reményem van, tgy a tobbividd, mint alap
nélkil maradt épiilet, magdtél oszszeesik. En e vddnak igyekezni
fogok kimutatni valdszinii horderejét, igaztalan voltit és azokat a
koriilményeket, a melyek létrehoztdk.

L

A ,Prot. Figyelmez6* érintett vidjanak nézetem szerint csupdn
hdrom értelme lehetséges. E vad t.i. vagy azt teszi, hogy az uni-
tarismus elvei tagaddlagosak; vagy azt, hogy az unitdrismus nem
elég gyakorlati; vagy végre azt, hogy az nem gyiimdlesozé hit.

1. A ,Figyelmez6“ vddjanak els6 jelentése tehdt az lehet, hogy
az unitdriusok rendszere semmi positiv hitczikket nem tartalmaz.
Legalibb ezt kell érteniink amaz allitds alatt, hogy ,az unité-
rismus minden positiv hit hatdrozott tagaddsa“
Révész ur ez 4llitdsdt a legnagyobb hatdrozottsdggal fejezte ki.
Alapul pedig ez dllitdsa azon a tényen, hogy mi nem hiszsziik a

Y} Egyébirint a debreczeni Figyelmezs hivei nem csak az unitirismust il-
lették ily czimekkel. Ily czimekkel illettek 6k minden szabad és jézan irdnyt
és egyént, mint & német ,Protestanten Vereint¥, a magyarhon’ ,Protestins
Egyletet4, Ballagit, kinek a theologiai irodalom hazdnkban anynyit koszonhet,
kozelebbrol pedig Nagy Gusztiv sarospataki ref. tanirt, a ki kozilok elvégre
nem nyomhatvan el a lélek kovetelményeit, azoknak hangot mert adni, s bat-
ran kimondta, hogy 6 nem hiszi ,a szenthdromsagot, Krisztus istenségét és
helyettes elégtételét’; kimondta, hogy ,az orthodox hitrendszert alapjiban és
részleteiben lényegileg oOszszeférhetetlennek tartja az ujkori tudoményos mi-
veltséggel, 8 6 a vallas terén a torzsgydkeres tanreform hive“. (Figyelm. 1872
V. VL fiiz. 208—209. 1). Igy bannak 6k azokkal, a kik az igazsigot ki merik
mondani. Mi pedig Gszinte drommel dvozoljik az igazsig minden §szinte, buz-
20 és bitor harczosit, szivesen fogunk kezet azokkal, a kik a tiszta jézusi
elvek val6sitasara torekszenek, és elésegiteni igyeksziink minden igaz torek-
vést, melynek czélja Isten orszaginak valdsitisa, a vallasos és erkdlesi élet
emelése, a tudoméany, felviligosodds terjesztése, s a keresztényi szeretet és
szabadsag 4talinositisa és megszilarditésa.
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kdlvinismus némely hitezikkeit. Azonban hasonlé analogia ttjén
éppen ily joggal elmondhatndk mi is azt, hogy a ,kdlvinismus
minden positiv hit hatdrozott tagaddsa; mert a
kilvinistdk sok oly tant nem hisznek, a mit mds feld\ez.etek igaznak
tartanak és hisznek. Hogy minG igazsdgtalan és alaptalan a Révész
Iure vddja, az egyszeriien abbdl is litszik, hogy mi magunkat ke-
resztény unitdriusokmnak nevezzitk és tartjuk, Ezt még
Révész is megengedte, midén a Prot. Figy., 1872, f. 1V, fiiz. 185-ik
lapjdn a Marheineke Symbolikdja czége alatt téliink ¢s theologidnktol
a protestdins elnevezést megtagadta. ') E felekezeti elnevezésiink
mindkét szava egy-egy nagy igazsdgot foglal magdban. Az egyik az
Isten egységét foglalja magdban, a melyet a kdlvinista is el-
fogad ugyan; de aztdn a fogalom, a szentirfs ¢s minden emberi
ismeret ellenére hdrom részre oszt, tortté alakit. A mdsik sz6 pedig
Jézus tanitdsainak dgies, igaz Gs positiv voltdt fejezi ki. Ha mdr a
mi kereszténységiink nem positivum, akkor a kdlvinismus sem az,
mert annak alapjdt is az evangelium alkotja.

Azt hiszem, hogy ez egyszerii magyardzat is meggyGzhetné a
t. olvasit a hevesz vidja alaptalansdgardl. Azonban azt vélem, hogy
mégis némi hasznot teszeli az dltal, ha ama vdd igaztalan voltdt
tiizetesebben kimutatom. Iz okbdl idejegyzem az unitdriusok
hitelveit, a leheté legrovidebbre oszszevonva, annak hizonysagéul,
hogy a mi hitiink nem tagadolagos.

a) Mi hiszsziik, hogy van egy Isten, a ki egy szdmban,
személyben, lényegében, fogalmdban és akaratiban. Kz az egy
Isten végtelen tokélyekkel, tehdt szentséggel bir. Lz az egy
Isten lélek, a mindenség egyedili fooka, szerzbje, ura és atyja,
az igazsdg, szeretet, szemtséy, josdg, kegyelem és béke egyediili
forrdsa, s az emberi lélek imdddsdnak egyetlen tdrgya.

b) Hisziink Istennek erkolesi korményzdsaban. Hiszsziik, hogy
o a mindenséget erkolesileg kormdnyozza, a melynélfogva teremt-
ményei végteleniil boles, s ennélfogva vdltozhatatlan torvények alatt

) Nem akarok én itt a ,protestans® elnevezés vitatasiba bocsdtkozni,
Hanem anynyi bizonyos, hogy a protestins elnevezés soklkal jogosabban
megilletne minket, a kik az upitirismus keletkezése Ota, s ma is folytonosan
brotestalunk az emberi hamis talilmanyok és oly dolgok ellen, a melyek az
evangeliummal és a lélek jogaival ellenkeznek, — mint azok, a kik sok tekin-
tetben a katholicismus 4llsspontjara viszszatérve onként feladtik a protestdl-
hatas jogit és a kozépkori tévtanok wdvizits voltat hirdetik, nem érvekkel
hanem szokott syllogismusaikkal.



POBITIVUM-E VAGY NEGATIVUM? 321

allanak. S hiszszitk, hogy ez az egy Isten benne van a mindensdég-
ben, s ¢t minden gyermeke megtaldlhatja és kozetlen hozzdjuthat.

¢) Hisziink az Istennek igazsdgos gondviselésében, kinek gond-
viselése, josdga és szeretete minden egyes gyermekére egyformdn
kiterjed; ket mindnydjan boldogsdgra és iidvre teremtette, s min-
den gyermeke irdnt igazsdgos. :

() Hisziink az ember erkolesi természetében. Hiszsziik, hogy
az ember teljes drtatlansigban sziiletik. Hiszsziik, logy Isten az
embert teljes szabad akarattal vuhdzta fel, a melynélfogva szabadon
vilaszthat a jé ¢és rosz kozt. Hiszsziik, hogy az ember teljesen
alkalmas a jora és a tokélyre; de szabad akarvata- és gyarlosdgdndl
fogva hibdzhatik is.

e¢) Hiszszitk, hogy Jézus Krisztus, a ki ezeldtt 18 szdzadda)
szilletett és élt, valésdgos ember, torténeti személy, és az emberiség
legnagyobb fia. Hisziink az 6 isteni kiildetésében, jelleme tisztasd-
gdban, tanitisdnak dgies, egyetemes voltiban, onkéntes és valdsdgos
Laldldban, s diadalmas feltdmaddsdban.

t) Hiszsziik, hogy az ember boldogsiga az isteni akarat irdnt
engedelmességben és annak teljesitésében dll. Hiszsziik, hogy ai
biindsnek sajdt maginak kell megbdnnia és jévdtennie hibdjdt. Hisz-
sziik, hogy a hiintetds - czélja csupdn a javitds; és hogy a biintetést
csak a biinds hordozhatja el.

g) Hisziink a lélek halhatatlansdgdban, minden egyes ember
személyes felelosségében, egy szellemi életben, s a jok megjutalma-
zdsdban és a gonoszok megbiintetésében.

h) Hiszsziik, hogyha a biinds Gszintén meghdnja biinét, s jobb
életre tér, bocsdnatot nyer.

i) Hiszsziik, hogy a szentirdisban henne van Isten igéje; ¢s
hogy ez biztos alapja a 1élek hitének és a gyakorlati valldsossdgnalk.

k) Széval hisziink egy Istenben, Jézus Krisztus 1élek-
emeld tudomdnydban és a jovo életben.

En azt hiszem, hogy hitelveinknek e rovid foglalatdban anynyi
positiv jellem nyilvinul, a mi hévebb kifejtését feleslegessé teszi. Ebbél
ldtni vald, hogy mi sem atheistdk, sem materidlistdk, sem pedig hitetle-
nek nem vagyunk. Az igaz, hogy mi sok oly dolgot nem hisziink, a
mit mdsok hiszunek; egyszersmind hdldt adunk Istennek, hogy a mi
és elddeink elméit némely tanok téves volta felol felvildgositotta. Mi
mindazt hiszsziik, a mit a szentirdsban isteni kijelentésnek taldlunk, s
a mire minket Istennek kiilonhozé kijelentései: a természet, az ér-
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telem, a lelkiismeret, a népek torténete, s az emberiség valdi lelki tani-
téi kozosen tanitanak. A mit mi hisziink mind feltaldljuk a szentirdsban.

De midén mindazt elhiszsziik, a mit a biblidban igaznak, lé-
leknemesitonek, tokéletesitonek, megnyugtaténak és boldogiténak
tekintiink, s a mit Jézus tanitott: ugyan akkor az igazsdg érdekében
szoros kotelességiinknek tartjuk semmi olyant nem fogadni el, a
mit az evangeliumban fel nem taldlunk; a mi az evangeliummal, s
Istennek mds iton tett kijelentéseivel ellenkezik, s ennélfogva a mi
nagy mesteriink dltal hirdetett fenkolt igazsdgokra homdalyt boritana,
és Isten orsziga eljovetelét lehetetlenitené.

Igy nem hiszszitk mi a hdroms 4 g tanit, a mely Istent a
szentirds és a jozan ész ellenére hiromnak is, egynek is tartja, az
Isten lényegét eldarabolja, s az egységet tortté alakitja. Nem hisz-
szik a természetfeletti kijelentést és azokat a cso-
ddkat, a melyeket a keleti nép képzel6d6 természetébdl, symbo-
licus beszédmodordbdl, a dolgok, s az okok és okozatok rendjébol
a tudomdny ki nem magyardzhat; mert azok az isteni hdleseséggel,
a gondviseléssel, a szentirdssal és a jozan ész kovetelményeivel
cllenkeznek. Nem hiszsziik a szészerit biblia-ihletés tanit!
a mely Istent, a ki lélek s végtelen szentséggel és tokélyekkel bir,
kovetkezetlen konyvgydrtévd aljasitja; olyannd, a ki a biblia egyik
konyvében egészen ellenkezét dictdl aval, a mit a mdsikban, s a
természetben és a Iélekben kijelentett. Nem hiszszik az er edendd
biin tandt, a mely Istent a legigazsigtalanabb vaddal illeti, neki
ordogi szdndékot és tettet tulajdonit, azt tanitvin, hogy Isten egy
koltott ember engedetlenségeért, tehdt az emberiségre nézve idegen
blin miatt, az egész emberi nemet anynyira biindssé tette, hogy az
ember mdr sziiletésekor biinben sziiletik, s semmi képességgel nem
bir a jora. Mi e tant az Isten erkolesi jellemét megszepldsito, er-
kolestelen tannak tekintjiik; olyannak, a mely a tdrsadalmi egyiitt-
1étet lehetetlenné teszi, a kozerkolesiség kifejlodését és Isten orszdga
eljovetelét akaddlyozza; s a melyet sem Jézus tanitdsaiban sehol
fel nem taldlunk, sem pedig Istennek a lelkiismeretben nyilvinuld
szzatival és tulajdonaival szszeegyeztetni nem tudunk. Nem hisz-
szilk az eleve elrendelés és elvdlasztds tanit, a melyek
Istent egy részrehajlé igaztalan urnak , zsarneknak tiintetik fel;
olyannak, a ki gyermekei sorsit még vildg teremtése elétt elhatd-
rozta, némelyeket kdrhozatra, mdsokat tidvosségre rendelt; s a ki
teremtményei némelyikét minden érdem nélkiil, — ha megdtalkodott
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blinds is, — ellentdllhatatlanul iidvoziti; a tobbieket pedig, — bdr-
ming erényesek legyenek is — egy nekik igazsdgtalanul beszdmi-
tott biin miatt orok karhozatra veti. Nem hiszszik az 6rok k4r-
hozat tandt; mert jo, igazsigos és kegyelmes Isten véges lényt
végtelen biintetéssel nem biintethet S aztin éppen sajit igérete
ellenére orokre nem is itélhet el oly embert, a ki vétkeit megbdnja
és megjavul. Nem hiszszik istennek emberré 1étele tandt,
a mely azt tanitja, hogy Isten szentségét levetkezve emberi alakba
0ltozott, s itt az emberiség biineit magdra vette. Szerintiink e po-
gany tan lcaldzd az Istenre nézve, s6t 6t a legnyomorultabb biindssé
teszi. Egy végtelen szent lény szentségét és tokélyeit le nem vet-
kezheti, biindssé nem lehet; mdr pedig a mdsok biineinek magira
vétele dltal azzd kellene lennie. Nem hiszsziik Krisztusnak
egyszerreisteni és emberi voltdt; mert sem a szent-
irdsban, a kijelentés konyvében, fel nem taldljuk sehol, sem pedig
a tudomdnynyal, tapasztalattal és a jézan észszel meg nem egyez-
tethetjilk. Egy ily, Jézust kétes jellemnek mutatd, tan elfogaddsa
homalyt boritana az 6 tiszta nemes jellemére és mocsoktalan életére.
Nem hiszszilk az elégtétel tandt, a mely Istent boszszuilld
Iénynek, vérengzd Kannibdlnak mutatja, kinek oly vétekért valod
igazsdgtalan és bész haragjdt, melyre mdr eleve 6 maga rendelte
volt el az embert, csak egy 4rtatlan lény vére engesztelheti ki.
Higyje bar az egész vildg e tanokat, melyek a kereszténységbe
részint a pogdnyoktdl jottek dt, részint egyes rajongék bolondsdgai
és a sotét idok ferde kinovései: mi mindezeket el nem tudjuk hinni;
mert sem a szentirdsban fel nem taliljuk, sem az 0s keresztény
egyhdz szellemével és a tudomdnynyal, sem a tapasztalattal és a
lelkiismerettel, sem pedig a jozan észszel, a lélek erkolesi sugalla-
tival és a kijelentéssel ;mmegegyeztethetéknek nem ldtjuk.

Midén tehdt mindazt ordmmel elfogadjuk és hiszszitk, a mit
Jézus tanitott, s a mi az evangeliumban feltaldlhaté; és csupdn
azokat a tanokat tutasitjuk viszsza, a melyek nem alapulnak a szent-
irdson, hanem emberi talilmdnyok, pogdny eredetiiek és a sotét kor
tévedései, akkor jogosan senki sem vddolhat minket aval, hogy mi
hitetlenek vagyunk, s rendszeriink tagaddlagos.

2. A mdsodik értelem, a mit az érintett vidnak adni lehet,
az, hogy az unitdrismus nem felel meg eléggé a gyakorlati erkol-
csiségnek. Az orthodoxia hivei legaldbb azt szoktdk felhozni elleniink,
hogy hitelveink kevesebb kitelességet szabnak a hivek elé, mint az
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orthodoxia; tovabbd, hogy mi igen nagy sulyt fcktetiink a foldies-
ségre. A vddnak ez az értelime is merében hamis. Mi, a kik vall4-
sunkat minden 16]di dologndl kedvesebbnek tarjuk, e vdd alapjdt
cgyitaliban nem taldljuk fel valldsos rendszeriinkben. Szerintink
senki sem nevezlieti magdt helyesen keresztény unitdriusnak, a ki
teljes ercjéhdl nem munkdlja sajdt lelke idvét, tokéletesedését és a
kozjot. Vallisunk minden hivétol azt kivdnja meg, hogy egész lel-
kével ds tehetségével tegye a jot; keriiljon mindent, a mi a szigoru
erkdlesesel ¢és erénynyel ellenkezik, s sziinet nélkil elére torjon. A
ki rendszeriinket ugy fogja fel, a milyen; a ki Litja, hogy egyhdzunk
torténete o mai napig nem a foldi javakért valé kiizdelemben, ha-
nem az igazsdgra torekvésben, s annak diadalra juttatisdban és ter-
Jjesztésében folyt le, az bLizony:dra nem fog aval vidolni, hogy val-
Idsunk a foldiességre fosulyt helyez. '

Mi a valldsunk dltal parancsolt koitelességeket hdrom fejezet
ald sorozzuk, u. m. az Isten, Onmagunk és felebardtaink irdnti
szeretet, a magunk ¢s mdsok tokéletesitése és a hasz-
nossadg.

a) Valldsos rendszeritnk megkivdnja, hogy szeressitk Istent
teljes sziviinkbol, teljes lelkiinkbdl és minden erdukbél; szeressiik
Jézust, a Lidla gyongdd érzetével, azért az onfeldldozd munkissdgért,
a melylyel az emberiséget a tudatlansdgtél és lelki vaksdgtol meg-
szabaditani torekedett: szeressiik felelnrdtainkat §szintén és nemes
szeretettel. Szerintiink senki sem teljesiti teljesen kotelességeit, a
ki ezek bdrmelyikét clhanyagolja. s egész élotét ezek Oszszhangzd
gyakorlisdra nem szenteli. Lz elvbol kifolyllag legyenck bdr az
orthodoxia némely hivei tiirelmetlenek irdantunk; rdgalmazzanak,
vagy tagadjdk meg irdntunki szeretetoket, s mondjik fel nekiink az
Isten orszagdt eszkozly kozos mikodés jogdt: wi mégis szeretettel
viseltetiink irdntok, kovetvén Jézust, a ki azt mondotta: ,4ldjdtok
azokat, a kik titeket 4tkoznak.“ Mi az irdntunk kife-
jezett szeretetlensdg dltal soha sem érezzitk magunkat feljogositva
arra, hogy a kereszténység magasztos elvérdl, s egyik legszebb és
legnemesebb  kotelességiinkrél, a szeretetrol megfeledkezziink. A
szeretet Istentdl beléuk oltott oly erkolesi érzelem, a melyrél néhdny
elfasult rideg dogmatikus kedviért le nem mondhatunk. Ha ezt tenndk,
a szeretet addjdival jonéuk meghasonldsba.

b) Valldsunk — Jézusnak ama parancsib6l indulva ki: ,le-
gyetek tokéletesek, mintati menynyei atydtok
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tokéletes® — masodik nagy kotelességiil a tokélesedést
szabja elonkbe. A tokéletesedés alatt mi mindazon tehetségek oszsz-
hangzd kimiivelését értjiik, a melyekkel Isten az embert felruhdata.
Szerintiink az embernek kotelessége oda miikddni, hogy természete
az eré és kifejlés lehetd legnagyobh mértékét érje el. Hogy pedig
ezt el lehessen érni, sziikségképpen el kell tdvolitanunk magunkto!
mindent, a mi tehetségeink egyikét vagy mdsikdit megbdénitand, le-
kotné, minket vakolkd, elfogultakkd tenne, lelkiink Oszszhangzo
tokéletesitését lehetetlenitené. 18z elvbdl kifolydlag kiotelességiink
felkeresni az igazsdgot a kijelentéshen, a korszellemben és az emberi
ismeretek minden dgdban; mert esupan a minden oldalrdl kideritett,
igazsdg az, a mivel tokéletesedésiinket elomozdithatjuk. Ellenben ke-
riilniink kell a tudatlansagot, a vakhitet, a sotét idék tévtanait, a me-
lyek az igazsiggal elleukezvén, minket dgi czélunktdl eltéritenének.
Az ily miikodés, a mely az igazsdg érdekében és szellemében eszkiozli a
reformokat, soha sem lehet rombold, hanem éppen megtartd és nemesito.

¢) A vallisunk dltal parancsolt harmadik kotelesség a hasz-
noss g Iz atirsadalmi erény minden teenddit magdhan foglalja,
s megkivdnja, hogy jok legylink, s a magunk & masok jollétét,
tokélesedését elomozditsul; és hogy minden alkalmat oOrémmel ra-
gadjunk meg arra, hogy misokat segitsiink, ket vigasztaljuls, oltassuk,
s az igazsdgot elérni segitsitk. Mi az Onzést és a kozonyt éppen
oly erdsen hibdztatjuk, mint & Kdlvin és Mélius féle tiirelmetlen-
séget, boszudlldst, szeretetlenséget ¢s zsarnoksdgot, a melyek :
szeretet vallisdra szégyent hoztak. Azt hiszsziik, hogy Jézus élete,
példédja, tettei és parancsai oda voltak irdnyozva, hogy az igazsdghan,
vnzéstelenségben és szeretetben vald kozhasznusigot elomozditsdk.
Innen a tdrsadalmi ilynemii hasznossdgot fédolognak tartjuk. Nem
a rideg, gépies dogmaszeriiség ds a téveselknek hizonyult hitezikkekhez
s egy vélt tekintélyhez vald kdba ragaszkodds, hanem a szivbél és
értelembdl kifolyo tiszta erkolesiség az, a mely Jézust tekinti pél-
ddnyképének. Lz elvhol, s Jézus szelleméb6l és a helénk oltott
ataldanos felebardti szeretethd! kifolyélag mi nem tekintiink a fele-
kezetiesség onzd szellemére, hanem azon feljillemelkedve Oréommel
fogunk kezet minden igazsdgra torekvé &szinte embertdrsunkkal,
hogy a tudatlansdgot, tévelyt, babonit eloszlassuk, Isten orszdginak
eljovetelét, az igazsdg diadaldt ¢és a kozboldogsdgot elémozditsuk,
Meglchet, hogy ¢ nemes torekvéseinkben — mint a jelen eset is
mutatja — ragalmaknak, vidaknak, igaztalan sértegetéseknek ds
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viszszattasitdsoknak lesziink kitéve. Ezeknek Jézus is ki volt téve.
S az 6 példdja arra int minket, hogy az igazsdg mell6l el ne dlljunk,
és a kozjo elémozditdsdban ne lankadjunk. Zuduljanak tehdt bar
még jobban ellenlink Révész és tdrsai, s igyekezzenek letaszitani
minket és mdsokat arrdl a térrél, a melyen honfiainknak, az embe-
riségnek és az igazsignak szolgdlatot tehetiink: mi készen dllunk
arra , hogy Oket igaztalansdgukrdl, tévedéscikrdl felvildgositsuk,
Oket az, dltaluk megvetett kor igazsigaihoz, s a Kalvin és Mélius
dltal készitett vallasrél az eredeti ker. vallashoz elvezessiik. Nekiink
és Isten minden igaz gyermekének kotelessége oda miikodni, hogy
a vallds haladé elveinek életfija, az annak gyokerén rdgodd fér-
gektol megtisztiitassék.

Ez az unitirizmus kovetelményeinek vizlata. Szerintiink az
élot a kotelességek folyama, s az igaz munka és kiizdelem azok a
feltételek, melyek alatt a czélhoz eljutunk és az ég szdmunkra meg-
nyilik. Ebbol ldthatni, hogy vallisunk nem tagadélagos, s6t igen is
positiv,

3. A harmadik értelem, a melyet az elleniink felhozoft vddnak
adni lehet, az, hogy az unitdrismus nem gyimolesozd hit.
Az unitdriusok sokszor hallottdk mdr e vddat ellenfeleiktél, S valéban
mindig kellemetleniil érezték magokat, midin evel szemben magokat
és hitelveiket védeniok kellett; mert attol tartottak, hogy e vdd visz-
szautasitdsa, s ennek igaztalansdgdnak kimutatdsa alkalmdval dgy
tinhetnének fel, mint a kik magokat dicsérik. Ez okb6l sokszor
éppen azért szenvedték és hallgattik el, nehogy valaki a hiusdgot
hdnyhassa szemokre. Minthogy azonban oly tdrgyaknél, a melyek
médr hoszszu idén 4t kérdés tdrgyai voltak és a torténet folyaman
sok elmét foglalkoztattak, mi egyénekiil tekintetbe nem johetiink,—
ennélfogvafa tartézkoddsnak helye tobbé nincsen. Anynyival inkibb,
mert egyfel6l ellenfeleink kényszeritenek a széldsra; aztin mésfel6l
nem is arrdl van itt a sz6, hogy nézeteink miné hatdst t4masztanak
benniink, hanem arrél, hogy miné eredményt hoztak létre azok dltal,
a kik ezeket a kiilon korszakokban vallottdk. E tdrgyra nézve tehdt
dszintéu nyilatkozhatunk, a nélkiil, hogy az aldzatossdgot feldldoznok,
vagy a kovetkezményektél félniink lehetne.

Mi nyugodt ontudattal leolvashatjuk a torténet lapjairdl, hogy
az unitdrismus a legszebb eredményeket hozta létre. Térjink csak
viszsza a kereszténység elsé korszakdba, s onnan kezdve vizsgdljuk
meg roviden ez llitds bizonyitékait. Jézus, kinek az intenség 1ényegét
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illet6 nézete e tételekben volt oszszpontosulva: ,Halljad Izvael
amiurunk Isteniinkegyur. Egy atiatydtok, ki a
menynyben van. Nincsen tobb jo, hanem csak egy,
az Isten. Ez az 6rok élet, hogy tégedet egyediil
ismerjenek igaz Istennek® — mondom, a kinek Istenrél
ily nézetei voltak, az nem lehetett egyéb, mint monotheista,
ennélfogva, ha nem akarjuk is unitdriusnak nevezni; de bizonydra
trinitdriusnak legkevésbé tarthatjuk. S vajon Jézus az § monothe- -
ismusdval nem a legszebb és legnemesebb gyiimélesot mutatta-e fel
életében, tudomdnydban, az emberiségért valé onfeldldozd munkds-
sdgdban és az igazsdgérti haldldban? Az apostolok ugyanazokat a
nézeteket vallottdk, a melyekre Gket Jézus tanitotta, a mint ira-
taikbdl megtetszik, a hol igy nyilatkoznak: ,Tudjuk, hogy a
balvdny semmi és nincs mds Isten, hanem c¢sak
egy,az atya. Az Isten egyeditl valod.® S vajon nem
lelkes emberek voltak-e, s nem mutattik-e fel hitok legszebb gyii-
molesét az egyhdz megalapitdsdban? Az apostolok dltal alapitott
egyhdzak szintén az egy istenség eszméjén dllottak. S vajon meg-
tagadhatjuk-e amaz egyhdzak és tagjainak lelkes miikodését, s mun-
kdssdguk bdamulatos eredményét? Bizonydra nem. Kisérjik alibb az
egyhdz torténetét. Midon a kereszténységre attért pogdnyok és po-
giny irok a pogdnysdghol dthozott nézeteiket keresztény igazsdgok
gyandnt kezdették hirdetni, s a kereszténység szellemével ellenke-
z0 tévtanok, a pogdny atydk theologidja és a megromlott gyakorla-
tok 0zone veszélylyel fenyegette az eredeti jézusi vallist: ott ldt-
juk az alogusokat, a monarchianusokat, az antiékiai iskola ndven-
dékeit; ott litjuk Artemont, Praxedst, Pipidst, Samositai Pilt;
Ariust, a két Eusebiust és mds jeles piispokiket, a kik az atydk
hamis theologidja ellen hevesen harczoltak, s annak &taldnos ér-
vényre emelkedését és a keresztények egének bésitétiilését hosz-
szas ideig megakadélyoztdk. Mdr magdban e nagyszeri eredmény is
azt mutatja, hogy a kozépkor kezdete eldtti unitdrismus miikodése
dldasthozd volt az emberiségre. A kozépkor torekvése elnyomni
igyekezett minden oly irdnyt, melynek czélja a Jézus tudomdnyanak
valésitdsa volt. Anynyira azonban még sem tudta elnyomni, hogy
valami 9sszekoté szdlat fel ne lehetne fedezni a kozépkor eldtti és
a reformatio els6 napjaiban keletkezett unitdriusok kozt. A sotét
kozépkorra kovetkezett fényes j korszak kezdetén azonmal taldl-
kozunk egyes kitiing antitrinitarius férfiakkal, kik a Jézus dltal ta-
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nitott felemeld egyistenségi nézethez ragaszkodtak ds azt hirdették.
Mid6n az egyhazi reformatio hatalmas szava felvdzta Eurdpat, min-
deniitt voltak, a kik a keresztény valldsnak a rabsdgb6l vald ki-
szabaditisdt munkdltdk, s igyckeztek felvildgositani a protestdnso-
kat is, a kik a felszabaditott keresztény vallist djra a tekintély és
megkoté dogmatismus jirma ald hajtottik. Hazdnkat, hol a 16-dik
szdzadban életet nyert unitdrismus orszdgos torvény dltal biztosi-
totta a lelkiismeret-szabadsdgot, szabad sajtot és nyilvdnos hitvi-
takat dllitott fel, nem is emlitve, Hollandban a kalvinismust meg-
szeliditette ; Anglidban a tisztabb vallisos nézeteket és a puritdn
erkolesot hozta létre; Némethonban a rationalismust eredményezte;
héfolyt a 17-ik és 18-ik szdzad philosophidjdra, s eldsegitette a
modern theologia keletkezését.

Fzek oly tények, a melyeket nyilvdnitani sem nem igaztalan-
sdg, sem nem hiusdg. Ezek oly tények, a melyeket az id0 és a bi-
rdld torténet vésett fel az élet kinyvének lapjaira, s a melyekkel
szemben csak az clfogultsdg és tiirelmetlenség nevezheti valldsrend-
szeriinket tagaddlagosnak.

1L

Az elébbiekben kimutatvin, hogy az unitdrismust a fen érin-
tett értelmek egyikében sem lehet tagaddlagosnak nevezni, most
az elleniink felhozott ily nemil viadak eredetét és érvényre jutdsit
veszem vizsgdlat ald.

1. Az a tény, hogy mi umtauusokul erdsen dllunk Kvisztus
evangeliumdban, s minden oly hitezikket viszszautasitunk, a mi ab-
ban fel nem taldlhato, arra a hamis észrevételre vezette némely
protestins ellenfeleinket ~— wjabban a ,Figyelmezé“ hiveit, — hogy
azt dllitottdk rdlunk, hogy mi hitetlen ek vagyunk, s rendsze-
riimk tagaddélagos. Azonban a rémai katholikusok éppen asnt
a vddat emelték és emelhetik a protestdnsok ellen, a melyet Ok
elleniink felhoznak. ,Ti protestinsok® -~ igy szélhat barmely ka-

tholikus — ,tagadjitok az egyhdz és pdpa csalhatatlansagit, aha-<

gyomdnyok tekintélyét, az urvacsordnak egy szin alatti kiszolgdl-
tatdsdt, a fiilbegyéndst, a purgatoriumot, némely sacramentumok
idvozitd erejét, a szentek tiszteletét, s ama tant, melynélfogva a
ki az tidvozité egyhdzon kiviil hal meg, orokre elkdrhozik, sat. Ti
protestinsok , e felette lényeges tanokat mind tagadjitok. A ti
rendszeretek tehit nem egyéh, mint minden positiv hit
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hatdrozott tagadasa®. S mivel felel a protestins erre? Aval,
" hogy kimutatja, hogy 6 sok oly dolgot hiszen, a mi a katholiku-
sokkal is kozds, és semmi olyant nem vet el, a mit az evangelium
a keresztény vallds lényegének tart. Azonban alig szabadul meg a
. protestdns a katholikus hibdztatdsaitél, kapja magit és azonnal 6 is
 egy mds felekezet ellen fordul hibdztatdsaival, a mely éppen ugy
nem fogadja el a papa felsGségét, s az érintett tanokat, miként 6;
és tagaddlagosnak nevezi annak rendszerét, mert nem hiszen né-
mely tanokat, mint a szenthdromsdg, eredendd biin sat., a
melyeket a protestins egyhdz lidvozits tanoknak hirdet. S bdr ki-
mutattuk, hogy mi sok oly dolgot hisziink, a mi velok is kozos, és
semmi olyant nem vetiink el, a mit az evangelium a keresztény
vallds lényegének tart, mégis folytonosan szérjik elleniink hibdzta-
tédsaikat. Miné példdja ez a protestdns kivetkezetességnek, és mind
gyimolcse a kereszt. szeretetnek!! Valéban furcsa és tanulsigos
mutatvdnyokat lehetne kozolni a katholikusoknak a protestdnsok
ellen intézett tdmaddsaibél, s a protestdnsoknak ezekre tett felele-_
teib6l. Ezekbol azt is ki lehetne mutatni, hogy a mely vddakat a
protestinsok az unitdriusok ellen felhoztak, éppen azokat hoztdk fel
a katholikusok a protestdnsok ellen, s ezek éppen azokkal a fegy-
verekkel védték dllispontjukat, a melyekkel az unitdriusok.
Azonban az elleniink emelt vddra nem csupin az a tény adott
okot, hogy mi az orthodoxia némely tanait ész- és szentirdsellene-
seknek tartjuk. Erre egy mds dolog is béfolyt. A mi valldsunknak
nem az a jelleme, hogy mdsok lelkeit némely hamis tanok megve-
tése 4ltal megrontsa, hanem az, hogy velok az igazsdg kimutatds4-
val az evangelium hatalmédt éreztesse. Mindazdltal elleneink tdma-
ddsai és az 4ltaluk a tévtanoknak evangeliumi igazsigok -gyandnt
vald hirdetése ugy hoztik magokkal, hogy mi nagyon el voltunk
foglalva az orthodoxia némely tanai ész- és szentirds ellenességé-
nek kimutatdsdval. — A kiillonbség kéztiink és az orthodoxia kozt az,
hogy mi sok oly tant nem hisziink, a mit 6k igaznak tartanak.
E nem-hivést igazolnunk kellett. Nekiink természetesen nem lehe-
tett czélunk, hogy az evangelium nagyszeril igazsdgait védelmez-
ziik ; mert hisz ezeket bizonyos tekintetben 6k is tiszteletben tart-
jk. P. o. az orthodoxia is hiszi az Isten egységét, végtelen toké-
lyeit, a 1élek halhatatlansdgit és az ember feleldsségét. Nekiink
tehdt, ezeket tényeknek véve, csupdn ama hamis nézetek ellen kel-
lett kiizdeniink, a melyekkel 6k ez igazsdgokat Oszszevegyitvén,
21
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azok értékét csokkentették és ‘jellemét teliesen megvaltoztattik.
Nekiink azt kellett kimutatnunk, hogy Istenuek tokélyei, az evan-
gelium, a mindenség Osszhangja, az erkolcsi vildgrend, a tudomdny
és a jozan ész nem férnek Oszsze az egy Isten hdrom szemé-
lyes létével, s felelésséget nem lehet kivinni oly ember-
t6l, a kit a teremté természeténél fogva megromlottd és jora kép-
telenné tett. S midén nekiink a szentirds, a jozan ész és a tudo-
méany fegyvereivel mindezeket sikeriilt kimutatnunk, s az orthodo-
xia dogmdinak hamis részét megdonteniink, akkor 6k nem tudvin
érvekkel kiizdeni elleniink, aval a puszta dllitdssal tdmadtak meg,
hogy rendszeriink tagadélagos. Csak hogy a puszta 4llitds sem nem
dont, sem nem bizonyit. Am bizonyitsik be tényekkel — ha tud-
jik — az dltalunk nem csak dllitott, hanem -be is bizonyitott do-
log ellenkez§jét. Mi mindig készen allunk a dolog érdemleges meg-
vitatdsdra. S ekkor két dolgot ériink el: eldszor kideriil, hogy me-
lyiknek érvei dontébbek ; mdsodszor megtettitk kotelességiinket az
igazsdg napfényre hozdsaban.

2.) Ha mi az elleniink felhozott vidat mint olyant vizsgdljuk
meg, a mely vallisunk ethikai részének és eredményének szemlé-
16sébo6l keletkezett, akkor sem lesz nehéz annak eredetét kitaldini.
Hogy az unitdrismus nem szab hivei elébe oly rendszabdlyokat,
melyek a hdttérben az orok kdrhozat és a pokol ordogeinek fe-
nyegetéseivel vannak elldtva, ezt az unitdriusok jelleme mellett, a
mely vallasuk hatdlydt bizonyitja, s szdmulia még elleneik becsii-
1ését is megszerezte, abbdl a kortilménybdl kell kimagyarazni, hogy
ok kivald sulyt -fektetnek a jézusi szelidségre, az evangelium meg-
gyozd igazsdgaira és a kebel erkolesi sugallatira, s aztin nem is
tanitnak oly lélekdlé tant, a mit a pokoli szérnyekkel és tulvildgi
rémitgeteésekkel kelljen elfogadtatni. A mit az unitdriusok tanitnak,
az nem csak evangeliumi igazsdg, hanem egyszersmind az erkol-
csiség és jézan ész postulatuma. Egyébirdnt ha vallisunk ethikai
része hidnyos, akkor ellenfeleinké is az; mert a mi vezériink is
az evangelium, éppen gy, mint — 4allitélag — az ovék.

Hogy pedig — szerintdk — valldsunk nem terem kell6 gyii-
molcsot, ezt onnan lehet kimagyardzni, hiogy mi és 6k kiillonbdz6
szempontbdl tekintjilk ama gyiimolcsoket. Ellenfeleink itéletokben
dogmadikat tartjdk irdnyaddéknak, mi pedig az evangelium egyetemes
és humanus szellemét. Ok a ker. jellemnek csupdn némely jegyeit
veszik tekintetbe, a tdbbieket megvetik és elnyomjdk. Mi pedig a

o
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keresztény jellemet alkoté minden jegyet tekintetbe vesziink. Tekin-
tetbe veszsziik az olyanokat, melyeket 6k szdjukon hordanak ugyan,
de tényleg megvetnek, mint a lelkiismereti szabadsdg. Tekintetbe
veszsziilk az olyanokat is, a melyeknek 6k nem hisznek és a me-
Iyektdl irtéznak, a milyenek: a tudomdny, a korszellem és ezek
vivmdnyai, a jozan ész, a lélek és ennek kovetelményei, a tapasz-
talat és a torténelmi birdlat dltal felderitett tények. Igen természetes
tehdt, hogy miutén elleneink a fogalmat csak egy-két jegybol itélik
meg, az itéletnek hamisnak kell lennie.

Ellenfeleink hitiink eredménytelenségére nézve szeretik csekély
szamunkat is felhozni. Mi jelenleg nem is vagyunk tobben a vildgon
hdrom millié hdromszdzhatvan ezernél. De hogy folyvdst szaporodunk
és nem apadunk, anynyi bizonyos. Hogy mi erdélyi unitdriusok -
gyengeségeink napjaiban s még ma sem 4llitunk nagyszerit missidkat
(az amerikai és angolhoni unitdriusoknak ez is van), ez onnan van,
hogy elébb a katholikus fejedelmek fosztottak ki mindeniinkbél,
azutdn a protestins fejedelmek vették el azt, a mit az elébbiek
meghagytak. (L. Dajka Keserii piispok idejében 62 hdromszéki ekkl.
elvételét stb Székely S. Unitdr. vall. tort.) Es igy nem vagyunk
vagyonosak. De azért nem vigyunk a Figyelmezd XI. és XII-dik
fiizetében Frecska ur altal felmutatott gazdag sinecurdkba jutni, mi
ezekre nem dhitozunk. Elég nekiink, ha gazdagoknak érezziik ma-
gunkat az evangelium szabad vizsgdlatdnak eredményeiben, melyek
miatt az orthodoxia falai is imymér diiledezni latszanak a Figyelmez6
hivei nagy fajdalméra. .

Még azért, hogy koztiink is lehetnek kozonydsek, nem lehet
egész rendszeriinket tagadélagosnak nevezni. Ilyenek minden vallds-
felekezet kebelében lehetnek. Rosz emberek az egyhdz elsg életében
is voltak. Maga Pél is hevescn kikel azok ellen, a kik ,az igaz-
sdgotigaztalansdg 4ltal kovetik.“ E szempontbdl ha-
sonld analogia dtjdn és hasonl6é joggal mi is éppen azt a vddat
emelhetnék a Figyelmezd hiveivel szemben.

Miutén a fennebbiekben teljesen megezdfoltam a Figyelmezének
és hiveinek elleniink szért rdgalmait, s kimutattam azok eredetét,
nem lesz felesleges egy pdr szét szélani azokrdl a teenddkrdl, a
melyek az elésorolt -rdgalmak ellenében kotelességiinkké valtak.
Ugy l4tszik, hogy a Figyelr:z6 hivei gyanuba akarjdk hozni az
unitdrismust. Mi errél nem tehetiink. De hogy minket homdlylyal
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boritsanak, azt nem engedjiik meg. Az unitirismusban sok isteni
erd van; az az észhez, szivhez és értelemhez sz6l, a mely az el6-
itéletet, tudatlansigot és kétkedést el tudja oszlatni, az aggoddnak
vigaszt és a kozonyosnek biztos hitet ad. S valldsunknak e termé-
szetébGl kifolydlag nyiltan és hatdrozottan kell azt vallanunk és a
vildggal megismertetniink. Az idé teli van e tekintethen intéssel,
buzditdssal és batoritdssal. A vilsdg, melyet éppen maga az ortho-
doxia- idézett elé a maga merevségével, s a lélek és tudomdny l4dbbal
tiprasdval, mdr is bédllott a kereszténységhen. Nézziink csak koriil.
Eurépa majdnem minden orszdga megtdgitotta a kotelet, a mely
Oket a tudatlansig és szellemi vaksdg igdjahoz flizte. Frankhon a
valldstalansig zsdkmdnya. Némethon jézanabb elvek alapjin vald
egyhdzat siirget. Anglia az egyhdzi szervezet reformjat hangoztatja.
Hazdnk jozanabb polgdrai a vallisos és erkolesi élet emeldsére fogtak
kezet. Széval a nép mindeniitt valldsos erkdlcs, s tiszta és hihetd
hit utdn vdgyik. Igyekezziink tehdt bebizonyitani, hogy a mi valld-
sunk nem 4ll atjdban, s6t kardltve jdr e torekvéssel. Meglehet, hogy
mid6én valldsunkat észszeriinek mondjuk, némelyek nem fogjdk meg-
érteni; midén szentirdsszeriinek mondjuk, nem fogadjik el. De ha
kimutatjuk, hogy isteni életelv hatja at; ha meggyézziikk, hogy a
keresztényvallds polgdriasité nagy igazsdgait a magok egyszeriisé-
gokben foglalja magdban: a jobbak bizonydra nem fogjik tobbé
rigalmazni; ekkor tin a Figyelmezibdl kisugdrzé szeretetlenség
szelleme is keresztény szeretetté valto:zik &t.

Simén Domokos.




Uri szent-vacsorai beszéd. ®

Hova sietsz, foldnek vdndora, oly mohé gyorsasdggal!? Mit
uldozol, mit zaklatsz tikkadt szivvel, égetd védgyakkal? Ime itt egy
boldog sziget drnyas fii nyugalomra intenek, kies forrds nyitotta
fel kebelét; jer ide, nyugtasd meg vildgi iizelmekben -elfiradott,
megterhelt lelkedet! A boldogsdg, a mit keresel, Ggy sem létezik,
az nem valésdg; csupin e szent odzis drnyas faival, forrdsival és
szent legenddival, ez az, a mi képzetid forrd homokjin, mint déli-
bab, jatszva tinik fel neked ; nagy az 1t, mit tettél, nagy puszta-
sdg var még rdd; jer ide hat, pihenj itt egy keveset!

Fii, fa, virdg régi dolgokrdl beszélnek itt, melyek mindig Gjak
maradnak ; mds hangja van itt a szellonek, mds susogdsa a patak-
nak; ... oh ez nem foldi hang! ... Lelked gondolatit fiirdszd
meg hit ennek harmatdban ; engedd, hogy szivednek érzése és kép-
zeletid Olelkezzenek e légnek szelldjével ; majd psyche benned kon-
nyiilt szdrnyakon emelkedik 6si hona, az ég felé; s ha sorsod az,
hogy kiizdj és verejtékezz, merits elébb e szent vizbdl; majd ne-
mesebb lesz a kiizdelem, dicsébb a pdlyabér ; igydl, aztin vedd lan-
todat, miivészecseted, vagy hangszered: dal, zene (s kép igazabb,
szivrehatébb lesz, melyet a vallds vizével Ontozott phantasidd al-
kotott ; igyal, s oleld meg bardtidat, kedvesidet: hivebb, boldogabb
lesz a bardtsdg és szerelem; igydl, aztin csékold meg csecsemd-
det, megldsd, jobb, nemesebb, tdpldlébb lesz a tej, mit az anyai
emlGkbol sziv.

Mert tudd meg, oh keresztény! hogy ezt a boldog szigetet,
melyet e szent asztal, a kenyér ¢s bor dbrdzol, a Jézus Krisztus
szerezte. Mint hajdon Moézes egy veszszé érintésével a kosziklabol
vizet idézett el6 a szomjazd népnek, azon id6ben, mirél a profe-
czidk azt mondjédk, hogy akkor dlom 4ltal, mintegy tiikorben ldt-
tak, — akként szerezte Jézus ise szent asztalt, faradtaknak nyugo-

) Elmondatott a zsinati fGtanfics alkalmival Kolozavart sept. 1-én 1872
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dalmat, csiigged6knek bizakoddst, térekviknek lelkesiilést. Az a
vér, mely a keresztfin kiomlott, s az a lélek, mely sohajiban el-
lebbent, azt mivelte, hogy megelevenedtek mind azok a képek és szent
legenddk, melyek a teremtéstsl fogva Isten és ember kozotti viszonyt
kifejezék, s bételjesedett Jézus amamonddsa: Nem azért jottem,
hogy a pr6fétdk irdsait eltéoroljem, hanem hogy meg-
erfsitsem azokat Azon kép ald, mely Abrahdm hitét fejezi ki,
odairta aJézus: ha anynyi hitetek van, mint egy mustdr-
mag, a hegyek elmozdulnak helyokbdl; azon kép ald,
mely Izsak engedelmességét jellemzi, midén maga vitte az dldozat-
ra valé fat; oda irta a Jézus: Tanuljatok éntélem, mert
én szelid és aldzatos szivii vagyok. Jébnak torténeti képe
ald azt irta Jézus: Ne féljetek azoktdl, kik a testet 0lik
meg, de a lelket meg nem 6lhetik S az isteni gondvise-
lésre vonatkozo 6 szbvetségi lorténeteket a Jézus a legszebb vild-
gitdsba helyezte, a midén igy szélott: Nézzétek meg a mezé
liliomait, Salamon minden kirdlyi dicsé6ségében nem
01tozott igy, mint azok koziil egy. Valéban, a Jézus Krisz-
tusban az emberiség reménye, Ohajtdsa és vdradalma megtestesiilt,
s a mint Jinos evangelista evangeliuma elsé fejezetében oly lel-
kesiilten leirja, 6 lett az erkélesi vildg teremtéje, s
_hem vethet senki mds alapot, mint a mely a Jézus
Krisztus 4ltal vettetett. Nincsen immdar az emberiségnek
oly igénye, mit a Jézus dltal hirdetett keresztény vallds ki ne elé-
gitene, és nincsen a mordlnak oly magas kovetelése, mi a Jézus
ezen felséges erkolesi tanmaiban ne foglaltatnék: Szeressed el-
lenségedet. Tirj és remélj. Bocsdss meg hetvenhét-
szer is. Ez a Jézus Krisztus szerezte e szent asztalt, melynek
mi vagyunk Orokosei és boldog hagyomdnyosai.

Torténeti személy-e a Jézus, vagy mythicus, vagy esz-
ménykép ? Kételjeiddel, oh halandd embertdrsam! wmiért hiite-
néd le valldsos buzgdsdigod melegét? Ugy is, nincs oly torténeti
személy, kit, ha kortdrsai felett lelke magasabh fejlettsége dltal ki-
tiint, a tisztelet, a dicséret, a bdmulds, sok id6 és sok szdzad ne
eszményitett, gyakran éppen félistenek soriba ne emelt volna. Es
nincs az az eszményi lény, kit a hozzdférhetés, a megérthetés ne
személyesitett, ne testesitett volna meg? Lélektani torvény ez az
emberben, melyet elfojtani nem lehet, ugyanynyira,” hogy ha sike-
rill is egyideig megérizni a positivit:s kovetkezetességét, egy vi-
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gydzatlan pillanat, vagy az erétlenség, vagy inkdbb a léleknek egy
szabadabb mozzanata Oszszeontja az emberi ész mindazon erre vo-
natkozd kovetkezetességeit, melyek sem lélektani, sem természet-
tani igazsdgon nem alapulnak. A fold, az élet, a vildg, elég tirgyi-
lagos dolgok; mégis ezek rank nézve alanyi fogalmak, a menynyi-
ben mi csak azokat és tgy ldtjuk, a mint lelkiinkben vannak; mi
természetesebb tehdt, minthogy Jézust is #nmagunkban ltjuk, s
azok utdn, mik réla a szent konyvben irva vannak, embernek is-
merjitk és hiszsziik, oly embernek, ki legtokéletesebb, s kit az is-
teni kegyelem vildg negvélt6jivd , szabaditdjivd és kozbenjdréjd-
v tett.

Oh atyimfiai! az ember a teremtmények sorrendjében nem
lehet csupdn az dllatsereg legfelsd fokozata; lelki tehetségei 6t
egy egészen kiilon teremtményi dlldsra emelik: a test és izmok
oszszealakuldsdbdl szdrmazhatik élet, dnmozgde, organismus; de a
lélek Isten adomdnya; s miként a Jézust onmagunkban latjuk: ak-
ként magunkat a Jézusban ismerjik meg erkolesi valésdgnak, ab-
ban a Jézusbhan, a kilélektdl fogantatott, szilletett, szenvedett, s miu~
tin erkolesi hivatdsdt betoltotte, megdicséiilve €1 oOrokon orokké.
Valoban Jézus az emberiség példinyképe; s nekiink legnagyobb
vigaszunk és elégtételiink abban lehet, hogy a Jézust embernek hi-
hetjitkk, a ki sziiletésiink és haldlunk sorsira nézve: a mi erdte-
lenségiinket viseli és a mi terhiinket hordozza.

Es keresztények ! e pillanatot, melyben onkénytesen seregel-
tiink e szent asztal koriil, a Jézus emlékezetére szenteljik; mert
igy van megirva: Valahdnyszor ezt mivelitek, az én
emlékezetemre tegyétek. Meg akarjuk orokiteni tudomé-
nydt ¢és terjeszteni, hogy legyen az emberiség kiilon nemzetei ko-
zott egy nyelv, a kozcs erkolesnek, a szép jo és igaznak ugyana-
zon nyelve, melyen az aplstolok szélnak vala, s melyet mindenek
megdértettek, kik hallgatjik vala. Miként vettitk, Ggy akarjuk 4dtad-
ni a kés6 unokdknak is, hogy bételjesedjék az irdsok szava: Az
ég és afoldelmulnak, de az énbeszédimsoha el
nem mulnak., S midén ezt akarjuk tenni, kezdjitk a nagy mes-
ter meghagyasa szerint konyorgéssel, toredelmesen jéruva a kegye-
lem Istenéhez. . . . Imddkozzunk. -

Csegezi Liszld.



Egyhdzi mozgalmak.

A németorszdgi protestdns-egylet gyiilése mult okto-
ber els6é napjaiban tartatott meg Osnabriickben, Németorszag jeles tu-
dosai kozill szdmosan vettek részt a tandcskozmdnyokban, s a nagy szé-
mu hallgatésdgnak a gyiilésezések irdnti érdekeltsége nagyban emelte
az innepélyességet. Bluntschli, heidelbergi tandr, egy igen emel-
kedett és nagyhatdsu beszéddel nyitotta meg a gyiilést, mely be-
szédbol im e f6bb eszméket emeljiik ki:

sMidon a németorszdgi IV-dik protestins nagy gylilést meg-
nyitom, melegen iidvozlom azt ama varosban, melyben a német
protest. fejedelmek és vérosok ezelGtt 224 évvel békére léptek a
katholikus rendekkel s megsziintették ama polgdrhdborut, melyet a
jézsuitdk folyton szitottak. Ezelott egy évvel, midén az 6-katholi-
kusok példdjat és irdnydt kovetve Darmstadtban gyiléseztiink, sok
‘nehézség 4llott utunkban, de azdta 6rommel tapasztaltuk, hogy mind-
inkdbb novekedett irintunk a rokonszenv. A veszélyes, sok tekin-
tetben végzetes jézsuita-rend el lett tordlve egy birodalmi
torvény 4ltal, a jézsuitdk eltdvoztak koriinkbél, de azért a jézsui-
tismus sok helyen még most is megvan, nemcsak a katholikus, ha-
nem a protestans egyhdzban is. Azonban mar a nép szintugy, mint a
kormdny figyelmessé lett azon veszélyre, mely ezen oldalrél kultu-
rankat, dllamszervezetiinket s valldsunkat fenyegeti. Alapjdban meg
16n mdr ingatva és mindinkdbb enyészik ama téves dbrand, hogy a
jézsuita szellem az dllami tekintély erdsitdje és a rend biztositéka.
A helyes irdnyban valé haladds biztos jeléiil szolgdlhat ama koriil-
mény is, hogy mellézve a Miihler-féle miniszterium, melynek kezei
kozott a tudomany, iskola és egyhdzi élet nemhogy haladt volna,
s0t hanyatlott, s helyébe a Falck-miniszterium lépett, mely a
nemzet szellemi és validsi érdekeit jobban fogja védelmezni. Ord-
miink tdrgya ama koriilmény is, hogy a hesseni nagyherczegségben
Ketteler pilispok minden befolydsat elveszté. Erés hatalomma
fejlodott Hessen protestins népében a protestdns-egylet, ugy hogy
mellézése teljes lehetetlen, a remény pedig, hogy az egyhdz nem-
gokdra bekovetkezd reformja kérdéséhen érvényesiteni fogja magit,
mindink4bb erdsbiil. O-katholikus testvéreinkkel is, kik nehdny
héttel ezelott Kolnben gyiiléseztek, a legszebb bardtsigos viszonyban
vagyunk. Fenntartandénak véljiik ezen irdnyban a keresztényi tii-
relmet és tiszteletet a kiillonbozd sektdk kozott s mellézendének
minden sziikkebliiséget és kizdrélagossdgot, mely korunk elérehaladt
szellemének mdr tobbé meg nem felel. Kcllemetlen és fdjo érzést
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keltenek fel benniink azon éldozések, melyeknek hazdnk legtekin-
télyesb papjai, — kik egyletinknek is szintén tagjai, — ki voltak
téve. De a fijdalmat és panasz-hangot elfojtja benniink ama szildrd
meggy6z6dés, hogy az ildozés mindig az ildoz6tt irdny elémene-
telére és javdra szolgdl!! — Megemlitjiik még, hogy e gyiilés fo-
tirgydt a tanszabadsdg eszméjének megvitatdsa, s az utobbi idében
veszélyeztetett helyzetnek leheté szilarditdsa képezte.

Az —4-katholikusoknagy gyililése Kolnben,e hires pé-
pista vdrosban sept.20-—23 napjain ment véghez, csaknem egyszerre a
német piispokok conferentidjdval, Fulddban a Bonifacius sirjéndl.
Menuyire kiillonbozott most e gyiilések czélja attél, a miért még
alig két éve Romdban egyitt taldlkoztak vala. A jelen nagy gyiilés
alldspontja ugyanaz, a mnit prigal tandr Schulte szimos czik-
kek- és értekezésekben vitatott és formuldzott, s miket a kovet-
kezokben foglalhatni Oszsze: ,A csalhatatlansdg ellenzdi egyediil
képviseldi az egyhiznak; ama hitczikk hivéi, — a pdpit, a bibor-
nokokat és piispokoket sem véve ki, — csak egy elfajzott sectdja
az igaz egyhdznak, — s az 4llamnak ezt el kell ismerni, s ahoz-
képest cselekedni.®

Az idei programm jelentékeny haladdst mutat a tavalyi felett.
Az akkori szervezé vélasztmdny inkdbb csak elméleti nagy phrasi-
sokkal lepte meg a kozonséget — elvetve a Concilium végzéseit,
de elismerve a rémai piispokség szdrmazdsdt, magasztalva az ut-
rechti jansenista egyhdzat, 6hajtdsdt fejezve ki a kiilonbozé keresz-
tény egyhdzakkal valé egyesiilés irdnt, pdrtolva a tudomdnyt és a
lelkészek nemzeti nevelését, s végiil kivdldan prakticus hajlamot
nyilvdnitva a jézsuitdk ostorozdsa irdnt. A jelen évi nagy gyii-
1és miikodése inkdbb gyakorlati. Czélba van véve fiiggetlen
6-katholikus hitkoézségek szervezése, s ezek és papjaik
szaméra az dllam elismerésének kieszkozlése, a katholikus egyhdz
dltal mindeddig élvezett elfjogokkal egyiitt; a plispék vilasztds
kérdése is meg 16n vitatva. A hittani bizottmdny szintén gydkeres
reformokat tett ajdnlatba. :

A német 6-katholikus mozgalom irdnt feltiing részvét mutat-
kozott, a mennyiben angol, orosz, 6rmény s tobb mds egyhdzi f6-
méltésdgok tidvozleteiben gydnydrkodhettek e korszerii villalat ve-
zérei, a kiknek mdr is azon jir eszok, hogy régen elszakadt és
tovdbb mind toredezett darabjait Ujra egyesitsék egy oly épiiletnek,
a melyen tdrsadalmi fejlodésiink mdr tobb mint két szdzad 6ta
talnott. Kétségkiviil életrevalé végzése a gyiilésnek a fiiggetlen
egyhdzak szervezése sat. Csakhogy létesiilnének mdr egyszer ezek
az egyhdzak, s azok a szdmtalan actions-comiték ne csak széno-
kolnanak és értekeznének nagy német alapossiggal, hanem jénnének
indulatba és actiéba is. A kormdnyok valdban ez id6 szerint nem
tanusitnak ellenséges indulatot, torekvést ezen inkdbb conservativ
mint nagyon liberalis irdnyu mozgalom ellen. Azonban az 6-katholi-
kusok még mind nem tomoriilnek egyhdzzd elég szamosan arra,
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hogy az éllam és az 6-katholicismus 4ltal egyirdnt kivént 1épéseket
igazolni lehetne s a papasdgot olybd venni csak, mint sectdjit az
eddig fenndllott rémai egyhdznak. — Fé15, hogy az ¢ czimmel, a
régi szent atydk, nagy zsinatok kordra viszszatérés jelszavdval, éte}-
ldban a multak kidébél derengid egyhdz-idedllal mai napsdg mar
nem lehet sok lelket fogni, s inkdbb hihet$, hogy emnek az ugyne-
vezett 6 katholikus mozgalomnak is szdmosabh része az Gjabb kor
eszméinek valdsitdsdra gondol, s egyrésze kétségkivil oly modern
szabadelvii egyhdzra, min6t a negyvenes években a német-katholi-
cismus kezdett volt alakitani. i

Az 6-katholikusok féleg Miinchenben nagy szdmmal vannak,
anynyira, hogy a Nicolai-egyhdzba harmadrészok is alig férhet bé,
azonban tdgasabb egyhdz irdnti kérelmoket a hatdsdg még csak
vélaszra sem méltatja. Kirdly és kormdny partoljik is, nem is ezt
a mozgalmat. E rejtélyes bajor egyhdz-politikdra nagy befolydssal
van a Bajororszdg oOndllésdga irdnti tekintet; az O-katholicismus
buzgd apostolai a német egységes dllamnak is lelkes védoi; ezen
egységinek pedig nem csak a jézsuitdk, hanem a dél-német él]a-
mok anynyi férfia is ellene 1évén, nem esoda, hogy az észak-néme-
tekkel rokonszenvezd uj irdny oly nehezen mozog elbre.

—Anémetbirodalmi kormdny harcza mind erdsen tart s
fog is még sokd tartani a rémai curia ellen, mely felette nagyon meg-
szokta volt azt a kényelmes helyzetet, hogy minden dllamban &dllam le-
gyen, vagy legaldbb az dllam karjival rendelkezzék,, sajit czéljai-
nak elérését, biintetd s fenyité rendszabdlyainak végrehajtdsdt ille-
téleg. A német torvényhozds és kormdny jelenleg e részben ugy
~ intézkedik, hogy tobbé egy polgdra is — legyen ez laicus vagy
clericus — ne eshessék olyan egyhdzi fegyelem ald, mely 6t be-
csiiletében, viligi szerencséjében bantalmazhatja sat Ily fegyelmi
rendszabdlyok : a kikozosités, a hivataltél megfosztds , az interdi-
ctum sat. Innen a papi izgatdsok, mintha a legujabb torvényhozoi
s kormdnyi rendszabalyok a katholikus hitet végveszélylyel fenye-
getnék. A poseni herczegség papjai kivlt kilt6 szinekkel testik a hit-
iildozést, s e veszélyekkel szemben a posen-gneseni érseki megye
,Jézus legédesebb szive® kiilonos oltalmédba 16n feiajdnlva. Azon-
ban a lengyelck kizt is vannak nagy szdmmal hilyogtalan szemu
katholikusok, a kik nyiltan megvalljak, hogy 6k a hitildozésnek
mostanig semmi nyomdt sem vették észre, s azért nem ldthatjik
dt, mire valé ez allam-ellenes izgatds.

—Azamerikaiunitdriusok évinagy gyilése, melynek
sajdtlagos neve: az unitdrius és mas keresztény egy-
hdizak nemzeti conferenti4ja, mult october 22-ik s ko-
vetkez$ napjain folyt le Bostonban, feltingen meleg részvétével az
egész uniébol s e kiviil az angel uralom alatt levo Canaddbol osz-
szegyiilt koveteknel: mert a midén 1865-ben 262 gyillekezet kép-
viseltette magdt a nagy gyiilésen, az idén 343-ra higott a képvi-
seloket kildott egyhizak sz4ma., Mintegy 600-ra tehetni a jelen
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volt képviselok szdmdt, a kiket a bostoni hitrokonok sajit hazaik-
ban testvéries vendégszeretettel szélldsoltak el. E conferentia
1865-ben, az unio Gjjdalakitdsa évében, 16n megalapitva oly czélbdl,
hogy az 6ndlld s magokat fiiggetleniil kormdnyzd, rokon hiti s ér-
zelmii gyiilekezetek szorosabb vallds-erkiolesi kotelék dital fiizetvén
egy testbe, melegebb és hatdlyosabb egyhdzi élet 1étesiilne. Az
,Unitarian Association“ a National Conferentidnak mintegy dilando
valasztmédnydul tekintendd, mely az egyhdzak onkéntes adakozdsai-
b6l évenként hegyillé pénzoszszeget a felekezet kozezéljaira kezeli
és osztogatja ki. K nagy nemzeti conferentia mellett szdmos helyi
conferentidk miikdduek a killon vidékek kozel egyhdzaibol egyesiil-
ve, & minek mdr is jelentékeny sikere mutatkozik, mert a mig
1860-ban az Unitarian Association czéljaira alig gyt dszsze 10,000
dollir, s 1864-hen majd semmi, a jelen 1872-dik évben 100,000
dolldrndl tobbre haladt az onkéntes aldirdsi Oszszeg. Még ugyan
szdmos unitdrius gyiilekezet nem vett részt a conferentidban s ald-
irdsban, de évrél évre mind kevesbedik az ily szorosabb egyesiilés
szitkségérzetétil még 4t nem hatott gyiilekezetek szdma. —

— A new-yorki messids-egyhdzj cles hitszonoka Hepworth nem
rég kilépett az unitdrius egyhdz 61ébol, azért, mert ez semmikép-
pen sem akart hivei szdmdra formaszerit eredot alkotni, és e
hithagydst diadalmi 6romniel hirdették az orthodox lapok; két év
alatt ez volt az egyetlenegy lelkész, a ki Amerikdban hitiinket el-
hagyta, mig azon idj alatt 14 orthodox lelkész jott 4t az unitdrius
valldsra, hogy szabaduljanak a sok sulyos credotdl — :

—Dr.B o wring haldldt nagy kegyeletes részvéttel emlegeti csak-
nem minden orszdga a ,népek nagy hazdjdinak®, az emberiség-
nek, hova csak kihat az angol birodalom befolydsa, mert ¢ nagy
és jo ember bimulatos munkdssdga is politikai, tudomdnyos, iro-
dalmi s egyhdzi tekintetben sokdgulag kiterjedt. Egyike volt & An-
golorszdg leguemesebb s leghasznosabb férfiainak. A lapok hosz-
szasan kozlik soknemii érdemeit. Legyen itt csupdn az § magyar
nemzetiiuk irdnti killonds elészerétete megemlitve, a melytél indit-
va a magyar szépirodalmat elsé ismertette meg a kiilfolddel tobb
mint 40 éve, s azéta is mindig meleg drdeklédéssel volt a magya-
rok sorsa s irodalma irdnt, angol forditmdnyokat adva ki Pet6fi
verseib6l s a jelen évben, 80 éves kordban is, Jokaink némely be-
szélyeinek forditdsdval foglalkozva. S legyen megemlitve itt foleg
a kegyelet 6rokre 41d6 s magasztald érzelmével alegforrdbb szeretet €s
kitarté munkdssdg, a melyet a dics6iilt mindig szildrdan vallott uni-
tdrius hitének elomozditdsira 4ldozott. A Bowring név volt mondhatni
a legels6é angliai unitdrius név, a melyet mi magyar unitdriusok em-
legetni hallottunk, Dr. Bowring 1évén atyatias kozlekedésiink megin-
dultakor a huszas ¢vekben a britt és kiilfoldi unitdrius tdrsulat
titkdra,, s az elsé angol konyvszdllitmdnyok eszkozlje. Legyen
ordkre dldott az igaz ember emléke kozdttink is!

Chr.



Kiilonfélek.

Zsinati fotanacsunk f. év sept. 1, 2 és 3 napjain Kolozsvart
tartott kozgyillése meszsze esvén e flzet megjelenése idejétol, elkésett do-
lognak tartjuk annak koriilményes leirasat. A fuzet elején 4116 puspoki lel-
készavatdsi és hatribb ismét az urvacsorai beszéd ez uttal annak mara-
dand6 emlékei. Azonban, habér a leheté legrovidebben, feljegyezzilk itt még
a fobb mozzanatokat és hatdrozatokat is:

1. Legtobb id6t vettek igénybe — a mint illik — az iskolai tigyek,
az iskolai kozvizsgélatokroél valé tuddsitdsok megvizsgildsa, s mind feleke-
zeti falusi iskoldinkra nézve, mind pedig kozép- és fétanodainkra nézve
tobb rendbeli intézkedések.

2. Kolozsvéri fétanodéink mellé megvalasztatott rendes tanérnak Ko-
vAcs Janos, ki harom évig folytatvan kiilfoldon tanulmanyait, s ebbdl két
évet Londonban toltvén, csak kevéssel a zsinat elétt érkezett koriinkbe.

3. Tordai kozéptanodénk mellé megvalasztatott rendes tanérnak és
igazgatonak varfalvi Palfi Kéroly,

4. Kereszturi kozéptanodink mellé megvélasztatott rendes taudrnak
Séndor J4nos. :

5. Valldskdzinségiink jogigyészének megvalasztatott iugyvéd Mol-
uér Sandor.

6. Néhai Miké Lorincz helyébe valldskozonségtink pénztarnokénak
megvalasztatott Jakab Elek.

7. Az 1872-ik évre nyert 5000 frt. 4llamsegély felhasznaldsa irdnt
részletes intézkedések tétettek, az e tdrgybeli eddigi hatdrozatok alapjan, s
ebbol nyert 8nhib4jin kivil szolgdlatra képtelenné valt dombéi volt lelkész
Barabas Imre 100 frt segélyezést.

8. Felszenteltetett észszesen 15 lelkész,

9. A kédpldnségra nézve tobb pontbél 4116 intézkedés tétetett.

10. Az ezuténi zsinatoknak 3—4 évenként, a mikor csak lehetséges,
vidéki egyhazainkban, a megéllapitott sorrendben valé tartdsa meghats-
roztatott,
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A vallis és kozoktatisiigyi magy. kir. minister jelen-
tése a kozoktatismak az 1870 éz 1871 évekbeni dllapotira.
E jelentéshen masodszor ad szdmot a kozoktatdsi ministerium az orszég
képvisel testiiletének, még pedig sokkal szabatosabb, sokkal viligosabb €s
egyetemesebb médon, miként az elsé jelentés szerkesztve volt.

A jelentés négy szakaszra oszlik: az elsében a nép- és elemi iskoldk;
a mé4sodikban a kozép-tanoddk; a harmadikban a fels$ tanintézetek; a ne-
gyedikben a kozmivel6désre vonatkoz6 iigyek dllapota van eléadva.

A bevezett jelentésben elfadja a minister, hogy a népnevelést gitld
azon korilmények, melyek a ministeri els6 jelentésben felsoroltattak, meg-
vannak ugyan, hanem egy jelenség feltiinését mégis jelezheti, mely a nép-
nevelésnek a meglev$ akadalyok ellenére is halad4sét biztositja; e jelenség
a tarsadalom minden rétegeiben mutatkozo érdekeltség, a nevelés igye irdn-
ti buzgalom és tevékeny akarat. Ennek tulajdonithat6é azon haladds is, mely
kiillonosen a népnevelés tigyében e jelentés szerint nyilatkozik.

Az 1. szakaszban (nép- és elemi iskoldk) a sajatlagi jelentést és tib-
l4s kimutatdst torténelmi rovid szemle elozi meg érdekes adatokkal. A t4b-
las kimutatdsokbd! kitinik, hogy az utébbi két év alatt 469 4j népiskola
dllittatott ; a megvoltak koziil kijavittatott 1434 ; ujra épittetett 1002, Volt
oszszesen 14,550 népiskola, melyek kozill kozségi 751 ; felekezeti 13,545,
maginiskola 254. A népiskoldkba jar6 oszszes gyermekek széma 1,237,320,

A kozelebbi hirom év folytiban 295 kozségi iskola részesilt &l-
lami segedelemben, mely 369,199 forintot tett; jutott tehat 4tlag egy is-
koléra 4907/, forint.

Igen szembetiing igazsigtalansig! A hitfelekezetek ugyanis, minda-
mellett, hogy mondhatni a népnevelés egész terhét viselik, még sem ré-
szeltetnek az 4llam segedelemben; ellenben a kozségek, melyek 4taldn alig
tizenkettedét viselik a népnevelés terhének tetemes segedelemben részestl-
nek ; mondhatni azok a scgedelmezett kozségek nem is viselnek semmi ter-
het, mintdn az 4llamtél kapott 500 forint évi segély, s a tandijak koriilbe-
161 fedezik az ily iskoldk évi koltségeit. S6t ez igazségtalansdg a jelentés
szerint nagyobb mértékben foly a jelen évben, a mikor is a jelentés szerint
az évnek mér az elején tobb kozségnek 279,993 forint osztatott ki,

Az édllam éltal az egyes tanitéknak hitfelekezeti kilonbség nélkil
322 taniténak nyujtott segedelem az 1871 folytdban 19,480 frt volt; mig
1869-ben 1069 tanité 73890, 1870-ben 923 tanito 56,860 forintot ka-
pott, teh4t a segedelmezés azon médja, mely mellett az &llam némileg igaz-
sdgosan intézkedhetik, évrol évre csokken,

A tanodék taneszkozokkeli felszerelését a kozelebbi két év alatt is
erélyesen folytatia & kormény.
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Allami tanité- és taniténé-képezde volt 19, ezekben tanir 118, no-
vendék 864, kik koziil 591 dllami segélyben részesiilt,

Felekezeti tanito-képezde volt 34, ezekhen esak 575 tanulé.

Allami taniténs-képezde 4; a novendékek szdma 182. Felekezeti 5,
ezekben novendék 165.

Pottanfolyam 42 helyen rendeztetett s 4280 tanité vett benndk részt.

A néptanitids emelésére tett intézkedések folytdn felemlittetik a je-
lentésben: tantervek, taneszkozok, tankonyvek készitése és felnéttek okta-
tasa; az 1871-ik év folytaban dllitélag 23,500 felnitt tanult meg irni és
olvasni. ‘

Az emberbariti intézetekunek : a vaczi siket-némak, a pesti vakok in-
tézetének és a szebeni drvahdznak térténelme és jelenje részletesen van
eléadva. : .
A 11 szakasz a kozéptanodakrdl szdl: torténelmi viszszapillantés
utdn az 1879, isk. évet véve fel, volt 99 f5-, 47 algymn. 1624 tanarral és
30,992 tanuléval. A gymnasiumok koziil 4 4llami, 1 felekezeti szinezet
nélkiili, a tobbi felekezeti.

Volt forcaltanoda 11, al 17 ; a tanirok szdma 267, a ndvendé-
keké 3472, A redltanodai névendékek szima @t év Gta fokozatos emelke-
dést, ellenben a gymnasiumi novendékeké oly ardnyban apadast mutat.

Hittani tanintézet van 41, mindnysjan felekezetiek ; van ben-
ndk 231 tanar 1660 tanul6; ez intézetekben is tetemesen apad a noven-
dékek szdma.

Jogakademia van dllami 6 ; felekezeti 8; a tandrok szdma 102,
a tanl6ké 2074,

A magy. kir. (pesti) tudominy-egyetemrsli kimutatést hasonléan tor-
ténelmi Atnézet clozi meg; a felvett utolsé évben volt 141 tandr 2375 ta-
nuléval,

Oszton-dijakra az 4llam 4ltal kezelt alapitvinyokb6l is a tor.
vényhozés utjAin megszavazott alapokbdl 779 Oszténdijra 138,314 forint
fordittatott. . ‘

A kirdlyi Jézsef miegyetemben a tanirok szima 42, a ta-
nuléké 451 ; a tanuldk szdma 6t év alatt 201-el szaporodott.

A 1V, szakaszban a kovmivelddésiigyek (inkabb intézetek) vannak
eléadva, ilyenek: a magy. nemz; muzeum, egyes osztilyaival; kép-
z0 mivészetek, miegylet és hatiskore, miivészeti oktatds, orszdgos
minta rajztanoda, mfiépitészet, a miivészet népszeriisitése.

Zene ¢s zenészeti oktat4ds: nemzeti zenede, zenészeti iroda-
lom, a zene és énektanitas az iskolakban.
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Miemlékek: miiemldki 4taldny; milemlékek bizottsiga, Visegrad
restauratioja; miiépitészeti rajzgyakorlatok.

A terjedelmes nagy gonddal és pontossdggal Oszszedllitott jelentés
nemecsak a tdrvényhozo testiiletet érdekelheti, hanem mind azokat, kik haz4nk
kzmivelodése irdnt vonzalommal viseltetnek ; az iigybarit e jelentésboi a
multra értesiilést, a jelenre tijékozdst szerezhet, Ohajtands leune alkalmat
szolgéltatui, hogy az érdekeltek is megszerezhessék e jelentést még pedig
a lehet6ségig oleséd 4ron.

A magyarorszagi protestins egylet évi kozgyiilését okt.
1-s6 és 2-ik napjdn tartd meg Pesten. A gyiilés isteni tisztelettel kezdd-
dott, mely a reforméitusok templomdban tartatott. A titklri jelentéshil
orommel gy6z6dtink meg, hogy az egylet a kizmivelddés és humanismus
terjesztésében jo sikerrel mitkodik., E tekintetben a jelen évi kozgytilésen
is tobb hatarozatot hozott, a melyek kozt felemlitjik itten azt, hogy az iro-
dalmi bizottsdgnak azon ajdnlaidt, hogy a Channing miveinek, ilta-
lunk meginditott magyar forditasainak terjesztésére, az egylet is kozremii-
kodjék, elfogadta s jovére nézve az egylet pdrtjogdsa alatt 1évé ,Keresze
tény Csalad® czimi heti lap minden 10 eléfizets gy#jtéje Channing
miiveinek egy kotetét jutalmu! kapja az egylet részérél. Hrom flgyelemre
méit6 felolvasds is volt Egyik Sz4sz Domokos, kolozsvari ref. lelkésztdl,
a méisik Simén Domokos, t. muukatirsunktdl, a harmadik Litkey Pé-
ter, bulyi ref, lelkésztél. A gyiilés egész folyamardl részletes ismeretet sze-
rezhetni az egylet évkonyvében, mely cz évben is egyleti titkdr Kovécs
Albert szerkesztése mellett mogjelent. Ara 1 frt. o. é.

A kolozsvari egyetem hazink e sok szdzados Ohajtdsa vigre
csakugyan megtestesiilt; iinnepélyes megnyitdsa f. év november 10-én
tértént meg és mir javiban folynak az eléaddsok minden szakban. Mi
hiszsziik, hogy az egyetem 1uj lendiiletet fog adni a tudominyossdgnak
hazénkban, jétékonyan fog litni tanintézeteinkre s altaldban kozmivel-
désiinkre, csakhogy a tandrok ugybuzgalma s a hallgatk tudomdnyszomja
4llandé legyen. Tanintézetiink ifjusdga is drommel cljir az eldaddsokra, a
menynyiben ezt az iskolai tanérak megengedik. Mint torténeti adatot felje-
gyezziik, hogy az egyetem jelen évi rectora, Berde Aron, és prorectora
Brassai Sfmuel, mindkciien egykor féiskolank tanrai voltak,

Torna vivoda-egylet és arvahaz. Kolozsvar virosa torténet-
ir6jdnak az 1872-dik év bd anyagot fog nyujtani mivel6déstorténeti szema
pontbdl, Az egyctemmel csaknem egyszerre nyilt meg vdrosunkban a torna-
vivoda-egylet, melyet alig nebAny hé aiatt 4llitott fel a varosi kozonség
Ugyszeretete és egy ledny-arvahaz, mely a noisziv'aldott melegének koszoni
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16tét. Legyen mindketton az ég 4lddsa. Amabban nyerjen erét, bitorségot,
tigyességet az Gj nemzedék ; ebben taldljanak enyhet, oltalmat és részvétet
azok, kiknek gondjat felvenni a tdrsadalom legszentebb kotelessége.

Egy kis tudnival6 S.-Kalnokrol. 1868-t61 1871-ig a sepsi-
kilnoki unitdr nép-iskola a kivetkezé kedvezményekben részesittetett: —
8 6j iskolai pad és egy fekete tibla készittetett, Egy foldgomb, Magyar-
orszég fali abroszsza, egy iskolai jegyzGkonyv, fali olvas6-tdblak és rak-
betiik (Gdnczy-féle) és egy érczkemencze szereztetett, mind ezeket az
egyhaz fedeste. Ugyancsak ezekhez terményrajzi, természettani Abrakat
szimol6-gépet, és Eurdpa faliabroszit, a nagyméltésagu kozoktat4siigyi
m. kir. miniszterium kegyes osztalékab6l nyertiink tanfeliigyeldi uton,

36 pala tablat az iskolanak, — s azoknak a kik pontosan jartadk az
iskolat, tollat, tintit, papirosat, krétat és palaveszszét vasdrolt — Kiss
Jakab tanité, Kiss Jakabné Andrés Lidia az iskola szdmira egy zaszlit
készitett.

Ugyan itt az elmult iskolai évben felnttek oktatdsa is volt, a
melynek sikere a tanulékra nézve a mivel6dés; a tanitéra nézve pedig a
felnittek oktatédsdért kapott 166 frt. s ugyanez évben 50 frt kivételes
llam-segély volt.“

Midén e tudésitdsnak 6rommel adunk helyet folyéiratunkban, mint
olyannak, mely azt mutatja, hogy szébanlevé hitkozségiink a kor int§
szavit megértette : megenged a tudoésité, ha levelének utolsé részét mel-
16zzitk. Tegytink a mit lehet, s a sérelmet hordozzuk krisztusi 6nmegaddssal.

A csik-somlyai biicsu eredete. Haynald Lajos, kalocsai érsek
Pestmegye évnegyedes kozgyiilésén a jezsuitdk mellett tartott beszédében
az unitriusokré] is megemlékezett. Felhozta Jinos Zsigmond hadjiratt a
székelység korében az unitarius vallds terjesztése érdekében, s azt mondja,
hogy a csik-somlyai blcsut azon nap emlékére tartjik, melyen a lelkes
székely aszszonyok konyha-eszkozeikkel felfegyverkezve kivonultak a fér-
fiakkal a nagy erddre, hogy ott bevirjdk Jdnos Zsigmondot, ki valldsi
meggy6z6désiikon erfszakot akart elkovetni, és a gybzelem az Ovék letti
Ez legaldbb egy torténeti adat; de a jezsuitdk melletti hatalmas érvelése,
reméljiik, sem Arad, sem N.-Szeben virosait nem ingattdk meg a jezsuitdk
kitiltdsa érdekében Pestmegyével is kozolt kérvényok fenntart4sadban; s m
6hajtjuk, hogy a nagynevii érseknek a jezsuitdkra alkalmazott eme nyilat-
kozatdra: ,de strigis, quae non sunt, nulla quaestio fiat* az egész orszag
Amen-t moudjon.

Az unitarizmus a debreczeni Figyelmezo-ben. A Révész
Imre 4ltal szerkesztett Figyelmezd mind tobb-tobb figyelemben részesiti az
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unitarizmust. Igaz, hogy valami nagy rokonszenvet nem mutat irdnta; de
ezt nem is lehet varni azoktél, a kiknek nem a Krisztus, hanem Kilvin a
vezérszelleme. A legut6bbi nov.—dec. fuzetben is Frecsk a Lajos, gy
latszik evang. lelkész, ugyancsak neki ront az unitirizmusnak. Elmondja,
hogy a protestins egylet nem egyéb, mint unitiria propaganda. A felolva-
sOkat megleczkézi. A mit azonban leginkabb szivére latszik venni, ez az
egylet azon fennebb emlitett hatdrozata, hogy a Channing miiveinek
terjesztésére vallalkozott. Szegény Frecska! Bizony nagy kir, hogy nem
sziiletett legalabb hdromsz4z évvel elébb; mert az egyhdz akkor nagy hasznat
vette volna buzgalmdanak s mi nem is hiszsziik, hogy ne f4jna lelkének
miért nem volt Tetszelnek kortirsa, hogy megosztotta volna vele a biinbo-
¢satd czéduldk druldsinak nemes iizletét, Egyébarant még lesz idOnk érin-
tett czikkéhez hozzdszdélani, jol lehet mem hizelgiink magunknak azzal, hogy
oly mulatsdgosan tudjunk irni, mint Frecska ur.

A legifjabb unitiarius egyhazkozség ez ido szerint a sz.-
udvarhelyi, melyet ottani hitrokonink kozelebbrol alakitottak. ¥Xppen most
veszsziik az alabb kovetkezd levelet, melyet ezennel egész terjedelmében
kozliink : ‘

lgen tisztelt szerkeszté ur! Kedves kotelességet vélek teljesiteni, mi-
dén a Ker. Magvetd lapjain — habar csak halviny szinekkel is — meg-
orokiteni kivanom a sz, udvarhelyi unitirius hitkozség alig par hénapifenn-
Alldsa Ota tett mikodéseit, —

Nem nagyszerii eseményeket s eredményeket akarok feljegyezni,
mert hiszen ily rovid id6 alatt ilyenek nem torténhettek vagy legalibb nem
torténtek 5 hanem csak jelezni kivinom az ujsziilottnek eddigi életét, s né-
mi t4jékozdst nyujtani azoknak, kik bensbleg is érdekkel viseltetnek ez
ijonan alakult egyhdzkozség irant, s kik éppen ez érdekeltségnél fogva ta-
lan kételkednek a kisded élete felett.

Folyé évi october 6-an tartotta emlitett hitkozség elsd istenitisztele-
tét a székhaz nagy termében, mely istenitisztelet egyszersmind az Gj pap be-
kiszontésével is egybe volt kotve. E kettGs innepélyen az alig 30—40 tag-
bol 4116 hitkozségen Kkivill jelen voltak : az egybdzkornyéki két feligyeld
gondnok, esperest s tobb varosi mis felekezetii polgérok, és a vidékrdl is
nehdnyan..

Hidban kisérteném meg leirni azt az oromet s azt a megelégedést,
mely minden arczon lathatélag elomlott, s mely oly szivrehatd s 1élekeme-
16 hangon zengé mindny4ijunk ajkdn az ének szavait: Hiszek és val-
lok egy Istet sat. Nem kis lelki orommel és megnyugvéssal fogadta a
gyiillekezet az ének megsatinte utdn kornyéki esperes tiszt, Gyongyosi Ist-

22
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van ur udv8zlé koszontését, melynek nagyon talalé kezddé szavai: ,Ne
félj kicsiny sereg, mert tetszett a ti atydtoknak, hogy
adjon nektek orsziagot® (Luk. 13, 32,), mintegy tliz-lcliket litszot~
tak kolesonozni a kicsiny gyillekezetnek, — Ez utin kovetkezett a beko-
szont6 ima és beszéd, s végiil az Wri szent vacsora kiszolgaltatasa a rendes
pap altal.,

Az isteni tisztelet végeztével az intézendd bizottsag gyiilést tartott,
hol tobb nevezetes s a hitkozség jovojét biztositni latszd inditvany tétetett,
melyeknek elfogaddsdra és hatdrozattd emelésére azonban azon édes, biz-
taté remény osztonozte a kiilonben lelkes tagokal, hogy taldn a nemcsak
1élekben, hanem testben is er6s s dldozni kész rokon hitkozségek s egyes
buzgé hitrokonok nem fogjak megtagadni tettleges partfogdsukat, s meleg
részvéttel karoljik fel a kisdeduek iigyét és tAmogatni fogjak crotien 1épteit.

Gyiilés utdan a szép szdmu vendégsereget mlgs Ddniel Gaborné, a
lelkes barénd vendégszeretd asztala fogadta, hol tobbrendbeli pobarko-
szontések fokoztdk a tdrsasag vidam kedélyhangulatat.

Ez els6 utén, az egyh. fotandcs 4ltal megerdsitett alapszabalyok ér-
telmében, a rendes havi isteni tiszteletet minden hénap elsé vasirnap-
jén megtartjuk. Minthogy azenban még templomunk nincsen, a rendes
isteni tiszteleteket egyik kegyes aszszonyunk Bodroki Aronné hézénal
tartjuk, ki élte hoszszéig e szent czélra 6rommel ajinlta fel igen a}lkalmas
hajlékat. Ide gyiilekezik a kicsiny sereg minden alkalommal kisebb-nagychbb
szdmmal, bogy lelki szomjanak kielégitést szerezzen, s hogy az otthoni
magany helyett a hivek seregében imidja Istenét. Mindeniknek arczdn bi-
zonyos magasztos orom lathatd, mely azt latszik kifejezni, hogy Ambar
maganyosan is imddkozhatni, de mégis jobban esik a léleknek, ha a buzgd
Ielkek tirsasdgdban bocsithatja iméjat ég felé.

A buzg6 hivek a lelki 4ldozat buzgbésigatél athatva anyagi 4ldoza-
toktol sem vonjak meg filléreiket. Még valami jelentékeny oszszeggel nem
rendelkeziink ugyan, hanem méar egy igen diszes anyakonyv, sziikséges
jegyz6konyvek, biblia és urvacsora kiszolgltatisdhoz szilkséges abraszok,
tanyérok, poharak sat. az egyesek kegyes buzgbdsiga folytdn mind megsze-
reztettek, s ez ugy hiszem az id6 rovidségéhez mérten eléggé jelzi azon
dldozatkészséget, melylyel e hitktzség, csekély szdma mellett, a valldsossig
oltdrdhoz jarulni kivan. Es itt nem mulaszthatom el megjegyezni, hogy a
hivek kozti buzgdsdg élesztésében a bizottsdg lelkes elnokének, mlgs Jakab
Lajos urnak kitiinen jelentékeny része van,

Middn ezeket az igen tisztelt szerkesztGség szivességébdl kozoltetni
ohajtom, nem mulaszthatom el egyszersmind magam részérdl is kifejezést
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adni azon Ghajtdsnak : vajha a kevesek buzgdsigahoz a tébbeké is jarulna,
hogy igy egyesiilt erdvel s kozos akarattal tehetnénk eleget azon kozdhaj-
nak, hogy a legtobb unitarius lelket szmalalé teriilet székvérosdban is va-
lahara templomunk legyen!!!

Kénos, 1872. Decz, 16-an.

Kisgyorgy Séandor.

Adja Isten! S mi nem is kételkediink rajta, hogy ez 6haj teljesiilni fog;
csakhogy elsé sorban sz.-udvarhelyi hitrokonink ne lankadjanak meg a buz-
gGsdgban és kitartasbar, melyek egyediili biztositékai a felkarolt igynek, Egy
templomot épiteni, bizonydra nem konnyil feladat; de a hol komoly akarat
van: ott a nehézségek elenyésznek. Bdtran tehdt elore a megkezdett uton;
torekvésiik, hiszsziik, viszhangra és tdmogatdsra talal egész egyhdzkozon-
ségiinkben, valamint azon kivijl is, mindazok keblében, kik a kozmivel6dés
iigyét, melynek a jozan észszel megegyezd vallis — nézetiink szerint —
egyik leghatalmasabb tényezdje, szivoken hordozzak.

Channing 1j miive. Alig hiszsziik, hogy kedvesebb hirrel zér-
hatndék be e fiizetiinket, mint azzal, hogy a nagy nevii s mar olvasdink eldtt
is ismert ird, Channing kézirataib6él nem sokdra egy dj kotet keriil ki sajtd
alél Bostonban. E munkénak, melyet az elhunyt unokadcsese Channing Hen-
rik Vilmos, rendezett sajt6 al4 és 6 is 4d ki; czime: ,A tokéletes élet®
{(The perfect life) s 12 beszédet, foglal magiban, melyeknek targyai ezels :

1. Az emberi természethen levé vallisos elv. 2, A mindenséghbcn és az
emberiségben kijelentett Isten. 3. Az egyetemes atya. 4. Az atya szerete-
te a személyek irant. 5. Az €16 Istenben vald igazsdg. 6. Az élet isteniado-
many. 7. Az emberi élet valddi czélja. 8, A vallas tokéletesits ereje. 9, Jé-
zus Krisztus, a testvér, a barit és az iidvozitd. 10. A keresztény vallds 16-
nyege. 11. A ker, vallds czélja a tékéletes élet. 12, Az egyetemes egyhar.

Imakonyv. Albert Janos t. munkatdrsunk templomi haszndlatra
irt imai sajt6 alatt vannak s az 4j évben meg fognak jelenni. Ez imakonyv
szerz8je éppen ez oldalrél folydiratunk olvas6i elétt ismeretesebb: mint-
hogy szilkségesnek tartandk miiveit eldlegesen dicsérni, Majd ha a munka
készen lesz, ez is bekovetkezhetik; most csak fel akarjuk r4 hivni t. olvaséink
figyelmét, remélve, hogy féley egyhdzunk lelkészei kozott senki se lesz, a
ki azt magdnak annak idejében megszerezni ne siessen. Anynyi bizonyos,
hogy ez imakdnyvre sziikségiink van.

Valo perek. Hivatalos kimutatds szerént Francziaorszagban
1870-ben a polgari torvényszékek elbtt folyt 2478 valé-per. Ebbol meg-
kezdetett a nok altal 2171, férjek Altal csak 307. A. perek kozil 138 a
né-, 72 a férj pardznasiga-; és 44 becstelenitd elitélés, a tobbi erdsza-
koskod4s, kegyetlenség és mas terhes bantalmazés okan folyt.
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A hazassagok tartamait illetbleg az Oszszes valasi eseteket kovet-
kezfleg lehet osztdlyozni: egy évnél kevesebb 27, egytdl ot évig 430,
ottél 10 évig 680, tiztdl husz évig 8683, husztél harminezig 415, har-
mincztol negyven évig 88, negyventdl Stvenig 15, Gtvenen felil 1, isme-
retlen tartamu 59 volt.

Ezen hdzassigok kozil §44-b6l nem volt gyermek, 1608 hizas par-

"nak volt gyermeke, 26 hAzaspar csalddi viszonya nem volt ismeretes,

A 2478 elvilt fér] kozt volt: foldbirtokos, tékepénzes, mas tisztes
foglalkozdst izd 500; kereskedd, szatoes, 411; foldmives 374; munkis
900; szolga 693 a férjek dllisa nem jeleltetett meg 69 esetben,

Egyhazi szaklapok és folyéiratok. Az 1873-dik évben a
magyar protestins egyhdz irodalmat a kovetkezd szaklapok és folybiratok
fogjak képviselri:

1.) Protestians Egyhdzi és iskolai lap. Szerkesztd és ki-
ado tlilajdonos: Dr. Ballagi Mor. XVI-ik évfolyam, Megjelenik Pesten,
hetenként két iven, Eléfizetési ar egész évre 9 frt. 0. &

2) Egyhézi Reform. Szerkeszti és kiadja: Kovacs Albert
Pesten, III-dik évf. Megjelenik minden hénap kozepén, két iven. Elbfize-
tési dra egész Gvre 2 frt, 0. 6.

3.) Erdélyi Protestans Kgzlony. Felelos szerkesztd és
kiadé Szdsz Gerd, Fomunkatirs Szdsz Dowmokos. II-ik évf, Megjelenik
minden esiitortékén egy iven Kolozsvé.rtt ‘Melléklete Prédikatori tar. El6-
fizetési Ara egész évre 6 frt. o, &,

4.) Magyar protestans Figyelmezd, Szerkeszti és kiadja
Révész Imre. Debreczenben. IIl-ik évf, Megjelenik havonkent 3-ives fiize-
tekben. ElGfizetési 4ra egy évre 4 frt. o. 6.

b)) Keresztyén Csaldd. Hetilap a magyarorszigi protestans
cgylet partfogdsa alatt. II-ik évf. Megjelenik minden szombatén egy iven,
Pesten, Szerkesztik és kiadjak Farkas Jozsef és Kovédes Albert. Eléfizetési
dr egész évre 2 frt, 0. 6. Es végre

6)E mi, Keresztény Magvetd“-nk, fne]ynél csak az 1-s8 sz.
alatt emlitett Prot. egyh. és isk. lap id6sebb. A Keresztény Mag-
vetd, ugyams a jové 1873-ik  évben tulajdonképpen VIII-ik évfolyamat
éri meg, s mint évnegyedes folydirat is IV-ik évfolyamiba Iépik. Uj elofi-
zotési felhwnsunl\dt e fuaetunhkel wsak t. olvasomk






