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A vallas kiilformainak befolyésa
a hitéletre.

fERsncz }J(SZSEFT('ﬁL.

(Felolvastatott a magyarorszdgi protestdnsegyletnek 1876, mdjus
14-én, Kecskeméten tartott kozgylilésén).

Ugy vélem, t. gyiilekezet! elismert igazsdg az, hogy miéta
miiveltség és tarsadalom van, van istenhivés és vallis s ennek tdr-
gyaibdl eredd erkolesi hitélet, és hogy a kettd oly bensé egybe-
kottetésben all, hogy a tdrsadalom szerencsés fejlédése vagy ha-
nyatldsa, fejlodése és hanyatlisa egyszersmind a hitéletnek is, és
e szerint a tdrsadalomban a polgdri jollét és szabadsdg nagy czél-
jét, a vallisban az égi tokély eszméjét keres emberi ész és azt
megvaldsitni segité isteni boleseség egyiitt vezérlik az emberiséget
orok idék Ota orok id6kig magasztos rendeltetése felé, Nem sziik-
ség ezt bizonyitgatnom oly felvildgosult kizonség el6tt, milyennek
korében lenni szerencsém van, melynek a tanitva-tanulds élethi-
vatdsa s tekintélyének alapja e szép kiildetds és a valédi tudds;
elég hivatkoznom a vilagtorténelemb6l az egyptomi, syr, persa,
arab, héber, gorog és rémai miiveltség azon nyomaira, melyek
mint mag és veld, mint vallds-erkélesi beltartalom és erG-elem
nem temettettek el az évezredek idGdrjiba, nem vesztek ki a kioz-
tudalombél, de Jézus keresztény tudomdnyiban 4t 16nek iiltetve az
uj tdrsadalmak polgdri és hitéletébe, mint megifjult 1ét regene-
ralé eszméi. A nélkiil, hogy ennek kijelentésbGl vagy régi bolesek
irdsib6l szdrmazésit kutatndm, merem 4llitni, hogy ez uj evange-
lium magdban egyesitve, egy felséges perspectiviban mutatja a
nem-keresztény theologidk, mythuszok, boleselmi rendszerek Gszsze-
gének kivonatit. Azon kérdéssel sem foglalkozom, hogy az embe-
riség vallds-erkolesi életfolyamdban mint a fejlédés és tokély tiine-
te és eredménye 4llott-e eld az evangelium? vagy isteni erd éltal
csak akkor és természet filotti midon, egyediil a nagy taniténak
16nek kinyilatkoztatva a lassanként biblidva novekedett tanok al-
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phatdél omegdig? mint szintén ama contemplatiot is gyakorlati ha-
szonnélkiilinek vélem: ha értelmiink felfogdsi erején feljil 4ll6, ti-
tokszerii-e azon 1ét, melyhez a kereszténység ugy van kapcsolva,
mint hajé & kikiotGhez, a fold az éghez, a tudds a hithez — léte
annak , kit Isten az emberiség valtsdgi munkijival bizott meg?
Ezek fiirkészése helyett ama nagy eredményben litom az embe-
riség megmérhetlen erkolesi haszndt, abban taldlok igaz keresztény
oromre mélté okot, hogy a mig a Veda-kdnyv, a Zend-Avesta, a
Thalmud és Kordn csak azon foldon és népek kozott vert gyoke-
ret, hol legelébb feltiint , mig Plato és Aristoteles bélcselme , So-
crates és Seneca erkolcsi tanelvei csak sajit honukban s mds né-
pek miiveltjei kozott terjedtek el: addig azon szovetség, melyet Jé-
zus kotott Isten és ember kozott, a tudomédny, melyet & és tanit-
vinyai hirdettek, azon erkolesi élet , melyre maga példit adott
sz6val: a keresztény vallds Azsia egy széls§ tartomdnydbol a vildg-
ra, egy kis nép kozill az emberiség jobb részére, 32 éves foldi
életpalya sziik korébsl szinte két évezredre terjedett ki; elhatott
kelettdl nyugot véghatdrdig, a déli égsarktél az északiig, Afrika-
ban mint Amerikdban, a Himalaya bérczei alatt mint a Ganges
partjain, médosulva ugyan formdkban, de lényegben véltozatlanul,
egyetemes hitvalldssd, az erkolcsi élet szabalyozé torvényévé levén
mindeniitt , egy magasabb polgdriasodédsi pilyakérbe emelvén fel s
mintegy ujjé teremtvén az emberiséget. E tudomany és ethikai tor-
vények nemesitd hatdsa megltszik az j tdrsadalmak Oszszes hala-
ddsdn; az emberiség 4brdzatdnak eddig nem birt dicsGség-vondst
kolesonzott , a tudomény, f6leg a hitujitds 6ta, bamulatosan hodit,
mind nagyobb-nagyobb szidm részesiil értelmi miivelédésben, a po-
litikai szabadsig és jogegyenldség terjed, ldngelmék alkotdsai ed-
dig soha el nem ért tokélyi fokon mutatjik az egyént, valsitva
az ember Isten képére teremtetésének traditionalis hitét.

S pedig mily hoszszu €és véres kiizdelembe keriilt a keresz-
ténység létjogdnak kivivdsa avagy csak sajét foldén is a rémai
_ helytarték keresztény-iildoz6 politikdja, a zsidé papsdg, a farizeu-
sok nyilt reactioja, a manicheusok 6és gnostikusok ellentorekvései
daczdra, de kivilt Eurépiban a csdbité koltészetii valldssal s ra-
gyogd kultussal biré Gorogorszdg 6és a pompaszeretd, sok istenii
Réma népe kozé dtiiltetése! Csoddlatos, hogy az, kirGl ellenei is
megvallottdk, hogy soha ember ugy nem szélott, kinek vildgvaltsi-
gi kiildetése volt, a tuddsok tomegét, sot csaknem a viligot latta
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magdval ellenségként szemben s kiildetését alig tolthetve bé, ke-
resztfin vérzett el, tanitvinyai — erd6k vadaiként — iildozés tér-
gyai lettek, mds meg mds meggyaldzé haldllal mulvdn ki s a szent
hagyomédnyok szerint csak egynek jutvdn osztilyrésziil természetes
haldl. Valéban a hirom elsé szdzad vallastorténete a keresztény-
ségnek a pogdny vallissal és hitrendszerekkel valé élet-halalharcz
vér és gyaszteljes korszaka! A sziv elszorul a bids martyrologia
olvasdsa alatt. Fdj a lélek, ldtva az emberiség e nagy iigyeért leg-
jobbjait a béke, szeretet és szabadsig evangeliuma hirdetdit s pré-
fétdit sorban csatasikra szdllni s egymds utin elvérzeni. De mint
a tragoedidban elbukik bar a hds, a benne személyesiilt eszme és
igazsdg utobb mégis diadalra jut: ugy a keresztény vallis alapitd-
ja s kivet6i ezen szent resignatioval folytatott harczamak is a ke-
resztény tudomédny és mordl megalapitdsa s mély meggyiokerezése
16n vigasztalé kifejlédése s diesGséges végeredménye.

Mekkora vivimdny, mily roppant eldhaladis volt ez, t. gyiile-
kezet! Isten hatalmdnak nyilatkozdsa az emberiség sorsdnak meg-
foghatlan intézésében! Ime a mint egy koz észalap, egy 6 kiindu-
ldsi és elvi 4lldspont, a positiv tudds birodalméban, az értelemnek
a logika dltaldnos térvényei szerint valé miikodésében, évezredek
6ta megvolt: szintugy a hit és erkolesiség dolgdban is — ki tudja
hinyadik évezred eltelte utin — szdz meg szdz vallisrendszer rom-
jaira 16n lerakva egy kiz és atalinos alap, melynek természetében
gyokerezé jo, igaz és orokszFp elvei és torvényei szerint korma-
nyoztatja magit azéta az emberiség jobb fele a hit és vallds, a
remény és szeretet, a sziv és kedély élet, szdéval: egy magasb er-
kolesi élet és viligrend nehéz kérdéseiben. Ma mir — héla Isten-
nek! mint a ‘gondolkodds torvényeihez egyenlGen tartva magit,
minden nép ugyanazon alapon, kizos észtorvények szerint kozlekedik
masokkal, terjesztve a tuddst és felvildgosoddst: szintugy a keresz-
tény vallds 4taldnosan elfogadott torvényeiben is gyakorlati eszkoz
és méd van nyujtva arra, hogy az emberiség a hit dolgdbap, t. i.
Isten és ember kozotti viszony, vallds és erkéles tekintetében az
eddigi mythologidk, theologidk, theismus, polytheismus és a sok kii-
lonbféle istenimdddsi rendszer elvetésével, ezen kizis alapon mun-
kdlkodjék , észszerti hit és mordl dltal kedélyviligit és érziletét
nemesbitse, szellemi és erkolesi értékét nevelje s szemeit és lelkét
a f6tokély eszméjére, Istenre hivben emelvén fel, haladjon az élta-
la elérhet6 legmagasabb tokélyi fok felé.
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Két nagy valsigot mutat fel a viligtorténelem, melyek egyike
tlizzel és vassal romba akarta donteni a keresztény hitalkotmanyt
symbolumaival és emlékeivel, papjaival és kovetGivel egyiitt; a mé-
sik tévtanokkal, evangeliumellenes intézményekkel és babonasig-
terjesztd szertartdsokkal sotétitette el egy ideig a nagy alapitd tisz-
ta tudominydnak fényét, a keresztény egyhdz kiils§ dbrdzatit. E
két vilsdg: a népvindorlds és kozépkor. Az elsbnek a keresztény
atydk, ezek a hitnek béator lelkii véddi: Szent Jeromos, Origenes,
Szent Agoston, Tertullidn, Chrysostomus, a nagy nevet érdemelt
Gergely, Béda s tobb tdrsaik hitok egész erejével , mély meggys-
z0désti ékesszéldsuk 4ltal diadalmasan dllottak ellene, erét advin
nekik a védelmokre bizott hiteszmék tartalma és a gorog-keleti és
nyugot-romai kultusformék szépsége. Ez okok Gszszehatdsinak ered-
ménye az, hogy a keresztény vallds fenmaraddsa ugy a german és
vandal népirté harczok, mint a hun és géth-longobardok pusztiti-
sainak borzalmat koltd korszakdban biztositva lett; mig a kozép-
kor dogmatikai sotétét ellizte, a fGpapsig onzésének és vildgiasko-
ddsdnak hatirt vetett, a zdrddk , conciliumok és a rothaddsnak in-
dult egyhdzi élet biiszhidt legét uj tanainak s erkoélesrendszerének
tiizével megtisztitotta a reformdczio. Lélekemel$ latvdny az, t. gyii-
lekezet! midén a IV. V. VL. VII-dik szdzadok tijabban felderitett
torténetét olvasva, az egyhdz kivalébb férfiainak az egyhdz iigyeért
valé kiizdelmét s apostoli buzgésdgit 1dtjuk. Tagadhatlan, hogy a
hitbuzgalom sokndl fajult el vakbuzgésdogd, hogy az indokok sok-
szor voltak onzék és tisztitlanok , hogy a magaban igaz ligyet vé-
dok fegyverén nem egyszer drtatlan vér piroslott. Az is tény, hogy
a Jézus koriban és azuténi elsd szdzadokban élt keresztények sor-
sa lett osztdlyrésze a kereszténység diadalra jutdsa utidn a pogd-
nyoknak és eretnekeknek is: kinpadda lett az oltir, melyen, mint
& pogdnyokndl, vér 4dldoztatott a szeretet istenének, borténokké a
zérddk és templomkeritések, hitiildozévé a papsdg, méglydra vitt a
kiilonboz6-hivés és gondolkozds; de azt mégis meg kell vallanunk,
hogy egyfelsl a tulsigokat nem mindig az egyhdz védbinek erdszak-
ra valé hajlama és hibdi, hanem olykor személyes boszu, tdmadéd
kihivds és a kereszténység 16tét fenyeget6 tények idézték eld; mds-
fel6l ez igazdn t{izpréb4abdl mindig tisztdbban keriilt ki egy
vagy més vallisi eszme és igazsdg, s az evangeliumi tudomény mag-
va, a keresztény hit, a szdzadok rombolé hatdsit szerencsésen tiil-
€lte. . . . Nem védem én egyesek gyariosdgdt s biineit, st hatd-
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rozottan roszalom. Elszomoritd, hogy az emberiség e draga kincsé-
hez ama szdzadokban anynyi drny és erkolesi folt tapadt; de az dta-
lanos eredményt, az emberiség jovi haladisa érdekében, orvende-
tesnek kell mondanom. Ama nagy és nemes férfiak érdeme nagy
és orok. Ok — Jézus igaz tanitvdnyai — magukat az 6 evangeliu-
mdnak mintegy letéteményeseiiil, tanait szivok gondjaira bizott
szentségnek tekintették, iildozések ellen és megsemmisiilést6l védték,
Ok a keresztény civilisatio ez orok alapjinak ama barbar szdzadok-
ban fentartdi voltak, kik az utékor és emberiség hélajat érdemlik.

A reformaczidrél és férfiairél szintén nagyszerii és tanusa-
gos képet tir elénk a torténelem. Ott dllott a tiszta evangelium
a X. Leo kordban, hogy az égi csemetének az emberiség kebelé-
b6l kihaldsdtol kelle a joknak aggédoi. Az egyhdz kormdanya a val-
14s magasztos rendeltetését elfeledte s anyagi és vildgi érdekek
keriiltek az erkolesok f6lé. A conciliumok, papak és papsdg, mintha
az emberiség lelkiismerete tévisvényre jutott volna, hova-tovibb
mind oly dogmakat, intézményeket és kultusformdkat hoztak bé,
oly sokféle iinnepet, bojtot és egyhdzi alamizsndt rendszereztek,
anynyi biinds embert avattak szentté, megnépesitve velok a sirokat
és mennyorszagot, Jézus evangeliumdt eredeti tisztasigdbdl anynyira
kivetkeztették, a hit és valldsos élet terjesztésére oly eszkizoket
gondoltak ki, 4taldban a népeket oly irdnyba terelték, hogy az
értelem és sziv, a szabadsidg és lelkiismeret joga, sot csaknem min-
den kultura veszélyeztetve volt. Es a kozsiilyedés e kétségbeejtd
allapotdban eldéllottak Luther és Melanchton, Servetus és Calvin,
Erasmus és Knox, Melius és Ddvid, meginditottdk az egyhdz, a
hit, cultusformdk és keresztény élet megujitdsa nagy mozgalmit, s
bar a rémai egyhdz bojtot és dtkot, bortont és maglyat, fegyvert
és szdmkivetést vdlogatds nélkiil eszkoziil hasznilt s mindent el-
kovetett el6bb elnyomdsdra, utébb legyGzésére: a hoszszasan s val-
tozé sikerrel vivott kiizdelem utoljdra is az 4j eszmék gyézelmé-
vel végz6dott. Jézus evangeliuma sok hozzitett téves tantél meg-
tisztitva, eredeti egyszeriiségére — ha nem is egészen — viszsza-
vitetett. Az tortént most és itt is, a mi maskor és mdshol is. A
reformdezié is gazdag meghaté és magasztos jelenetekben: voltak
méltdn dicsbitett férfiai, de voltak toviskoszorus vértanui is; fény
és 4rnyvondsok véltakoznak a bator hitbajnokok életében, tetteik
és azok indokai, a bevallott és titkolt czélok és azok eszkozei
szép és rit oldalirdl egyariut mutatjdk az emberi természetet.
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Folemeli a lelket, midén Jézus tudomédnyaért az 6 szellemében 14t-
juk kiizdeni a kor jeleseit, megriz és bius hangulatba ejt, midén
megtdntorodni, s6t nyilvin tévedni ldtunk nagy reformdtorokat,
iildoztetni és kivégeztetni ldnglelkii férfiakat oly igazsdgokért, mik
a mdr megdllapitott hitformékkal ellenkeztek, de a miknek az id6k
és tudomdny fejlédése nem sokkal azutin teljes igazat adott. A
torténetnek — fijdalom -- itt is az a komoly tanusiga, hogy az
ember torekvéseinek esak czélja viltozik, de eszkizei és termé-
szetének gyarldsdgai ugyanazok minden idében.

Kérdem mdr most: mi adta a keresztény tndomdnynak ez
allandésdgot ? Az alapeszmék belsd ereje, a mint magunkat kozon-
ségesen kifejezni szoktuk, a vallds lényege? vagy a KkiilsG formak?
vagy az alapiténak és kovetGinek magasb ihletésii hitereje s apos-
toli buzgésiga? Kétségkiviil mind hdrom. Az elsérdl, a hit lénye-
gérél e gyiilekezetben sz6lni ndlamndl illetékesebb férfiak levén:
én mell6zom, szoritkozva annak kiilformdira és a papsdgra, mint
e tudomdny hivatott hirdetire és lelki sdfiraira.

Hogy a keresztény vallds lényege az emberiség szivébil akdr
a tudomédny terjedése, akdr mds ok miatt kiveszszen, attél nem tar-
tok; de azt megdobbents ténynek kell mondanom, hogy a formik
irdnti k6z0ny magyar protestins egyhdzainkban a hiveknél és pap-
sdgndl egyirdnt el van terjedve, és ebben a legkomolyabb veszély
rejlik. Angol-, Franczia-, Németorszigban, Hollandidban, Svijezban
ezt nem tapasztalhatni ily mérvben. Ez orszagok egyetemei, valld-
sos egyesiileteik, terjedelemre és intensiv erfre hatalmas theolo-
giai irodalmaik buzgé vallisossagrél s munkds hitéletrél bizonyit-
nak. Eszak-Amerikéban a legvirdgzébb dllapotokat létjuk az egy-
héazi és valldsos élet egész korében: az egész vildgrészre kiterjedd
valldsos egyesiiletek, szdmos hirlap, idoszaki irat, vallisos eszmé-
ket terjesztd ropiratok, értekezések, theologiai ismereteik s értelmi
erejok nagy sulydval az egész tdrsadalomra befolydst gyakorlé pa-
pok, s6t magok a politikai hirlapok is munkédlkodnak az egyhdzi
és valldsos élet élénkitésén, a nép szivében a hit targyai irdnti ér-.
deklddésnek ébrentartdsin, az evangeliumi tudomdnynak igaz ke-
resztényl irdnyban terjesztésén, ataldban azon, hogy Jézus és az
apostolok 4ltal hirdetett evangelium valédi szelleme: a hit, szere-
tet, josdgos cselekedetek a nép szivét egészen dthassdk s azt az
erkolesiség utain és torvényei tiszteletében megtartsdk.

Nem szabad titkolnunk, hogy nilunk baj észlelhet6 a vallds
legfébb kiillformdindl. A keresztség és konfirmdczio, az yryacsora, 8z
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isteni tisztelet iinnepélyességei: éneklés, imddkozis, prédikalis ko-
rill, ugy szintén a hiveknek abban valé részvéte, a templom-jards,
vallasos érdeklédés, a régi keresztény erények gyakorldsa koriil.
E baj okait sokan nyomozték s az annak forrdsa irdnti kérdésre
feleltek is. Mondjdk sokan: ,hogy az 1848-ki szabad eszmék s a
nagy absolutismus erkolesronté hatdsa az ok a multban, jelenben
pedig a politikai viszonyok nyomaszté volta, a nemzeti vagyonalap
megrendiiltsége, a keresetforrds hidnya, az dllami terheknek és
magdn sziikségeknek a termelési erdvel és termelési eredmények-
kel valé arinytalansdga, a kot anyagias irdnya, az idealismus és
szellemi-erkolesi érdekek irdnti érzékhidny, czélzatosan késziilt pony-
vairodalmi ropiratok, olykor a politikai napi lapok is. En ez oko-
kat hallottam, olvastam, tapasztaltam is, és azt hiszem, ezekben a
baj forrdsa fel van tdrva. A tudomdnyrdl s féleg a természettudo-
ményi és geologiai ismeretek terjedésérGl nézetem az, hogy ezek
ndlunk még csak sziik korben miveltetvén, a magyar protestdns
hit-életben észlelhetG hanyatldsra ardnylag a legkisebb mérvii ha-
tdsuk van, a mivel szemben egyhdzi és theologiai irodalmi lapjaink
és folyéirataink az egyensult fentartani képesek. E bajok tehét
ismeretesek, orvosldsukra is voltak az illetdségek természete sze-
rint médok ajinlva. En azokat melldzve, a rdnk papokra s az egy-
hdzak sajat hatésdgi korébe tartozé némely siirgs és fontos teen-
d6k irdnt dhajtanék figyelmet s tettre buzdulé érdekeltséget éb-
reszteni.

Czélzatosan mulattam, t. gyiilekezet! oly sokd a mult idék
valldsos élete nagyobb mozzanatainak ismertetésénél, azért, hogy
mir most azok tanulsigait meggyGzilben alkalmazhassam viszo-
nyainkra. S mit mutatnak a torténetnek ezen eldttiink feltdrult
képei? Azt, hogy Jézus tudomdnydt hii tanitvinyai, az egyhdz €s
vallds érdekét s erkdlesnemesité rendeltetését a tanitvanyok nyoma-
ban jaré szent atydk, plispokék és papok, az egyhdz felkent szolgdi,
az ,ecclesia militans® terjesztették el és gyGkereztették meg,
0k védték nagy vélsdgok komoly pillanataiban, hiven, buzgéan, €p-
pen anynyi bitorsiggal, mint 6nmegtagaddssal; legnagyobb részben
az 6 érdemdk, hogy Jézus keresztény tanai és mordlja, mint a hit,
szeretet és erkolesos élet felséges symbolumai és torvénykonyve,
az emberiség legjobbjainak tiszteletét birjik. Es ez vajjmi hoszszu
szdzadok nehéz munkdinak gyiimolese! a kereszténység legkivalébb
elméinek vajjmi nagy onmegtagaddssal és sok szenvedés drdn ki-
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vivott alkotdsal! ... Jézus nem hagyott hitra irdsba foglalt vallds-
vagy hitrendszert, nem hatdrozta meg az isteni tisztelet kiilformait,
¢sak beszédeiben s toredékes nyilatkozataiban taldlhatok fel hit- és
ethikai tantételei, miket az Olajfdk hegyén, a Gethsemane-kertben,
Kapernaumbar, a kdnai menyegzon, tengeren tutaztakor a hajéban,
a galileai zsinagégdkban, Judedban keresztelése alkalmaval, s tobb
helyeken tartott; de tanitvdnyai — e hii és nemes lelkek — és
evangeliumhirdetd utédaik megalkottdk a keresztény vallds szerves
épiiletét, a keresztény theologiai hitrendszert és kultusformdkat:
az ének, ima és beszéd tartalmat és formdit, megallapitottik a
keresztség és urvacsora — sacramentumok — kiszolgaltatdsa mod-
jat, mint Jézus egyhdzdnak két alap- és szegletkdvét; az egyhdzi
ének hathatéssdga végett dtvették a zsidé kultusbdl a zenét, mi
eleinte hdrfa, czimbalom, hegedil volt, késGbb az orgonit és réz-
hangszereket; az elébb csak egyszerii magdnéneket kettdssel cse-
rélték fel, az oltdr mellett szolgdlé pap énekére a karbdl ének-
feleletadds dltal; a kettds énekbdl kifejlett a hdrmas, négyes, ké-
s6bb karének és karzene. Ezek hangulata ataldban egyhdzias és
Iyrai volt, targyat tették a zsidék zsoltdr-énekei — psalmus, —
isteni dieséretek — alleluja, — a nyugoti ekklézsidkban mér az
elsé szdzadokban orgonakisérettel, olykor pogdny dddkat is éne-
keltek; késébb behoztdk az antiphondkat, a hymnust, a reformdczié
utdn a recitativeket, még kés6bb a cantate-kat, mik hosszabb-rivi-
debb symphonidkkal kezdddtek , bevégezték a miiéneket és mii-
zenét a hirmonids nagy karénekek, opera-nyitinyok és szovegré-
szek s a legdjabb idékben a templomi oratoriumok.... Az ima
formdit és hatdrait maga Jdzus 4ltal megszabva ldtjuk azon nehdny
szOban, middn hdzat egyszeriien ,iméddsdg hdzdnak® nevezte s
az imddkozds egyetlen torvényeiil azt 4llitotta fel, tanitvdnyaira
nézve, hogy: ,amit kérnek az atydtél, az 6§ nevébenkér-
jék“; s6t az 6 ima tartalmdnak is egyszeriiség és teljesség tekin-
tetében utolérhetlen mintdjithagyta hitra a ,Miatydnk“-ban. De
anodveked6 egyhdz és fejlods vallds sziikségei az imdnak szdmtalan
formdit tették késobb sziikségessé, miket az isteni tiszteletben, az
urivacsorandl, keresztségnél, hdzassigkotésnél s a keresztény élet
szdmos mds alkalmaindl hasznilni kellett. Ezeket is az egyhdz hit-
ben erds, jo cselekedetekben buzgd férfiai alkottdk, emelve 4ltala
az isteni tisztelet és valldsi tinnepélyességek — ritus — belértékét
s kegyességre buzdité befolyisdt, de megtartva mindeniknél az egy-
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szerliség, rovidség és komolysag jellegét. A reforméczio azonban eb-
ben egy nagy kovetkezményl javitdst tett az altal, hogy az egyéni
imit a kozségek énekben egyiitt-imddkozasival bévitette és egé-
szitette ki, konfessionalis és dogmatikai sziovegli énekeket készit-
tetvén hozzd, melyekben a killonbozd felekezetek sajdt hitczikkei
az ének melodidjdnak vardzshatdsa dltal mintegy észrevétleniil vé-
sédtek a hivok szivébe. Nalunk is ismeretesek a hitfelekezeteknél
az ugynevezett apostoli Credo-ének: ,Gloria sit Deo Patri“ a
régi keresztényeknél: ,Jovelszent LélekurIsten®és ,Kros
vdrunk nekiink az Isten® némely protestins egyhdzban; ,Hi-
szek és vallok egy Istent® az unitdriusoknal s tébb mdsok.
Ezen kizségi ének-imddsdg 4ltal a protestdns isteni tisztelet Kkife-
jezhetlen hatdst gyakorolt a kedélyekre, a buzgalmat fokozta, a
templomnak az orgona melodikus hangja szdz és ezer férfi és nd
énekével oszszeolvaddsa inposans hatdst, a kultusnak méltésdgot, az
dtaldnosan felkoltott valldsos érzés a keresztény hitéletnek egészen
tj dbrdzatot, valddi 6-evangeliumi jelleget adott, ugy tetszett, mintha
az emberiség a Jézus utdni keresztény szdzadok apostoli kordra
tért volna viszsza s annak pdtridrchalis élete és egyszerii erkilesei
Uj virdgzasnak indultak volna. ... Az egyhdzi beszéd is Jézus ta-
nitdsdn alapul ugyan, de az egyhézi taniték hii gondja, azok né-
melyikének lingesze és az idék és sziikségek. viltozdsa azt is sok
valtozdson vitte 4t. Az elsd keresztény szdzadokban a poginy mii-
velt népek ékesen-széldsa volt a minta, melytél dtvették a keresz-
tény valldstanitok a kész formékat: a felosztdst, bizonyitdst, a be-
rekesztG részben a serkentést Azonban a tirgy bibliai volt sa mo-
dor az egyhdz czéljaihoz alkalmazott, valamint a tartalom is. A
nem-keresztény ékesen-sz6lds ugyanis a koltészet és tudomdny, az
élet és tapasztalds egész korére kiterjedett, a keresztény beszé-
deknek ellenben sok ideig exegetikai magyardzatokra és komoly
erkolesi contemplatiokra kellett szoritkozniok, melyben csak anynyi
rhetorikai elem volt, a menynyi az evangeliumi igazsigok feloli
meggy6zddés felkoltésére sziikségesnek ldtszott. Késébb ez is nagy
eléhaladdst mutat a keleti egyhdzban Chrysostomus, a nyugotiban
Augustinus kordban, ,Amaz — ugymond egy protestins egyhazi
ir6 — beszédeinek tartalma és formdi tokélyei dltal hallgatdi lel-
kesedését olykor tetszésének nyilvdnos kifejezéseig fokozta, ez theo-
logiai mélységével gyakorolt korira bédmulatos hatdst®. — Mind-
ketté oly szénoki hirt vivott ki, minek fénye el nem homéalyosul-
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hat. Ez G6-keresztény beszédeket -- oratio, sermo — késébb a
scholasticusok és mystikusok didactikai beszédirdsi modora s még
kés6bb a Massilon-féle népszerii homiletikai beszédmdd véltotta
fel, a mi kivilt a reformdczié korabeliek erdteljes szénoklata és
beszédeik polemikus éle altal a kordbbi szdzadok szinvonalin még
feljiil emelkedett. Melius Péter és David Ferencz theologiai 4llds-
pontjuk védelmére tartott szénoklatai ma is meglepnek a tartalom
és forma vonzo ereje dltal egyirant, tiszteletet koltve ezen férfiak
irant, kiknek a mai kor a hit és lelkiismereti szabadsdgot koszon-
heti. En nem tudom, ha arattunk volna-e mi most, ha 6k hajdan
nem szintottak és vetettek volna! S midén Channing és Strauss
eldtt tisztelettel hajlok meg, a koztisztelet azon magaslatin latvdn
Gket, melyre tudomdnyos érdemeik méltdin emelték: nem tehetem,
hogy lelkem mély halaérzését ki ne fejezzem a hitujitds szdzada-
nak ezen nagy alakjai irdnt, a kiknek miivei és uttord munkis-
sdga e magas dlldsnak talapzatit teszik.

A keresztény isteni tisztelet mind e harom 4ginak minden
id6korokbél oly gazdag, valtozatos és tartalomteljes irodalma van,
gy a girog-keleti és nyugat-rémai, mint a protestans egyhdzakban
minden mivelt népeknél ; a hymnologia, liturgia és homileti-
ka termékeinek szdma akkora, a kultus, keresztség, konfirmdczio,
drvacsora, hizassdgkotés és a keresztény élet mas kilformdit és
nyilvdnos szertartdsait illeté anynyi utasitd, oktaté és vezérkonyv s
forrisgyiijtemény 4all a tanulni kivdndknak rendelkezésére, oszsze-
gyiijtve és rendezve az tjabb id0k hangyaszorgalma &ltal, hogy a mi-
d6n az olvasé végig nézi a nagyobb konyvpiaczok bibliographiai
kathalogusait és e tdrgyakat avagy csak futdlag dszszehasonlitja az
egyhazi encyclopoedidk szszevont tartalmaival, vagy bar egy nagy
konyvtdr szakkonyveivel: lehetetlen Gromet nem érezni e jelenség
felett, a mi az egyhdz és tudomany férfiainak a valldsiigy és ke-
resztény hit-élet irdnti nem kozonséges érdeklodésérdl tesz bi-
zonysagot.

En, t. gyiilekezet! mindezekbél azt az igazsigot vélem kovet-
keztethetni, hogy a mig a vallds kiilformdit annak hirdet6 aposto-
laivd és Greivé hivatott papsig maga becsben és tiszteletben tar-
totta, becsiilt és tisztelt volt egyszersmind a vallds lényege és tdr-
gya, becsiilt és tisztelt az egyhdz és papsdg maga is, meg volt a
hivekben a buzgésig, a kitelességérzés, a szent dolgok érdekelték,
élt bennok a templom és iskola szeretete, ép volt és jéra munkds
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szivok erkolesi érzése, éber a hitélet; de a mikor a papsdg sajdt
1étokdrdl és foltételeirdl megfeledkezve , a templomhoz, az isteni
tisztelethez, hiveihez, szdval: lelkipasztori szent tisztéhez hideg lett,
a vallas kiilformdit elhanyagolva, azok kicsinylésére hiveinek Gnma-
ga példit adott, kotelességei nem teljesitése dltal a kiotelesség-
mulasztisra ttat nyitott, a templomi és iskolai oktatds lelkiismere-
tes elvégzése altal a kozség érdekeit a magiéhoz fiizni, elismeré-
stket hii lelkipasztorlds altal megnyerni elmulasztotta, az egyhdz
és ezek lithaté symbolumai: templom, pap és isteni tisztelet irdnt
koziny, érdekletlenség és hidegség fogta el a hivek lelkét is; igy
lett puszta a templom, nem levén ki énekeljen és imddkozzék, nem
hallgattdk az igét vagy nem tartottdk meg, kihalt a kegyelet pap
és tanité irdnt, nem volt 1élekemels tobbé az tri vacsora, szokds-
sd, értéktelen szertartdssd siilyedt a keresztség jelentGségteljes in-
tézménye , a vallids alapjai megrendiiltek , kihaldsnak indult a ke-
resztény hitélet. Ha valamire, a vallisra talil ama latin mondat:
SForma dat esse rei® Igazsig van a poginy koltd eme sza-
vaiban: ,Est Deus in nobis agitante calescimus illo*.
A lithatlan Istent csak lithaté formdkban — ének, ima és beszéd
altal vagyunk képesek megfogni, csak gondolatilag emelkedhetiink
hozza , és az erkolesi torvények tisztelete csak igaz érzillethen s
jo cselekedetek dltal mutathaté meg. A vallds olyan, mint a szere-
tet: nemesak benn a szivben érezni, kiilsGleg is be kell azt bizo-
nyitni. S ki van erre hivatva leginkdbb, ha nem épen a vallis fel-
kent szolgdi? A pap buzgésiga vagy indifferentismusa magéval ra-
gadja a hallgatokat. Kozottiik bizonyos szellemi delejesség viszonya
van, mely eltaszit vagy magdhoz von lelkiiletok természete, kiilsé
életok moédja szerint. Ok a rokon- vagy ellenszenv torvényének ha-
tisa alatt dllanak, mely ugyanazon tdrgy felé biivos hatalommal
vonja vagy attél tdvol tartja lelkeinket. A vallis a sziv poezise,
mely képeit s gyonyorkodése targyait a biblidbol veszi, s az isteni
tisztelet kiilformdiban testesiti meg. E felséges kiltészet titkai a
papsdgnak vannak kijelentve; sivar lélek, mely e kijelentés szavait
nem érti vagy becsét tagadja. A vallis legmagasb értelemben vett
eszményiség, mely Istenhez emel, az 6rok szép, jo és igaz szerete-
tére és keresésére Osztonoz, sziviinket és lelkiinket az erkolesiség.
torvényei szerint kormdnyozza s benniink az igaz emberi méltésd-
got ldthatévd teszi. E nagy czélok szolgilatira vannak a vallds
kiils¢ formdi és a papsdg. Lathaté, hogy itt a kiilsd csaknem ma-
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ga a lényeg s a ki csekélységnek tartja ama kiilsGségeket, meg-
rontasira dolgozik a legszentebbnek , magdnak a vallasnak. Es ez
id6 szerint, fijdalom, ilyenforma érziiletet 14tok én korunk papsiga
nagy részénél. Ezért mondom, hogy egyhdzi és hitéletiinket nagyon
is komoly veszély fenyegeti. Igen, tisztelt gyiilekezet! e forrdsbél
j0 rednk ezer gomosz: hogy kevés ember van, a ki ekklézsidink
iigyeit szivén hordozza, a kozvagyont és birtokot sifirai nem min-
dig o6rzik s gyarapitjdk ugy, mintha tnmaguké lenne, hogy a tem-
plomokra és iskoldkra nincs elég éber feliigyelet, hogy azok sok
helyt kriptdkhoz hasonlitnak inkdbb, melybe drnyék-testek lélek
nélkiil jairnak be, mint sem lennének €16, hitben erfs, jo cseleke-
detekben gazdag egyhazkozségek tiszteletben tartott birtokai, hogy
az egyhdzi és valldsos, kozoktatdsi és nevelési lapoknak el6fizetdi,
a tudésok miiveinek és symbolikus konyveknek vevdi, a protestins
és valldsos irdnyu mds szovetségeknek és egyesiileteknek munkds
részvevoi nincsenek oly szamban, mint mds miivelt népeknél, hogy
az igy egyesiild anyagi és szellemi er6 azok vezetdit szép eredmé-
nyek kivivdsdra, nagyobbszeri alkotdsokra tenné képesekké. Hol
van a mi tdrsadalmunkban -— kérdem — hol a magyar egyhdzak
barmelyikében ama gyiilekezet, melyril a szent iré hajdan oly biisz-
ke onérzettel jegyezte fol: ,A sokasdgnak pedig, mely hitt
vala, szivok és lelkok egy vala“. Hol taliljuk fel, mely
gyillekezet Gszszes tagjaindl, valamely szép dolog kezdeményezése-
kor az apostoloknak, a szentlélek elkiildésekori lelkesedését? El-e
mi benniink a hegyeket megmozdité tanitvinyi hit s a megbantast
szelid Gnmegtagadissal elfedez jézusi szeretet? Oszsze van-e forr-
va sziviinkkel az egyhdz? Szeretjiik-e testvérekként az embert, ha
gorog, ha zsidé, ha unitdrius, ha katholikus? Szdval: megvan-e
koztiink, a mit a ,Hiszek egy Isten“-ben anynyi millién val-
lunk: a szenteknek egyessége, azaz, a keresztény egyhizaknak és
hiveinek egymissal valé idegenségt6l ment felebarati érzelme s
keresztény érdekkozossége? En ,igent“ mondani e kérdésekre nem
mernék s a ki mdsrél van meggy6zGdve, s vadol, hogy botrinkozta-
tok, 4m jdjjon, vessen kovet fejemre . . .

Ha unalmassd nem vilt volna felolvasisom, kérném a t. gyii-
lekezetet, tartsunk itt rovid pihendt; fogjuk oszsze korrajzaimat és
a hallott gondolatokat; nézziik: melyek azon fobb eszmék és szem-
pontok, mikben elmélkedésemet s teendGinket mintegy gylipontban
egyesiilni vélem. Az evangelium viliga , bibliai nyelven szélva, az




]

A HITELBTRE, 229

id6 teljességében, az erkoles-szellemi vilig egén, mint isteni phoe-
nomen feltiint, az apostolok — a nagy mester igénytelen 12 tanit-
vanya — 4ltal haladdsi irdnyat nyugot felé véve, lassanként a fold-
gémbet bejirta s elterjedett a viligon; Gorogorszdg egyik legpom-
pateljesebb templomaban, a hol koribban poginy papok: ,Nagy
vagy 6 efezusi Diana“-féle dicsbitésekkel dhitatoskodtak, ke-
véssel ez id§ utan: ,Szent vagy Isten, szent vagy!® Kke-
resztény zsoltir-ének hangzott; Romédban az olympusi Jupiter tem-
ploma Péter apostol nevére lett keresztény stylben és jelleggel dt-
alakitva és folszentelve a Jézus 4ltal megismertetett atyinak dicsG-
ségére; a kis szellemi mag befészkelte magit az emberiség javdnak
szivébe , helyet vert csiragykereinek a mivelt tarsadalmak foldé-
ben, a népvandorlas kiirtdsit hidban kisérlette meg, a kozépkor si-
tét€bol megujult dicséségben kiizdotte ki magat, segité karjain az
emberiség oridsi szellemi és erkolesi haladast tett, hit- és remény-
vildga, keresztény szeretet-elmélete, igazsigi és jogegyenlbségi ta-
nai, szdval: vallasrendszere és aethikai torvényei dltal egy 4j er-
kolesi vildg alapjait rakva le, s e sikerrel teljesitett civilisati6i ren-
deltetés dltal a legnagyobb gondolkoddékban is azon véleményt ti-
masztotta, hogy az eredményekben az emberiség viltsig munkdjinak
bevégzidését ismerjék fel.

E hitet most veszély fenyegeti — mint latok — nem a fej-
lett tudominyokkal biré orszigokban, hanem kozottiink. Kérdem:
szabad-e azt engedniink ? Nem. S mit kell ellenében tenni? En azt
mondom, a kérdés az: kinek kell tenni? Mindenek el6tt a protes-
tans papsignak. A viligi elem nagy vdlsdgokban van hivatva donté
sulydt mérlegbe vetni ; az 6 feladata a pillanatnyi, de nagy dldozat —
vérben szdzezerek élete, pénzben millick; nekik a csatik roham-
oszlopat kell képviselni s midén az iitkozet dont6 perczre ért, a
diadalmas lobogét a varos tornyaira kitiizni. Frigyes, sachseni szdsz
vilaszto-fejedelem és Janos Zsigmond, Gusztiv Adolf és Bethlen
Géabor, Bocskai és a Thurzok, I. Rdkéezi Gyorgy és Oxenstierna, a
Zayak és Pronayak, ezek a protestantismus oszlop-emberei egy-egy
nagy tettel és fényes alapitassal félszdzadokra viszik elé az egyhdz
nagy kérdéseit. Ez az 6 gondviselésszerii helyok s természetes mun-
kakoriik a protestins tirsadalomban. De az ontudatos, tervszeri,
csondes és folytonos tevés, hatds és buzgolkodds apostoli kdteles-
sége a papsigot illeti. A frigylida Aron papjainak kezében volt
mér hajdan: a vallds iigyét mais a papsdgnak kell elsd sorhan ol- |
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talmazni . . . Egy torténeti kifejlddésii, rendithetlen alapon nyug-
v6 kész hitalketminyt orokolt a multbdl, tartozik azt a jovonek hi-
ven megdrizve , s6t tovabb fejlesztve adni 4t. Ennek teljesitése a
papsagra nézve a kotelesség és 16tjog kérdése. Teenddje tovabbi:
a vallds kiilonbozoségébdl eredd valaszfalak megsziintetése. Nem
megvivhatlan kovar ez — régi bajok idiilt kérjele; hagyomdnyos
emlékek és onérdek tornyositotta fel a kiilonboz6 konfessitkat a
kereszténység testvércsalidai kozott. A valliskiilonbozés nem fold-
sarki jég, mit az evangeliumi szeretet melege felolvasztani ne bir-
jon, csak komoly akaratu elhatirozds és kezdeményezés kell. A
protestantismus szétdgazdsa mdr kezdetben sajit erejének megosz-
l4sa, erkolesi hatalmdnak megtorése volt. A kiilonbozé hitformdk
tuddsainak a theologiai versenytéren csak akkor lehet dlddsos mii-
kidése , ha egy kozos czélban a szeretet hirmonidja Altal egyesiil-
nek. De a tudds férfiak kozt valésdgos élet-haldl kiizdelem foly sok-
szor s egyik a kereszt ald irja: ,Sub hoc signo vinces® md-
sik a kakas és szélvitorla symbolumédba szoritja belé népe iidvét s
az Isten hatartalan kegyelmét. S ezért, minthogy megoszolva va-
gyunk, mindnydjan gyengék vagyunk. A protestantismusnak nincs
elég tarsadalmi sulya, mert egy czélra Oszpontositott erkolesi-szel-
lemi erdt kifejteni nem tud. A torekvések szervezetlensége a si-
kertelenség vagy félsikerek atkat hordja magaban. Ennek megsziin-
tetését az életoszton és életérdek siirgeti. Keresztényileg gondol-
kozva a sok templom nem arra valé, hogy tornyai meganynyi el-
lenséges sereg tdborhelye s a harangok imédra hivé zaja megany-
nyi csatajelszé legyen, hanem arra, hogy mindenik Jézus szeretet-
és békezdszlojat lobogtassa, mindenikbdl dicsditd ,,alleluja® zengjen
az urnak, hogy beteljesedjék a joslat: ,az én atydmnak hézé-
ban sok hajlékok vannak® Jézus nem gyiilolni, de szeretni
tanitott. Arrél ismernek meg, hogy az én tanitvinyaim vagytok, ha
egymist szeretitek mond4 tanitvinyainak. A protestins papsig
feladata szoros, bensG egyesiilés a fenyegetett vallds védelmére, a
meglankadt hitélet folelevenitésére; ha ez nem lehet, legaldbb on-
keblében békére utalja onérdeke. A papsignak vcszedelme az On-
magéval valé hdborgds. A nép litja ezt és megbotrinkozva elide-
genedik azoktdl, kiket a szeretet apostolainak vélt s kik irdnt tisz-
telettel vonzdédnék szive. Kimondhatlan kdros az, midén a nép a
biblidbdl Jézus csaknem isteni tiirelmét olvassa s az életben pap-
jainak egymds elleni torzsalkoddsit latja. Newton és Galileo nagy
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igazsdgokat fedeztek fel a természettudomdnyokban, még sem gyii-
161ték a régi tanok hirdetdit, még iildozdiknek is megbocsdtottak.
Kant kora erkolestandt atalakitotta , Channing szelleme el6tt min-
denki meghajlik,, pedig csak bolcselmi és ethikai érveivel kiizdott
az elsl, az észfelsGség és jézusi szeretet igéinek mindenhaté erejé-
vel az utolsé. Mi koze van az elvi vitdnak a személylyel, az igaz-
signak az azt hirdetd bantalmazdsival? Calvin maga igy ir egyik
miivében: ,Uj rendet hoztunk be — ugy mond — nem azért, hogy
azt mindeki dltal megtartatni kivanjuk, mert mi hatalmunk van ne-
kiink ezt vagy amazt kivinni vagy paraucsolni? de azért, mert Is-
ten egyhdzdban sziikség, hogy mindenek j6 renddel folyjanak. Eljen
minden egyhdz olyan kinyirgéssel , a mind tetszik , csakhogy ezek
legyenek az Isten szavai szerintiek. Minden egyhdznak joga van,
hogy torvényeit maga alkossa, de sziikség, hogy e torvények a lel-
kiismeretet ne kényszeritsék és a babonit ne terjeszszék®. Ime a
nagy reformétornak az egyéni meggyGzddést, a kozségek és egyhiz
jogait egyardnt tiszteletben tarté szabadelvii nézete. Igaz, hogy &
ezt a konfessiék és kdték megalkotdsa eltt mondotta, de én nem
hiszem, hogy ezért szavdban kevesebb objectiv igazsdg lenne, sit
azt mondom, hogy az igaz protestins szellemet ez fejezi ki egé-
szen gyakorlatilag és gyakorolhatélag. A protestantismus onmagéval
Jone ellentétbe, ha e szabadsigtél hiveit és egyhdzkozségeit meg-
fosztand. Valéban eljott az ideje, ugy a keresztény tiirelemnek, mint
az egyén jogai és 6ndllé hitfelfogdsa tiszteletben tartdsinak. Telje-
sen indokolatlan a nézetkiilonbségérti neheztelés. Az excommunica-
tio — bdr honnan j6 — anynyira élét vesztette, hogy az ész csak
nevetségest taldl benne. Ha valamely egyhdz torvényes munkatérei-
rol tehetséges embereit leszoritva, mds gyillekezetbe térésre kény-
szeriti, onlétét tamadja meg. Az els§ reformdczio is igy kezdddott.
Felekezeti harcz pedig, mihelyt az elvek harcza is, azon fél gyd-
zelmével végz6dik, melynek részén van az elvi és activ életheli igaz-
sag. Az orthodoxia és mysticismus kora lejart, tdgasb mozgdsi és
fejlodhetési kort kivan a vallisi eszméknek a kor. Az egész fold-
gbmbon virad.

A papsig vildgias és Lkosmopolitai érziiletében is reformilé
valtozds sziikséges. Az a hidegség az egyhdz irdnt, a mit ma igen
sok oldalrél tapasztalunk, az idealismus, nemzeti hé érziilet és szent
dolgok iranti fogékonysdg megdlfje. Nem ez elv érvényét kivinom:
,az én orszdgom nem e vildgbdl valé®; de ha a papség
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az anyagisigba meriil, ebben az egyhdz szerencsétlenségét litom.
Kozéput az igazsig Gtja, mit Jézus maga igy fejezett ki: ,Nem-
csak kenyérrel él az ember, hanem Istenigéjévelis®.
E tanban az anyagi és szellemi érdekek egyesitésének sziiksége s lehe-
tGsége formuldzva van. Ne vonuljon félre a pap az élett6l, mert
neki arra kell hatni s annak hatdsdt is magiba gyakran felvenni;
de az véljék meggy6z0désévé, hogy az 6 igazi élete és munkakire
a templom és egyhdz. Itt van & otthon. E kir egészen Ové, ebben
0 elsd és utolsé. It keresse életfentartdsi eszkGzeit s ambitioi ki-
elégitését. Ebben 6t mindenki szivesen nézi s dlldsa irdnt tiszte-
lettel viseltetik. Miért van, hogy a tuddst, katondt, a zsarnokot
egyirdnt kiméletre inditja a paldst és papi ruha? Azért, mert ok
a hit, erkdles s egy felsébb lény képviseldiként tekintetnek, kik-
hez a kereszténység és évezredek kegyelete fiizédik. A papsdgnak
dllasat igy kell felfogni. Az § helyzete az, a mi a kolt6é és mii-
vészé, a ki egyszerre él a tirsadalomban, és sajit képzeletének tiin-
dérvildgdban. A papot, mint foldi lényt, a fold kotelékei korldtoz-
zdk, de mint a hit és vallds Grét lelke szdrnyai az ihletés drdiban
tilemelik annak légkorén, az orok szellem forrasihoz, Istenhez.
Iméjdval keresi ama titokzatost, a ki felettiink, mivelink és ben-
niink van s a kiben mi is éliink; de a kit senki meg nem foghat;
kit minden sziv érez, de senki sem litott, a mindenhatét, a kinek
léte 6rok s josaga mihozzank kifogyhatatlan. ... Maradjon a pap-
sig e biivkorben, toltse azt be emberiil, lelkesedjék e hivatds irdnt,
melyen anynyi szellemnagysdg szolgédlta hiven s nagy haszonnal ho-
ndt s az emberiséget.

Az ember mindenben a szép eszméjét keresi. Ez uralkodik a
foldon és égen, miivészetben és tudomdnyban, valldsban és kolté-
szetben, szinpadon és magédn életben. Szép utin rajong a tdrsada-
lom. S van-e — kérdem — tikéletesebb szépség, mint a keresztény
vallas eszményképe, Isten? Van-e magasztosabb erkolesi bolcselem,
mint Jézus hit- és szeretettana? Mutat-e a vildgtorténet Jézus em-
beriségért tett dldozataihoz és szenvedéseihez hasonlét? Miért va-
lasztotta a legnagyobb angol kolté halhatatlan miive tirgydul a bib-
liai paradicsomat? s nagy nemzeti regényirénk legujabb miive alap-
javd az istenegység eszméjét? Azért, mert felséges a targy, nagy-
szerii az eszménykép, mélt6, hogy lingelmék foglalkozzanak vele,
megdicsGitve magokat s magokban Istent! Van e az emberiségnek
— kérdem — oly egyetemes érdekii, oly nagy conceptioju alko-
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tdsa, mint a templom és harangja, orgona-zenéje, kizségi éneke, a
kozima €s a papi szent beszéd, ezer meg ezer fhitatos nép és a
templomhajé mennyezetes ivei? E felett, bennik, alattuk és felet-
tok a nagyhatalmu, a térbe és id6be szorithatlan Isten? Mi van
ehez hasonlithaté? A muzeumok, konyvtarok, mi- és természettu-
domdnyi kabinetek, egyetemek, akadémidk, mausoleumok, kizemlé-
kek, pantheonok és kristalypalotdk — ugyan kérdem — mi van
hasonlé az Isten és az § tisztelete ezen felséges symbolumaihoz ?
Semmi emberi alkotds. Igen, a templomok és tornyok, ezek a vég-
hetetlen Istennek szentelt hajlékok s egyszersmind az emberiség
javitdsdra allitott intézmények, melyek mint az eget a csillagok
myriadja, ugy ékesitik meg Isten zsdmolyit, a foldet; a harangok
ércznyelve és hangja, mely egyszerre sziz meg szdz millié kebelben
dobbantja meg a szfvet s inditja hdlarebegésre az ajkakat; ez a
szent zsolozsma, melyben a szoveg, a rithmus és dallam 4ltal ezer
meg ezer hang az énekmérték altal egységgé olvad s mikor ének
és viszhang elnémul, ugy tetszik, mintha a foldre hajolna az ég, vagy
a fold emelkednék égre, megdicséitve a népet, mely gy tud imdd-
kozni, és istenhdzdt, mely a mennyorszig kiiszobe; az orgona, a
mely hangjénak hatalméban, mint a tenger, a végtelenség képét
viseli, minden érzéki, minden szenvedélyszerii nélkiil; az ima, ez a
vallis éltetd lelke, melyben a sziv Istenét keresi, hogy dicsditse
6t s gyongesége érzetében magit elétte megaldzza, hogy perczre
bar és értelemben legyen arzal, ki utdn sovdrgott, kir8l gondol-
kodni, a kiben bizni is iidvot ad, a kiben a lélek oromét leli s a
ki belénk az égi hitet és az oroklét reményét oltotta; és végre a
szent beszéd: egy jol valasztott bibliai tdrgy, ihletett szénok mii-
vész keze alatt, a részek arinyos beosztdsa, erGs logikai rend, ta-
1416 rethorikai formdk, szép szélamok, az irdly és dictio vardzsa
és a hangulat emelkedettsége, széval: kathedrai plastikai el6adds,
mely a szénokra szegzi a hallgatok figyelmét, megragadva a lelket,
magival sodorva a sziv érzéseit s a papot és kdzonséget egy gon-
dolatban élni, szivoket egy tdrgy irdnt egyirdnt dobogtatni kényteti
— ezek a vallis poezise, ezck a templom és isteni tisztelet, a ke-
resztelési és urvacsoral iinnepélyességek szépségei, ezekben van a
pap igazi dicsésége, itt keresse koszoruit. Ez a vallds igaz szol-
giinak evangeliumszerii hivatdsa. Ily. pdlya megérdemli a szeretetet.
Igy fogva fel a papi 4llast, a jéghideg keblekben is fel fog mele-
gedni a sziv. Ne mondja eléttem ezeket senki kozombos dolgoknak,
Her. Magvest XI. kOt 16

-
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kiils6ségeknek; ne nevezze iires czeremonidknak a vallds kiilformdit
és symbolumait: lényeg az és élet! — a vallas lathaté teste, Is-
tennek kozottiink valé megjelenése. — Ezért kell azokat minden
igyekezettel 1j életre kolteni.

Az érzilet ily irdnyu dtalakuldsa utdn & papsdgnak nem lesz
nehéz szovetkezni. Az igy meghatdrozott czél és megkedvelt élet-
hivatds felkolti az alvé rokonszenveket, egymds iranti vonzalomra
birja ugyanazon palya férflait s lesz a protestins papsdghdl egy
erds erkolesi hatalom, bajnokai az evangeliumi hitnek, igaz tanit-
véanyai Jézusnak, hii fiai a keresztény egyhdznak, kik hisznek Is=
tenben, kovetik szent fidt, szeretik embertirsaikat mint Gnmago-
kat, és jo cselekedetekben gydnyorkodnek, mi ismét feleleveniti a
régi keresztény erkolesoket s megujitja egyhdzainkban a hitéletet.

Tiirjon el még a t. gyiilekezet! mig elméleti fejtegetéseimet
nehdny gyakorlati teendé irdnti észrevétellel egészitve ki, felolva-
sdsomat bezdrom.

Meg vagyok gyG6zddve, t. gyiilekezet, hogy a mily nehéz fel-
adat volt hajdan a kereszténységnek szemben a pogdnysiggal, hogy
kozotte létjogat kivivhassa: éppen oly sulyos a mi helyzetiink, nem
a tudoményos liberalismussal — ez nem veszélyes — hanem az
ugynevezett fattyu civilisatiéval szemben, minek eredménye a val-
lastalansdg, a materialismus és kozony. S a mint annak sziikséges
volt a tomérdek templom és pap, a sok férfi és nbzdrda s még
a vadonokat is benépesit6 remete-élet, a ragyogé kiilsGju liturgia
czifra papi oltonyeivel €s ministransaival, a szentélyek és oltarok
szent edényei, driga ékszerei, a thuribulum, monstrantidk és ara-
nyos missalék pazar késziilékeivel: ma is szintoly sziikséges az ész-
fensGség €s papok kivdlé subjectivitdsa, a ritusok korszeriisége és
aesthetikai szépsége, az ima, ének és cgyhdzi zene koltészete, ka-
thedrai szdnoklat tartalmi gazdasiga és formai kerekdedsége. Az
ezer 6évnél régebben behozott Szent Ambrus-féle antiphondk és
antiphonai éneklésmodd, mely az egyhdzi torténetirék szerint a lassu
vontatott beszédt6l kevésben kiilonbozitt, a mai kor felfogdsdhoz,
izléséhez, €s miivészet fejlettségéhez num valé. Az ima nem lehet
régi mintira készitve, melynek tartalma és alakja, sot olykor még
szavai is azok, melyek ezelétt 300 és tobb évvel voltak divatban s
egy alsd és fels6bb hangfok kozott lejtettek fel s ald a félkor vo-
nasok €s draingdk unalmas monotonidja szerint. A kathedrai szé-
noklatnak szintén el kell hagyni az Origenes és Chrysostomus-kori
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médot. Azinventio, dispositio, elocutio, memoria,
pronunciatio, és actio, vagy késdbb bejott: exordium,
narratio, propositio, confirmatio, confutatio és
peroratio — mar ma elavult iires formdk, mikkel czélt nem
érhetni. S6t a Luther és Calvin korabeli mdédszert is el kell hagy-
nunk s a szénoklat erejét és hatdsdt egészen egyébben keresniink,
azaz a beszédet korunk vallisos és tudomdnyos fejlédéséhez, a hall-
gatok miveltségi fokdhoz és sziikségéhez alkalmaznunk.

Sulyt kell fektetnink arra, hogy a vildgi elem értelmiségi
szinvonala ma emelkedettebb, mint barmikor volt, s minthogy az
irodalom a tudni-vdgydsnak bdv tdplilékot ad, természetes, hogy
a templom és isteni tisztelet csak ugy bir vonzerdvel, ha a pap
hivei szellemi igényeit kielégitni képes. Mi t6lti meg a szinhdza-
kat, a polilikai, egyesiileti és tudomdnyos tirsulatok gyiiléstermeit?
A 14tds, tanulds és szellemi gyonyor ingere és az ott kildtdsba he-
lyezett miivészi és aesthetikai szép élvezési vigya. E tény alapja a
kor szellemében s az ember gondoikozasi irdnydban van. Valdsigos
Gtmutatds ez, hogy a papnak is erre kell torekedni. Az 6 eszme-
kore és tudds-viliga is nagy kiterjedésii. Ott van a nagy nemzetek
egyhazi és theologiai irodalma, azokat tanulmdnyozni; ott a hazai,
azt alaposan ismerni; ott vannak a természettudomdinyok, a torté-
nelem és bolesészet tudomdnyi kincsforrdsai: merithet belGlik, de
meritnie is kell, teh4t tanulni és sokkal tobb ismerettel birni, ki-
valt onszakmdjaban, hallgatdindl, ha a templomban megjelenésoket
kivanja. ; De itt sem lehet megdllapodni. Tanulményozni kell az
6-keresztény korszak egyhdzatydinak irdsait és a ma 416 nagy
nemzetek hirneves szénokait. Addison és Fenelon beszédei, Cha-
teaubriand és La Mennais irdsai, Pascal ,gondo latai“ és Lamar-
tin ,elmélkedései“ termé..enyitleg fognak befolyni lelkére és gon-
dolatvilaga b@vitésére. S6t ott vannak a multbél a magyar lithur-
gia nagy nevii képvisel6i: Melius és Pdzmdn, Kis Janos és Tom-
p2, Herepei és Szdsz Mézes s mds jeles egyhdzi szénokok. A pap-
nak ezek miiveit ismerni kell. Birni kell tovibb4 a lithurgiai mi-
alkotds formdjit, aesthetikai izlését és tapintatat. Finom erkolesi
érzékének kell lenni, hogy hallgatéi szivéhez férhessenek szavai.
Nyelvének és irdlydnak irodalminalk, szabatosnak és miiveltnek kell
lenni, kiilonben koznapi marad s hatdst nem kolt vagy éppen nevet-
séget okoz, a mire csak 2 nemzeti irodalom teszi képessé. Ez ma
a papnil nélkiilozhetlen. Neki versenyt kell haladni a kor tudoma-
nyos fejlodésével, fel kell magiba venni az egyetemes haladds tu-
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ddsi eredményeit s azt sajit szoszékén és egyhdzdban reprodukilni,
A mely papon nem latszik a nemzeti irodalom képzd, nemesitd
hatdsa, azt még a nép sem hallgatja jo szivvel. Szdnandé munkdsa
az ilyen az ur szolGjéuek. Eldaddsra is ma nagy gond forditando.
A politikai és egyesiileti élet, a szinpad és parlament tdgas tért
nyitnak erre. Haszndlni kell azt, de nem feledve, hogy mdsok
ama gyiilések eldaddsai és mis a kathedrai. A papsig a kettit ne
téveszsze Oszsze. Neki nem illik | az, a mi szinpadi és parlamenti
szénoknak. Héromra ﬁgyelmeyzen{ kulonosen Els6 a hangulat. Ez
legyen komoly, keresztenyxes, Bujgalom"és bens6ségteljes. Ne feledje
a'pap, hogy & Isten és népel elGtt 4ll, és legyen alkalmazott a
helyzethez. ha 1sten1 tlszteletre, furvacsordra, menyegzére, kereszte-
1ési vagy temetési szertartdsra ;inegy, legyen imdjin és beszédén
iinnepélyesség és magasztossdg] mely kizirja a profin viseletet az
oltozékben s papiassigot kivan a magatartdsban. Az eldaddsnak
templomba illgnek, élénknek, vilasztékosnak, kéz és testtartasnak
aesthethikailag szépnek kell lenni, mire a beszéd tokéletes tuddsa
és sok ongyakorlds kell. Az elfadds tokélye még az imdnak is
konyv nélkiil monddsit kivinnd, de mir a beszédnél elmaradhatlan,
kiilonben a beszéd felolvasissd lesz. Az olvasds vétkes szokdsa az
isteni tisztelet és valldsossdg siilyedését vonta maga utdn, a hol di-
vatba hoztdk. Itéletem szerint a papnak beszéde tdrgyit a tudo-
mdny mai haladdsdhoz mérten az 6letbGl venni, eldaddsi modordt
a mivelt tdrsasigok ¢és polgdri szénoklati remekekhez kell alkal-
mazni és e szerint Ondlléan alkotni meg oratiéjdat, nem feledve,
hogy az isteni tiszteletnek is meg van koznapi és miivészi forméja:
az elsének ideje lejart, minél inkdbb bélyegzi a papsdg elbaddsdt
az utolsé, anndl inkdbb sz4mithat t4rsadalini hivatdsinak a mai
fenyegeté dramlat kozt is betoltésére.

E czélok a protestdns énekek és éneklésméd, az ima és szent
beszéd reformjit igénylik, ugy a papsdg tekintélyének emelése, mint
az egyhdzi hit-élet folelevenitése szempontjdbél.

Az Gsrégi alapénekeket s az ujabbak kozt azokat, melyeknek
szovege és dallama koltészeti és zenei szempontbdl ma is szép,
megtartva, ugy vélem egyhdzi zenedrték s koltk dltal uj szivegii
és dallamu korszerii énekekrél kellene gondoskodni, figyelmezve
arra, hogy azok olyanok legyenek, mik a hivek buzgésdgit felkol-
tik, azgdsteni tiszteletnek magasztossdgot és igaz keresztényi jelleget
adnak s tobb viltozatossiggal birjanak, mint a mostaniak. At kel-
lene venni az angol, svdjci és németorszdgi énekeskonyvekbdl, s6t
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a katholikus hymnariumokbél is a viszonyainkhoz alkalmazhaté szép
énekeket s igy azokat klassikus édairéink: Berzsenyi és Tompa
egypar igen szép 6ddjdval, valamint Vorosmarty és Kolcsey nemzeti
bhymnusaival kiegészitve, énekeskonyveinket a mai miveltségi szin-
vonalra emelndk, a szovegek és dallam koltészeti és zenei reformja
dltal annak a korszeriiség érdekét adnék. Ez 4ltal az isteni tiszte-
let iimnepélyességben emelkednék, a csalddokba szivesen latott és
kedvelt olvasményt vinnénk be, s igy az egyhdzi élet lendiiletet s
ide elevenséget nyerne. Sziikségesnek litndm tovdbbd az orgonit
és miiéneket dtalinossd tenni, a papi és mesteri képezdékben annak
alapjdt letéve s a kirendelt papokat és mestereket parancsolélag
kotelezve arra, hogy egyhdzaikban az ifjusigot mindkettében lelki-
ismeretesen oktassik s isteni tiszteletkor az éneklést mindkét nemii
hallgat6iktdl szigoruan megkivanjdk. Vérosi és nagyobb kiozségekben
az isteni tiszteletbe a kardalok és miizene behozdsdt is sziikségesnek,
5 val¢sitdsira hivatottnak a papi és mesteri seminariumokat tartom.
E végre a regi és ujabb énekeskényvek egybegyiijtését, mds miivelt
népek énekeskinyveibdl a jelesebbek leforditdsit és ezekb6l egyhdzi
dalkonyvek, anthologidk kiaddsit tartom sziikkségesnek, mi 4ltal a
mult id6k emléke, a régi valldsos érzés, Oseink buzgdsiga felele-
veniilvén: ez megujitnd és fokoznd benniink a valldsossdgot, felkol-
tené az Gsok hagyomdanyai és tiszteletet érdemld szokdsai irdnti kegye-
letet s gyogyitlag hatna a meglazult keresztény erkolesokre. En a
nagy ének- és zenemiivek 4ltal nem vélem a protestantismust ve-
szélyezettnek, ellenkezéleg azt hiszem, hogy ez eldmozditand a
czélt, az istenitisztelet fényét és hitbuzgésigot. A rémai katholiku-
sok gybnyorii mise-énekei, dalmi-nyitényaik, a cantate-k, orato-
riumok rendkiviili befolydssal vannak arra, hogy templomaik mds
vallisuakra is vonzerdvel birjanak. Egyediil a kozségi ének az, a
mi protestansokndl a kultusnak a nagyszertiség vondsit adja, a hol
az virdgzé allapothan van. Ebben nem versenyezhet vele a legra-
gyogobb miseének és oratorium is. Ez a reformaczié egyik legde-
mokratikusabb és legnagyobb alkotdsa. Sajnos, hogy anyagias korunk
ennek isteni tiszteleti fontossdgdt kicsinyelve, azt hova-tovibb mind-
inkibb elhanyagolja, s az dltal egyhdz-alkotmdnydnak egyik fdosz-
lopit maga ingatja meg. En e vétkes kozony megsziintetését a jok
egyesiilt erkolesi kizrehatdsa dltal 1latnidm orvoslandénak. Igaz egy
szellemdds protestdns ir6 ama szava: ,a dalok és énekek legigazabb
mérvei valamely keresztény egyhdzban a hivek lelki- és kedélygaz-
dagsigdnak, mely tisztin megmutatja, mily bensd élete s szelle-
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mének mind alkotdsi képessége van. Miivelt ének a kizségi élet
egyik legfébb mozzanata, s csak korldtolt elméjii sectdk nem é€ne-
kelnek templomaikban. Minél miveltebb valamely egyhdz, anndl
tobb isteni tiszteletében a lyrai elem, a dalvilig és ének koltészete,
mely altal a kozonség valédi életét s erkolesi erejét fejezi ki. A
hol nincs ének, nincs koltészet s a hol ez hidnyzik, hisnyzik a
legfensébb eszményiség, Isten irdnti vallisos érzet.“ Valdban az
élet nalunk is e mellett bizonyit. Kevesek vontatott, rideg tem-
plomi éneklése, elparlagiasult sivir vallisos kedélyre, bensiség
nélkiili elfisult szivre s ligymeleg hit-életre mutat.

Iménk €s imakonyveink reformja a mdsodik teendénk. Itt is
a multra kell viszszamenniink. Oszsze kellene gyiijteniink a régi
imakonyveket, a jelesebb hitszonokok kéziratban levd miiveit fol-
keresni és tanulmdnyozni, a mi korukban a vallasossig hii kifeje-
z0i, és jelesek voltak, kivdlasztani. Meg vagyok gyszddve, hogy ha
nem haszndlnék is, legaldbb azon kor gondolkozisibél okulni, hi-
tok melegségén lelkesedni, buzgdsiguk 4ltal épiilni fogndnk. Ujabb
imakonyvekben hidny nincs: de olyskra, melyek a miveltség és theo-
logiai fejlédés szinvonaldn édlljanak, melyek szelleme valéban emel-
kedett s elavult dogmatikus eszmék és iires frazisok helyett ma-
gasztos gondolatok s valddi keresztény érzelmek vannak bennok,
melyek egy felvilagosult értelem Istenrdl valé elmélkedéseit s egy
mivelt sziv hitét s reményeit hiven tolmécsoljdk — ilyenekre ma is
sziikség van. Imdinkndl sok a kivanni vald. Sziikség hogy azok tar-
talma bibliaszerii, komoly és keresztény jellegii legyen, hangulata
szeretetet fejezzen ki az emberek, gyermeki hitet és reményt Isten
irint. A modor aldzattal vallisos buzgalmat egyesitsen s legyen
mélto felséges tdrgydhoz. A mi foldi, vildgias, szenvedély-ébresztd
vagy szinpadias, imdba nem valo. Ott a szivé a fGteendd s a ke-
délynek jambor érzelmektdl dthatottnak kell lenni. Az irdlynak is
imaszeriinek kell lenni, melyben meg van vélasztva minden sz6, be-
illik minden mondat és semmi sincs, a mi a lélek és sziv bensd
csondjét és hirmonidjat megzavarja. Az ily ima a porbél folemel,
kozelebb visz Istenhez. Imaink remekeibdl is anthologidkat, zseb-
konyveket kellene rendezniink jeles egyhdzi irdk arczképével s élet-
irataival. Ezek kozé is fel kellene venni nagynevii kiilfoldi egyhdzi
tuddsok imdit. Ezzel nemzeti theologiai irodalmunk és szellemi t6-
kénk gyarapulna s szellemok érintése jotékonyan hatna a mi szel-
lemiinkre. Ezekben az ifju papsdg pélydja kézikonyvét birnd s min-
taképet arra, miképen tokéletesitse magit péalydjan.
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Egyhdzi beszédeink alkotisa és szénoklatunk, magyar homile-
tikdnk is reformot kivdn. Es ez az orszdg minden felekezetét illeti.
Az Origenes-téle beszéd ma nem korszerii, azok inkdbb parainae-
sisek, mint szénoklat. A reformdczié korabelieket tilhaladta az id6.
De a mi vildgi szénoklatunkt6l kolesonzott pathos-teljes szénoklat
sem kathedrai, Mds oldalrél s mds tton kell a papnak hailgatéi
szivéhez férni. Az egyhdzi szénoklat formdinak és tartalménak val-
tozni kell az idék, eszmék, erkolcsok és szellemi sziikségek szerint;
az élethez kell simulnia, ha rd hatni akar, a kozérziilettel és vildg-
nézettel magit azonositni kell, ha hallgatéit akaratira birni akarja,
de lelkének figyelmét mintegy magasabb tdrgyra feszitve, szemei
eldtt az eszményit, aesthetikailag szépet s valldsilag magasztost
tartva. Az egyhdzi szénoknak magdnak kell megalkotni a miifor-
mit, melybe gondolatait ontse s ennek birni kell a szépség, erd,
ardny és Oszhang jellegével. Tartalma lehet: szabadsdg, igazség,
egyhizkozosség, vagy tetszés és alkalomszerinti mds tdrgy. A szé-
noknak birni kell a bizonyitds, indokolds, rdbirds erejével, megil-
leté, meggytzo , lelkesité képességgel, haszndlni tudni rhetorikai
formdkat és koltészetet, nem feledve, hogy az egyhdzi szénoklat-
ban a miivészinek az aesthetika torvényei alatt kell maradni. Er-
re egyik Uit az elmélet. Homiletikink elméletét ideje volna nekiink
is m4s nemzetek példdjdra értekezésekbe, konyvekbe foglalni, mit
a papsdg utasité és vezérkonyviil haszndlhasson. Mdsik a gyakor-
lat. Régi jeles szénokaink beszédeit fel kellene keresni, Oszsze-
gylijteni, dtvizsgdlni s a kitiindbb elmetermékekbsl homiletikai
gylijteményeket rendezni, s az ifju nemzedéknek a gyakorlati szé-
noklatban kiképzésére alkalmat és moddot adni. Iskolai és papné-
veldei oktatdsunkat ily irdnyban reformdlnunk kell. Theologidnk és
lithurgidink ez tdton sokat nyerne intensiv erében. Figyeljiik meg
az egyhdzi irodalomtorténet tanulsdgait. A rém. katholicismus a
legjelesebb szénoklatokbdl bir homiletikai gyiijteményeket az elsd
szdzadoktél maig; missaléi nagyszeriiek, lithurgidjok gazdag, vélto-
zatos és csaknem fényiizésileg nagy; oltdrai, egyhdzainak pompdja,
a papi ornatus, egyhdzaik b6 vagyona, iinnepeik, a processiok , if-
Jusdguk valldsos nevelése, kultussokban a festészet és szobrdszat
miivészete — mind nagy mértékben foly be a katholikus hitélet
ébresztésére. Mily kevés ezekhez képest a mivel a protestdns egy-
hiz bir, az is mily egyszerii és csak a belsére irdnyul. Ha mi a
vallds ezen kevés kiils6 forwudit is elhanyagoljuk, ha azoknak éle-
tet adni nem kivdnunk, s irdntok a hivekben kegyeletet és ragasz-
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koddst nem koltink: mi lesz a mi isteni tiszteletiinkbGl? rideg
formasdg; templomainkbdl ? iires, kongé épiiletek; egyhazi életiink-
b6l ? elvadult kietlen pusztasdg. Nem mondom, hogy mi is kiils§-
ségekre fektessitk a sulyt, tidvet a ceremonidkban keresve; de ne
is hanyagoljuk el a formit, mert ez magdval ragadja a lényeget is.
Nem kivinom , hogy tilszentekké, szentesked6kké tegyiik a népet,
de a formdk elhanyagoldsa miatt elvadulni se engedjiik kedélyvil4-
git; ne engedjiik, hogy kozonyos legyen minden szertartds irdnt, a
mirgl egy népnek keresztényvolta megismerhet. Forditsunk tem-
plomhelyeink kornyezetére, templomaink architecturdjira figyelmet.
Legyenek a templomhelyek diszesek, keritsék azokat élofik, bo-
ritsa foldét viriny, vezessenek szép Osvények Sionra. Legyenek
templomaink tisztdk, harangjaink szava gerjeszszen buzglsigra, le-
gyen benne orgona és miének , kardal és zene, legyen dhitatos
éneklé férfi- és nokozonség. Legyen a pap hiveinek hiv lelkipdsz-
tora: a vallistalansdg jegét olvaszsza fel benndk evangeliumi sze-
retetével, irtsa ki belélik a kor kozonyét, koltse fel az Gsok hit-
buzgdésigdt, a nemzetiség- és hazaszeretetet kebelokben kialudni ne
engedje. Imdjit hassa 4t buzgdsdg, beszéde vonzzon, gyiézzon meg
és vezessen a szép, j6 és igaz Osvényén, a tokéletesség felé. A szi-
vekben legyen igaz hit és dhitat, érezze a vallds 4ldott melegét
minden lélek, éljen jimborul és cselzkedjék jot minden, a ki ma-
git Jézus hivének, igaz protestdnsnak vallja. Ekkor — hiszem —
viszszatérnek a régi jo idok és a keresztény erkolesok aranykora
bekoszont hozzdnk, megijul kozottiink a validsos hit-élet. En ett6l
varom polgdri életiink megijuldsdt is. Az én hitem, tisztelt gyiile-
kezet, a vallisban van, annak megtartva lényegét, nem hanyagolva
el formdit, mert a kettdt egymdstél elvilasztani nem tudom, s mint
pap, ember és magyar, reményim horgonyit e szikldhoz kotom ki.
Ily nézetek és érziilet elterjedésétél vdrom aldhanyatlott egyhdzi
és polgdri életiink 1j erfre kapdsdit. Nekem ez adja a jelen élet
biib4jit, kiizdelmeim kozt s kotelességeim teljesitésére az osztont
és erGt,s arra nézve, a mi a siron tul lesz, a keresztény hit ama

szent nyugalmdt, mit egy linglelkii magyar dalnok e magasztos
sz6kban fejez ki:

Legyen &lom, legyen biré, bitran megyek elébe —
Mint egy elfiradt vitaz6, a vadon enyhelyébe;
Mert, ha biré, nem furdal vad,
Mert, ha dlom, nyugalmat &d.




Az unitdrius vallask6zénség kebelében feldlli-
tandd nyugdij- és segélyintézet alaptervezete.

I. Az intézet czélja.

Az intézet czélja: 6nhibdjokon kiviil, sors csapasa, vagy élet-
koruk miatt munkaképtelenekké valt belsé emberek és tandrok
szamdra nyugdijt, valamint az elhaldlozottak 4rvainak és Ozvegyei-
nek segedelmet nyujtani.

Il. Az intézet tagjai.

a) A nyugdij- és segély-intézetnek tagjai: az unitdrius vallds-
kozonség kebelében papi, tandri és felekezeti néptanitéi mindség-
ben szolgdlé személyek. Név szerint: a piispok, rendes papok, ta-
ndrok, mesterek s felekezeti népiskolai tanitéink koziil azok, kik
a néptaniték nyugdijazdsérél szél6 1875-ik XXXII-ik torvényczikk
intézkedése mellett is valamely okbdl orszdgos nyugdij élvezésére
nem szimithatnak s arra jogositva nincsenek.

b) Az elGbbi a) pont alatt megnevezett személyek koziil azok,
kik 50-ik életéviket még be nem toltotték, a nyugdij- és segély-
intézetnek tagjai lenni kitelesek.

c) Ellenben az a) pont alatt megnevezett személyek koziil
azoknak, kik 50-ik életévoket mdr betiltotték, de a 60-ikat még
nem, sajit tetszésokt6l fiigg: hogy tagjai legyenek-e az intézetnek ?

IIl. Az intézet alaptokéjének forrdsai.

1. Rendes forrasok:

a) Az intézetnek minden tagja az els§ évben fizet beiratdsi
dijul egyszer mindenkorra 1 frtot o. é.

b) Rendes részvénydijul a koteles tag fizet 15 évig évenkint
5 frtot két részletben, ugymint: jafudr és julius hénapokban, min-
denikben 2 frt 50 krt o. é.

¢) A II-ik pont ¢) betiije alatt emlitett onkéntes tagok fizet-
nek 5 év alatt évenként 15 frtot o. é.

d) A nyugdij- és segélyintézetnek oly koteles tagjai, a kik
ezutdn lépnek allomdsaikra, abban az évben fizetik a beiratdsi 1
frt dijt, a melyben 4llomdsaikat elfoglaljdk s ugyancsak ebben az
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évben kezdig fizetni 15 évig az évenkénti 5 frt rendes részvény-
dijt is.
e) Ekklezsidink egyiittesen fizetnek 15 évig évenként 530 fo-
rintot o. é.
2. Mellékes forrasok

a) Minden hdzasodds alkalmdval, az osszeesketéskor a felek
— ha a hdzassig vegyes, ukkor is — egyiittesen fizetnek 50 krt o. é.

b) Viloper kezdésével a pecsétet valtd fél fizet 1 frtot o. é.

c¢) Piispoki, egyh. fojegyz6i, esperesti és kornyéki jegyzdi, f6-
és alpapi széki biréi hivatalra 1épéskor fizet a plispok 10 frtot, egyh.
f6jegyz0, s fopapi szék birdi 5—5 fortot, az esperest 2 frtot, kornyéki
jegyz6, s alpapi szék birdi s a fGpapi széki hdzassdgvéd 1—1 frtot.

d) Vallaskozonségiink szaméra tiizetes czél és rendeltetés nél-
kiil teendd kegyes adoményoknak és hagyomanyoknak 10 szdzaléka.

e) Minden ekklézsia dltal 15 év lejirta utdn évenként fize-
tendé 1 frt o. é.

f) Az allam &ltal egyhdzi czélokra adni szokott osszeghdl éven-
ként legalidbb 400 forint o. é.

g) Emberbardtok dltal e czélra gyiijtendd vagy teendd kegyes
adominyok.

IV. A nyugdij- és segélyintézet kezelése.

a) A nyugdij- és segélyintézet az egyhazi fétandcs fofeliigye-
lete és gondozdsa alatt 4ll.

b) Az intézet alaptGkéit és minden pénzeit egy, a fitanics 4l1-
tal e czélra kiilon vélasztandé pénztirnok kezeli az egyh. képv.
tandcs kozvetlen feliigyelete alatt.

¢) A pénztirnok minden uj év elején, az elmult évrdl tiszta
és okmanyokkal éllitott szdmaddst ad bé az egyh. képv. tandcshoz,
mely azt megvizsgiltatja ¢s felillvizsgilat végett észrevételeivel
egyiitt fGtandcs eleibe terjeszti. Koteles ezen kiviil a pénztirnok
az alap dllasirél mindannyiszor, valahanyszor sziikséges, tiszta ki-
mutatdst adni.

d) A pénztirnoknak egyelére fizetése nem lesz.

e) Mindenik egyhdzkir vdlaszt a maga kebelébdl egy 3 tagu
bizottsdgot, mely bizottsdgnak elnoke hivatalbél az esperest és a
vilasztandé 3 tagbdl egynek legaldbb vildginak kell lenni.

f) E bizottsdg szedi be a kornyékben a rendes és mellékes
forrdsokbdl bejonni kelleté osszegeket. A kirnyékbsl bevdrandékat
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nyilvintartja. A beszedett Usszegeket a pénztirnok keze ald hala-
dék nélkiil beszolgiltatja.

g) A rendes forrdsok e) és annak idejében a mellékes forrd-
sok szintén e) betiije alatt emlitett oOsszegeket mindenik egyhdz-
kornyéknek kozgyiilése sajit kebelében maga veti ki az egyes ekk-
1ézsidkra, tekintetbe vévén ezeknek képességét, vagyoni dlldsdt és
mis helyi koriilményeit, oly mdédon, hogy mindenik egyhdzkornyék-
ben legyen Gsszesen annyiszor 5 forint kivetve, a hdny ekklézsidja
van a kornyéknek. S igy az egész valldskozonségiink kebelében levo
106 ekklézsidra, ezeknek vagyoni allisa és mds koriilményei sze-
rint felosztva évenként 15 évig 53106 forint vagyis=530 frt o. é.

h) Azoknak, a kik a rendes részvénydij fizetése kozben a 15
év eltelte elstt elhaldloznak, gyermekei, illetGleg Gzvegyei jogositva
vannak akdr a részvény-dijt a megéllitott médon és iddig folytatolag
fizetni s ez dltal a segedelemben valé részesedést magoknak biztosi-
tani, akdr az elhaldlozott altal betett dsszeget — a beiratdsi dijon ki-
viil -— kamat nélkiil visszavenni. Mindkét esetben félév lejirta eldtt
kotelesek akdr a pénztirnokot, akdr a kornyéki bizottsigot értesiteni.

i) A ki tartozdsdt valamelyik évben pontesan le nem fizeti,
a kovetkez6 év janudr 1-t6} fogva be nem fizetett tartozdsa utdn
a befizetés napjiig 10%, kamatot fizet.

k) A ki tartozdsaival két egész évig hatralékba marad, az in-
tézet jotéteményének élvezetébil kizdratik s ahoz tobbé sem &, sem
ozvegye, sem gyermekei jogot nem formdlhatnak. Az ilyen dltal be-
tett Osszegek az intézet javdra maradnak.

V. A nyugdij- és segély-intézet megnyitdsa,

a) Jelen alapszabilyok életbe lépnek és teljesedésbe vétet-
nek 1876. janudr 1-tl fogva.

b) A nyugdij, vagy segedelem nyujtis megkezdésére 1876. ja-
nudr 1-t6l szdmitandé 15 év Allittatik meg, az alaptbke nagysigira
valé tekintet nélkil. Onként értetik: fennmarad az egyh. Fétandcs-
nak az a joga, hogy ha véletlen szerencsés koriilmények nyomén
az alaptéke tetemes gyarapoddst nyerne, 15 év elott is a nyugdij
és segedelemaddst megkezdhesse.

¢) Minden részvényes egyenlé mértékben részesedvén az inté-
zet terheiben, egyenld mértékben részesedik annak jététeményeiben is.

d) A fennebbi pontban foglalt 4ltaldnos elvnek alkalmazdsd-
val, a nyugdij addsra és segély-nyujldsra nézve a részletes mddo-
zatokat annak idejében az egyh. Fotandcs allapitja meg.




Iskolai értesitések.
1. Kolozsvari fhiskoldnkrdl,

Kolozsvari f6iskoldnk az 187%,-ik évben is, mint mdskor,
egyik feliigyel6 gondnok és egyetemi tandr dr. Brassai Samuel ur
altal nyittatott meg az Osszes tandrok jelenlétében, szept. 6-4n reg-
gel 7'/, orakor, isk. fonok Sandor Gergely konyodrgése s a feliigyel6
gondnok ur dltal az ifjusighoz intézett beszéde altal.

Felvétefett osszesen papjelslt és papnovendék 21. A8 gymn.
osztalyba 169 rendes, 5 magantanuld; Osszesen 174. A 4 elemi
osztalyba 88, mindossze 283 ; tehdt 15-el kevesebb, mint a mult
évben. Ev kozben a papnovendékek kozil meghalt 2; katonanak
vitetett 2. A gymn. osztdlybél kilépett 7, meghalt 1, Vizsgdt nem
tett betegség miatt 6. Az elemi osztilybdl kilépett 4, meghalt 2,
vizsgdt nem tett 10. Ly végén vizsgdlatra 4llott Osszesen 248.
Nemzetiség szerint: magyar 266; német (szdsz) 6; romdn 11.
Vallds szerint: unitdrius 143; r. kath. 47; g. kath. 7; g. kel. 4;
ev. ref. 40; luth. 16; izraelita 26. Az egész intézetben tanitott 10
rendes €s 2 poéttandr, 4 tandrjelolt az egyetemi tandri képezdébdl,
6 koztanité és 6 szaktanitd. Torndszatra csak a gymn. osztilyok
jérnak a vérosi tornavivoda helyiségbe, hol tornamester Nydrddi
Lajos ir, a kivel a tanitdszemélyzet volt Osszesen — 28. Kozvizs-
gilat ez évben is kétszer tartatott, u. m.: janudr és junius végsd
napjain Dr. Brassai Simuel és Dr. Berde Aron feliigyel6 gondno-
kok s szamos sziilok és taniligybardtok jelenlétében.

Az érettségi vizsgira jelentkezett 25 rendes és 1 magédntanuld.
Az irdsbeli rész megtartatott majus 27., 28., 29. és 30-4n; a sz6-
beli rész junius 30. és jul. 1-én. A jelentkezettek koziil betegség
miatt elmaradt 1; egy vagy két tantirgybdl szept. 4-ig visszavet-
tetett 6.

Dedk Ferencz hazinkfia gydsziinnepélyét a mi ifjusdgunk is
megtartotta dpril 2-4n. M4jus 17-én pedig mdjdlis tartatott a séta-
téri lovoldében, melynek tiszta jovedelme (71 frt 73 kr.) fele része
a kolozsvari tiizkdrosultak segélyezésére, mdsik fele részben az
ifjusig betegsegélyzG-egylete, részben a collegiumi zenekor t6kéje
gyarapitdsira fordittatott.
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Az ifjusig kebelében levi egyletek ez évben is ttbb pilya-
dijat tiiztek ki a Lendvai-Latkocziné alapitvinyabdl és egyes ajén-
dékokbdl, melybdl kiilonbozd targyu dolgozataikkal nyertek: Varga
Dénes III. éves theolog. 6 tallért; Kanyaré Ferencz VIIL. oszt. 4
tallért. Székely Jozsef VIIL oszt., Varga Mér VIL. oszt. egy-egy
kinyvet. A szépészeti és természetrajzi 83—3 tallér-dij a jovo évre
benmaradt. Az Onképzokor, mely a mult évben médositott alapsza-
balyai értelmében, Ferencz Jézsef afidt vélasztotta védnokeiil, tobb-
szor rendezett szavall-versenyt s 1 aranyat, 17 tallért, 3 huszast
és tobb becses konyvet osztott ki részint a kitiint szavallfknak,
részint palya-miivekért.

A mult évi jelentésben felsorolt ifjusdgi alapok most is meg-
vannak s egy-egy kis Osszeggel gyarapodtak.

A 10-dik rendes tandri szék ez iskolai évben Aallittatott fel
Richmund Anna, amerikai hitrokonuk adomanyibél. Egyik feliigyeld
gondnok: gr. Bethlen Ferencz meghalt szept. 3-4n Bethlenben. A
néhai a forradalom utdn Erdélyen kiviil lakvén, féiskolank iigyei-
ben nem vehetett oly élénk részt, mint tette a forradalom el6tt.

A természettani eszkozok koziil ez évben tobb darabot javit-
tattunk s egy Uj inductions-apparatussal és két Geisler-féle csdvel
szaporitottuk a boldog emlékii Augusztinovics e czélra tett alapit-
vanydbdl. Az elemi osztilyok szdmdra megvettiik a Kozma-Felméri-
féle rajztdblikat s tobb térképet és fali-abroszt. Tobb tanterem uj
szerkezetii padokkal és kemenczékkel szereltetett fel.

Jotéteményben ez isiolai évben is tdbben részesitették fG-
iskoldnkat. Névszerint : f6gondnok migos Kéili Nagy Elek ur az
olvasé-egylet részére kiildotte a ,Kelet® czimii lapot s a ,Szdza-
dok“ czimii folydiratot; T. Rafaj Kdroly dr a ,Népziszlgja“ és
»Baloldal“ eczimii lapokat. Nyugalmazott miniszteri titkdr mlgos
Incze Mihdly ir az olvasé-egyletnek, mint eddig, ugy ez évben
is adott 20 forintot kionyvek vasdrldsdra. Tkts. Bedé Ddnielné
ur-asszony szegény fiuk segélyezésére adott 12 frtot.

A kolozsvdri néegylet egy szegény fiut egész rend ru-
héaval ldtott el s ezen kiviil 8 fiu rubdzatdra ajandékozott 10 frtot.

Ebédet adtak egy szegény fiunak hetenként 1—1 nap: Fe-
rencz Jozsefné, Koviesi Antalné, Kovacs Jdnosné, Z. Kis Elekné,
6zv. Urmosi Sdmuelné és Szigethy Miklésné 2 nap. — Egy mdsik
szegény fiunak: Ferenczi Mdzesné, Nagy Lajosné és Benczédi Ger-
gelyné. Tovabb4 : kosztot adott még 1—1 fiunak naponként ozv.
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Kriza Jénosné és Szigethy Miklosné. Kik e helyen is fogadjik
hélds koszonetiinket.

Mint oly javadalom, mely egyhizunkban sok szegény fiut
szézadok Gta segitett tanuldsa folytatisiban, megemlitends a 3
iinnepi legatié, melyb6l ez évben az illeté legatusoknak Osszesen
221 forint 23 kr. jovedelmiik volt, és a magdntanitds, melyért 22
egyenruhds felosztdlyu tanulé kapott kosztot, 40 pedig Osszesen
458 frt 30 krt.

A Zsuki Lészl6-féle alapitvinybdl, temetési és legatioi dijak-
bol (divisio) kiosztatott 79 frt 60 kr.

A kovendi Szdsz Gergelyné Incze Klira alapitvanyra egy
palyamii érkezett, mely a jutalomra mélténak itéltetvén, az 5 frt
szerzojének: Varga Dénes III. theologusnak kiadatott.

A Bulyovszkyné Sziligyi Lilla miivészné alapitvinya ez isk.
évben lépett eldszor életbe, melyre pilydzik az Osszes ifjusdg altal
éven 4t irt minden koltemény. Ezt ezittal elnyerte Székely Jozsef
VIIL gymn. oszt. tanuld ,A biinds toprenkedései® czimii koltemé-
nyével.

Kovendi Nagy Miklés, mez6tdiri gymn. tanir ,A méter mér-
tékek ismertetése“ czimii miivébsl 30 darabot kiildott, melyek egy
része a jelesebb tanuldk kozt jutalmul kiosztatott.

A néhai Fejér Mdrton aa. dltal szépirdsra tett alapitviny-
b6l a 2 frtos tallért nyerte Raffay Zsigmond VII-ik, az 1 frtos tal-
16rt Ferencz Akos V-ik gymn. tanulé.

A Paget Olivér alapitvinybdl az angol nyelvben tett eld-
haladdsért a 100 frtos 1-s6 dijnak felét elnyerte Varga Dénes III.
éves theol.; a 2-ik dijra nem volt pilydz, ez tehit az elobbi fe-
1ével, Oszszesen 100 frt bennmaradt és a t6kéhez csatoltatott; a
25 frtos 3-ik dijb6l Barabds Abel IL éves theol. nyert 15 frtot.
Dedk Jézsef VI. oszt. pedig 10 frtot.

Az alapitvanyokbdl is szdmos tanuld részesiilt segélyben, ugyanis
a) a néhai 6rokemlékii Konez Janos alapitvdnydb6l 22 ifjunak
2 frt 50 kr., 1 ifjupak 5 frt havi részletekben, kiadatott 600 frt
0. é. Ebbll részesiiltek: Lukdcs Gdbor és Kauyaré Ferencz Tordd-
r6l; Domokos Arpad Nyoméitrél; Székely Janos, Siménfalvi Arpad
és Gyula F. Rédkosrél; Nagy Gergely Szabédrdl; Szigethi Istvdn
Szurdukrdl; Nagy Mozes Kokosrdl: Kerekes Jozsef Toroczkordl
Benczédi Jianos és Pap Ldszlé Benczédb6l; Varga Zsigmond Szt.-
Mihélyrél ; Kovdes Miklés Uj Székelbdl; Molndr Istvdin Dombérol;
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Jakab Jené Turbdl; Baké Ldzar és Pdl Andras Bolonb6l; Péterfi
Gida N. Ajtirdl; Ajtai Jdnos Kolozsvarrdl, Mdricz Gyorgy T. Sat.
Gyorgyrol, Nagy Sdndor, Gelei Vilmos és Veres Vincze Arkosrdl;
Urmosi Sdndor Karicsonfalvardl; Lorinczi Dénes Szt.-Abrahdmbol.

A Konez Jénos alapitvdnya anynyira gyarapodott, hogy az E.
K. Tanécs, ez isk. évben hirom 50 frtos dllomdst a fennebbiekhez
csatolhatott. Ezt azonban nem pénziil osztotta ki, hanem ebédet
fogadott nov. 1-t61 kezdve jul. 1-ig egy héra 15 frttal. Ebb6l ré-
szesiilt: Arkosi Diniel Magyar-Régenbél; Kelemen Elek Kobstfal-
vérél és Bedhézi Séndor Arkosrél.

b) A Fejér Odon alapitvinybél kiadatott 50 frt, melybél
részesiilt havonként 2 frt 50 krban Végh Mihdly M.-Nddasrél és
Osviath Geré Bozodbdl.

¢) Az Arkosy Lajos 50 frtos alapitvinybél szintén 2 frt
50 kit kapott havonként Kriza Ferencz N.-Ajtdrdl és Nagy Kéroly
Néznanfalvarol.

d) A Kelemen Beniamin alapitvinyibdl naponként ka-
pott 1—1 czipét Nagy Sdndor Kobdtfalvirél; Vdri Dénes Szt.-Mik-
16sr6l és Toth Istvdn Toroczkérdl.

e) Allami 6szt5ndijat fejenként 60 frtot kaptak Péter
Jozsef Siménfalvirél; Osvath Zoltdn Bozodrsl és Dedk Akos Bor-
dosrol.

f) Az isk. dijak egy vagy tobb neme fizetése aldl felmentett
95 tanulénak elengedtetett 91 frt o. é.%)

A néhai b. Farkas Sdndor alapitvdnyabdl a vett konyveken
kivill, a kovetkezé szaklapok és folydiratok hozattak a tandri kar
s illetdleg a kounyvtir részére: Magyar Nyelvér, Magyar Taniig
Kozéptanodai tandregylet kozlonye, Szdzadok. Cserepélddnyban kiil-
detett Erd. Prot. Kozlony. Angolhoni hitrokonaink az Inquierer és
Unitarian Herald cz. lapokat. Amerikdbél The Unitarian Review
The Christidn Register cz. havi flizeteket szivességb6l kiildik.

A Kelemen Benidmin ur dltal alapitott kollegiumi kdrhdzban
a lefolyt iskolai évben 17 tanulé gydgyittatott, kiknek legnagyobb
része torok-lobban szenvedett. Ezeken kiviil az orszdgos Kirolina
kérhdzban is gyogyittatott 3 tanulé. A gydgyitdssal jaré koltségek-
re Osszesen 203 frt 46 kr. adatott ki, mely Oszszeg az ozv. Fejér
——mzegény tanulék tanulhatisirél egy s mas uton, ugy latszik, mar

meglehetsen van gondoskodva. Vajjon a tandrok &llapotinak javitdsira mikor
és hogy keriil r4 a sor? Szerk.
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Mdrtonné és a Kelemen ur csalddja 4ltal tett alapitvinyok kama-
taibgl fedeztetett, ide jdrulvdn a tanulé ifjusdg 4ltal évenként fizet-
ni szokott csekély dij is. A kolleg. kérhdzdban csak egy tanulé
halt el az isk. év kezdetén; egy betegen haza ment orvosi tandcs
kovetkeztében, a tobbi mind gydgyultan tivozott. E jelentés elején
emlitett tobbi sajnos haldleset a sziiléi hdzakndl kovetkezett be. A
korhdz feliigyelje volt tandr Hajés Béla, rendes orvosa dr. Gdlffy
Endre, a kiknek, valamint dr. Bartok Istvin aa-nak is, beteg tanu-
16ink koriil tanusitott buzgé fdradozdsaikért, hdlds koszonetiinket
e helyen is kifejezni kedves kotelességiinknek ismerjiik.
A jovo évi tanév, mint eddig, most is szept. 1-én kezdddik,
s az els6 3 nap torténnek a beiratdsok.
Benczédi Gergely,
ig. tandr.

2.) Tordai kizéptanodankrol.

A tordai unitdrius kozéptanoddba az 1875%/,-ik iskolai évben
felvétetett Gsszesen 183 tanuld. Ezek koziil az 6t gymnasialis osz-
t4lyban tanult 79, a négy elemi osztdlyban tanult 84 tanul6; osz-
tély nélkiil vald, részint kezdd, részint pedig csak egyes tantdr-
gyakat hallgaté tanulé volt 20.

Ev kizben eltdvozott az intézetbdl 3, huzamosabb ideig beteg
volt 2, meghalt 1 tanulé. Rendesen litogatta tehdt az intézetet
177 tanuld.

Vallds szerint: unitarius 74, ev. ref. 52, rém. kath. 26, luthe-
ranus 2, gorog-egyesiilt 19, gorog-keleti 7, Moézes-validsu 3.

Nemzetiség szerint: magyar 157, romdn 26.

Tanitott az intézetben 4 rendes tandr, 4 koztanitd, 1 irds- és
rajz- és 1 énektanité. Osszesen milkodott tehdt ez évben az inté-
zetben 10 tanité.

A rendes tantdrgyakon kiviil Dombi Janos iskolaféndk az
egész ifjusignak tanitotta a testgyakorlatot.

Ez iskolai évben az intézet udvardn egy teljesen folszerelt
tornahelyiség rendeztetett be s adatott 4t a haszndlatnak. — A
konyvtir és természetrajti gyiijtemények tetemesen szaporodtak.
A természettani szertdr részére migos Baldzs Emil bényanagy ur
25 frtot o. é. ajindékozott.
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Az orszigos gyaszban, mely hazinkat halbatatlan nagy fidnak:
Dedk Ferencanek haldldval érte — intézetiink is nyilvdnosan részt
vett. A nagy hazafinak tiszteletére az intézet igazgatdsdga és tanuld
iffjusdga emlékiinnepélyt rendezett, mely folyé év mdrczius 26-dn
nagy szamu kozonség jelenlétében folyt le. Az igazgatd tandr 4ltal
ez alkalommal mondott emlékbeszédet mlgos b. Kemény Gyorgy
tordamegyei fGispin Ur a tanulé ifjusdg szdmdra sajat kiltségén
kinyomatta, s az az intézet ifjusdga kozott — vallds- és nemzet-
kiilonbség nélkiil — szétosztatott.

A téli kozvizsgdlat 1875. janudr 26., 27- és 28-ik napjain; a
nyari kozvizsgilat pedig 1876. junius 28., 29. és 30-dik napjain
tartatott meg igen szép szdmu kozonség részvéte mellett.

A nyéri kozvizsgilat alkalmaval kovetkezd jutalmak osztat-
tak ki:

1.) Néhai boldog emlékii Fejér Marton dr alapitvinyibol a
szép- és helyesirds jutalmiul ez évre es6 1 forintos tallér Osz-
tondijat Csegezi Gyula V-ik gymnasialis osztilyu tanulé nyerte el.

2.) Székely Ldszlé csegezi unitarius lelkész egy darab 2 frtos
tallér pélyadijat tiizott ki azon meghatdrozissal, hogy azzal az V.
gymnasialis osztalyu tanulék koziil az jutalmaztassék meg, kinek
legnagyobb és legrendezettebb dsviny-gyiijteménye van.

E dijat az igazgatésdg Veress Ferencznek, emlitett osztalyu
tanulénak itélte oda.

3.) Dombi Jdnos isk. f6nok a IV. osztilyu tanulék névény-
gyijteményeire egy 1 forintos tallér pdlyadijat tiizott ki

E dijat az igazgatésig Csegezi Kdrolynak itélte oda, mint a
kinek gyiijteménye, mind alakra, mind tartalomra nézve a kivdna-
lomnak leginkibb megfelel.

4.) Egy magdt megncvezni nem akaré taniigybaratné egy 1
forintos pAlyadijat tiizott ki azon meghatdrozdssal, hogy azzal az
elemi osztlyokban tanuldk kozil egy szegény és joigyeke-
ze ti tanul jutalmaztassék meg.

E dijat az igazgatésig Bencze Séndor 4-dik elemi osztilyu
tanulénak itélte oda.

5.) Dombi Jénos isk. fénok a torndszatra két palyadijat tiizott
ki: egy 1 forintos tallért és két eziist hiszast.

Az 1 forintos tallért Székely Moézes IV-dik gymn. osztilyu
tanulé; a két eziist hiszast pedig Durugy Ferencz I. gymn. osztd-
lyu tanul6é nyerte el.

Ker, Magvett XI, kot 17
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6.) Bartok Endre koztanité két 1 forintos tallér pélyadijat
tiizott ki az I-s6 és II-ik gymn. oszt. tanuldk részére, azon meg-
hat4rozéssal, hogy az egyik tallérral a legjobb szavalé, a mi-
sik tallérral pedig a legjobb iré jutalmaztassék meg.

A szavaldsra Kitiizott dijat Sipos Jézsef I-s6 gymn. osztilyu
tanulé nyerte; szépirdsra Kkitiizott dijat pedig Pali Gyula II-dik
gymnasialis osztdlyu tanulé nyerte.

Ez évi jelentéssel kapesolatban felhivom lelkész atyankfiainak
figyelmét arra, hogy a jové isk. évben a boldog-emlékezetii Koncz
Jénos alapitvdnydbél 200 frt o. é. fog kiosztatni 2 frt o. é. havi
részletekben — stipendiumképen — szegénysorsu unitarius tanulék
kozott; *) s egyszersmind tisztelettel felkérem, hogy az illetdkkel
ezt tudassdk.

A kik e segélyben részesiilni akarnak, folyé év szeptember
1-éig folyamodvinyaikat ez intézet igazgatésigihoz kell beadniok.
A folyamodvény mellé kell csatolni még az illet6 keresztleve-
16t és egy hivatalosan killitott szegénységi bizonyitvanyt,
melyben a szillsk vagyoni dllasdn kiviil még azoknak életkora és
gyermekeiknek szdma is kiteendd.

Torda, 1876. julius 17-én. ‘
Palfi Karoly, igazgato.

3. §7. keveszturi kdzéptanoddukndL,

Az irt kizéptanoddban az 187%/,-ki iskolai év, september 4-én
tinnepélyesen meguyittatott az egész tandri és tanitéi kar jelenlétében.

Felvétetett ebben az iskolai évben oszszesen 141 tanuld, te-
hit sem tobb sem kevesebb mint az 187%/;-dikiben. Ezek kozill az
0t gymn. osztilyba 85, a hdrom elemi os:tdlyba 49. Rendes tanuld
tehdt volt 134, rendkiviili 7, kik pagyobb részben idegen nemzeti-
ségiiek vagy csak kezddk levén, leginkibb a magyar nyelvben ma-
gén tanitoktl nyertek oktatdst. Evkozben a rendes tanulék kozil
eltdvozott 3, vizsgdzott 127, nem dllott vizsgdt 6. — Vallds sze-
rint unitdrius volt 108. ev. ref. 21, r. katholikus 3, gorog-keleti 7,
lutheranus 2. — Nemzetiség szerint magyar 131, német 1, romdn 7
sz4sz 2.

¥) Ez igyben a kozelebbrdl tartand6 zsinati fétandcs fog hatarozni.

Nem kétkedink azonban, hogy a széban levd osztondfj-alap czélba vett meg-
inditas&t jova hagyja. Szerk.
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Ebben az iskolai évben intézetiink tanereje egygyel szaporo-
dott. Ugyanis Gombos Sdmuel, helybeli unitdr. lelkész aa. a mult
évi jun. 21-én tartott fotandcson rendes tandrnak intézetlink mellé
megvélasztatvan, helyébe rendes papnak s segédtanirnak ugyan ide
kineveztetett Barabds Lajos, kolozsvari iskolafénik, kiben intéze-
tiink kitiin6 tandrt s lelkes koziigybarditot nyert. Ezek szerint ta-
nitott az intézethen év kezdetén hdrom rendes és egy segédtanar.
8 koztanitd, 1 rajz, 1 irds, 1 miiének és 1 valldsos ének és orgona
tanité, oszszesen 11 tanerl. Azonban évkézben egyik koztanité Mol-
nir Albert aa. kénytelen levén betegsége miatt miikodését meg-
sziintetni, tantirgyait és ordi szdmat tandr- és tanitétdrsai egymds
kozt felosztottdk s igy folyt ez aztin egész évhen, nem levén ké-
pes nevezett tanité aa. kés6bben sem a tanitds folytatdsdra.

A fennebbi esetet leszamitva, ez az egész iskolai év a tanulék
egészségét illetbleg kitiindnek mondhaté, mert semmi nemii veszé-
lyes betegség, sem haldl nem fordult els, a mi nagy részt az in-
tézet fekvésének, részint pedig az intézeti orvos lelkiismeretessé-
gének tudhaté be.

A téli kozvizsgalat janudr 25—29-ig, a nydri kozvizsgdlat pe-
dig junius 26, 27, 28, 29 és 30-ik napjain folyt. A nyédri kozvizs-
gilatra a mlgs. E. K. Tandes Simén Domokos adt. nevezte volt ki,
ki a vizsga elsé napjdu itt megjelenvén, a legnagyobb pontossig-
gal hajtotta végre kotelességét. Fogadja érte az igazgatdsig legd-
szintébb koszonetét ! Ugyanckkor koriinkben tisztelhettiik Paget
Janos 6 méltosdgdt is, ki mint az angol hitrokonok 4ltal intézetiink
részére gyiijtott s wdr elkiildott s nagy vészt fel is épitett pénz
fofeliigyelGje a megtett épitkezést megvizsgilta s a még felmeriils
sziikségekrol egy kimutatdst vitt el magdval. Az épitéssel és be-
rendezéssel minden tekintetben meg volt elégedve.

Mint Grvendetes jelenséget meg kell emlitenem, hogy mind-
két kozvizsgdlatra a helybeli és vidéki vizsgdlébiztosokon kiviil a
sziilok és taniigybardtok szép szdmmal jelentek meg s hallgattik
végig a tanuldk feleleteit. Vajha ez iidvos kihatdsu kozérdekeltség
melege mentdl nagyobb kérben olvasztand le jévire nézve is akiz,
s foleg a taniigy irdnt mutatkozé részvétlenség dermeszté fagydt!
Vajha ez érdekeltség éltal igyekeznék mind a tdrsadalom, mind pe-
dig a csalddi kor fokozni tanitéban és tanitvinyban egyardnt a tett-
er6t, az elohaladds vigyat!!
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Kicsiny intézetiink koriil korszakot alkoté esemény— ha sza-
bad igy szélni — kettd fordult el az 187°-dik iskolai évben.
Egyik az 1869-ben felépiilt iskolai épiiletrésznek teljes bevégzése
angol hitrokonink segedelmén. A misik a Jakab Elek buzgé hitro-
konunk s kereszturi intézetiink melegszivii baratjatél megvasarolni
czélzott nagybecsii konyvtar iigye. Minthogy a Ker. Magvetében az
iskolai értesitésekre szdnt térsziike tiltja e két dologrél tiizeteseb-
ben szélani, legyen elég csupan csak anynyit megemlitenem , hogy
az angol és amerikai hitrokonok 4ltal kiildott 1690 frt. s nehdny
kr. mir az épitésre és a korszerii berendezésre szinte red ment, s
az épitkezés anynyira haladt, hogy a jov0 septemberben teljesen
be lesz végezve. A kinyvtdr ara 2000 frt. Azonban nevezett tulaj-
donos 500 frtot dcscse emlékére alapitvanyul tevén, csak 1500 frért
kell a buzgé hitrokonokhoz fordulni s tapasztalt dldozatkészségiket
igénybe venni. E konyvtdr 4ll 1015 miib6l 1808 kotetben. A gyiij-
temény tudomdnyos becsérGl kezeskedik Jakab Elek ismert tudd-
sunk neve.

Ezen kiviil az iskolai nagy konyvtir 1829 miibsl 2885 kotetben.

Evkozben két tanterem ajtéval, 4 érczkalyhdval, s egy pedig
padokkal lattatott el amaz 0Oszszegh6l, melyet tisztelendd Arkosi
Dénes esperességrdl lett lemonddsa alkalmival megszokott buzgo-
sagdbdl kifolyélag intézetiink részére lefizetett.

Taneszkoziil imegvétetett a Felméri Kozma rajzmintik, ugy-
szintén a terménytéri gyiijtemény is tetemesen gyarapodott az if-
juség gyiijtései altal.

Az ifjusdg kebelében kivetkezé egyletek vannak:

a.) Ifjusdgi olvasbegylet, ennek van sajat s mintegy 570—75
darabbél all6 konyvtdra, heti irott kozlonye. Gyiiléseit hetenként a
szombat esti érdkon tartja, midén az ifjusidg szépirodalmi munkal‘
kodédsban s vers-szavaldsban gyakorolja magit szaktandr Gombos
Samuel aa. vezetése alatt. Ez évben meghozatta a Ker. Magvetd-
Egyhédzi szemle, Protestdns egyhdzi és isk. lap czimii foly6iratokat,
tovabbd a Vasdrnapi Ujsdgot, Természettudomanyi Koézlonyt. Az ol-
vasbegylet tagjai kil és beltagok, s dijaik konyvszerzésre és kités-
re fordittatik.

b.) Kis olvasé egylet, melynek szintén sajit konyvtira
van. Konyveinek szdma 150 darab.

¢) Kélesonz6 egylet. Ennek tokéje jelenleg 361 frt. 92
kr. Czélja ez egyletnek az, hogy tagjai szorult esetekben, mérsé-
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kelt kamat mellett, k6lcsénben részesiilnek; ezen kiviil az
olvasé egylet felsegitése, a menynyiben minden 10-ik évben
100 frton feljill 4ll6 Uszszeget konyvszerzésre dtadja, a 100 forin-
tot alapczimen tovabb forgatja.

Jutalmat nyertet a nydri kozvizsgdk alkalmdval:

Az Agoston Istvan-féle alapb6l: Demeter Lorincz, Maté
Gybrgy és Gébor Albert V. gymn. osztilybeli tanulék 20—20 fo-
intot, Hanké Domokos, V. gymn. osz. 12 frtot, Péterfi Lajos, IV.
gymn. oszt. tanulé 12 frt.

A Rafaj Kdroly aa. dltal eddig osztondijra adott 6 frt az
alapit6 4ltal 8 frtra emeltetvén, segély képpen két részletben kia-
datott Varga Arpidnak.

Doroghi Mihdly-féle alapbél 3 frtot nyert Nagy Lajos
V. gymn. oszt. t. ez évben tanusitott szorgalmdért, 3 frt. pedig
Adorjdn Domokos V. oszt. t. orgondldshan tett eldmeneteleért.

A Vas Mikl6sné uraszszony dltal régebben tett 400 forin-
tos alapitviny 1000 frtra emeltetvén nevezett uraszszony iltal, egy-
szersmind az alapitviny czélja és felhaszndldsa is médosuldst szen-
vedett. Nem osztatik tobbé ki osztondijul, hanem tdkésittetik a ka-
mat és egy tandri szék feldllitdsdra fordittatik annak idejében Mi-
kola Samuel emlékére.

Néhai boldog emlékezetii Fejér Mirton-féle alapitvanybél
az 1 frtos eziist tallért szépirdsdért nyerte Adorjin Domokos, V.
gymn. oszt. tanuld.

Simén Domokos tandr aa. 2 drb eziist tallért adott altal,
hogy a legszebb két rajzolénak jutalmul kiadassék. Egy darabot
ebb6l nyert lokodi Dedk Lajos II. gymn. oszt., 1 drbot Csegezi Ja-
nos, I gymn. oszt. tanuld.

Pap Odon, helybeli kereskeds s intézetiink melegkeblii ba-
ratja b darab eziist tallért bocsitott az igazgatésig rendelkezésére,
hogy kiilonbozd tantdrgyakban tanusitott szorgalom megjutalmazi-
sdra fordittassék. Ebbl nyertek: 1 drb eziist tallért Sebesi Samu
1V. gymn. oszt. tanulé magyar nyelvi dolgozataiért, 1 drbot Galfi
Lajos V. gymn. oszt. magyar nyelvi dolgozataiért; 1 drb Kis Mé-
zes II. gymn. oszt. szép orgondlisért; 1. drb Urmési Séndor I gym.
oszt. ez évben tanusitott kiilonGs szorgalméért; 1 drbot Nagy Sén-
dor 3-ik elemi oszt.. t. szintén igyekezetéért.
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Konyvjutalmat nyertek:

Arkosi Dénes cz. esperest ur ajandékdb6l: Sebesi Samu
a Ker. Magvetd IX. kot. az ehez tartozé Channinggel, szép rajzdért.
Lengyel Jozsef, az V. gymn. oszt. a Ker. Magvet6 V-ik kot. az il-
leté Channinggel egyiitt, szép rajzdért. Bordosi Dedk Lajos, III-ik
gymn. oszt. a Ker. Magvetd IX. kot., latin dolgozataiért. Bom-
hér Sindor, I. gym. oszt. a Ker. Magveté X. kot. igyekezetéért.
Lengyel Arpéd, IIL. gymn. oszt., a Ker. Magyv. VIIL. két., igyeke-
zetéért.

A Rafaj Karoly é Tordok Sdamuel aal ajindékdbol:
Marosi Ferencz, szimtani dolgozataiért a Channing IV. kot. Pdl
Ferencz, IIl. gymn. oszt. Channing IV. kot., szdmtani dolgozataiért.
Fazakas Lajos, IV. gymn. oszt., gordg nyelvi dolgozataiért, Chan-
ning II. kot. Boros Sindor, igyekezetéért a Ker. Magv. X, kotetét.
Keresztesi Dénes, Ker. Magv. VIII kitetét, Matéfi Domokos a Ker.
Magvets VIII. kot. szintén igyekezetéért.

Fogadjék a nagyon tisztelt taniigybardtok szives koszonetiin-
ket ajandékaikért !

Sz. Keresztur, 1876 jul. 17-én.

Laszlé Jozsef,
ig. tandr.

[

Jegyzés. A fennebbi értesitések szerint a lefolyt 187%; isk. évben mind ha-
rom gymnasjumunkban a tanulék Oszszes létszdma 607. EbbGl unitirius
825, mis vallasu 282 és pedig év. ref. 113; r. kath. 76; gor. kath. 26;
g. kel. 18; év. luth. 20; izr. 29. Szazalékokban kifejezve: unitdrius 53.
54 %,; év. ref. 18, 61Y%,; r. kath. 12. 629%,; g. kath. 4. 28Y%,; g. kel. 2.
96°%,; év. luth. 3. 20%,; izr. 7. 77 %,; més vallasu egyiitt 46. 46%,.
Szerk.
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x.

Az erdélyi alkotmdny atalakitisdra irfuyuld kir. Korményszéki
tervjavasiat 1731

Oceasione Operis Correctionis remoratae in Transylvania Ju-
stitiae jussu Augustissimi a Deputatis Commissariis primum elabo-
rati, postea a Statibus Principatus per Comitatus et Sedes, tan-
demque per Tabulam Regiam Judiciariam examinati, ac ultimarie
a Regio Gubernio revisi, Constitutiones peculiares, uti refertur,
Claudiopoli a Gubernio projectatae et ad Augustissimam Aulam
Mense Junio Anno 1731 missae sequ(untur vagy-entes).

1. Articulus Approbatarum Constitutionum de receptis Reli-
gionibus tollatur, maneatque in beneficio Principis libertus Exercitii
Religionis Acatholicorum.

9. Unio articularis quatuor receptarum Religionum, tanquam
pestis elminetur.

3. Praescriptio in Possessione Bonorum a Johannis Regis Do-
natione nulla esto.

4. Omnia Templa et Scholae Catholico-Romanae fundationis
cum beneficiis restituantur, nominanter vero Templum et Collegium
Claudiopolitanum Reformatae Religioni addictorum.

5. Peregrinatio sive Studiosorum, sive Culturae Causa extra
Provinciam interdicta esto.

6. Jurisdictio in Matrimonialibus Causis sit penes Clerum Ro-
mano-Catholicum.

7. Tutoratus et pupillorum educatorum, bonorumque ad ipsos
devolvendorum cura eommittatur Prineipi, usque ad perfectam aeta~
tem, Annum videlicet 24.

8. Collegium Societatis Jesu Claudiopolitanum Privilegio Aca-
demiae fruatur, ampliatur et beneficiis dotetur, ut et Cibiny, Co-
ronae, Maros-Vdsdrhelyini Scholae majores aperian tur.
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9 Typographiae absque publica Authoritate nullae erigantur,
nec in iis, quae actu sunt, absque Censura et approbatione Libros
inprimere, neque Libros Acatholicos invehere fas sit.

10. In quartum usque Consangvineitatis gradum Acatholici
Matrimonia ineuntes notam infidelitatis incurrant et omnia bona per-
dant , nisi Donatione nova impetrata fuerint, Catholicis vero cum
Dispensatione Pontificis et Matrimonia inire, et bona possidere in-
tegrum est ?).

* .
* *

E nagy fontossdgu egyhdztorténeti adat megvildgositdsira szol-
galjanak a kivetkezok.

Az erdélyi valaszto-fejedelemségnek I. Apafi Mihdly haldldval
megsziinése megsziintetvén, a tébbnyire reformitus fejedelmek ural-
koddsat: ez j6 alkalom volt arra, hogy a r.kath. hitvallds kivet6i,
ama rijok nézve kedvezGtlen korszakban szenvedett veszteségeik
jovatételét, az 1j igaz katholikus uralkod6 héztél koveteljék, mit
nem is mulasztottak el az 1690-t61 1791-ig terjedé szdz évi abso-
lutismus egész tartama alatt. A mint az osztrdk uralkodé-hdz oro-
kosodési joga az erdélyi fejedelemségben a Pragmatica Sanctio
elfogaddsa dltal 1722, mdrez 30. a szebeni kivételes jellegii orszdg-
gyiilésen kimondatott s mdr csak annak torvénybe igtatdsa — In-
articulatio — volt hitra: e valldsfelekezet s kivalt a rendkiviili be-
folyasu Jezsuita szerzet nem sziint meg héditdsait minden téren
tovabb és tovabb folytatni. Azon eszkézok egyik leghatalmasabbika,
melyek e czél elérésére voltak kigondolva, kétségkiviil azon terv
volt, mely szerint 1728. orszdgos bizottsig neveztetett ki a végre,
hogy az erdélyi igazsdgszolgdltatis késedelmes folydsa okait és aka-
délyait nyomozza ki, orvosldsirél adjon tervet. A bizottsdg egy
korményszéki tandcsos elnoklete alatt tandcskozott, munkilatdt az
orszdggyiilés és kir. tdbla megvizsgélta, s utoljira a kir. kormény-
székhez keriilt feliilvizsgilatra, mely bevégeztetvén : az egészen 4t-
alakitott munkdlat gr. Kornis Zsigmond kormdnyzé, Maksai David
titoknok aldirdsa alatt 1731. jun. 30. az udvari Cancelldria ttjén a
fejedelemhez folterjesztetett. A bevezetésben azt mondja a Kkir.

Y Magyar Nemzeti Muzeum: Fragmenta Statum Publicum et Histo-
riam Transylvaniae Concernentia. MS. ivrét 32. drb. Egykoru irds.

1136 jeleés alatt.
Fol. Lat.
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korméanyszék: hogy az orszdggyilés dltal készitett javaslat ') sok
olyat melléz és érintetlen hagy, a mire viltoztatdsdt a csasz. ren-
delet s a koz és magan érdekek megkivantik volna, igy p. 0. a
torok portdhoz valé ragaszkoddst és az erdélyi fejedelemvalasz-
tasi jogot rendelS, az igaz kathol. vallds és katholikusok hitrinyi-
ra és elnyomatisa végett, ugy az eléjok szabott foltételeket meg
nem tarté fejedelmek irdnti hiiség aldli onfeloldozdst megengedd
torvények, sat. a kir. kormdnyszék hibdzott volna, ha azoknak az
orszdg torvényei kozott tovdbb is meghagyatdsat ajdnlotta volna.
Ez okbél a korményzé elnoklete alatt katholikus tandcsosokbdl s
az orszdg elokeld mds fonemeseibGl, kik kozott nehany nem-katho-
likus is volt, az érintett torvényeknek a térvénykonyvekbd} kitor-
1ését s helyokbe a felséges osztrdk uralkodé-hdznak az erdélyi fe-
jedelemségben leends orokos kovetkezését biztosité Pragmati-
ca Sanctio beigtatdsit, valamint a rémai hatholikus hitvallds-
nak kedvez6 nehdny torvényczikk alkotdsat s a torvények kozé
szintén felvétetésbket javaslatba hozta. Erre nézve egyideig volt
ugyan ellenkezés, de késibb a nem-katholikusok meggy6zddvén a
fehozott indokok 4ltal az emlitett torvények hidnyairdl: bele egyez-
tek abba, hogy ugy az Approbata, mint a Compilata Constitutiék-
bél mindazon torvények kitoroltessenek, melyek a nemzeti fejede-
lemvélasztdst s a portdhoz valé ragaszkoddst illetik, s azok helyé-
re igtattassék be az érintett Pragmatica Sanctio, ugy szin-
tén azoknak KkitGroltetésébe is beleegyestek, melyek a r. kath.
hitvallisnak és kovetSinek barmiképen hétrinydra vannak; és igy
a kir. kormdnyszék tervjavaslata ellen létezett akaddlyok elhdrin-
tatvan: a széban forgd jogrendszert és igazsdgszolgdltatist megja-
vitni hivatott munkélatot a kormdnyszéki bizottsig bevégezte, el-
kezdve az Approb. Constit. I. része I. czimén s végezve a Compi-
lata Constit. Edictumain. . . . . Ugy hiszem, ez eljards, — tekint-
ve annak indokait s a nemzet és 4llaméletre valé destructiv irdnyd
fontossdgdt — egyediil all az egyetemes jogtorténelemben.

E munkdlat 29 kézirati ivet tesz s a fennebb kozolt 10 pont-
bél 4116 és az erdélyi alkotmdny legsarkalatosb pontjait megvéltoz-
tatni czélzé végzetes hatdrozatok bivebben vagy mds drnyalattal,
itt-ott elrejtve vagy vildgos szokban, de mind bele vannak szGve.
Eléadom ugy az ataldnos kizjogi részt, mint a valldsokra kiilon
tartozdkat.

') Léthat6 az erd. kir. kormanyszéki levéltarban ily czim alatt: Opus De-
putationis ad Correchonam Juris ordinatae. 1729. D—a 17.
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Az Approb. Constit. I. r. I. czime IL czikkét, mely a re-
form4lt, dgostai, romai kathol. és unitdrius négy be-
vett vallds jogegyenldségét biztositja orck iddkre, igy javasolja mé-
dosittatni : ,E torvény orokre toroltessék ki s helyébe igtattassék
be az, hogy a helvét és dgostai hitvallisok megtiirése fiiggjon a
csdszdri felség, mint 6rokos és nem feltételes erdélyi fejedelem tet-
szésétdl, a katholikus hitvallds, mint az uralkoddémak is vallasa, ne-
veztessék a tbbbiek sordban legeldl, az unitdrius, vagy a mint job-
bara nevezik, az antitrinitarius vallis Szent Istvdn els6é magyar ki-
rily Végzeménye — Decretum — elsd fejezete értelmében tel-
jességsel toroltessék el“. Ugyanez kimondatik az I.r. I. czim IH-ik
czikke 1. §-dra nézve tett mddositdshban mdsodszor is, megtiltatvin
akdrmelyik vallisban bdrmily név alatti minden wjitds, hiitlenségi
biintetés terhe alatt.

A 2. pont ily élesen kifejezve nines benne a korményszéki
munkilathan, de ott van szelleme s azonositja annak az 1744-ki
VI. t. czikkbe foglaltatdsa. Az Approb. Const. III. r. I czime L
czikke ugyanis a négy bevett vallis kovetdit egymds jogai és hit-
rokoni védelmére s azokban egymédsnak meg nem hdboritdsira az
ugynevezett egyesiilési hittel — Unionis Juramentum — kotelezte.
Ez most a katholikusokat koveteléseik érvényesitésében gitolvén,
eltoroltetését siirgették s habdr ezt nem is, de lényeges médositd-
st kivivtdk.

3. Pont. Erre a kormdnyszéki javaslat ez: ,Ad Artic. 51.
..... 3.) ha valaki valamely birtokért pert indit s bebizonyitja,
hogy akir a fiskus, akdr ki mds 4ltal eldideitél nem-szabad, tor-
vénytelen és gonosz tton vétetett el, az ilyenekben az idémuldsnak
helye soha se legyen®. Ugyanezt a 4. pont alatt is megerfsiti a
kir. kormédnyszéki javaslat, kimondvin: ,hogy ha valaki birtokahoz
valdé jogit csak idémuldsra alapitja, az a torvény el6tt meg nem
dllhat“. A Janos Zsigmondtd! kapott unitdrius birtokszerzések itt
megnevezve ninesenek, de hogy azokat e javaslat magdban foglalja,
kétségtelenné teszi a javaslat logikai kovetkezménye. Egyébirdnt
ez csak szentesitése volt az unitdriusoktél mdr azeldtt joval erdha-
talommal elvett s még elvenni szdndékolt egyhdzaknak és egyhdzi
vagyonoknak.

4. pont. Erre a korményszéki javaslat ez: ,Az Approb. Const.
I r. I czime VI-ik czikkéhez. A basilikdk, templomok, egyhdzak’
kordbbi tulajdonjogukndl fogva azon hitvallison lev6knek adassanak
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viszsza, a melynek kivet6i azokat épitették, alapitottdk és létre-
hoztdk, t. i. a r. kathol. papoknak és szerzeteseknek; tehdt a most
érintett VI-ik torv. torcltessék el, azt kivdnja a jog és a magdét
kinek-kinek megadé igazsig. Megjegyzem , hogy az elébbi VI-dik
t. czikk a kolozsvari évari puszta €s a farkasutczai templomokat a
reformatusok birtokdban vald megerisitését foglalja magdban. En-
nek eltorlése hozatott most javaslatba, valamint a VII-ik czikknek
eltorlése is, mely azon elvet mondja ki, hogy a vegyes hitvallisu
kozségekben a létezé templomok azon hitfelekezetéi legyenek, me-
lyeknek hivei szdma nagyobb, & a tobbieknek sziikségeik ardnydban
méds templom épittessék. Ennek folytdn a javaslat azt is kifejezi,
hogy az orszdgban hol, mindé templomok és gymnasiumok adassa-
nak &t, igy: Kolozsvaratt, Maros-Vésdrhelyen, Udvarhelyen, Szeben-
ben, Brasséban sat.

5. pont. Erre megjegyzésemet a 8-ik kapcsolatiban teszem meg.

A 6. pont az Approb. Constit. L r. V. czime IV. czikkére vo-
natkozik, mely a hédzasulék egybeesketését és elvilasztisit minde-
nik hitfelekezet szdmdra torvényesen biztositja. A kormanyszéki ja-
vaslat ellenben azon elvet mondja ki, hogy az elvilasztas a kathol.
egyhdz joga levén s a nem-katholikusok konnyiiszerrel valé elvé-
lasztdsdbdl a csalddokban szdmtalan biin, botriny és vétek szdrmaz-
vin: a fejedelem e bajokat a maga bolcsesége s Isten irdnti ke-
gyessége szerint orvosolja meg.

A 7. pont alatti gyimsagi és drva ligyrél egészen 1j torvény
van a felterjesztésben tervezve, melynek lényege egyezs az eldl al-
16 oklevél illetd pontjdval.

A 8. pont az Approb. Const. L r. I czime V-ik czikkére,
tovdbbd az I r. II-ik és III-ik czimére és utGbbinak 1. czikkére
vonatkozik, melyek a jezsuitiknak az orszigbdl kirekesztését, bir-
tokaik elvételét, partfogdiknak nota-biintetéssel illetését tdrgyazzik,
melyrdl a korményszék hoszszu javaslatot készitett s abban ezen a
vallds iigyeiben buzgé, az ifjusig nevelésében hasznosan firadozé
szerzetnek e torvények megbélyegzése aldl folmentését, illetoleg
azok eltorlését inditvinyozvdn, egyszersmind korvonalozza: miként
kell folelevenitni Kolozsvédratt a Béthoriak alapitvdnyét, hogy szer-
vezni a Jezsuita-Collegiumot, mily tandirokat kell oda nevezni, mily
tantdrgyakat tanittatni, mily jovedelemforrdsokat kell szémdra nyit-
ni, mely vdrosokban, mily médon kell az ifjusdg oktatdsdt rdjok
bizni, széval : az ifjusdg nevelésiigyét teljesen a jezsitik kezébe té-
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ve le, végiill azon tekintetnél fogva, hogy ezek szerint a felsébb tu-
doményi oktatds Erdélyben czélszeriien rendezve legyen s az ifju-
ség a sziilkséges tudomdnyokban sajit hondban magét kiképezhet-
vén: szigoruan meg kell tiltani a nem-katholikus ifjaknak tanulds
végett a csdszdri birodalom hatdrdn kivil, (tehdt nem az orszdg ha-
tiran kiviil, mint az el6l 4ll6 oklevél szerkesztdje tévesen allitja)
mehetését, azon hozzitétellel , hogy a ki ennek daczira is kimegy,
bir min$ kozhivatalra orokre képtelennek nyilvinittassék.

A 9. és 10. pontrél szintén kiilon torvényczikkjavaslat szél.
Az elstt sajitsdgos voltdért ide igtatom. ,Felséged mds jol rende-
zett orszdgaiban levé szokds szerint e hazdban is megtiltatni kér-
jilk: hogy ide felséged 4ltal tett vizsgdlé biztosok el6leges megbi-
ralasa nélkill mds orszdgokbdl senki konyvet be ne hozzon, kony-
vet ne nyomasson, a kozonség kozott ne terjeszszen, kiilonben félni
lehet, hogy az ilyen kdnyvek a kegyesség nélkiiliséget, 1 sectik
és eretnekségek hamis tanait s mds veszedelmes dolgokat szabadon
és biintetleniil behozvan és elterjesztvén: a lelkeknek mind magé-
nos, mind nyilvinos veszedelmét fogjik okozni“.

A munkdlat szerzdi végig menve Erdély két megnevezett tor-
vénycodexén, azok minden oly pontjai, mely a nemzeti, csaldi, szii-
161 és birtokjogokat, a vallisszabadsdgot, a hitfelekezetek birtokait
és jogait bzitositottdk , mddositvin: folterjesztésoket e nevezetes
nyilatkozattal rekesztették be: ,Ide zdrjuk — irja a kormdnyszék —
az Approb. és Compil. Constitutiok azon czikkeit latin forditdsban,
melyek a felséges uralkodd-hdzra, a kathol. vallisra és kegyesség-
re nézve sérelmesek és kdrosok, kérve, hogy azokat felséged bar
csak futélag megtekintésre méltatni kegyeskedjék; s ha tin a mi
figyelmiinket is kikeriilték volua a megjelslt torvénykonyvek, vala-
mint a Hdrmaskonyv netaldn felségednek nem tetsz s a kegyes-
ségre és kozjéra artalmas befolydsu valamely czikkei és rendeletei,
azokat felséged méltéztassék kitorolni, a miket még ezutin bemu-
tatni fogunk, azokkal kiegésziteni, vagy a mit felséged bolesesége
jonak lat, csdszdri kirdlyi hatalomteljességénél fogva sajit tetszése
szerint hozzdadni és igy megerdsitve nekiink kegyelmesen kiadni,
miket mi, mint felséged kegyes atyai kezébdl jotteket, alattvaléi
hédolattal és kézcsékoldssal fogunk fogadni“ '). Ime, nemzeti on-

') Opus circa correctionem remoratae Justitiae sat. D-a 18. a

kir, f6kormsz. levéltariban, Liber Regius Latinus A. 1781. 539—
541 1l. Ugyanazon levéltarban 156,173,220, 1731, é&vi f6korm. sz. .
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érzetér6l menynyire megfeledkezve él torvényhozdsi initiativdjival
az orszag nevében a kir. kormdnyszék! Ime, mily szolgai aldzatos-
sdggal sz6l uralkoddjdhoz Erdély legfébb kormédnyhatésiga !
Minthogy az orszdgos bizottsig az orsziggyiilés és kir. tdbldk
iltal dolgozott ezen munkdlatban mint mdr érintém — a valldsos
tigyekrdl semmi emlékezet nem volt s mivel a felség ennek és a
Pragmatica sanctionak abba folvételét s a hozandé torvé-
nyek anyaga kozzé besoroztatisit — maganak az ezt illetd terve-
zetnek megkiildése mellett — hatdrozottan kivanta, igy vétettek
tandcskozas ald az Approb. és Compil. Constitutidnak valldsra vonat-
kozé czikkei.. Tett ugyan rd észrevételt mindjirt kezdetben b. Ke-
mény Ldszlé s véleményét irdsban szdndékozott beadni, de a kor-
manyz6é gréf Kornis Zsigmond éles felszélalisa kovetkeztében —
ugy létszik — elmaradt. ,0 felsége kivinsiga az — ugymond —
hogy az isteni dolgokon kezdddjék az erdélyi igazsdgszolgdltats
reformja. Az eddigi munkélatban emlékezet sincs err6l. Ennek meg
kell lenni, a korminyszéknek a maga véleményét a valldst illeté
dolgokban is § felsége elé kell terjeszteni. Ha a nem katholikus
fejedelmek egykor alkothattak torvényeket a katholikus vallas ké-
rdra és jogai sérelmével, a mi ellen mindig tiltakoztak és ellene is
mondottak az orszdg katholikus nagyjai: a kormédnyszék koteles
azokat most felfejtve orvoslasukra a felséget megkérni. Vox-ot ugyan
mindenki mondhat — igy zdrta be beszédét — de a mint voxol,
ugy veszi hasznit.“ Ezek utdn elolvastattak az Approb. I. és IL ¢.
czikk vallist illetd pontjai, miket — a mint a jegyz6kinyv szél —
a katholikus urak a magok votumaikkal unanimi consensu qualifi-
kéltak a szeriet, a mint mdr fennebb lattuk. A korményzé utoljara
felkérte b. Kemény LészI6t szavazata megmonddsira, de sem nem
felelt, sem nem szavazott, irdsban beadandé véleményére hivatkoz-
vén. ') Az erdélyi jogorvoslati munkélat ezutdn nem sokdra Gssze-
allittatott és udvarhoz terjesztetett. Azonban még szinte tizennégy
év folyt le, mig annak egy része torvénynyé valt, mds része ad-
ministrativ uton életbe 1épett. Az orsziggyiilés munkélatit a kir.
korményszéki hittérbe szoritvdn, egyszerii torténelmi anyagga tette,
melynek igazsdgszolgdltatdsi és perrendtartasi részéb6l VI. Kéroly
csdszdr 1737. jun. 22. az erdélyi torvényes kir. tibla és erdélyi
torvénykezés ideiglenes rendezése végett kiadott rendeletében és
utasitdsaiban s kés6bb a Mdria Therézia-féle tdblai utasitisban né-

) Protocollum A, 1751—35. 98—109, 1. kir. fékorm.
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melyek fel vannak haszndlva, valamint fel vannak haszndlva a kir.
kormanyszék altal készitett munkalat hasonld elemei is; ellenben
a valldsiigyi, politikai és kizjogi résznek értékesitése s térvényezik-
kekké alkotdsa a csdszar altal viselt hdboruk és a dolog természe-
tében rejld nehézségek miatt 1740-—44-re haladott el. Az 1740.
mércz. 18-kdra Szebenbe egybehivott erdélyl orszdggyiilésen dpril
15. Beckers nevii hadi titkdr Lobkovitz Gyorgy Kerestély herczeg,
tabornok és erdélyi orszdggyiilési kir, biztos nevében az egybegyiilt
rendek elnokének személyesen egy iratot adott 4t, ajanlva annak
foganatositdsdt. Ebben azon kivdnsdg volt kifejezve, hogy a Béthori
Istvdn és Kristof erdélyi fejedelmek &ital Erdélybe behivott ori-
kos alapitvinyi birtokokkal megajandékozott Jezsuitdknak, kik azok-
nak békés birtokdban is voltak , de a kivetkez6 fejedelmek 4ltal
azoktol megfosztattak s az orszigbdl kimenni kényszerittettek, ezen
elvett birtokai, melyeket a most uralkodd felség nekik orok joggal
ismét viszszaadott, a pura fiskdlitdsok sorabdél torvényczikk Altal
vétessenek ki €s az ezen szerzetet sujté torvények a torvénykony-
vekb0l toroltessenek ki !). A nem-katholikus orszdgrendek beléle
pért kértek, de elébb esak kivonatban nyerték meg, azutdn egész
kiterjedésben is. Mdjus 18. a fejedelemtdl magatol jott a targyaldst
siirgetd rendelet. A nem-katholikusok nézete a volt, hogy rendes
orszdggyilési elnok nem léte miatt ily fontos iigyben torvényszerii
batdrozatot nem hozhatnak, mit a Jezsuitak szerzetének kolozsviri
fénoke a mdjus 25-ki iiléshen meg nem &llhaté ellenvetésnek nyil-
vénitott. A jun. 2-dn tartott orszdgos ilésben a herczeg Kkir. biztos
nem-tetszését fejezte ki ez iigynek el nem intézése {616tk s az er-
re nézve hozott végzéseket magdval kozoltetni kivdnta; megtiltvdn,
hogy addig a gyiilésrdl senki el ne tdvozzék. A rendek szokatlan-
nak jelentették ki azt, mi soha eddig az orszdgban nem tortént s
ezt a herczegnek egyezé akarattal koveteik altal tudtdra advdn, az
annak megfontoldsira kérte a rendeket, hogy ¢ nem gyermek, s ki-
jelentve, hogy megmarad kimondott szava mellett, kivinja a ren-
deknek e tdrgyban kolt hatdrozatdt habir mdsolatban is. A kor-
ményszék nem allott el az eddigi gyakorlattél; a rendek azonban
hoszszas tandeskozds utldn tudattdk, hogy mihelyt a tisztdzat elké-
sziil, elkiildik. Azonban a kovetek tudomdsira adtdk a kormdny-
széknek, hogy a védros kapui katonasdg dltal el vannak &llva, mint-
ha az orszdggyiilés Grizet alatt dllana. A kormdnyszék megigérte,

) Protocoll. Diaet. A, 1740, C—a. 2—x. 3536 1L
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hogy szélni fog irdnta a kir. biztossal. Jun. 25. a rendek kovetei
a kivdnt mdsolatot a herczegnek atvitték s a gyiilés szétoszolhatd-
sdba beleegyezését kivintdk , mit az meg is adott. Es igy az or-
szaggyiilés eloszlott.

A feleknek az orszdggylilésre beadott nyilatkozatai és viszon-
véilaszai, ugyszintén a csdsz. leiratok tartalmébél némely érdekesb
részeket idézni sziikségesnek litom. A jezsuita-rend 4ltal a fiskélis
joszdgok sorabél kivétetni kivant birtok a kolozs-monostori urada-
lom 6t faluja volt. ,Mdr 161 éve — igy szélnak kérvényokben —
hogy e birtokuktd! megfosztva keservben s biu kozott nélkiilozve
toltik életoket. Ha Bethlen Gdbor fejedelem adhatott jészdgot az
altala alapitott Collegiumnak: miért ne ajandékozhattik volna Bi-
thori Istvian és Kristéf fejedelmek is nekik a sajdt pénzokkel meg-
valtott Monostort ?* A csdszar pedig 1740. madrez. 4-iki leiratdban
a rendeknek meghagydlag ajinlta , hogy mind a nekik térvényesen
adoményozott birtokot toroljék ki a fiskalitdsok koziil, mind pedig a
réjok nézve sérelmes torvényeket a torvénykonyvekbédl; erre még
1730-ban felbhivta volt az orszdggyiilést — ugymond — midén az
igazsagszolgaltatds akaddlyainak megsziintetésérdl tervet dolgozni
bizottsdgot kiildott volt ki; de az akkor az idGviszonyok miatt meg
nem torténhetvén, most mir eljott ideje, hogy a dolog foganatosit-
tassék. A nem-katholikus randek elébb 4taldban ellene voltak mind
a jezsuitdk viszszahivatdsa, mind birtokuk torvényesitésének; fel-
hoztdk, hogy ez a létezd torvények felforgatdsa, hogy ily fontos
iigyben rendes orszdggyiiicsi elntk nélkiil érvényes torvényt hozni
nem lehet, hogy a nem katholikusok mdr is sok kdrt szenvedtek
miattok, templomaik és iskoldik erdszakos elvétetése dltal, jogaik-
ban megrovidittettek; eszkozoljék a Jezsuitdk elébb ezeknek az
Approb. Constit. IIL r. I. czime 1. czikkében levs egyesiilési eskii
és fejedelmi feltételek értelmében orvoslisdt, csak azutdn lesz jo-
gosult kérésck. A katholikusok ezekre adott feleletében tiltakoztak
kérésok ily térre vitetése ellen s a torvényekre és igazsdgra hi-
vatkozva, kérik iigyok haladéktalan eldontését. Erre a mas hdrom
vallds hivei kijelentették, hogy a Jezsuifa-szerzet torvény 4ltali
meghélyegeztetésiket bizonyos koriilirdssal — mint ezt a rendek
1730-ban is kijelentették — eltorolni, a valldsok kozott az egyen-
16séget helyredllitni, az ujabb id6beli kedvezések megsziintetésében
kozremiikddni készek, s6t azt is elismerik , hogy a porta irdnti vi-
szonyt, az osztrdk uralkodé-hdz orokos kovetkezési jogdt, az ural-
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kt;dés joginak a noadgra is kiterjesztését Uj torvények altal kell
biztositni ; de sajndlva jegyzik meg, hogy tdrvényeik szerint mindez
csak rendes orszaggyiilésen és rendes orszdggyiilési elndk alatt te-
heté, a mit katholikus honfitdrsaiknak és a Jezsuita-rendnek az
Approb. Const. IIL. r. I. czime I. czikkére hivatkozélag figyelmok-
be ajininak. Hasonlé békiilékeny szellemben nyilatkoztak méjus
utols6 és junius 1-s6 napjdn, abban kérve az iligy nem siettetését
a torvények megtartdsa szempontjabél és azon indokndl fogva, hogy
a fenforgd birtok ugy is kezeik kozt van, egy kis késedelem jo-
gaiknak artalmira nem lesz; az utolséban pedig utalva arra, hogy
a tOrvényes viszszafogadas koriilirdsa idét s mind a fejedelem, mind
az orszdg kozjogainak érett megfontoldsat kivdnja sat. A katholikusok
ez alkalommal csak az iigynek rendes orszdggyiilési elndk alatt targyal-
hatdsara nézve tették azon észrevételt, hogy e szerint a rendek az
orszdggyiilés egyéb fontos dolgaiban sem intézkedhettek s végzése-
ket sem hozhattak volna, holott bizonyos, hogy szdmos igen nagy
fontossigu tigyekben végeztek és hatdrozatokat hoztak. Erre a
nem-katholikusok kozill egyik rész most is koriilirdssal, a mds a
nélkiil litta a befogaddst eszkozlendének, minél fogva a rendek vé-
leményegységre nem jutvin: az iigyet a felség elhatdrozasa ala ter-
jesztették, azon kéréssel, hogy méltéztassék a felséges uralkodé-hdz
orokos kovetkezését biztosité valamint mds torvények alkotdsdt s
torvénykonyvbe igtatasit eszkozolni. A fejedelem jul. 14-én kolt
leiratdban meghagyta a rendeknek, hogy a kovetkezd orszdggyiilé-
sen a Jezsuita-szerzet iigye tdrgyaldsit okvetlen végezze be; e czél-
bol azon ellenvetés megsziintetéselil, mintha orszdggyiilési rendes
elnok nélkiil ily fontos iigyben torvényt alkotni nem lehetne, meg-
engedte, hogy rendes orszdggyiilési elnok nem léte esetében, az Ot
helyettesitének akkor, midén elngkol, a torvényeknek aldirdsira is
teljes joga legyen ).

Az 1741. orszaggyiilésen folyt tirgyaldsi nyilatkozatok és viszon-
zasok koziil szintén megemlitem a fobb mozzanatokat. Ez alkalom-
mal a Jezsuita-rend a rendek nagylelkiiségére kivant inkdbb hivat-
kozni, mint a szigoru jogra. A rendek a csdszir haldla miatt be-
kovetkezett viltozdsok indokdbdl most is halasztdst kivintak. ,Ne
elegyitsék § kegyelmek — kérék egyik feleletékben — az 6 priva-
tumjokat az orszdg kozdolgai kozé, mikkel annak elég baja van,

') Protocoll. Diaetal. A. 1740. 43, 59. 71. 83. 130. 147. 153. 159. 181,
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virakozzanak, mig azt onkéntesen, az illet6k beleegyezésével, tor-
vényes alapon lehet eligazitni; akkor a mit nyernek, megill, nem
fér hozzd semmi kétség s nem viltozik meg, mihelyt ellenkezd iddk
kovetkeznek be; ha az orszdg polgdrainak ajinltik fel magukat,
alkalmazkodjanak annak kozérziletéhez, amugy sem haborgatja bir-
tokukban senki. Most jutott az orszdg azon dllapotba uralkoddja hald-
laval, hogy kozpanaszainak orvosldsit kivdnhatja s remélheti. Var-
janak a paterek, ne goérditsenek akaddlyt az orszdg elé, ne hétril-
tassik a kozdolgok elintézését, melyek utdn majd nyomdsabban
elintézhetGk lesznek az § iigyeik is.“ A szerzet erre kijelentette,
hogy megelégszik, ha nem hoznak is teljes érvényi torvényt, csak
hozzanak barminGt: valeat quantum valere potest. A ren-
dek ellenben viszonoztik, hogy az orszaghoz nem illik sziikségtelen
és mdtél holnapig tarté hatdrozatokat hozni, ijabban figyelmeztetve
a szerzetet hazafiui kotelessége mellett arra, hogy maga a meghalt
fejedelem eljirasaiban a torvényesség és szelidség modordt ajdnlotta
neki. A mostani orszdggyiilést — jegyzik meg tovabb — maga a
felséges fejedelemné c¢sak Comitium-nak, nem Diaeta-nak
mondja, ilyenen oly fontos ligyben torvényt hozni nem lehet. Erre
a szerzet a kir. biztoshoz folyamodott s most a rendeket az széli-
totta fel april 17-iki iratdban, figyelmeztetve, hogy megvirja a
rendek buzgésigitél, hogy mind a jezsuitdkra, mind az uralkods-
hézra nézve a kiros torvények eltorlése iigytargyalasat a folyamatban
levé orszdggyiilésen elvégezni igyekeznek. ') Az 1742—43-iki évek
jobbaddn hdboruiigyekkel foglaitdk el az orszagot és uralkoddhdzat,
egy ideig a pestis miatt ‘is megsziint az orszdggyiilés munkilkodésa.
Az 1744. janudr 8-ira Szebenbe egybehivott orszdggyiilésen végre
teljes komolysdggal fogott az iigyhez ugy az udvar, mint a Jezsuita-
rend. A méjus 15-iki orszigos gyiilésben gréf Czernin Theobald
marsall és orszdggyiilési kir. biztos Béesbgl készen formuldzva le-
killdott ot torvényczikket adott 4t hadi titkdra &ltal az orszdg-
gyiilés elnokének elfogadds, aldirds és megerdsitésre a felséghez
juttatds végett; késébb junius 5-én, az ugynevezett VL és VII-ik
torvényczikk nevezet alatt, ismét kettGt, tudatva, az orszdggyiiléssel
nemsokdra leends feloszlatdsit. A rendek nem tudték atldtni ennek
okdt, s kiildottséget neveztek ki annak a kirdlyi biztostél megtu-
dakozasa végett. A kir. biztos hadi titkdra ugy nyilatkozott, hogy a

') Protocoll, Diaetal. A. 1741. 97. 101, 108. 110, 120. 1l
Eex, Magvod X1, k6t 18
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feloszlds alatt az orszdggyiilésnek rovid iddn szétbocsitdsa értendd,
azért, mert a rendeknek megkiildott torvényczikkek hosszas tandcs-
kozdst nem igényelnek, mivelhogy azok & felségének hatdrozott
akaratjit fejezik ki, varja tehdt a rendek haladéktalan jelentését.
Midén a killdottség indulni akart, a hadi titkdr ezen székat intézte
hozzd: ,Fontoljak meg a rendek, mit cselekesznek,
mert ¢ felsége kegyelme forog fenn, mit kdonnyen
elveszthetnek.® A kildottség ezt a rendeknek tudtira advén,
masodszor is visszautasittatott annak még egyszer megértése vé-
gett, ha vajjon a hadi titkdr valéban § felsége akaratdt nyilvini-
totta-e ? Masodszor is azon valaszszal tértek vissza, hogy: ,0 fel-
ségének hatdrozottan kijelentett akarata az, hogy azon torvény-
czikkek azon alakban, a mint &tkiildettek, czikkelyeztessenek be,
mit ha nem tesznek, kirilyl kegyelmének elvesztését vonhatjak
magukra.“ Megértvén a rendek a dolog ezen allasat, a lekiildott
torvényczikkek elolvastattak, kihirdettettek és minden az ellen
valé felszolalds nélkiil készséggel elfogadtattak, csak arra kérték a
rendek a kir. biztost, hogy legyen szabad nekik azon torvények
irdnti tiszteletnél fogva, melyeket 6 felsége is megerfsitett és kiil-
d6ik el6tti Onigazolhatdsuk végett a felséghez e tdrgyban kionyor-
gésiikkel jérulni, melyben ezen dologra s kiilonosen a VI és VII,
torvényezikkre nézve értelmioket kinyilatkoztathassdk. A kir. biztos
azt vélaszolta, hogy erre nézve nincs rendelete, de az eldbbenieket
megerGsiti. S az errfl késziilt jegyzSkonyvet magdval kozoltetni
kivdnja. Junius 6-kdn a rendek arrdl tandeskoztak, hogy a hozott
torvények szintugy mint a nemzeti fejedelmi korszakban a felség
megerdsitése eldtt most sem birnak kitelezd erdvel; junius 8-kdn
a kir. biztos hadi titkdra dltal a jegyzGkonyv egy szavira nézve
teendd valtoztatds iranti kivansigiat tudatta a rendekkel, a mire
nézve azok elébbi nézetok mellett megmaraddsukat nyilvanitottdk ;
jun. 12-én a kir. biztos megizente a rendeknek, hogy az el6ttikk
mér ismert hét torvényczikket a megerdsitési kéréssel egyiitt mi-'
elébb kiildjék neki 4t, mert kiilonben nem fogadja el, igéri, hogy
ha valami kérelmok lesz, folterjeszti és cjdnlja. A rendek azonnal
minden halogatds nélkiil kijelentették, hogy az Ot elsGre nézve a
megerdsitést foltétleniil kérni fogjik az elGzményben ugy, mint
eddig szokdsban volt; de minthogy a kir. biztos a VI és VIL-ik
t.-czikknek megerdsitése kérelmezését is kivinja, annak megergsi-
tése kérésével egyidejiileg a médositdst is és pedig indokolva kérni,
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meghataroztdk. Jun. 13-dn felolvastatott azon irat, mely a rendek-
nek VI és VII. t.-czikk fel6li indokait és észrevételeit foglalta
magdban, s melyek a felséghez intézendd feliratba voltak beigta-
tanddk; mikozben a kir. biztos a torvényczikkek targydban tjabb
meghagydst intézett a kir. kormanyszékhez. ,0 felségének — igy
sz6l az — a megerosités végett feikilldend§ ismeretes hét t.-czikk
felgli akaratdt a kormdnyszék mdr bGven megérthette, megérthet-
ték az orszig rendei, ha elébb nem — a mint ezt a junius 5-iki
jegyzdkonyv gyanittatja — azokbdl, miket ezel6tt harmadnappal
tudomdsdra adattam. Ennélfogva nekem hatirozottan kell tudnom :
vajjon ama hét torvényczikk — minden kérdés félretételével —
egyszeriien és hatdrozottan elfogadtatott-e? és ez elfogadist tor-
vényesnek mondhatni-e vagy nem ? Vilagos nyilatkozatot kérek errdl
mind a kir. kormanyszékt6l, mind a rendektdl.“ Elolvastatvin a kir.
biztosi felszolitas: a rendek kiildotteik dltal kijelentették, hogy az els§
ot t.-czikket készséggel fogadtik el s ezekre nézve engedelmes-
séggel varjak a megerdsitést, a VI. és VIL t. czikknek miképen tor-
tént elfogaddsa ismeretes lehet a kir. biztos eldtt az eredetiben dt-
kiildott jun. 5-iki jegyzGkonyvbél, t.i. elfogadtatott azon kérés hoz-
zdcsatoldsdval, melyet a rendek a hazai torvények megtartdsdra
nézve & felségéhez terjeszteni ohajtanak; de minthogy e kérésok még
nincs elkészitve, kérik a kir. biztost elnézéssel lenni azoknak most
mindjart 4t nem kiildhetéseért. A killdottek avval tértek meg, hogy
kiildetésok eldadisdnak mindjart kezdetén az irdnti hatdrozott fe-
leletaddsra szolittattak fel: ne vélaszszak el, ne kiilonboztessék meg
a rendek e torvényeket otre és hétre, hanem mondjak meg egye-
nesen és roviden: elfogadjdk-e mindezeket torvényekiil? ha pedig
a haladékot azért kérik, hogy magukat elhatdrozni nem tudjik, e
végre és csakis ez okbél u haladéki idGt hétféig megadja. A kiil-
dotteknek, kik a jun. 5-ki jegyz6konyvre hivatkoznak, a kir. biztos
azt felelte: ,igen homdlyos az.“ Erre a rendek a kormdinyszéket
e fontos tdrgy felGli tandcskozds alatt a maga kebelében megjele-
nésre kérte fel, de a kormdnyzé betegséggel mentette magit. Ez-
utdn a piispokot kérték fel a kormanyszékkel egyiitt kozottilk meg-
jelenésre, ki szintén betegségi okndl fogva kitért eldle. A kiildot-
tek azon utasitissal Dbocsittattak el a rendekt6l a kir. biztoshoz,
hogy miutén fejok betegsége miatt tisztének meg nem felelhet, 6k
is a dologban tovdbb nem mehetnek; de minthogy azt ¢ felsége a
fejedelem is orszdggyiilésileg rendeli targyaltatni, a rendek nem

*



268 EGYHAZTURTENELMI ADATOK.

l4tjdk az orszdggyiilési uigytdrgyalds formdival egyezének, hogy a
kérdés mintegy kiizdtéren dontessék el. A jegyz0kOnyv is elég vi-
ligos — monddk a kiildottek — de a kérdéses torvényczikkekhez
csatolt kérésbdl még vildgosabba lesz. Evvel a kiildottek visszatér-
vén: nem sokdra megérkezett a kir. biztos hadi titkdra, hogy a
kormdnyzé betegségérél meggydzodjék, a mi megtérténvén, a ren-
dek julius 1-én eloszlottak. Mily fesziilt lehetett a viszony az ud-
var illetdleg a kir. biztos és az orszaggyiilés tagjai kozott, egyetlen
adatot hozok fel, Grof Czernin kir. biztosnak 1743. aug. 26. az or-
szdggyilés megnyitdsakor a rendekhez intézett békére és egymds-
irdnti kiengesztelddésre felhivd beszédébdl. ,A rendek tandeskozd-
sainak anynyi id6t6l fogva eredményteleniil megszakaddsa mily kel-
lemetlen lehetett a felséges kirdlynéra — elgondolhatjik; mert 6
felsége a magiét nagyobb részben az alattvaldinak boldogsigaban
keresi, s a mit vigasztaldsira volt litni a nemes pannoniai nem-
zetnek hozzd és felséges hdzdhoz bségesen bebizonyitott hiisége
vildgos jeleit: ugy kedvetleniil tapasztalja, hogy vannak e nemzet
kozott olyanok, kik a torvényekrdl s alattvaléi hiiségokrél megfe-
ledkezve, a dolgokat félremagyardzzdk, a gyiilésekben illetlen l4r-
médt kodltnek s nem 4taljak és merészkednek a hii karok és rendek
elméjét megzavarva, késedelmeztetni oly iigyeket, melyek a kiralyi
koz szolgalatot, a haza és kozjé érdekeit illetik, a kik pedig sem
maguk nem. jelesebbek elmére nézve, sem indulatjuk nem jobb,
s6t épen eszélytelenek és a hiv alattvalék megvetésére méltok. O
felsége mindezek felett szomorusdgdt jelenti ki —- mondja tovabb
a kirilyi biztos — a rendek fontoljdk meg, hogy a kirdlyné min-
dent megtett az orszagért, a mit annak érdeke kivant s az id§ en-
gedett, ezutin is megtenni el van hatirozva; a halddatlansdgnal
semmi sines rdtabb; ha ezt meg gondolja az orszdg, azontul tudni
fogja kotelességeit uralkoddja és letett hiiségi eskiije irdnydban. O
felsége a tandcskozdsok szabadsigat meggdtoltatni nem kivédnja, de
hogy az szabadossdggd fajuljon meg nem engedheti. Ne dpoljon hat
az orszdg — igy végzi beszédét a kir. biztos — kebelében kigyo-
kat; eskiidjiink Ossze mindnydjan a fejedclem és kozjé iigyének ki-
békiilt elmével valé csondes szolgdlatdra; igyekezziink azon, hogy a
mi torekvéseink altal nemes tettek jGjjenek létre; ne hanyagoljuk
el az isten és nép eldtt kedvelt kirdlyné dolgait, ne legyiink haldt-
lan néz6i a dolgok folyamdnak, ne engedetlenkedd alattvalfk; le-
gyen szamiizve a rendek koziil a pdrtoskodds, sziinjék meg az or-
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szdg felséges anyjit -— a Kirdlynét — megszomorité orsziggyiilési
orokos perpatvar. A legnagyobb fontossigu dolgokrél van szé, oly
kegyelmes Kkirdlyi elhatdrozdsok végrehajtdsirél, melyeknek czélja
a kozj6, az elmék kibékitése, mit a kirdlyné a kormanyszékt6l €és
rendektGl erds hittel és komolyan elvar.“?)

A kirdlyné nevében tett ezen nyilatkozatok nagy mérvben be-
folytak arra, hogy a rendek az 1743-ki orsziggylilésen az udvar
kivinsdgaira sokkal hajlandébbakka lettek, mint az azel6tti évek-
ben. Vildgosan tanusitja ezt azon évi oktober 15-én tett felterjesz-
tésok.?) De a kivint positiv eredmény mégis mind haladvan, az ud-
var valésziniileg az erdélyi udvari Cancellaria kezdeményezése nyo-
mdn kész torvényczikkek lekiildése 4ltal a hoszszas tdrgyalds be-
végzddésére az utat megmutatta. Mint tortént ez, s hogy mi dltal
jott mégis szakaddsra a dolog a rendek és kir. biztos kozott, mdr
fennebb el volt adva.

A Kkir. biztos és orszag rendei s korményszéke kozotti osz-
szelitkozés tovdbbi folyamat s kimenetelét felvildgositja a kiralyné-
nak 1744, aug. 7. kolt leirata, hol az a rendek 4ltal kiilon vélasz-
tott ot elsG torvényczikket kiilon megerdsitve kiildotte le, s hogy
az orszdggyiilés azt, mint az uralkodé hdz jogaira vonatkozdkat
készséggel s egyértelmiileg elfogadta, tetszéssel vette tudomdsul s
kirdlyi hdza legdrdgibb cimeliumai kozé tétetni hatdrozta; a maés
két t. i. a VI és VII-ik torvényczikket is nem azon alakban, a
mint a kir. biztos hadi titkdra altal a rendek kazé bekiildotte volt,*)
hanem a mint azt a rendek médositottdk, ugy erdsitette meg, a
VII-et a benne lev§ tdrgyak szerint tobb torvényczikkre osztva ;%)
azonban a jézsuitik kolozsmonostori birtokdnak a fiskalis joszagok laj-
stromdbol kivételérdl készitett torvényczikkel (a mi sorban a VIII-kat
teszi) megtoldva, mely a rendek 4ltal elfogadva nem volt, hanem hihe-
téen a kormdnyszék vagy udvari Cancellaria ajinlatdra vétetett fel.

Ez viszontagsigos torténete az 1744-ki erdélyi orszdggyiilésen
hozott I—IX. torvényczikknek, itt érte végét a Jezsuita-szerzetnek
1731-n jogai és birtokai visszaszerzésére s a kathol. hitvallds régi
felsGségének ismét kivivdsira megkezdett kiizdelme, a mi egyszer-
smind Erdély alkotmdnyos jogrendszerét is nem egy pontban gyd-
keréig megvaltoztatta.

') Lathato 359 1743. évi- korm. sz. a.

?) LAthaté 386 1743. kir. korményszéki sz. a.
%) Léthaté 428, kir. fél:orm. szam alatt.

4) Lathatoé 636. kir. fokorm, szém alatt.
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X1I.
Az erdélyi iskolarendezési elso szovegezési csszari rendelet 1850-hen.

(Kivonat az unitdriusokat illetdleg).
IV. Abschnitt.
Von den Confessionellen unitarischen Unterrichtsanstalten.

§. 37. Die paragraphe 18. 19. 26. 27. und 30. gelten auch
fiir das confessionelle Unterrichtswesen der Unitarier.

§. 38. Das Collegium zu Klausenburg wird als offentliches
Obergymnasium anerkannt, der bisherige juridische Kurs wird auf-
gehoben, der theologische Kurs bleibt als eigene Anstalt zur Bil-
dung unitarischer Seelsorger. Der philosophische Kurs wird mit
dem Obergymnasium verschmolzen.

§. 39. Das Gymnasium in Keresztur wird als offentliches Un-
tergymnasium anerkannt, und die Regierung widmet demselben aus
dem Staatsschatze die Hilfte der, zur Dotirung eines Staatsgymna-
siums praeliminirten Summe, unter der Bedingung, drey d. i. die
Hilfte der Gymnasiallehrer an diesen Gymnasium, selbst zu ernen-
nen. Jedoch muss dieses, so wie das Collegium in Klausenburg
binnen drei Jahren den Bedingungen des §. 3. nachkommen.

§ 40. Das Gymnasium in Thorda, dann die Grammaticalschu-
len (Partikeln) in Thoroezké und Vargyas, diese letzteren, inso-
ferne sie auch Unterricht in den Gegenstinden des Untergymna-
siums geben, werden so lange als blosse Privatlehranstalten ange-
sehen, als sie nicht die wesentlichen Eigenschaften eines Unter-
gymnasiums ausweisen.

§. 41. Der Volksschule in Thoroezké wird ein deutscher Sprach-
lehrer beigegeben, den der Staatsschatz bezahlt, und die Landesschul
behsrde tiber Vorsehlag des unitarischen Oberconsistoriums ernennt.

Fenn a 37. §-ban hivatolt §-ok.

§. 18. Dem Oberconsistorium stehet die Oberleitung der Volks-
schulen zu.

§. 19. Die bisherige Einrichtung des Volksschulwesens bleibt
in Wirksamkeit, insolange hieriiber nicht im Velfassungsmasmgen
Wege andere gesetzhche Bestimmungen erfolgen.

§. 20. Die gegenwiirtigen tffentlichen Volksschulen werden auch
in Zukunft von der Regierung als solche angesehen und behandelt.

§. 27. Das Oberconsistorium behlt die Oberleitung der Gymna-
sien und iibt sie in der, durch seine Verfassung und besondere
Stiftungen festgesetzte Weise aus.
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Die Aufsicht der Regierung wird zunidchst durch die Landes
Schulbehdrde ausgeiibt.

§. 80. Die in Klausenburg mit dem Kollegium in Verbindung
stehende Anstalt zur practischen Ausbildung der Schullehrerkandi-
daten bleibt, und in der Regel soll niemand als Schullehrer ange-
stellt werden, der nicht von dieser Anstalt das Wahlfihigkeitszeug-
niss erlungt hat.

Nb. Ezen §. ezen szén: ,bleibt® hatul levé része ironynyal
keresztiil van vonva.

4 39. §-ban hivatoll 3. §. es:

§. 3. Auch Anstalten, welche nicht Staatsanstalten sind, son-
dern von Einzelnpersonen oder Korperschaften dureh Beitriige oder
Stiftungen errichtet oder erhalten werden, werden als offentliche
Unterrichtsanstalten anerkannt, wenn Sie in allen wesentlichen
Punkten ebenso eingerichtet sind, wie die gleichnamigen Staatsan-

stalten, und durch die Leistungen volles Vertrauen verdienen !).

*
* *

Ez adatot azért kozlom eredetiében, hogy a teljes hitelesség
el nem tagadhaté s megczifolhatlan erejével tanusitsa nemzetiink
jovend6 életében az 1849-ki legyGzetésink utdn 1861-ig életben
volt absolut kormanyzisnak a magyar nemzet s kozte az unitdriusok
elnémetesitésére irdnyult szindékdt és politikdjat, és hogy ez min-
ket alkotmdnyunkhoz s abban biztositva levl nemzeti jogainkhoz
val6é hii és tantorithatatlan ragaszkoddsra buzditson. E 11 év alatt
kozhivatalba mast fol nem vettek s régi dllasiban meg nem hagy-
tak, mint a ki a politikinak eszkizévé adta magit s németiil tudott.
Ez volt a germanizatié egyik f6 emeltyiije a jelenben és kozel
jovében. A jovo eldkészitdjéill az iskolik é€s nevelSintézetek jelol-
tettek ki, ezeket vette a kormany kiilonds gondja ald s tette or-
szagrendezési reformja egyik f6tdrgyavd. Mennyire fontos és sieté
volt az, kitiinik abbdl, hogy azon szervezés, melyet az erdélyi kor-
mény ideiglenesen életbe 1éptetett, 1850. 4pril. 19-én kirdztetett )
és ez annal, melyb§l én az el6l 4ll6 kivonatot kozlom, késébb kolt,

Y Az eredetir§]l véve, melynek neve: Kaigerliche Verordnung von.. .-
1850. womit das Unterrichtswesen fiir das Kronland Siebenbiirgen geregelt wird.

E folibe ironpal ez volt irva név nélkil: Friherer Entwurf des Mi-
nisteriums, von welchem es jetzt das Abkommen erhilt. A kils§ rubrikin pe-
dig ez: Von diesem Exemplare ist (nachdem eine Unarbeitung stattgefunden
hat) kein Gebrauch zu machen, und wire dasselbe nur in dem Falle anfzube-
wahren, als Seine Majestit es zum Behufe der Vergleichung befehlen sollte.

Thun.
) Léthaté 3306. 1850, cs. kir., helytartés. Sz. a.
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miutdn annak életbeléptetése még nem litszott idOszeriinek. Az
erdélyi helytartésigi rendelet a cs. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszteriumnak 1850. febr. 22-én kolt rendeletén alapul, mely az
erdélyi helytartosidgnak 1849. okt. 20-dn e tdrgyban tett két elnoki
folterjesztésére hivatkozik ; ez azt mutatja, hogy Magyarorszdg le-
gybzetése még alig volt teljesen bevégezve, s mdr nemzetiségébdl
kiforgatsdra, iskoldinak és nevelésiigyének német mintdra 4talaki-
tdsa dltal legy0z6i a tervvel készen voltak.

S mi volt a ket terv kozott a kiilonbség ? Rénk unitériusokra
nézve az elsGben a kivetkezOk voltak hatdrozva. A népiskolikat a
fétandcs vezeti (18. §.), azok szervezete tovdbbi torvényes rendel-
kezésig az eddigi marad (19. §.), az eddigi népiskoldkat a kormdny
mint olyanokat jovében is elismeri (20. §.), a f6tanicsnak a gym-
nasiumok feletti fintézkedési joga megmarad, mely azt az egyhdzi
alkotmdny és alapitvinyok szellemében, mint szintén a kormany is
fofeliigyeleti jogit a felallitand6 iskolai hatdsig 4ltal gyakorolja
(27. §.), a kolozsvari fétanoda a népiskolatanité-jeloltek képezdéjé-
vel kapesolatban megmarad, s szabdly szerint iskolatanitévd senki
nem nevezhetd ki, a ki ez intézett6l képesitési bizonyitvinyt nem
bir... Ezek oly dtaldnos elvekért voltak megéllapitva, melyek —
a mint a fennebb kozlott kivonat 37. §-a szél — az unitiriusokra
is alkalmazandok. A 30. §. azt mondja, hogy a kolozsvari unitdrius
fétanoda, mint nyilvinos fégymnasium, elismertetik, az ott eddig
fennallott jogi tanfolyam ellenben megsziinik, a theologiai tanfolyam
a fégymnasiummal egyesittetik. A 89. §. szerint a székely-keresztiri
gymnasium szintén nyilvdnos algymnasiumnak ismertetik el s a
kormédny szdmédra az allamkincstarbdl az dllamgymnasiumok dotati6-
jara elGirdnyzandé fenntartdsi koltség felét maga fogja adni, oly
feltétellel, hogy a hat tandrral szervezendd gymnasialis tanerd felét,
tehat hdrom tandrt maga nevezzen ki ezen gymnasiumhoz; de
mindez, mind a kolozsvari fStanoda hdrom év alatt tartozik a 3.
§-ban levs foltételeknek eleget tenni; melyek a kovetkezok: ,A
nem allami tanintézetek is, melyeket egyesek vagy testiiletek évi
jérulék vagy alapitvdnyok dltal dllitottak és tartottak fenn, nyilvi-
nosaknak elismertetnek ugy, ha azok minden lényeges taniigyi
pontokban épen ugy vannak szervezve, mint az 4llami hasonl nevii
intézetek, és ha sikereiknél fogva teljes bizalomra mélték.c A 40.
§. ez intézkedést foglalja magdban: A thordai gymmasium, tovibbs
a thoroczkéi és vargyasi partikuldk, ut¢dbiak a menuyiben bennik
algymnasiumi tantdrgyak is tanittatnak, mind addig maginintézetek-
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nek tekintetnek, mig kimutatjik, hogy egy algymmasium Iényeges
kellékeit birjak. A 41. §. intentidja szerint a thoroczkdéi népiskola
mellé német nyelv tanité neveztetik ki, a kit az dllamkincstdr fizet
s a kit az orszidgos kormdny az unitdrius fGtandcs kijelolése alap-
jan nevez ki.
Ez a sors volt szdnva a mi tan- és nevelGintézeteinknek a
fenn kozolt cultusminiszteri elsé tervjavaslatban, s melyrél a mi-
niszter azt irta a fogalomiv aljira: ,E tervt6l a miniszterium el-
dllott, ez nem haszndlandé.“
S mik voltak alapelvei a masodiknak, a mi életbe lépett? Az
elél emlitett 3306. 1850. sz. a. megkiildetett a fotandcsnak 50
példny az erdélyi “iskolaiigyet “illetd német nyelven szerkesztett
szervezeti alapszabdlyokbdl kiesztds végett, 6t példdny az ugyneve-
zett gymnasiumi és redltanodai szervezetb6l (Entwurf) egyeldre
azért, hogy lissa az orszdg, mi torténik mdshol e téren, hogy a
verseny oOsztone folébresztessék s azoknal itteni hasznavehetGsége
irant eszmecsere tdmadjon. A miniszteri rendelet kilatdsba helyezi
egy iskolai tandcsos lekiildését s egy kormanyi feliigyelé iskola-
tandcs szervezését. A szervezeti alapszabalyok vagy elvek fGbb
pontjai ezek,” Az allam feliigyeletet gyakorol az oktatis és nevelés
figyeiben. Az oktatasi és nevelési intézetek nyilvdnosak és magi-
nosak; amazokat az allam tartja fenn, de allithatnak ilyeket egy-
hézak, kozségek és tdrsasigok, sot magdnosak is; de ezeknek az
allamiakkal teljesen egy jellegiieknek kell lenni s birni azon fol-
tételekkel, melyeket az dllam a jé nevelés és czélszerii oktatds
- kezességeinek tart ; az dllam e f6ltétel alatt ezeknek bizonyitvinyait
is érvényeseknek ismeri el azon esetekben, mid6n az ott tanult
ifjak dllami tanintézetekbe és dllamszolgdlatha 1épnek, vagy oly
javalmakhoz kivinnak jutni, a mik egy meghatirozott foku iskolai
képzettséget kivinnak. Magin iskolai ifjak kivdnhatjdk dllamiakban
megvizsgdltatdsukat s onnan bizonyitvinyok addsit. Magdn iskoldk
" fenvdllhatnak az allamiaktdl fiiggetleniil, tokéletesedésoket amazok-
t6l, mint mintaintézetekttl, lehet és kell virni. Ily iskoldk meg-
engedése nem teszi azoknak egyszersmind helyeslését is; s6t az
“dlammak joga van erkolesi vagy politikai indokokbdl be is zaratni

a rendeltetésének meg nem feleld iskoldt. E czél és jog indokdbdl

a kormdny kérhet a magdn iskoldk belszervezetérél s tanitdsi és
nevelési viszonyairdl tetszés szerinti adatokat. A kozoktatdsi inté-

zetek, elemi vagy népiskolik, kozépiskoldk vagy gymnasiumok és -

redltanoddk és magasb tanintézetek, u. m.: akadémidk, facultd-



274 EGYBAZTORTENELMI ADATOK.

sok sat. A népiskoldk vezetése csak a vallisiakban illeti kizirélag
e felekezeteket, egyebekben a fofeliigyelet az allamé. A gymnasiu-
mok és redltanodik e nevet csak akkor viselhetik, ha az allami-
akhoz a lényegesekben egészen hasonléul vannak szervezve. A hitok-
tatis felekezeti elvdlasztdsa mds tdrgyaktol csak a gymnasiumokban
sziikséges, a redltanodikban nem annyira. A tanuléknak mds fele-
kezeti vagy nemzetiségii iskoldba jérdsdt az 4llam meg nem aka-
ddlyozhatja. Vegyes nemzetiségii iskoldkban oktatdsi nyelv egy is
" lehet; az egy nemzetiségiiekben az anyai a tan-nyelv. Kozépisko-
" ldkban az orszigban haszndlt birmelyik nyelv lehet oktatasi nyelv.
Tudorsdgra senki nem bocsdttathatik, ha nem nyilvinos iskoldban
végzett. A teljes jogi tanfolyam négy éves, mellé philosophiai facul-
tds szervezendd, s hol csak két éves tanfolyam van, ott az ifjak-
nak valamely allami facultisnil még két évet kell taaulnia. Theo-
logiai facultisok szervezése az illeté plispokokkel és consistoriu-
mokkal egyetértés ttjan torténik.

Els6 tekintetre lathaté, hogy itt a kormény kiinduldspontja
egészen mds, mint az elsdé tervezetben: nem oly radicalis, nem any-
nyira rohamos, nem oly kiméletlen. Itt a multtal egészen nem ki-
vdnt szakitni, a létez6 intézetekre tdmaddsat nem egyenesen in-
tézte, hanem mellékes uton kivinta megkeriilni, ugy szélva lassan
asni ald lételoket. Az elsé programmal az egész orszigot felinge-
relte volna maga ellen, azt tehdt jokor elejtette. Kz utolséval is
id6vel czéljat érni remélte, rendelet Wtjan s iskolai tandcsosai 4l-
tal csendesen foglalva mind tébb-t6bb tért s szoritva sziikebb és
sziikkebb korre a nem éllami tanintézetek hatiskorét. E politikai
tactika-valtozdsnak koszonhetjiikk mi unitdriusok azt, hogy valameny-
nyi iskoldnk autonomikus dllapotdban maradt meg azon két lénye-
ges tjitdssal, hogy a kormdny a tantirgyakra és tanrendszerre te-
temes befolydst nyert és hogy iskoldink az iskolatandcsosok ellen-
Grzése ala rendeltettek. Azonban egyenesen a félretett elsé pro-
grammnak tulajdonithaté — melynek hire ugy latszik, az iroddk-
bdl a kiézinség kozé kihatott — hogy mi 1854—56 a legnagyobb
eréfeszitéssel oly dldozatot hoztunk oktatis- és nevelésiigyiinknek,
hogy intézeteink koziil nyilvinossigi jogat egy sem veszitette el, s
megerdsodve tanerfkben, tokéletesedve tanrendszer tekintetében
értiik meg alkotmdnyunknak dj életre ébredését.




Az angol unitdriusok ez évi
nagy gyiilése.

Az dngol unitdriusok mult junius hé 7-én tartottik meg ez
évi nagy gyiilésoket Londonban az essex-utezai templomban, Lup-
ton Jozsef elnoklete alatt. A megnyité beszédet Poyntig ur, a man-
chesteri missionariusokat képz6 intézet igazgatéja tartotta. Efez 4, ,.
felett. Szénok az itt egybegyiilt unitdriusokat ugy tidvozolte, mint
a kiknek szivét egy kozos cz€l heviti, t. i. az unitirius ker. vallds
elémozditdsa. Szerinte 6t kivalébb elem van, a mi minden unitdrius
kereszténynyel kozos: 1. a vallds egyszeriisége; 2. az értelmi sza-
badsdg iranti igény; 3. a Krisztus Jézus irdnti tisztelet; 4. a szellemi
és észszerii theologia utdni torekvés; 5. a tulajdonképi unitdrismus.
E nagyszerii tirgy felett tartott mély gyakorlati bolcseségii és va-
16di egyetemes szellemii beszéde rendkiviili hatdst tett a jelen le-
vokre, kiilongsen most, midén a Parker Tivadar ,Discourse of Mat-
ters pertaining to Religion® czimii miivének kiaddsa vagy ki nem
addsa feletti kérdés némi fesziiltséget hagyott hédtra a tdrsulat tag-
jai kozt. Szénok ugy ltszik teljesen az id6 és alkalom kivdnalmai
szerint szélott. Meghaté ékesen szdlisdval szépen kimutatta, hogy
az unitdrius tdrswiatnak jovére nem dogmatikus vagy controversia-
lis, hanem valldsos és egyesité szellemben kell miikddnie; s hogy
nem lehet czélja a felekezeties érdekek elémozditdsa, st egyet-
len teenddje az, hogy a valddi ker. élet és hit gyakorlati erejét és
tisztasagit fejleszsze. ,

Isteni tisztelet utdn a tdrsulat uj titkdra, a magas miveltségii
lerson Henrik ur, kimerit§ tuddsitdst olvasott fel a tirsulat egy évi
miikodésérsl, kapesolatban az Anglidban levd kisebb tarsulatokkal.
Kimutatta, hogy a tdrsulat segélyezése kivetkeztében a bel missio
jelentékeny gyarapoddst és terjedést nyert; fontosabb helyeken dj
egyhdzak alakultak és uj templomok épiiltek; s jelezte, hogy biz-
tos kilatdsa van arra, hogy Cambridgeben, az dnglikin egyhaz e
hatalmas fészkében, unitdrius egyhdz alakul.

A tiarsulat kellemesen értesiilt e titkari jelentéssel kapesolat-
ban felolvasott és E. K. Tandcsunk dltal az dngol atyafiakhoz kiil-
dott levélbgl arrdl, hogy Pesten filia ecclesia alakult, s a sz. ke-
reszturi iskoldra kiildott segély czélszeriien haszndltatott fel ; egy-
szersmind Péterfi Dénes 4ltal, ki ottani akadémiinkat sikerrel vé-
gezte, a tarsulat Oszinte szives iidvozletét kildi a magyar unitdrius
atyafiaknak ; valamint arrél is meggysz6dott, hogy az emlitett isko-
lankra_eddig gyiilt 2000 frton feljiil még 500 frt segély sziikséges.

Orvendetesen hatott a tdrsulatra az is, hogy valamint Austra-
lidban és Indidban, ugy Hollandban, Izlandban, Német, Olasz és
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Francziaorszdgban az unitdrius ker. vallds 4ltal képviselt valédi
szabad krisztusi elvek mind inkédbb terjednek és szilardulnak. Kii-
Ionosen hasznos szolgdlatot tettek a tdrsulatnak a mult évben Stein-
thal 8. A. és Wicksteed P. H. urak, kik koziil az elébbi a német
protestans egyletnek Boroszloban tartott gyiilésén képviselte a tdr-
sulatot; az utébbi pedig a hollandi Protestanten-bond roterdimi
gyiilésén volt jelen, s igyekezett folelevenitni azt a kapcesot, a mely
a 17-ik évszdzban a szabad gondolkozdsu hollandi remonstrinsok
és erdélyi unitdriusok lelkeit egyesité, s a mely veliink egészen a
jelen évszdz elejéig tartott.

A jelen évben kevés kiilfoldi tdrsulat képviselGje vett részt
személyesen a tdrsulat kozgyiilésében. Dr. Manchot, a német prot.
egylet sajndlatit fejezte ki levében a felett, hogy a jelen évben
képviselot nem kiildhetnek, A franczia liberdlis protestinsok két
képviseloje: Coquerel E. és Dide Auguste szintén nem jelenhet-
tek meg a franczia prot. egyhdzban levé mozgalmak miatt. Egye-
dill a hollandi protestins egylet elntke: Thiele, jelenhetett meg, a
ki biztositotta a tirsulatot a hollandi prot. egylet Gszinte rokon-
szenvérl az unitrius tdrsulat irdnya és miikddése irdnt.

A gyiilés utin kovetkezd napon hdrom nevezetes felolvasis
tartatott. Black Jakab ur ,a hatirozott vallisi czélokért valo
szervezkedés fontossigdrél,* Herbert New ur ,a papi hivatal
valddi helyzetér6l“ és Hopgood J. dr ,az egyhdznak az dllam-
hatalom partfogdsa és ellendrzése algl valé folmentésérdl, vildgi
szempontb6l“ értekezett. Miutdn mind a hdrom értekezés tirgyit
minden irdnyban tiizetesen megvitattik, a gyiilés egy kellemes
thea-estélylyel bevégzGdatt.

Ha mér most a tdrsulat ez évi gyiilésén torténtekbol a vég-
eredményt akarjuk tudni, ez az, hogy a tdrsulat ez alkalommal egy
teljes inclusiv eljrdst allapitott meg. A tdrsulat ennélfogva ama
* valddi ker. egyetemes gondolkozds organuma és kifejezése, a mely
egyetlen egy komoly és tiszteletre mélté valldsi gondolkozét sem
zar ki, a ki csak az igazsdg, szabadsig és haladds baratja; sot
kebelébe fogad minden irdnyt és minden partot a mi szabad egy-
hizunkban: a régi és Uj iskoldt, a conservativeket és radikaliso-
kat, szabad keresztényeket, ker. theistikat, szabad valldsiakat. S
bar mindezen irinyok kozt némi kiilsnbségek, eltérések lehetnek, a
tarsulat minden dogmatikai és felekezeties megszoritds nélkiil kozos
alapot jelsl ki, a melyen ezek az dltaluk vallott nagy elvek segé-
lyével tidvosen és gyakorlatilag miikodhetnek, jol tudvdn, hogy az
Isten magasztos eszméjét nem lehet csupin egy felekezet vagy
nézet sziik keretébe belészoritani. Ily egyetemes szellemben, a
dogmatikai kérdéseket csak mdsodranguaknak, fédolognak a ker.
szeretet, szabadsdg, értelmi felvildgosodas és elShaladds fejlesztését,
terjedését és biztositdsit tekintve, az angol unitdrius tdrsulat szép
jovot vérhat, dds aratdst remélhet valédi krisztusi munkdja utdn.

Simén D.




Az evangyeliomi protestans lap és az
unitarizmus.

A kecskeméti protestdns-egylet f. év mdjus 14-én tartott
kozgyiilése alkalmibél, melyen e sorok irdjanak is szereneséje volt
jelen lenni s a fiizetiink elején 4116 felolvasdst tartani, az evangye-
liomi ,Protestins Lap“ szerkesztije, Balogh Ferencz ur a neve-
zett lap 24 és 25 szamaiban ismételten megemlékezik az unitdriz-
musrél is, a melylyel ugy latszik sehogy se tud kibékiilni. Legyen
szabad megjegyzéseit egy par észrevétellel bemutatni t. olvaséinknalk.

A protestdns-egylet titkdra évi jelentésében a tobbek kozt
rdmutatvin az egylet szellemében mitkdds folyéiratokra és lapokra,
B. F. ur rosz neven veszi, hogy a mi ,Ker. Magveténk* is — a
lap Megvetének irja, kissé gyanus sajtohiba -— ezek kozé van
szamitva, s miutin a protestans-egyletnek, mondhatni, legnagyobb
hibdul rdja fel, hogy az unitdriusokkal kezet fogott, igy nyilatko-
zik: ,Mi becsiiljiik sokoldalu érdemoknél fogva az erdélyi unitd-
riusokat, hddité és olvaszté erejét azonban, ha van ilyen, jobb sze-
retnfk, ha p. 0. a romdnsdg felé fejlesztené ki, nem a protestdns
egyhdz felé. Hitelvileg, szerintiink, nincs is jovije az unitdrizmus-
nak ; nemzeteket, orszdgokat sokdig valamint a multban nem tart-
" hatott meg, ugy a jovOben sem tarthat irdnyzé uralma alatt. A ki
az unitdr alldspontra elérkezik, mint egy Dudics, David, Hatala,
az joformén vallds nélkiil is ellétezhetik; az egyesnél meglehet,
de a tomegnél fenyegetd alaku lehetne. Mi semmi szin alatt az
unitdrizmus propaganddi ienni nem akarunk, tilt etté! multunk,
hittudatunk, tilt egyhdzunk java és szeretete, és fennmaraddsdérti
hi lingolds. — Mi ujdivatu valogatésdi elviiségnek hédolni nem
akarunk, az ecclecticismus mindig csak ideiglenes és korcs tiine-
mény volt, s az is marad.“

Ez aztin meg van mondva magyaran. Bizony csuda, hogy az
orszaggyiilés nem j6 ra arra a gondolatra, hogy az 1848-ki 20-ik
t. czikket, mely az unitdrius vallist Magyarorszdgon a torvényesen
bevett vallisok kizé sorozza, visszahuzza. Ha B. F. ur a hon atyéi
kozé jutna, tin még ezt is megérnék; legaldbb inditvinyt tenni
ez irdnt bizonyosan nem mulasztand el. S ha csakugyan hiszi azt,
hogy az unitdrizmus oly veszélyes, csak honpolgdrsdgi kotelessé-
gét teljesitené.

Azonban mi sokkal jobb véleményben vagyunk B. F. ur irdnt,
mint sem oly nagy ellenségiinknek tartsuk, mint a hogy czikkében
magit mutatja. Hiszen 6 maga mondja azt is, hogy beesiili az er-
délyi unitdriusokat s csalc azt szeretné, hogy a romdinsag felé ter-
jesszilk ki hodité hatalmunkat. Ezt a figyelmeztetést mdr mdisod-
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szor halljuk. Ugyanezzel az Ghajtdssal mutatta volt bé ,Unitdrius
kis Tiikor“ czimii konyvecskémet olvaséinak. E tekintetben te-
hdt hivatkozom akkor tett észrevételemre a ,K. M.“ mult évi fo-
Iyama 345-ik és 346-ik lapjain.

De az unitdrizmusnak B. ¥. ur szerint nines is jovGje. Ugyan
kérdem, miért fél tehdt annak héditdé hatalmatél? Mit drt a ma-
gyarorszagi protestins egyhdzaknak egy oly valldsnézet, a melynek
nines jovoje? Pedig B. F. ur errél meg van gy6zGdve, mert azt
mondja, hogy az unitirizmus a multban sem birt orszdgokat és
nemzeteket sokdig irdnyzé uralma alatt tartani; tehit a jovében
sem tarthat. Mi uralkodni nem is akarunk s az uralkodd egyhiz
eszméjétol legyen az akir katholikus, akdr protestins kontosbe 6l-
toztetve, egyarant irtozunk. Mi azért a szellemi orszdglisért kiiz-
diink, melyrdl az ur Jézus azt mondotta, hogy nem e vildghdl valg,
az az nem hasonlé a vildgi ugynevezett politikai orszgldsokhoz. S
meg is vagyunk gy6zédve a fel6l, hogy munkdnk nem hidban vald
az Urban, hogy mdr is jéval nagyobb 1étszdmunk van, mint a sta-
tisztikai adatokban kimutatni tudjuk. Hogy ugy katholikus, mint
protestins testvéreink kozott szdmosan vannak, a kik a mi hitné-
zeteinkkel rokonszenveznek, s6t osztjdk vallisunknak tobb alapté-
telét, melyeket itten most el6sorolni nem kivianok. S nekiink ez a
fd. Mi az elvekért s nem ez vagy amaz valldsformdért kiizdiink. S
mikor azt fogjuk tapasztalni, hogy az igazsdg Oszinte szeretetében
és keresésében, valamint annak bdtor hirdetésében és nyilvanitdsé-
ban mds egyhdzak minket utolértek vagy tulhaladtak: akkor, ha
ugy tetszik, bevégzettnek tekintjik missionkat. Igaz, hogy ez még
messze, igen messze lehet; de azért nem csiiggediink s legkevésbé
ijediink meg az olyan okoskoddstdl, mint a B. F. uré, mely sze-
rint orszdgokat és nemzeteket nem birunk meghdditani a jovében
is azért, mert a multhan sem birtunk, Ha a tény maga igaz is vol-
pa, az abbdl vont kivetkeztetés teljességgel nem 4llja ki a logika
prébakovét. Hany allam van ma, a melyeknek egykor hire se volt
s hdny lesz még, a melyeket mi még most gondolni se tudunk?

Azt mondja tovibb B. F. ur, hogy ,a ki az unitdrius 4llas-
pontra elérkezett, az vallis nélkiil is ellétezhetik, a mi egyesnél
meglehet, de tomegnél fenyeget6 alaku lehetne.® Soha se hittem
volna, hogy B. F. ur, a kit én 0Oszintén hiv6 1léleknek tartok, a
valldst csak a tomeg, a nép szdmdra tartsa szikségesnek; mert
avagy nem ez kivetkezik-e abbdl az dllitdsabol, hogy az egyesek elle-
hetnek vallis nélkiil, de a tomegnél ez fenyegetd alaku lehetne,
tehdt a vallis tulajdonképpen csak a népért sziikséges? Hiszen
igy csak azok gondolkoznak, a kiknek csakugyan nincs valldsa, és
semmibe vesznek mindenféle valldsi intézményt. Szerintiink vallds
nélkiil senki el nem lehet; mert a vallisos érzés, mely a vallds
alapjdul szolgdl, éppen oly elidegenithetlen tulajdona az emberi 1é-
leknek, mint a gondolkozds. Mindenkinek van, kell lenni valldsa-
nak. Még az ugynevezett istentagadék sem élnek bizonyos valld-
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sos 1égkor nélkiil. De az unitdriusokt6l éppen nem tagadhatja meg
B. F. ur a vallisossigot mdr csak azért sem, mert az unitdrius val-
last nem csak egyesek, hanem itt hazdnkban 55—60,000, Anglid-
ban és Amerikiban tobb mint egy milli¢ lélek koveti. Ez egy kis
tomegnek megjirja. S kérdem hol 6ltott fenyegets alakot magdra ?
Nem ismeri-e el maga B. F. ur az unitariusok sokoldalu érdemeit ?
Ha ezekhez hozzd tessziik még azt, hogy B. F. ur is az wunitdriz-
must azért utasitja el magitol, hogy nem akar uj divatu vdloga-
tosdi elvhiiségnek hdédolni; tehdt az unitdrizmust, a mir6l el6bb
azt nyilatkoztatta, hogy az a multban is megvolt, csak hogy nem
birt hodité erével, most valamely wjdivatu valldsnak nevezi, elmond-
hatjuk, hogy egy nehdny sorban tobb ellenmondést csindlni talin
készakarva sem lehetne.

Hanem hit mindennek csak az az oka; mert B. F. ur sem-
mi szin alatt sem akar az unitirizmus propaganddja lenni; tiltja Gt
ett6l multja, hittudata stb. Erre aztdn nekem sincs mit mondani.
Mi soha se tiiztiik magunk eleibe feladatul kényszeriteni mdsokat,
hogy hozzink jojjenek, minket szeressenek, iigyiinket partoljik,
velink tartsanak, érettiink megtagadjik multjokat és hittudatokat.
Mi az eszmék diadaldt, a melyért kiizdiink, az idére bizzuk s az-
zal tartunk, hogy az Isten szent lelkének senki ellene nem 4llhat.
Nilunk miikddik-e ez a 1élek, vagy B. F. urnl inkdbb, vagy mind-
nydjunkndl egy kicsit s egyikiinknél se eleget, ezt megmondani én
nem tudom; de annyit engedjen hinnem B. F. ur, hogy a Krisztus
szellemét6l semmi sines tavolabb, mint a felekezeti sziikkebliiség, mint
az lidvosségnek egy felekezeti név szitk korldtai kozé szoritdsa s
egyediil csak e korlitok kozitt valé keresése.

Nem minden aggodalom nélkill folytatom tovdbb az ,Evan-
gyeliomi Lap“ érintett czikke feletti szemlémet, mert az kecske-
méti felolvasdsomra vonatkozvin, egyenesen sajat személyemet is
illeti. Magamrdl pedig éppen egy szerkesztésem alatt is alié folyd-
iratban sem heszélni, sem mdsokat beszéltetni engedni, nem tartom
helyesnek. Ha kedvem lett volna ra, erre az alkalom most csak-
ugyan kecsegtetd volt; mert kecskeméti felolvasdsomrol a hazai és
kiilfoldi lapok koziil tobben oly meleg hangon, annyi elismeréssel
és rokonszenvvel emlékeztek meg, hogy jobb illatu tomjént tdn
soha magamnak nem gyujthatok. De ha a dolog kellemesebb részét,
e folyéirathoz valé viszonyomndl fogva, mell6znom kellett, remélem,
senki sem fogja szerénytelenségnek bélyegezni, ha a széban leve
felolvasdsra vonatkoz6 birdlat kozlését nem tagadom meg magam-
tél. B. F. ur ezeket mondja felolvasisomrdl: A tirgy olyan, hog
arrél dgost. és helv. hitvallisu lelkész is tudott volna tapsokat
arathatdlag értekezni, nem volt sziikség folyamodni az unitérizmus-
hoz, hogy csillimot adjon az egyletnek. Abbél a kis kivonatbol,
mit olvastunk, azt ldtjuk, hogy 6 (F. J.) inkdbb platéi bilesészet
alapjan 4ll, a vallast poczisnek veszi; a szép, jo, igaz eszméjét
hangsulyozza ; a pap teenddjének a valliskiilonbozéshol eredd va-
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laszfalak megsziintetését jeloli stb.; ezek mind igen szépek s fino-
man az unitirizmus malmira hajtjdk a megldgyitott szivek vizeit.
Csak hogy ker. lelkészr6l van szg, nem valami eszményi, egy
akolkori képzelt papsigrol; lelkeket nyerni a Krisztusnak s az
orokéletre késziteni azokat, a biinosoket tériteni stb. ez a ker. pap
feladata. Mig az evangyeliom tanait a vilig nemzetei be nem fo-
gadjak, mindig lesz vilaszfal s lenni kell, mint van az éj és nap
kozott. Az a ker. missionarius, a ki a poginysdg falait beveszi s
a kereszténység vildgdt oda beviszi, ez s igy eszkozli a vélaszfal
ledontését. A ker. és nem ker. nézetek, elvek amalgamizilisa el-
torli ugyan az egyedi, jellegi kiilonbséget, e vegyfolyam megtortén-
hetik durva anyaggal, de az Ontudatos szabad lénynyel nem. A
kolt6i baj nem tagadhaté meg azon értekezést6l; egy tandr a be-
széd végezte utdin el is ragadtatva, felkidlta: ,Ma lett tidvossége
ezen (Kecskemét) vdrosnak!* Mily kovnyen iidvozit ma egy egyle-
tes szénok! A debreczeni terrorismus ily ldgyité ellenképet kapott
a kecskeméti errorismus 4ltal. A nagy mester minden szelidsége
daczdra korbdcsesal tizte ki a templombél az oda nem valé fizére-
ket, mit mondana ma a szeretet nagy egylete e szerinte bizonyo-
san templomi terrorismusra! Ugyan a nagy mester a tisztitalan
varost meglitvin: sira azon.“

Eddig az én felolvasisomat illet birdlat, a melybol ugy 14t-
szik, hogy B. F. ur nem is annyira engemet, mint inkdbb az egy-
letet és Kecskemét vdrosdt hibaztatja. De hdt mi is tulajdonképen
az én hibdm? Hogy csak azt mondottam, a mit barmely 4gost. és
helv. hitvallisu lelkész elmondhatott volna, hogy a vallist poezis-
nek neveztem s a szép, j6 €s igaz eszméjére kivalo sulyt fektet-
tem, hogy a pap teend6i kizé a vallaskiilonbozésb6l eredd vilasz-
falak megsziintetését is oda soroztam, hogy az egy akol és egy
pésztor krisztusi eszméjeért lelkesiiltem és lelkesitettem hallgatdi-
mat: ezért kell vala engem kifizni Kecskemétrsl, a helyett, hogy
oly szivességgel fogadtak, a melynek emléke elGttem igazdn orokre
felejthetetlen marad? ezért lett tisztdtalan dltalam e vdros, hogy
Jézus bizonyosan sirt volna az én felolvasisom utdn? Ezek szerint
nekem valami olyat kellett volna mondanom, a mit sem egy 4gost.,
sem egy helvét hitvallisu lelkésztdrsam el nem mondhatott volna,
a vallast prézdnak kell vala neveznem, a mely nem a szép, j6 és
igaz, hanem a ridt, rosz és gonosz eszméjét képviseli, dpolja és
terjeszti; hirdetnem kell vala a testvéri szeretet helyett a gyiilol-
kodést, legjobbnak tartvin azt a papot, a ki a més gondolkozdsua-
kat megveti, iildozi; tanitnom kellett volna a Krisztus ellen, hogy
az egy akol és egy pédsztor eszméje non sense: ily felolvasdssal
aztdn, ugy latszik, megnyertem volna a B. F. dr tetszését és hely-
benhagyisdt is; akkor mélté orome lehetett volna bennem Kecske-
mét vdrosinak ; akkor tin még azt is megérdemeltem volna, hogy
felolvasdsomrél azt mondjdk: ,Ma lett iidviossége e virosnak!®




[ ——

AZ RVANGYBLIOMI PROTESTANS LAP ES AZ UNITARIZMUS, 281

Lim, hova ragadja az embert a felekezeti sziikkebliiség és
féltékenység! Ming sikamlGs térre jut az, a ki az egyenes, vert dtat
elhagyja! Mennyi tévfogalmat sziil a régi elditéletekkel telt gon-
dolkozdsméd ! En ismétlem, hogy B. F. urat sokkal jobb, sokkal
keresztényiebb érzelmii embernek tartom, mint irdsaibdl latszik,
Hiszen a ki a Krisztus valldsiért ugy lelkesill, mint 6, a ki azt
hirdeti, hogy a pap kotelessége lelkeket nyerni a Krisztusnak s az
orokéletre késziteni azokat, a biindsoket tériteni stb., annak még
a tévelygok, a biindsok irdnt is szeretetet kell éreznie. Es & az
unitdriusokat Dbecsiili is, csak azt nem szereti, hogy a protestins
egylet miért fogott velok kezet. Kzt az ellenszevet nem tudja
legyGzni magdban.

A mi mir ezt az ellenszenvet illeti, hogy az mibdl szdr-
mazik? Miért veszélyes a magyarorszagi protestdns egyhdzak-
nak az unitariusokkal valdé testvéries baratkozdsa, a valldsos élet
megelevenitésére irdnyzott kozos, véllvetett miikodés? E kér-
désre, ugy hissziik, nem sokdra megfelel maga B. F. tr, & kihez
éppen e tirgyban a ,Prot. egyh. és isk. lap® f. évi 28-dik szdmi-
ban Nagy Sandor, dgyai ref. lelkész egy nyilt levelet intézett. E
levél, melyben nevezett lelkésztirsunk 1866-ban Erdélyben tett
kirdtjaban irt napléja utan igen melegen emlékszik meg az unita-
riusokrdl, szintén az Evangyeliomi lapnak a protestins egylet ellen
intézett tdmaddsdnak jogtalansigit igyekszik kimutatni, melyért
valoban nagy koszonettel tartozunk t. Nagy Sdandor trnak. S mi-
utdn személyes meggy6zodése utdn nem egy szép vonast tiintet fel
az unitdriusok vallisos életébdl, azt a kérdést veti fel: ,miért
mégis veszélyes az ezekkel érintkezés?“ Ez az a kér-
dés — ugymond — melyre téled, kedves bardtom! Gszinte feleletet
varok.“

Ezt a feleletet mi is elvarjuk.

Ferencz Jozsef.

Kor, Magvott XI, kot. 19
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2) Egyhazi beszédek. Irta Fejes Istvin, storalja-ujhelyi
ref. leliész. 1I. fiizet. Budapest, 1877, Ara 2 frt o. é

3.) A koporsonal. Kozonséges és alkalmi imak. Irta Konyves
T6th Kélmén, ev. ref. lelkész. Miskolez, 1876. Ara 2 frt o. 6.

A fennebbi miiveket, mint a gyakorlati lelkészet korébe esé oly
konyveket jegyeztiink fel, a melyeket teljes bizalommal ajdnlunk lelkész-
térsaink figyelmébe. A két elsé mélté folytatdsa a mér megjelent elsd
ftzetnek, s jobb4ra kozonséges vasdrnapokra valdé egyhdzi beszédeket
tartalmaznak. Az utébbi azon mindinkabb nyilvinulé szitkségnek kivan
megfelelni, melyszerint a temetési szertart4s a beszédek elhagydsaval
egyszeriisittessék ; teh&t a halotti ima olyan legyen, hogy az a beszédet
is pétolja. Mi varoson ezt mér tobbnyire igy gyakoroljuk.

4) Kehidai Deadk Ferencznek, a haza bolcsének emlékére
tartott Egyhdzi beszéd. Toroczkdn, az unitdriusok temploméban, &pril
9-én 1876-ban mondotta Koronka Antal, helybeli unitirius lelkész és
aranyos-tordakdri esperest. Nyomatott a haligaték koltségén. Kolozs-
vartt, 1876,

5.) Dedk Ferencz emléke. A tordai unitirius kozéptanoda
igazgatosiga és tanul6 ifjusiga 4ltal 1876. mirczius 26-4n rendezett
emlékinnepélyen mondotta Palfi Kéroly, igazg.-tanar. Kolozsvértt, 1876.

Egy-egy konycsepp azon fijdalomb6l, melylyel a haza nagy filnak
é3 bolcsének elvesztésében vallaskozonségiink is osztozik.

6.) Az Egyhazi Szemle f. évi junius 6-iki 11-dik szdmédval
megsziint, a szerkesztd Kovics Albert olvaséihoz intézett nyilatkozata
szerint, beolvadt a Nagy-Enyeden kozelebbré! meginditott ,Egyhézi és
iskolai Szemlébe. Az erdk oOszpontositdsa igen kivanatos, de mi az
elvért, mely az Egyhdzi Szemlét, elobb Egyh4zi Reformot életre hivia,
Ohajtottuk volna ennek is fennmaradasat.

7.) Der Osterreichische Protestant czimmel Klagenfurt-
ban egy szabad irdnyu lap indult meg, mely havonként kétszer jelenik
meg. Elbfizetési 4ra egész évre 3 frt. Az eddig megjelent szdmokbol
itélve, e lap az unitdrizmussal is rokonszenvez. Olvaséja kozottiink
valésziniileg nem sok lesz; de anndl nagyobb hasznot tehet a vallasi
szabadabb irdnynak Ausztridban,




Kiilonfélék

Nyugdij- és segélyintézetiink alaptervezetét, melyet e
fitzetben vesznek t. olvaséink, 6hajtanék nehdny meleg széval kisérni korat-
jdban. Azonban, meg vagyunk gy6z8dve, hogy ez egy oly targy,a mely maga
magéért elég ékesen szél. Valdban égetdbb szitksége — pedig még menynyi
van — alig lehet vallaskozonséglinknek, mint egy éltaldnos nyugdij- és se-
gélyintézet felallitdsa, a mely most az emlitett alaptervezet szerint czéloz-
tatik, Mit ér a legfényesebb jelen is, ha a jove sotét képekkel rémit? ellen-
ben a megnyugtaté jovo mellett még a jelen terheit is konynyebben hor-
dozzuk. Papjaink és tandraink 4llapota a jelenben sem valami kecseg-
teté; de ha meggondoljuk, hogy elnyomoroddsuk vagy haléluk esetére
oomaguk vagy csalddjuk szinte semmi segélyre se szdmithatnak, bizony
csodélkozni lehet rajta, hogy e palyin is megakad valaki. Régebben
egészen mésok voltak a viszonyok s részben taldn ebbdl Jehet kima-
gyarizni azt, hogy kilonben buzgb elddeink ez iigyre nem forditottak
kellé gondot. - E hiényt nekiink a lehetd leggyorsabban pétolounk kell.
Az alap le van téve. A tervezet készen: mi legylink buzgék felkarola-
saban, az épiilet felemelésében. Segitsiink magunkon, hogy a j6 Isten is
segithessen rajtunk. Azokat, a kiket elsé sorban érdekel ez tigy s en-
nélfogva hatsrozott dijfizetésekre vannak kotelezve, kérjik, vegyék
szivokre & dolgot s legyenek pontosak, merl ez 4ltal egyszer magokon
segitnek, mésfeldl az alap gyarapoddsit hathatésan eszkozlik. Azokat
pedig, a kik személyesen nincsenek ugyan érdekelve az ligy 4ltal, de
a kozigyet szivoken hordozzék , kérjik , méltassdk becses figyelmokre
a bemutatott alaptervezetet, melyen hogy Istennek &lddsa legyen, teljes
lelkiinkbdl 6hajtjuk.

A puispokvalasztas kiiszobén egyik egyhizkornyékiink ast
az inditvnyt terjesztette fel az egyh. képviselé Tandcshoz, hogy mivel
kénonaink szerint minden felszentelt pap valaszthat6 piispoknek, de gya-
korlat szerint nem vélaszthat piispokot, mert szavazati joggal csak az
egyhdzi tanfcsosok birnak, s ennélfogva az egyhézi téren legfontosabb
valasztdstél éppen az egyhézi egyének vannak elzérva: tisztelettel ké-
ressék meg az egyhézi felsGbbség, illetéleg a Képv, Tandcs, hogy ren-
delje el, miszerint a kozelebbrsl, aug., 27-n, Arkoson tartandé pisptk-
valasztisra mindenik egyhdzkornyék belsé emberei részérdl legaidbb lgét

*
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képvisel§ kiildessék. Ez inditvAnyhoz most sem mellette, sem ellene nem
sz6lunk; de hogy annak keresztiilvitelére s rogtoni alkalmazisira vala-
melyik egyhézkornyék a Képv. Tandesot jogositottnak hiszi: ezen lehe-
tetlen nem csodilkoznunk. Nalunk a Képv. Tandcs egyhdzi torvényeket
nem alkothat, Ez a fitandcs jogkorébe tartozik, A tett inditviny tehdt
legfennebb a kozelebbi zsinati fétandcson keriilhet targyalds ald. A je-
lenlegi piispokvalasztds azonban, csak a mair meglevd egyhazi torvények
értelmében torténhetik meg, S miutén egyhézi életiink eme tagadhatla-
nul egyik legfontolabb actusitél méar alig nehdny nap vélaszt el; miu-
tan a plispokvélasztissal egyidejiileg ez alkalommal még fégondnoki véa-
lasztisunk is lesz: mi a boleseségnek és szeretetnek kétszeres mértée
két Ohajtjuk legkozelebbrél a vélasztoknak ; a vilasztottakat aztdn iid-
vozolni s 4taldban zsinatunkrél a lehetd részletes tudésitast adni ko-
vetkezé fiizetiinkben mi nem mulasztjuk el

Londonbol Péterfi Dénes ifju bardtunk szerencsésen haza ér-
kezett, magival hozva angolhoni hitrokonink meleg idvozletét. A két
¢évi angol levegd s tin még inkabb az utazds kissé megviselte, de szel-
lemileg azt hiszsziik, anndl erdteljesebb lett. Orémmel olvastuk az In-
quirerb6l, hogy az utolsé vizsgin is becsiiletet hozutt a magyar unité-
rius egyhdzra, s tanul$ ifjainkra. Benne féiskolank, a szészék s folyo-
iratunk is egy buzgé, lelkes és munkds tagra szémit. Ugyancsak Lon-
donb6l olvassuk a tiszteletre mélté Martineau testvérének , Miss Hen-
riette Martineaunak hal4dlét. E ndé szép nevet vivott ki maginak An-
glidban, mint ir6né is. Tobb becses munkdja van, melyek részint val-
l4si, részint szépirodalmi tdrgyuak. Irt nemzetgazdasigtant s bévezetést
a Darwin miiveihez. A Daily News-nek Allandé munkatérsa volt. Haldla
alkalmébél e lap igen érdekes életrajzot adott Miss Martineaurdl egy
pecrologgal, melyet még 1855-ben 6 maga irt meg,

Spanyolorszagban a protestinsoknak ez id6 szerint 53 tem
ploma és 90 iskolidja van. Protestdns nevelésben 3000-en részesiilnek.

O-katholikus gyiilekezet van Poroszhonban 35, Badenben
44, Hessenben 5, Birkenfeldben 2, Bajorhonban 31, Wiirtenbergben 1,
Lélekszdm Poroszhonban 20,524, Badenben 17,203, Bajorhonban 10,110,
Hessenben 1.042, Oldenburgban 249, Wiirtenbergben 223, A lelkészek
széma 120,

Necrolog. Fehér Péter, a kecskeméti ref. féiskola egyik derék
tandra jul. h6 13-4n 46 éves koriban meghalt Budapesten. Egy felvi-
lagosult, nyilt és szabad gondolkozasu férfiut ismertlink mi is benne,
kinek kora haldlin igaz részvéttel adézuv!:, égi vigaszt kérve hatraha-
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gyott csalidjdnak, Nem kiilonben Fyrdds Lajos, kecskeméti ref. lelkész
atyai banatdban is barati szivvel osztozunk, ki egyik nagy reményit fidt
Ford6s Gézat , budapesti egyetemi mintagymnasiumi gyakorlé tanért s
miiegvetemi tandrsegédet 22 éves koriban jul. 17-én vesztette el

Eppen e sorok irdsa kozben veszszitk a gyaszhirt, hogy Székics
Jbzsef, binyakertileti év. fgost. superintendens jul. 29-én DBudapesten
meghalt, Mdr huzamosabb id6 6ta betegeskedvén, e miatt még 1872-ben
lemondott volt superintendensi hivatalirél, mely méltéségra 1860-ban
valasztatott meg a magyar irodalom eme egyik kivalé régi bajnoka.
De Székicsnak az egyhdzi téren is hervadhatlan érdemei vannak, A
maig jo hiri Prot. egyh. és isk. lapot, Térok P4l, ma szintén super-
intendens tirsdval egyiitt alapitottdk meg, s annak 1848-ig egyik szer-
kesztGje is 6 volt. 1845-ben egy imakdnyvet adott ki. 1854-ben ka-
sonléképpen Torik Pallal a Prot. lelkészi tart inditottdk meg. 1856-
t6! fogva vezérszerepet jatszott a protestinsok Altal a patens ellen vi-
vott harczban, A jok és nemesek kiérdemelt hdlis emléke lebegjen sir-
ja felett !

Halas koszonet.

Varga Zsigmond. h. szt. péteri t. paptirsunk egy kimutatist kal-
dott bé a szerkesztGséghez, melyben 1875 febr, 6-in gonosz kezek 4l-
tal tortént felgyujtatdsa alkalmibél szenvedett kéra enyhitésére tett em-
berbarati adoményokat névszerint és részletesen kozolvén, azokért a
nemes szivil segélynyujtéknak folydiratunk utjin a maga és csaladja
nevében hilds koszonetét kivanja a legmelegebb szavakban kifejezni.
Tizkarosult i. paptirsunk a vett jotéteményekért a nyilvdnossignak szé-
madéssal nem tartozvdn, elégnek tartjuk a kimutatis eredményét kozol-
ni, mely szerint egyfeldl mlgs. Jakab Gyula ur, a h. jiris derék ifju
doll¢janak részint a kezelése alatt levé kozségekhez intézett felhivésa,
részint a szomszéd dulléi jardsok hivatalos utoni megtaldlisa, mésfeldl
az egyhdzkori el6ljdrésdg Altal a belsé emberekhez kibocsétott aldirdsi
iv atjdn, 280—40 frtra becsillt kdra fedezésére Gszszesen 65 véka 6
kupa gabona s 55 frt 15 kr készpénz segélyben részesillt. A mi neve-
zett paptérsunk hdlds koszonetét illeti, kit e segbly terhes csalddjival
a kétségbeeséstSl mentett meg, wi is azt mondjuk vele: Isten éldja
meg a jo lelkeket, a kik ily igazin nemes és 4ldozé részt vesznek
embertirsaik nyomorgban,

(Varga Zsigmond h. szt. péteri unitarius pap levelébdl).



Arany-konyv.
1. A Dévid Ferencz-alapitvanyra tett kegyes adomanyok.

Tizedik kozlemény.
A *-gal jegyzettek masodszor, a **-gal jegyzettek harmadszor s.t.b. adakoztak.

ft. kr. ft. kr.
2195. *Kovécs Janos, tanér 3 — Athozatal 25 02
Kovécs Janosné Kriza Jan.—juliusi kamat ta-
Lenka . . 2 — karék-pénztar . 95 14
**(zv. Nemegye1 J4- Kelemen Bend afia 4l-
nosné , . . 4 — tal adott 10V frt urb,
Urmosi Kalmén Tarcsa- papiros juliusi szelv. 2 44
falvarél perselypénz — 42 Berde Mézes afia 4ltal
Torok S. Sz.-Mihalyrol: adott 100 frt sz6lg-
Aldoz6-cstitortoki  per- dézma kotv. jul. szely. 2 32
selypénz . . . [1 20 **#Perenczi Mbzes . D —
9200, *Dedk Lészlé . . |— 10 **Benczédi Gergely . 3 —
¥Kozma Gergely . [— 10 **¥Poginy Karoly kir,
4 Uj hézaspsr & 35 | 1 40 téblabiré M.-Vasarh, 17 —
egyitt . . — 280  ©6l Elek vadadi lelk.
Koronka Antal esp. kiild., Gélggftgwén‘ -
Verespataki pers ex . . -
hﬁgvéti ésppﬁ:]lgp o 51[2220. GdlElekné JakabEszter 1 —
Toroczkéi perselypénz Székely Lajos tanité |— BO
hasvéti és pink. 2 99 SzékelyLajosné Rafaj Zs| 1 —
egyiltt 5 80 Székely Lajosné 1. Réza [— 10
. o Székely Zsuzsa emlékére] 1 —
Val"ga.‘ngm(.)‘nd h.-szt- Kovendi Jénos . — 60
péteri lelk. kuld(?ménye : Ozv.Kis Gyorgy Kéro]yné __ 39
A h.-szent-péteri ekl. 1d. Nagy Jozsef . — 32
1876-re . . 2 50 Torok Miklés . — 2
Ennek ugyanez évi ka- K. Nagy Pal . — 4
No2giban . . . |~ 2519950, M. Safsz Jhnos. . |— 4
Mzg}nt ez evi perselyp(— 30 Lorinczi Lészlo . — 4
gint ettdl az ekkla. Tfj. Szasz Janos . S
Var187sz-1:a -o- + 1250 Szész Istvén — 8
ga Zsigmond maga Varga Ferencz .- 4
és csalddja .tlZ tagja Varga Mézes . . . (— 8
utén 10 krjgval . |1 5 Pataki Jénos . — 3
2210. Neje Lorinezi Lidia |— 10 7s. Kis Sandor — 4
Lesnya Varga Giza |— 10 O is Greroelyné |—
Veio Szék zv. Hegediis Gergelyn 4
Je Szekely Sandor |— 10 Szhlteleki Moézes —~ 8
Ennek neje Varga Ida |— 10l9940, J6asa Jgnos . . . |— 4
egyitt 7 — Mine Gybrgy . = 8
Atvitel |25 02 Atvitel . . 149 92

—
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ft. kr. ft. kr.
Athozatal . . 149 92 Athozatal . ., 149 92
Fazakas Andrés . . |— 16 Neje S6s Borbira . |— 10
Kis Ferencz ., . — 4 Lednyuk Zsuzsénna . 5
Mérton Jénos — 4 Kis 8. Istvaén . . |— 4
Szész Ferenczné . [— 42290, Kis P. Jozsef . . |— 2
Szész Ferencz . — 4 Béardos Jénosné . . }— 8
Téth Istvan . — 4 Pap Miklés R
Kovécs Gyorgyné — 4 Ozv. Pap Istvénné — 4
Téth Séndor . . . |— 10 Torok Laszlé . . — 4
2250, Kelemen Kéroly ev. ref, |— 4 Nagy Béla . . — 4
Téth Jbézsef o= 4 Pap Istvén . o — B
Kilyén Séndor — 8 Hegediis Rozdlia. . }|— b
o Iszlai Sfmdgr o — 4 egyiitt 10 50
Szakics Mozes — 4 Sz.-Kereszturi ekkl, per-
B4nyai Jdnos . . |— 6
Nagy Janos . |- 8 selypénz . — 60
Jézsa Gyorgy L l— 4 A sz.-kereszturi egyhaz-
Nagy Karoly . — 8 kornek 1876. julius
Ifj. Nagy Jozsef . — 12 11. Tordatfalvan tar-
2260. Sobs Jinoa . e tott gyilésén adakozt,
Torsk Sandor — 8 Kovies Mihdly esp. 1 —
Dobos Gybrgy — 8|2800. Jakabh4zi Zsigm. gond.] 6 —
Lengyel Janos — 4 Péterfi Mihaly lelk, . 1 —
Gerebenes M4té . — 4 Rafaj Domokos k.-jegyz6| 1 —
Cs6k Miklés . . 4 Kadir Léazar lelkész 1 —
Kilyén Gabor . . 4 Palfi Sandor birt., 1 —
Ercsei Jézsef — 3 Péterfi Samuel lelk, — 44
Incze Zsigmond . —— 10 Ferenczi Joézsef . — 40
2270. Magyari Mihaly — 8 Kozma Tamés . — 20
Lérinczi Katalin . — 10 Kis Tamis tanit6 1 —
Ozv, Hegediis Istvanné [— 4 Boros Gyorgy papjelolt
Kis Lészl6 — 8 g-or . ., — 50
Adorjén Ferencz . — 202310, Egy valaki . — 10
Szész Balint . . . |— 4 Ferenczi Aron lelk, 1 —
Lorinczi Gyodrgyné — 8 Pap Séndor » o |1 —
Gyorfi Janos . — 4 Incze Déniel tanité . |— 50
Nagy Séandor . I Urmosi Samuel ny, lelk, |— 20
Nagy Zsigmond. . , |— 8 Gombos Mdzes tanité6 |— 20
2280. Szakécs Laszld ev. ref, | — 4! Mirkos Albert tapit¢ |— 10
Torok Kéroly . . |— 8 Urmosi Kalmén lelk. [— 10
Nagy Mih4lyné . — 16 Boros Gyoérgy tanité [— 20
Kis Elek . . . . |— 4 Egy gyermek . = 2
Kovées Miklésné . |— § Egy mésik e |- 4
Adorjén Andris . 8 Egy j6 barit . — 10
Géspar Mihaly ev. ref. ,: 10 Dett6 . . . . . |— 10
Atvitel . . 149 99| Atvitel . . , 161 02
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ft. kr| fthozvtal 179 02

Athozatal . , 161 02 A bozodi perselyp. . | 2 —

Egy valaki . . . |— 10 Boér Lajos felk. . | 2 ~—

Gombos Samuel gytijté {— 70 egyitt . . . 12 —
egyitt . . . 17 — Varadi Kiroly 1875 ¢s

Pap Odonné, Lengyel 6-ra 10 —

Réza atjgn . . 1 —[2330** Ferencz Jozsef 10 —

Boér Lajos 1. kiild.: Tizedik kozl. osz. 211 02

A bozodi ekkla, . . 8 —]Hozzddva az elébbi 9 kozl. 3608 94

tvitel 179 02 A Dévid F. alap tesz 3819 96

Tekintettel arra, hogy a midon most éppen két évvel ezelitt a
Divid Ferencz nevére, onkéntes adomdnyozdsok utjir, egy alapitvny lé-
tesitését inditvAnyozni bitor voltam, arra szdmitottam , hogy évenként
legaldbb 2000 frt. oszszegyill, az eredmény a szdmitdssal teljesen meg-
felelonek nem mondhaté. Azonban én még ezzel is meg vagyok eléged-
ve 5 nem vesztettem el reményemef, hogy hirom évre, t. i. 1879-re a
kivant 10,000 frf meglesz. Ad az Isten jobb esztenddket is, mint a
mostani, Lesznek, hiszem, a kik egyszerre pétoljik ki, a mit eddig el-
mulasztottak ; mert ha végig lapozom az adakozdk tisztes névscrat, vajmi
sok és tekintélyes emberiinket nem talilom abban. Az eddigi eredmény
tehdt engem nem busit; de a feletti fijdalmamat nem tudom eltitkolni,
hogy a mint egy gyiijtés alkalm4abél, a helyet és idét elhallgatom , ér-
tesilltem, még papjaink kozott is akadnak, a kik pressionak nevezik,
ha valaki az eszme partoldsanak hangot ad. Kz aztdn igazdn sajnos
jelenség egyhézi életiinkben. Hiszen ha valaki lelkesilni nem tud s
adakozai nem kivan, hagyjon legaldbb mésokat lelkesilni. Orvendjen,
hogy vannak, a kik kész szivvel ontdzgetik adoményaikkal annak a fi-
nak gyokerét, a melynek 4rnyékdban é1 s gyiimdlcseib6l & vagy mara-
déki taplalkozni fognak. Hanem azérl mi csak haladjunk bitran eldre.
A faradtsag és 4ldozat legyen a jobbaké : a siker és 6rom mindnyajunké,

Kolozsvért, aug. 1-én 18786,
Ferencz Jézsef.
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