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x.

Az erdélyi alkotmdny atalakitisdra irfuyuld kir. Korményszéki
tervjavasiat 1731

Oceasione Operis Correctionis remoratae in Transylvania Ju-
stitiae jussu Augustissimi a Deputatis Commissariis primum elabo-
rati, postea a Statibus Principatus per Comitatus et Sedes, tan-
demque per Tabulam Regiam Judiciariam examinati, ac ultimarie
a Regio Gubernio revisi, Constitutiones peculiares, uti refertur,
Claudiopoli a Gubernio projectatae et ad Augustissimam Aulam
Mense Junio Anno 1731 missae sequ(untur vagy-entes).

1. Articulus Approbatarum Constitutionum de receptis Reli-
gionibus tollatur, maneatque in beneficio Principis libertus Exercitii
Religionis Acatholicorum.

9. Unio articularis quatuor receptarum Religionum, tanquam
pestis elminetur.

3. Praescriptio in Possessione Bonorum a Johannis Regis Do-
natione nulla esto.

4. Omnia Templa et Scholae Catholico-Romanae fundationis
cum beneficiis restituantur, nominanter vero Templum et Collegium
Claudiopolitanum Reformatae Religioni addictorum.

5. Peregrinatio sive Studiosorum, sive Culturae Causa extra
Provinciam interdicta esto.

6. Jurisdictio in Matrimonialibus Causis sit penes Clerum Ro-
mano-Catholicum.

7. Tutoratus et pupillorum educatorum, bonorumque ad ipsos
devolvendorum cura eommittatur Prineipi, usque ad perfectam aeta~
tem, Annum videlicet 24.

8. Collegium Societatis Jesu Claudiopolitanum Privilegio Aca-
demiae fruatur, ampliatur et beneficiis dotetur, ut et Cibiny, Co-
ronae, Maros-Vdsdrhelyini Scholae majores aperian tur.
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9 Typographiae absque publica Authoritate nullae erigantur,
nec in iis, quae actu sunt, absque Censura et approbatione Libros
inprimere, neque Libros Acatholicos invehere fas sit.

10. In quartum usque Consangvineitatis gradum Acatholici
Matrimonia ineuntes notam infidelitatis incurrant et omnia bona per-
dant , nisi Donatione nova impetrata fuerint, Catholicis vero cum
Dispensatione Pontificis et Matrimonia inire, et bona possidere in-
tegrum est ?).

* .
* *

E nagy fontossdgu egyhdztorténeti adat megvildgositdsira szol-
galjanak a kivetkezok.

Az erdélyi valaszto-fejedelemségnek I. Apafi Mihdly haldldval
megsziinése megsziintetvén, a tébbnyire reformitus fejedelmek ural-
koddsat: ez j6 alkalom volt arra, hogy a r.kath. hitvallds kivet6i,
ama rijok nézve kedvezGtlen korszakban szenvedett veszteségeik
jovatételét, az 1j igaz katholikus uralkod6 héztél koveteljék, mit
nem is mulasztottak el az 1690-t61 1791-ig terjedé szdz évi abso-
lutismus egész tartama alatt. A mint az osztrdk uralkodé-hdz oro-
kosodési joga az erdélyi fejedelemségben a Pragmatica Sanctio
elfogaddsa dltal 1722, mdrez 30. a szebeni kivételes jellegii orszdg-
gyiilésen kimondatott s mdr csak annak torvénybe igtatdsa — In-
articulatio — volt hitra: e valldsfelekezet s kivalt a rendkiviili be-
folyasu Jezsuita szerzet nem sziint meg héditdsait minden téren
tovabb és tovabb folytatni. Azon eszkézok egyik leghatalmasabbika,
melyek e czél elérésére voltak kigondolva, kétségkiviil azon terv
volt, mely szerint 1728. orszdgos bizottsig neveztetett ki a végre,
hogy az erdélyi igazsdgszolgdltatis késedelmes folydsa okait és aka-
délyait nyomozza ki, orvosldsirél adjon tervet. A bizottsdg egy
korményszéki tandcsos elnoklete alatt tandcskozott, munkilatdt az
orszdggyiilés és kir. tdbla megvizsgélta, s utoljira a kir. kormény-
székhez keriilt feliilvizsgilatra, mely bevégeztetvén : az egészen 4t-
alakitott munkdlat gr. Kornis Zsigmond kormdnyzé, Maksai David
titoknok aldirdsa alatt 1731. jun. 30. az udvari Cancelldria ttjén a
fejedelemhez folterjesztetett. A bevezetésben azt mondja a Kkir.

Y Magyar Nemzeti Muzeum: Fragmenta Statum Publicum et Histo-
riam Transylvaniae Concernentia. MS. ivrét 32. drb. Egykoru irds.

1136 jeleés alatt.
Fol. Lat.
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korméanyszék: hogy az orszdggyilés dltal készitett javaslat ') sok
olyat melléz és érintetlen hagy, a mire viltoztatdsdt a csasz. ren-
delet s a koz és magan érdekek megkivantik volna, igy p. 0. a
torok portdhoz valé ragaszkoddst és az erdélyi fejedelemvalasz-
tasi jogot rendelS, az igaz kathol. vallds és katholikusok hitrinyi-
ra és elnyomatisa végett, ugy az eléjok szabott foltételeket meg
nem tarté fejedelmek irdnti hiiség aldli onfeloldozdst megengedd
torvények, sat. a kir. kormdnyszék hibdzott volna, ha azoknak az
orszdg torvényei kozott tovdbb is meghagyatdsat ajdnlotta volna.
Ez okbél a korményzé elnoklete alatt katholikus tandcsosokbdl s
az orszdg elokeld mds fonemeseibGl, kik kozott nehany nem-katho-
likus is volt, az érintett torvényeknek a térvénykonyvekbd} kitor-
1ését s helyokbe a felséges osztrdk uralkodé-hdznak az erdélyi fe-
jedelemségben leends orokos kovetkezését biztosité Pragmati-
ca Sanctio beigtatdsit, valamint a rémai hatholikus hitvallds-
nak kedvez6 nehdny torvényczikk alkotdsat s a torvények kozé
szintén felvétetésbket javaslatba hozta. Erre nézve egyideig volt
ugyan ellenkezés, de késibb a nem-katholikusok meggy6zddvén a
fehozott indokok 4ltal az emlitett torvények hidnyairdl: bele egyez-
tek abba, hogy ugy az Approbata, mint a Compilata Constitutiék-
bél mindazon torvények kitoroltessenek, melyek a nemzeti fejede-
lemvélasztdst s a portdhoz valé ragaszkoddst illetik, s azok helyé-
re igtattassék be az érintett Pragmatica Sanctio, ugy szin-
tén azoknak KkitGroltetésébe is beleegyestek, melyek a r. kath.
hitvallisnak és kovetSinek barmiképen hétrinydra vannak; és igy
a kir. kormdnyszék tervjavaslata ellen létezett akaddlyok elhdrin-
tatvan: a széban forgd jogrendszert és igazsdgszolgdltatist megja-
vitni hivatott munkélatot a kormdnyszéki bizottsig bevégezte, el-
kezdve az Approb. Constit. I. része I. czimén s végezve a Compi-
lata Constit. Edictumain. . . . . Ugy hiszem, ez eljards, — tekint-
ve annak indokait s a nemzet és 4llaméletre valé destructiv irdnyd
fontossdgdt — egyediil all az egyetemes jogtorténelemben.

E munkdlat 29 kézirati ivet tesz s a fennebb kozolt 10 pont-
bél 4116 és az erdélyi alkotmdny legsarkalatosb pontjait megvéltoz-
tatni czélzé végzetes hatdrozatok bivebben vagy mds drnyalattal,
itt-ott elrejtve vagy vildgos szokban, de mind bele vannak szGve.
Eléadom ugy az ataldnos kizjogi részt, mint a valldsokra kiilon
tartozdkat.

') Léthat6 az erd. kir. kormanyszéki levéltarban ily czim alatt: Opus De-
putationis ad Correchonam Juris ordinatae. 1729. D—a 17.
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Az Approb. Constit. I. r. I. czime IL czikkét, mely a re-
form4lt, dgostai, romai kathol. és unitdrius négy be-
vett vallds jogegyenldségét biztositja orck iddkre, igy javasolja mé-
dosittatni : ,E torvény orokre toroltessék ki s helyébe igtattassék
be az, hogy a helvét és dgostai hitvallisok megtiirése fiiggjon a
csdszdri felség, mint 6rokos és nem feltételes erdélyi fejedelem tet-
szésétdl, a katholikus hitvallds, mint az uralkoddémak is vallasa, ne-
veztessék a tbbbiek sordban legeldl, az unitdrius, vagy a mint job-
bara nevezik, az antitrinitarius vallis Szent Istvdn els6é magyar ki-
rily Végzeménye — Decretum — elsd fejezete értelmében tel-
jességsel toroltessék el“. Ugyanez kimondatik az I.r. I. czim IH-ik
czikke 1. §-dra nézve tett mddositdshban mdsodszor is, megtiltatvin
akdrmelyik vallisban bdrmily név alatti minden wjitds, hiitlenségi
biintetés terhe alatt.

A 2. pont ily élesen kifejezve nines benne a korményszéki
munkilathan, de ott van szelleme s azonositja annak az 1744-ki
VI. t. czikkbe foglaltatdsa. Az Approb. Const. III. r. I czime L
czikke ugyanis a négy bevett vallis kovetdit egymds jogai és hit-
rokoni védelmére s azokban egymédsnak meg nem hdboritdsira az
ugynevezett egyesiilési hittel — Unionis Juramentum — kotelezte.
Ez most a katholikusokat koveteléseik érvényesitésében gitolvén,
eltoroltetését siirgették s habdr ezt nem is, de lényeges médositd-
st kivivtdk.

3. Pont. Erre a kormdnyszéki javaslat ez: ,Ad Artic. 51.
..... 3.) ha valaki valamely birtokért pert indit s bebizonyitja,
hogy akir a fiskus, akdr ki mds 4ltal eldideitél nem-szabad, tor-
vénytelen és gonosz tton vétetett el, az ilyenekben az idémuldsnak
helye soha se legyen®. Ugyanezt a 4. pont alatt is megerfsiti a
kir. kormédnyszéki javaslat, kimondvin: ,hogy ha valaki birtokahoz
valdé jogit csak idémuldsra alapitja, az a torvény el6tt meg nem
dllhat“. A Janos Zsigmondtd! kapott unitdrius birtokszerzések itt
megnevezve ninesenek, de hogy azokat e javaslat magdban foglalja,
kétségtelenné teszi a javaslat logikai kovetkezménye. Egyébirdnt
ez csak szentesitése volt az unitdriusoktél mdr azeldtt joval erdha-
talommal elvett s még elvenni szdndékolt egyhdzaknak és egyhdzi
vagyonoknak.

4. pont. Erre a korményszéki javaslat ez: ,Az Approb. Const.
I r. I czime VI-ik czikkéhez. A basilikdk, templomok, egyhdzak’
kordbbi tulajdonjogukndl fogva azon hitvallison lev6knek adassanak
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viszsza, a melynek kivet6i azokat épitették, alapitottdk és létre-
hoztdk, t. i. a r. kathol. papoknak és szerzeteseknek; tehdt a most
érintett VI-ik torv. torcltessék el, azt kivdnja a jog és a magdét
kinek-kinek megadé igazsig. Megjegyzem , hogy az elébbi VI-dik
t. czikk a kolozsvari évari puszta €s a farkasutczai templomokat a
reformatusok birtokdban vald megerisitését foglalja magdban. En-
nek eltorlése hozatott most javaslatba, valamint a VII-ik czikknek
eltorlése is, mely azon elvet mondja ki, hogy a vegyes hitvallisu
kozségekben a létezé templomok azon hitfelekezetéi legyenek, me-
lyeknek hivei szdma nagyobb, & a tobbieknek sziikségeik ardnydban
méds templom épittessék. Ennek folytdn a javaslat azt is kifejezi,
hogy az orszdgban hol, mindé templomok és gymnasiumok adassa-
nak &t, igy: Kolozsvaratt, Maros-Vésdrhelyen, Udvarhelyen, Szeben-
ben, Brasséban sat.

5. pont. Erre megjegyzésemet a 8-ik kapcsolatiban teszem meg.

A 6. pont az Approb. Constit. L r. V. czime IV. czikkére vo-
natkozik, mely a hédzasulék egybeesketését és elvilasztisit minde-
nik hitfelekezet szdmdra torvényesen biztositja. A kormanyszéki ja-
vaslat ellenben azon elvet mondja ki, hogy az elvilasztas a kathol.
egyhdz joga levén s a nem-katholikusok konnyiiszerrel valé elvé-
lasztdsdbdl a csalddokban szdmtalan biin, botriny és vétek szdrmaz-
vin: a fejedelem e bajokat a maga bolcsesége s Isten irdnti ke-
gyessége szerint orvosolja meg.

A 7. pont alatti gyimsagi és drva ligyrél egészen 1j torvény
van a felterjesztésben tervezve, melynek lényege egyezs az eldl al-
16 oklevél illetd pontjdval.

A 8. pont az Approb. Const. L r. I czime V-ik czikkére,
tovdbbd az I r. II-ik és III-ik czimére és utGbbinak 1. czikkére
vonatkozik, melyek a jezsuitiknak az orszigbdl kirekesztését, bir-
tokaik elvételét, partfogdiknak nota-biintetéssel illetését tdrgyazzik,
melyrdl a korményszék hoszszu javaslatot készitett s abban ezen a
vallds iigyeiben buzgé, az ifjusig nevelésében hasznosan firadozé
szerzetnek e torvények megbélyegzése aldl folmentését, illetoleg
azok eltorlését inditvinyozvdn, egyszersmind korvonalozza: miként
kell folelevenitni Kolozsvédratt a Béthoriak alapitvdnyét, hogy szer-
vezni a Jezsuita-Collegiumot, mily tandirokat kell oda nevezni, mily
tantdrgyakat tanittatni, mily jovedelemforrdsokat kell szémdra nyit-
ni, mely vdrosokban, mily médon kell az ifjusdg oktatdsdt rdjok
bizni, széval : az ifjusdg nevelésiigyét teljesen a jezsitik kezébe té-
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ve le, végiill azon tekintetnél fogva, hogy ezek szerint a felsébb tu-
doményi oktatds Erdélyben czélszeriien rendezve legyen s az ifju-
ség a sziilkséges tudomdnyokban sajit hondban magét kiképezhet-
vén: szigoruan meg kell tiltani a nem-katholikus ifjaknak tanulds
végett a csdszdri birodalom hatdrdn kivil, (tehdt nem az orszdg ha-
tiran kiviil, mint az el6l 4ll6 oklevél szerkesztdje tévesen allitja)
mehetését, azon hozzitétellel , hogy a ki ennek daczira is kimegy,
bir min$ kozhivatalra orokre képtelennek nyilvinittassék.

A 9. és 10. pontrél szintén kiilon torvényczikkjavaslat szél.
Az elstt sajitsdgos voltdért ide igtatom. ,Felséged mds jol rende-
zett orszdgaiban levé szokds szerint e hazdban is megtiltatni kér-
jilk: hogy ide felséged 4ltal tett vizsgdlé biztosok el6leges megbi-
ralasa nélkill mds orszdgokbdl senki konyvet be ne hozzon, kony-
vet ne nyomasson, a kozonség kozott ne terjeszszen, kiilonben félni
lehet, hogy az ilyen kdnyvek a kegyesség nélkiiliséget, 1 sectik
és eretnekségek hamis tanait s mds veszedelmes dolgokat szabadon
és biintetleniil behozvan és elterjesztvén: a lelkeknek mind magé-
nos, mind nyilvinos veszedelmét fogjik okozni“.

A munkdlat szerzdi végig menve Erdély két megnevezett tor-
vénycodexén, azok minden oly pontjai, mely a nemzeti, csaldi, szii-
161 és birtokjogokat, a vallisszabadsdgot, a hitfelekezetek birtokait
és jogait bzitositottdk , mddositvin: folterjesztésoket e nevezetes
nyilatkozattal rekesztették be: ,Ide zdrjuk — irja a kormdnyszék —
az Approb. és Compil. Constitutiok azon czikkeit latin forditdsban,
melyek a felséges uralkodd-hdzra, a kathol. vallisra és kegyesség-
re nézve sérelmesek és kdrosok, kérve, hogy azokat felséged bar
csak futélag megtekintésre méltatni kegyeskedjék; s ha tin a mi
figyelmiinket is kikeriilték volua a megjelslt torvénykonyvek, vala-
mint a Hdrmaskonyv netaldn felségednek nem tetsz s a kegyes-
ségre és kozjéra artalmas befolydsu valamely czikkei és rendeletei,
azokat felséged méltéztassék kitorolni, a miket még ezutin bemu-
tatni fogunk, azokkal kiegésziteni, vagy a mit felséged bolesesége
jonak lat, csdszdri kirdlyi hatalomteljességénél fogva sajit tetszése
szerint hozzdadni és igy megerdsitve nekiink kegyelmesen kiadni,
miket mi, mint felséged kegyes atyai kezébdl jotteket, alattvaléi
hédolattal és kézcsékoldssal fogunk fogadni“ '). Ime, nemzeti on-

') Opus circa correctionem remoratae Justitiae sat. D-a 18. a

kir, f6kormsz. levéltariban, Liber Regius Latinus A. 1781. 539—
541 1l. Ugyanazon levéltarban 156,173,220, 1731, é&vi f6korm. sz. .
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érzetér6l menynyire megfeledkezve él torvényhozdsi initiativdjival
az orszag nevében a kir. kormdnyszék! Ime, mily szolgai aldzatos-
sdggal sz6l uralkoddjdhoz Erdély legfébb kormédnyhatésiga !
Minthogy az orszdgos bizottsig az orsziggyiilés és kir. tdbldk
iltal dolgozott ezen munkdlatban mint mdr érintém — a valldsos
tigyekrdl semmi emlékezet nem volt s mivel a felség ennek és a
Pragmatica sanctionak abba folvételét s a hozandé torvé-
nyek anyaga kozzé besoroztatisit — maganak az ezt illetd terve-
zetnek megkiildése mellett — hatdrozottan kivanta, igy vétettek
tandcskozas ald az Approb. és Compil. Constitutidnak valldsra vonat-
kozé czikkei.. Tett ugyan rd észrevételt mindjirt kezdetben b. Ke-
mény Ldszlé s véleményét irdsban szdndékozott beadni, de a kor-
manyz6é gréf Kornis Zsigmond éles felszélalisa kovetkeztében —
ugy létszik — elmaradt. ,0 felsége kivinsiga az — ugymond —
hogy az isteni dolgokon kezdddjék az erdélyi igazsdgszolgdltats
reformja. Az eddigi munkélatban emlékezet sincs err6l. Ennek meg
kell lenni, a korminyszéknek a maga véleményét a valldst illeté
dolgokban is § felsége elé kell terjeszteni. Ha a nem katholikus
fejedelmek egykor alkothattak torvényeket a katholikus vallas ké-
rdra és jogai sérelmével, a mi ellen mindig tiltakoztak és ellene is
mondottak az orszdg katholikus nagyjai: a kormédnyszék koteles
azokat most felfejtve orvoslasukra a felséget megkérni. Vox-ot ugyan
mindenki mondhat — igy zdrta be beszédét — de a mint voxol,
ugy veszi hasznit.“ Ezek utdn elolvastattak az Approb. I. és IL ¢.
czikk vallist illetd pontjai, miket — a mint a jegyz6kinyv szél —
a katholikus urak a magok votumaikkal unanimi consensu qualifi-
kéltak a szeriet, a mint mdr fennebb lattuk. A korményzé utoljara
felkérte b. Kemény LészI6t szavazata megmonddsira, de sem nem
felelt, sem nem szavazott, irdsban beadandé véleményére hivatkoz-
vén. ') Az erdélyi jogorvoslati munkélat ezutdn nem sokdra Gssze-
allittatott és udvarhoz terjesztetett. Azonban még szinte tizennégy
év folyt le, mig annak egy része torvénynyé valt, mds része ad-
ministrativ uton életbe 1épett. Az orsziggyiilés munkélatit a kir.
korményszéki hittérbe szoritvdn, egyszerii torténelmi anyagga tette,
melynek igazsdgszolgdltatdsi és perrendtartasi részéb6l VI. Kéroly
csdszdr 1737. jun. 22. az erdélyi torvényes kir. tibla és erdélyi
torvénykezés ideiglenes rendezése végett kiadott rendeletében és
utasitdsaiban s kés6bb a Mdria Therézia-féle tdblai utasitisban né-

) Protocollum A, 1751—35. 98—109, 1. kir. fékorm.
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melyek fel vannak haszndlva, valamint fel vannak haszndlva a kir.
kormanyszék altal készitett munkalat hasonld elemei is; ellenben
a valldsiigyi, politikai és kizjogi résznek értékesitése s térvényezik-
kekké alkotdsa a csdszar altal viselt hdboruk és a dolog természe-
tében rejld nehézségek miatt 1740-—44-re haladott el. Az 1740.
mércz. 18-kdra Szebenbe egybehivott erdélyl orszdggyiilésen dpril
15. Beckers nevii hadi titkdr Lobkovitz Gyorgy Kerestély herczeg,
tabornok és erdélyi orszdggyiilési kir, biztos nevében az egybegyiilt
rendek elnokének személyesen egy iratot adott 4t, ajanlva annak
foganatositdsdt. Ebben azon kivdnsdg volt kifejezve, hogy a Béthori
Istvdn és Kristof erdélyi fejedelmek &ital Erdélybe behivott ori-
kos alapitvinyi birtokokkal megajandékozott Jezsuitdknak, kik azok-
nak békés birtokdban is voltak , de a kivetkez6 fejedelmek 4ltal
azoktol megfosztattak s az orszigbdl kimenni kényszerittettek, ezen
elvett birtokai, melyeket a most uralkodd felség nekik orok joggal
ismét viszszaadott, a pura fiskdlitdsok sorabdél torvényczikk Altal
vétessenek ki €s az ezen szerzetet sujté torvények a torvénykony-
vekb0l toroltessenek ki !). A nem-katholikus orszdgrendek beléle
pért kértek, de elébb esak kivonatban nyerték meg, azutdn egész
kiterjedésben is. Mdjus 18. a fejedelemtdl magatol jott a targyaldst
siirgetd rendelet. A nem-katholikusok nézete a volt, hogy rendes
orszdggyilési elnok nem léte miatt ily fontos iigyben torvényszerii
batdrozatot nem hozhatnak, mit a Jezsuitak szerzetének kolozsviri
fénoke a mdjus 25-ki iiléshen meg nem &llhaté ellenvetésnek nyil-
vénitott. A jun. 2-dn tartott orszdgos ilésben a herczeg Kkir. biztos
nem-tetszését fejezte ki ez iigynek el nem intézése {616tk s az er-
re nézve hozott végzéseket magdval kozoltetni kivdnta; megtiltvdn,
hogy addig a gyiilésrdl senki el ne tdvozzék. A rendek szokatlan-
nak jelentették ki azt, mi soha eddig az orszdgban nem tortént s
ezt a herczegnek egyezé akarattal koveteik altal tudtdra advdn, az
annak megfontoldsira kérte a rendeket, hogy ¢ nem gyermek, s ki-
jelentve, hogy megmarad kimondott szava mellett, kivinja a ren-
deknek e tdrgyban kolt hatdrozatdt habir mdsolatban is. A kor-
ményszék nem allott el az eddigi gyakorlattél; a rendek azonban
hoszszas tandeskozds utldn tudattdk, hogy mihelyt a tisztdzat elké-
sziil, elkiildik. Azonban a kovetek tudomdsira adtdk a kormdny-
széknek, hogy a védros kapui katonasdg dltal el vannak &llva, mint-
ha az orszdggyiilés Grizet alatt dllana. A kormdnyszék megigérte,

) Protocoll. Diaet. A, 1740, C—a. 2—x. 3536 1L
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hogy szélni fog irdnta a kir. biztossal. Jun. 25. a rendek kovetei
a kivdnt mdsolatot a herczegnek atvitték s a gyiilés szétoszolhatd-
sdba beleegyezését kivintdk , mit az meg is adott. Es igy az or-
szaggyiilés eloszlott.

A feleknek az orszdggylilésre beadott nyilatkozatai és viszon-
véilaszai, ugyszintén a csdsz. leiratok tartalmébél némely érdekesb
részeket idézni sziikségesnek litom. A jezsuita-rend 4ltal a fiskélis
joszdgok sorabél kivétetni kivant birtok a kolozs-monostori urada-
lom 6t faluja volt. ,Mdr 161 éve — igy szélnak kérvényokben —
hogy e birtokuktd! megfosztva keservben s biu kozott nélkiilozve
toltik életoket. Ha Bethlen Gdbor fejedelem adhatott jészdgot az
altala alapitott Collegiumnak: miért ne ajandékozhattik volna Bi-
thori Istvian és Kristéf fejedelmek is nekik a sajdt pénzokkel meg-
valtott Monostort ?* A csdszar pedig 1740. madrez. 4-iki leiratdban
a rendeknek meghagydlag ajinlta , hogy mind a nekik térvényesen
adoményozott birtokot toroljék ki a fiskalitdsok koziil, mind pedig a
réjok nézve sérelmes torvényeket a torvénykonyvekbédl; erre még
1730-ban felbhivta volt az orszdggyiilést — ugymond — midén az
igazsagszolgaltatds akaddlyainak megsziintetésérdl tervet dolgozni
bizottsdgot kiildott volt ki; de az akkor az idGviszonyok miatt meg
nem torténhetvén, most mir eljott ideje, hogy a dolog foganatosit-
tassék. A nem-katholikus randek elébb 4taldban ellene voltak mind
a jezsuitdk viszszahivatdsa, mind birtokuk torvényesitésének; fel-
hoztdk, hogy ez a létezd torvények felforgatdsa, hogy ily fontos
iigyben rendes orszdggyiiicsi elntk nélkiil érvényes torvényt hozni
nem lehet, hogy a nem katholikusok mdr is sok kdrt szenvedtek
miattok, templomaik és iskoldik erdszakos elvétetése dltal, jogaik-
ban megrovidittettek; eszkozoljék a Jezsuitdk elébb ezeknek az
Approb. Constit. IIL r. I. czime 1. czikkében levs egyesiilési eskii
és fejedelmi feltételek értelmében orvoslisdt, csak azutdn lesz jo-
gosult kérésck. A katholikusok ezekre adott feleletében tiltakoztak
kérésok ily térre vitetése ellen s a torvényekre és igazsdgra hi-
vatkozva, kérik iigyok haladéktalan eldontését. Erre a mas hdrom
vallds hivei kijelentették, hogy a Jezsuifa-szerzet torvény 4ltali
meghélyegeztetésiket bizonyos koriilirdssal — mint ezt a rendek
1730-ban is kijelentették — eltorolni, a valldsok kozott az egyen-
16séget helyredllitni, az ujabb id6beli kedvezések megsziintetésében
kozremiikddni készek, s6t azt is elismerik , hogy a porta irdnti vi-
szonyt, az osztrdk uralkodé-hdz orokos kovetkezési jogdt, az ural-
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kt;dés joginak a noadgra is kiterjesztését Uj torvények altal kell
biztositni ; de sajndlva jegyzik meg, hogy tdrvényeik szerint mindez
csak rendes orszaggyiilésen és rendes orszdggyiilési elndk alatt te-
heté, a mit katholikus honfitdrsaiknak és a Jezsuita-rendnek az
Approb. Const. IIL. r. I. czime I. czikkére hivatkozélag figyelmok-
be ajininak. Hasonlé békiilékeny szellemben nyilatkoztak méjus
utols6 és junius 1-s6 napjdn, abban kérve az iligy nem siettetését
a torvények megtartdsa szempontjabél és azon indokndl fogva, hogy
a fenforgd birtok ugy is kezeik kozt van, egy kis késedelem jo-
gaiknak artalmira nem lesz; az utolséban pedig utalva arra, hogy
a tOrvényes viszszafogadas koriilirdsa idét s mind a fejedelem, mind
az orszdg kozjogainak érett megfontoldsat kivdnja sat. A katholikusok
ez alkalommal csak az iigynek rendes orszdggyiilési elndk alatt targyal-
hatdsara nézve tették azon észrevételt, hogy e szerint a rendek az
orszdggyiilés egyéb fontos dolgaiban sem intézkedhettek s végzése-
ket sem hozhattak volna, holott bizonyos, hogy szdmos igen nagy
fontossigu tigyekben végeztek és hatdrozatokat hoztak. Erre a
nem-katholikusok kozill egyik rész most is koriilirdssal, a mds a
nélkiil litta a befogaddst eszkozlendének, minél fogva a rendek vé-
leményegységre nem jutvin: az iigyet a felség elhatdrozasa ala ter-
jesztették, azon kéréssel, hogy méltéztassék a felséges uralkodé-hdz
orokos kovetkezését biztosité valamint mds torvények alkotdsdt s
torvénykonyvbe igtatasit eszkozolni. A fejedelem jul. 14-én kolt
leiratdban meghagyta a rendeknek, hogy a kovetkezd orszdggyiilé-
sen a Jezsuita-szerzet iigye tdrgyaldsit okvetlen végezze be; e czél-
bol azon ellenvetés megsziintetéselil, mintha orszdggyiilési rendes
elnok nélkiil ily fontos iigyben torvényt alkotni nem lehetne, meg-
engedte, hogy rendes orszdggyiilési elnok nem léte esetében, az Ot
helyettesitének akkor, midén elngkol, a torvényeknek aldirdsira is
teljes joga legyen ).

Az 1741. orszaggyiilésen folyt tirgyaldsi nyilatkozatok és viszon-
zasok koziil szintén megemlitem a fobb mozzanatokat. Ez alkalom-
mal a Jezsuita-rend a rendek nagylelkiiségére kivant inkdbb hivat-
kozni, mint a szigoru jogra. A rendek a csdszir haldla miatt be-
kovetkezett viltozdsok indokdbdl most is halasztdst kivintak. ,Ne
elegyitsék § kegyelmek — kérék egyik feleletékben — az 6 priva-
tumjokat az orszdg kozdolgai kozé, mikkel annak elég baja van,

') Protocoll. Diaetal. A. 1740. 43, 59. 71. 83. 130. 147. 153. 159. 181,
183. 315. 1L
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virakozzanak, mig azt onkéntesen, az illet6k beleegyezésével, tor-
vényes alapon lehet eligazitni; akkor a mit nyernek, megill, nem
fér hozzd semmi kétség s nem viltozik meg, mihelyt ellenkezd iddk
kovetkeznek be; ha az orszdg polgdrainak ajinltik fel magukat,
alkalmazkodjanak annak kozérziletéhez, amugy sem haborgatja bir-
tokukban senki. Most jutott az orszdg azon dllapotba uralkoddja hald-
laval, hogy kozpanaszainak orvosldsit kivdnhatja s remélheti. Var-
janak a paterek, ne goérditsenek akaddlyt az orszdg elé, ne hétril-
tassik a kozdolgok elintézését, melyek utdn majd nyomdsabban
elintézhetGk lesznek az § iigyeik is.“ A szerzet erre kijelentette,
hogy megelégszik, ha nem hoznak is teljes érvényi torvényt, csak
hozzanak barminGt: valeat quantum valere potest. A ren-
dek ellenben viszonoztik, hogy az orszaghoz nem illik sziikségtelen
és mdtél holnapig tarté hatdrozatokat hozni, ijabban figyelmeztetve
a szerzetet hazafiui kotelessége mellett arra, hogy maga a meghalt
fejedelem eljirasaiban a torvényesség és szelidség modordt ajdnlotta
neki. A mostani orszdggyiilést — jegyzik meg tovabb — maga a
felséges fejedelemné c¢sak Comitium-nak, nem Diaeta-nak
mondja, ilyenen oly fontos ligyben torvényt hozni nem lehet. Erre
a szerzet a kir. biztoshoz folyamodott s most a rendeket az széli-
totta fel april 17-iki iratdban, figyelmeztetve, hogy megvirja a
rendek buzgésigitél, hogy mind a jezsuitdkra, mind az uralkods-
hézra nézve a kiros torvények eltorlése iigytargyalasat a folyamatban
levé orszdggyiilésen elvégezni igyekeznek. ') Az 1742—43-iki évek
jobbaddn hdboruiigyekkel foglaitdk el az orszagot és uralkoddhdzat,
egy ideig a pestis miatt ‘is megsziint az orszdggyiilés munkilkodésa.
Az 1744. janudr 8-ira Szebenbe egybehivott orszdggyiilésen végre
teljes komolysdggal fogott az iigyhez ugy az udvar, mint a Jezsuita-
rend. A méjus 15-iki orszigos gyiilésben gréf Czernin Theobald
marsall és orszdggyiilési kir. biztos Béesbgl készen formuldzva le-
killdott ot torvényczikket adott 4t hadi titkdra &ltal az orszdg-
gyiilés elnokének elfogadds, aldirds és megerdsitésre a felséghez
juttatds végett; késébb junius 5-én, az ugynevezett VL és VII-ik
torvényczikk nevezet alatt, ismét kettGt, tudatva, az orszdggyiiléssel
nemsokdra leends feloszlatdsit. A rendek nem tudték atldtni ennek
okdt, s kiildottséget neveztek ki annak a kirdlyi biztostél megtu-
dakozasa végett. A kir. biztos hadi titkdra ugy nyilatkozott, hogy a

') Protocoll, Diaetal. A. 1741. 97. 101, 108. 110, 120. 1l
Eex, Magvod X1, k6t 18
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feloszlds alatt az orszdggyiilésnek rovid iddn szétbocsitdsa értendd,
azért, mert a rendeknek megkiildott torvényczikkek hosszas tandcs-
kozdst nem igényelnek, mivelhogy azok & felségének hatdrozott
akaratjit fejezik ki, varja tehdt a rendek haladéktalan jelentését.
Midén a killdottség indulni akart, a hadi titkdr ezen székat intézte
hozzd: ,Fontoljak meg a rendek, mit cselekesznek,
mert ¢ felsége kegyelme forog fenn, mit kdonnyen
elveszthetnek.® A kildottség ezt a rendeknek tudtira advén,
masodszor is visszautasittatott annak még egyszer megértése vé-
gett, ha vajjon a hadi titkdr valéban § felsége akaratdt nyilvini-
totta-e ? Masodszor is azon valaszszal tértek vissza, hogy: ,0 fel-
ségének hatdrozottan kijelentett akarata az, hogy azon torvény-
czikkek azon alakban, a mint &tkiildettek, czikkelyeztessenek be,
mit ha nem tesznek, kirilyl kegyelmének elvesztését vonhatjak
magukra.“ Megértvén a rendek a dolog ezen allasat, a lekiildott
torvényczikkek elolvastattak, kihirdettettek és minden az ellen
valé felszolalds nélkiil készséggel elfogadtattak, csak arra kérték a
rendek a kir. biztost, hogy legyen szabad nekik azon torvények
irdnti tiszteletnél fogva, melyeket 6 felsége is megerfsitett és kiil-
d6ik el6tti Onigazolhatdsuk végett a felséghez e tdrgyban kionyor-
gésiikkel jérulni, melyben ezen dologra s kiilonosen a VI és VII,
torvényezikkre nézve értelmioket kinyilatkoztathassdk. A kir. biztos
azt vélaszolta, hogy erre nézve nincs rendelete, de az eldbbenieket
megerGsiti. S az errfl késziilt jegyzSkonyvet magdval kozoltetni
kivdnja. Junius 6-kdn a rendek arrdl tandeskoztak, hogy a hozott
torvények szintugy mint a nemzeti fejedelmi korszakban a felség
megerdsitése eldtt most sem birnak kitelezd erdvel; junius 8-kdn
a kir. biztos hadi titkdra dltal a jegyzGkonyv egy szavira nézve
teendd valtoztatds iranti kivansigiat tudatta a rendekkel, a mire
nézve azok elébbi nézetok mellett megmaraddsukat nyilvanitottdk ;
jun. 12-én a kir. biztos megizente a rendeknek, hogy az el6ttikk
mér ismert hét torvényczikket a megerdsitési kéréssel egyiitt mi-'
elébb kiildjék neki 4t, mert kiilonben nem fogadja el, igéri, hogy
ha valami kérelmok lesz, folterjeszti és cjdnlja. A rendek azonnal
minden halogatds nélkiil kijelentették, hogy az Ot elsGre nézve a
megerdsitést foltétleniil kérni fogjik az elGzményben ugy, mint
eddig szokdsban volt; de minthogy a kir. biztos a VI és VIL-ik
t.-czikknek megerdsitése kérelmezését is kivinja, annak megergsi-
tése kérésével egyidejiileg a médositdst is és pedig indokolva kérni,
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meghataroztdk. Jun. 13-dn felolvastatott azon irat, mely a rendek-
nek VI és VII. t.-czikk fel6li indokait és észrevételeit foglalta
magdban, s melyek a felséghez intézendd feliratba voltak beigta-
tanddk; mikozben a kir. biztos a torvényczikkek targydban tjabb
meghagydst intézett a kir. kormanyszékhez. ,0 felségének — igy
sz6l az — a megerosités végett feikilldend§ ismeretes hét t.-czikk
felgli akaratdt a kormdnyszék mdr bGven megérthette, megérthet-
ték az orszig rendei, ha elébb nem — a mint ezt a junius 5-iki
jegyzdkonyv gyanittatja — azokbdl, miket ezel6tt harmadnappal
tudomdsdra adattam. Ennélfogva nekem hatirozottan kell tudnom :
vajjon ama hét torvényczikk — minden kérdés félretételével —
egyszeriien és hatdrozottan elfogadtatott-e? és ez elfogadist tor-
vényesnek mondhatni-e vagy nem ? Vilagos nyilatkozatot kérek errdl
mind a kir. kormanyszékt6l, mind a rendektdl.“ Elolvastatvin a kir.
biztosi felszolitas: a rendek kiildotteik dltal kijelentették, hogy az els§
ot t.-czikket készséggel fogadtik el s ezekre nézve engedelmes-
séggel varjak a megerdsitést, a VI. és VIL t. czikknek miképen tor-
tént elfogaddsa ismeretes lehet a kir. biztos eldtt az eredetiben dt-
kiildott jun. 5-iki jegyzGkonyvbél, t.i. elfogadtatott azon kérés hoz-
zdcsatoldsdval, melyet a rendek a hazai torvények megtartdsdra
nézve & felségéhez terjeszteni ohajtanak; de minthogy e kérésok még
nincs elkészitve, kérik a kir. biztost elnézéssel lenni azoknak most
mindjart 4t nem kiildhetéseért. A killdottek avval tértek meg, hogy
kiildetésok eldadisdnak mindjart kezdetén az irdnti hatdrozott fe-
leletaddsra szolittattak fel: ne vélaszszak el, ne kiilonboztessék meg
a rendek e torvényeket otre és hétre, hanem mondjak meg egye-
nesen és roviden: elfogadjdk-e mindezeket torvényekiil? ha pedig
a haladékot azért kérik, hogy magukat elhatdrozni nem tudjik, e
végre és csakis ez okbél u haladéki idGt hétféig megadja. A kiil-
dotteknek, kik a jun. 5-ki jegyz6konyvre hivatkoznak, a kir. biztos
azt felelte: ,igen homdlyos az.“ Erre a rendek a kormdinyszéket
e fontos tdrgy felGli tandcskozds alatt a maga kebelében megjele-
nésre kérte fel, de a kormdnyzé betegséggel mentette magit. Ez-
utdn a piispokot kérték fel a kormanyszékkel egyiitt kozottilk meg-
jelenésre, ki szintén betegségi okndl fogva kitért eldle. A kiildot-
tek azon utasitissal Dbocsittattak el a rendekt6l a kir. biztoshoz,
hogy miutén fejok betegsége miatt tisztének meg nem felelhet, 6k
is a dologban tovdbb nem mehetnek; de minthogy azt ¢ felsége a
fejedelem is orszdggyiilésileg rendeli targyaltatni, a rendek nem

*
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l4tjdk az orszdggyiilési uigytdrgyalds formdival egyezének, hogy a
kérdés mintegy kiizdtéren dontessék el. A jegyz0kOnyv is elég vi-
ligos — monddk a kiildottek — de a kérdéses torvényczikkekhez
csatolt kérésbdl még vildgosabba lesz. Evvel a kiildottek visszatér-
vén: nem sokdra megérkezett a kir. biztos hadi titkdra, hogy a
kormdnyzé betegségérél meggydzodjék, a mi megtérténvén, a ren-
dek julius 1-én eloszlottak. Mily fesziilt lehetett a viszony az ud-
var illetdleg a kir. biztos és az orszaggyiilés tagjai kozott, egyetlen
adatot hozok fel, Grof Czernin kir. biztosnak 1743. aug. 26. az or-
szdggyilés megnyitdsakor a rendekhez intézett békére és egymds-
irdnti kiengesztelddésre felhivd beszédébdl. ,A rendek tandeskozd-
sainak anynyi id6t6l fogva eredményteleniil megszakaddsa mily kel-
lemetlen lehetett a felséges kirdlynéra — elgondolhatjik; mert 6
felsége a magiét nagyobb részben az alattvaldinak boldogsigaban
keresi, s a mit vigasztaldsira volt litni a nemes pannoniai nem-
zetnek hozzd és felséges hdzdhoz bségesen bebizonyitott hiisége
vildgos jeleit: ugy kedvetleniil tapasztalja, hogy vannak e nemzet
kozott olyanok, kik a torvényekrdl s alattvaléi hiiségokrél megfe-
ledkezve, a dolgokat félremagyardzzdk, a gyiilésekben illetlen l4r-
médt kodltnek s nem 4taljak és merészkednek a hii karok és rendek
elméjét megzavarva, késedelmeztetni oly iigyeket, melyek a kiralyi
koz szolgalatot, a haza és kozjé érdekeit illetik, a kik pedig sem
maguk nem. jelesebbek elmére nézve, sem indulatjuk nem jobb,
s6t épen eszélytelenek és a hiv alattvalék megvetésére méltok. O
felsége mindezek felett szomorusdgdt jelenti ki —- mondja tovabb
a kirilyi biztos — a rendek fontoljdk meg, hogy a kirdlyné min-
dent megtett az orszagért, a mit annak érdeke kivant s az id§ en-
gedett, ezutin is megtenni el van hatirozva; a halddatlansdgnal
semmi sines rdtabb; ha ezt meg gondolja az orszdg, azontul tudni
fogja kotelességeit uralkoddja és letett hiiségi eskiije irdnydban. O
felsége a tandcskozdsok szabadsigat meggdtoltatni nem kivédnja, de
hogy az szabadossdggd fajuljon meg nem engedheti. Ne dpoljon hat
az orszdg — igy végzi beszédét a kir. biztos — kebelében kigyo-
kat; eskiidjiink Ossze mindnydjan a fejedclem és kozjé iigyének ki-
békiilt elmével valé csondes szolgdlatdra; igyekezziink azon, hogy a
mi torekvéseink altal nemes tettek jGjjenek létre; ne hanyagoljuk
el az isten és nép eldtt kedvelt kirdlyné dolgait, ne legyiink haldt-
lan néz6i a dolgok folyamdnak, ne engedetlenkedd alattvalfk; le-
gyen szamiizve a rendek koziil a pdrtoskodds, sziinjék meg az or-
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szdg felséges anyjit -— a Kirdlynét — megszomorité orsziggyiilési
orokos perpatvar. A legnagyobb fontossigu dolgokrél van szé, oly
kegyelmes Kkirdlyi elhatdrozdsok végrehajtdsirél, melyeknek czélja
a kozj6, az elmék kibékitése, mit a kirdlyné a kormanyszékt6l €és
rendektGl erds hittel és komolyan elvar.“?)

A kirdlyné nevében tett ezen nyilatkozatok nagy mérvben be-
folytak arra, hogy a rendek az 1743-ki orsziggylilésen az udvar
kivinsdgaira sokkal hajlandébbakka lettek, mint az azel6tti évek-
ben. Vildgosan tanusitja ezt azon évi oktober 15-én tett felterjesz-
tésok.?) De a kivint positiv eredmény mégis mind haladvan, az ud-
var valésziniileg az erdélyi udvari Cancellaria kezdeményezése nyo-
mdn kész torvényczikkek lekiildése 4ltal a hoszszas tdrgyalds be-
végzddésére az utat megmutatta. Mint tortént ez, s hogy mi dltal
jott mégis szakaddsra a dolog a rendek és kir. biztos kozott, mdr
fennebb el volt adva.

A Kkir. biztos és orszag rendei s korményszéke kozotti osz-
szelitkozés tovdbbi folyamat s kimenetelét felvildgositja a kiralyné-
nak 1744, aug. 7. kolt leirata, hol az a rendek 4ltal kiilon vélasz-
tott ot elsG torvényczikket kiilon megerdsitve kiildotte le, s hogy
az orszdggyiilés azt, mint az uralkodé hdz jogaira vonatkozdkat
készséggel s egyértelmiileg elfogadta, tetszéssel vette tudomdsul s
kirdlyi hdza legdrdgibb cimeliumai kozé tétetni hatdrozta; a maés
két t. i. a VI és VII-ik torvényczikket is nem azon alakban, a
mint a kir. biztos hadi titkdra altal a rendek kazé bekiildotte volt,*)
hanem a mint azt a rendek médositottdk, ugy erdsitette meg, a
VII-et a benne lev§ tdrgyak szerint tobb torvényczikkre osztva ;%)
azonban a jézsuitik kolozsmonostori birtokdnak a fiskalis joszagok laj-
stromdbol kivételérdl készitett torvényczikkel (a mi sorban a VIII-kat
teszi) megtoldva, mely a rendek 4ltal elfogadva nem volt, hanem hihe-
téen a kormdnyszék vagy udvari Cancellaria ajinlatdra vétetett fel.

Ez viszontagsigos torténete az 1744-ki erdélyi orszdggyiilésen
hozott I—IX. torvényczikknek, itt érte végét a Jezsuita-szerzetnek
1731-n jogai és birtokai visszaszerzésére s a kathol. hitvallds régi
felsGségének ismét kivivdsira megkezdett kiizdelme, a mi egyszer-
smind Erdély alkotmdnyos jogrendszerét is nem egy pontban gyd-
keréig megvaltoztatta.

') Lathato 359 1743. évi- korm. sz. a.

?) LAthaté 386 1743. kir. korményszéki sz. a.
%) Léthaté 428, kir. fél:orm. szam alatt.

4) Lathatoé 636. kir. fokorm, szém alatt.






