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A VISZSZATERES NEMELY REMENYTELJES JELEL
(Some hopeful signs of retrogression).

Brooke Herford chicagoi lelkész felolvasdsa az amerikai unitdrius tarsulat
idei nagy gyiilésén.

FORDITOTTA j:’lf:TERFI ]) ENES.

A mult szazad kozepe tdjan, midon az angol dissenterek koziil
az orthodoxok azon mozgalom kovetkeztében, mely az unitarismusban
végz0dott, nyugtalankodni kezdettek, egy calvinista hallgaté a régi
iskolébél lelkészéhez menve, ki mar szintén arianismus felé hajlott,
némi czélzatossdggal azt mondotta: hogy ,0 a régi vallist inkdbb
szereti®. ,En is — mond4
jobb; s az én hitvallasom ép oly régi, mint az apostolok®. Kz eset
azt mutatja, hogy helyes rctiograde irdny is létezhetik. A mi leg-
jabb nem mindig a legigazabb vagy legjobb. Minden el6reirdnyzott
mozgalom nem sziikségképen el6haladds. Az dj-platonistdk alabb
dlltak Platondl; a Ptolemeusok architecturija alabb dllott a Pha-
raok architecturajandl; az athanasiusi hitvallds kereszténysége a
niceai hitvallasénal és minden hitvallas kereszténysége alabb 4ll Jé-
zus kereszténységénél. E tiinemény, mely a retrogressiot némelykor
igenis sziikségesnek mutatja, gyakran az értelmi eré hanyatldsibol,
néha pedig emelkedésébdl szarmazik, -a mikor az, nem a tények
utjan haladva, rosz irdnyt kivet. Az emberi szellem mohé vizsgd-
lédasaban gyakran igen sebes vigtatva halad elére és oly kérdése-
ket akar megoldani, melyek latkorén kiviil esnek ésigy oly kivet-
keztetésekre jon, melyek a valédi alapot nélkiilozik. Ezért haladd-
saban a rendes mederhl kicsap. Es igy sziikségessé vilik oda is-
mét viszszaszallni és abban kisérteni meg iij futamokat. A valédi
haladds utja némelykor az egyenes viszszatérés.

Niues a vildgon tirgy, melyben az emberi szellem inkibb ti-
rekedett volna eléhaladni és a melyben nagyobb viszszatéréseket
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kellett volna tenni, mint a vallis. Az emberiség theologidinak gyeu-
ge oldala az volt: hogy azok elhibdzott kivetkeztetéssel lettek meg-
alkotva. Ls ezen elhibdzott kivetkeztetésnek az egész valldstorté-
nethen legszembetiindbh példajat szolgdltatja a régi calvinismus,
mely l4tszélagosan bizonyos igazsdgokbol indult ki és azokbdl a
legridegebl logikdval kivetkeztetve oly félre vezette az embereket,
a mily félre egy isteni vagy emberi ténybGl meritett kivetkezte-
tés sem. A calvinismus annak idejében nemes viszszahatds volt a
papsagnak az emberek tidvében igényelt hatalma, biintetés, megbo-
csitds és a misék ellen, melyeket a rémai egyhdz a purgatoriums-
ban lev§ lelkekre nézve gyakorolt. A calvinismus az istenség ama
fenséges gondolatdra tért viszeza, mely az iidv dolgdban kizirta a
papi mesterség minden kiesinyes befolydsat Istenre, és azt dllitot=
ta, hogy Isten az ember sorsit nem intézi pdpa vagy pap dltal.
Az ember sorsa Isten kezében van, és hogyha ott van, nem
lett-e az tényleg mér régen elhatdrozva, mert avagy nem minden-
tudé-e Isten ? Igy az elGre elrendelés bizonyosnak ldtszott és létre-
jott az ,eldre elrendelés“ tana, melyet aztdin kovetett a ,kivalasz-
tasi tan“. S minthogy a jé arra vilasztatott ki, hogy tidvozittessék,
lehetetlen volt kikeriilni azt a kiovetkeztetést, hogy a rosz aira lett
kéarhoztatva, hogy elveszszen s igy kivetkezett az ,elkdrhoztatds“ tana
és kovetkeztek a régi calvinismus minden rettenetes tanai. Hogyha
a roszak orokre pokolra vannak kirhoztatva Isten diesGségére, a
joknak tudni kell azt és ez a tudis holdogsigukkal nem ellenkezik,
50t Oszszefér. Innen eredtek mindazon megrazé dolgok, melyeket az
oromr6l beszéltek , melylyel a szentek a pokol kinait szemlélnék.
S mi torténik azokkal, kik csecsemé koiukban halnak el ? kérdez-
ték az emberek. Mid6n a calvinistdk mdar egyszer oddig mentek,
hogy feln6tt férfiak és nék trokre pokolra lettek kdrhoztatva, mie-
16tt még sziilettek, lehetetlen volt tovabb menve ugyanazt fel nem
tenni a gyermekekiGl is, és igy egész hizonyossiggal kezdették
hinni, hogv a pokolban gyermekek is vannak. Es ez mint logikai
okoskoddsi miifolyam az isteni eléretudds feltételéhil vezetve le a
lehet kovetkezetesnzk és elkeriilhetlennek litszott. De az az em-
bereket sziklara vitte, hol igen soknak hajdja az ellenmonddson ti-
rést szenvedett. Es a midén az emberelk igy sziklira jutva észre-
vették a rosz vezérletet, kezdettek folfelé nézni és a kod, mely sze-
miikre nehezedett, kezdett oszlani és kezdettek az Isten orokké-
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a feldl, hogy a calvinismus vendszere (ket félrevezette és nekik at-
tol viszsza kell térni.

A félelmes légkirhdl vald viszszatérés, melybe az embereket
a calvinismus vezette, egvike volt a mult reményteljes retrogressioi-
nak. A calvinisinus gvakorlatilag ma mdar holt valami. De vegyiink
egy mds valldsi tdrgyat, melyre nézve a retrogressio épen jelenleg
van folyamatban, Vegyiik az Istenség természetének eszméjét az or-
thodoxoknal. Mind 1t lett kivetve a régi héber egy istenség esz-
méjétdl és Jézus magasztos tanitisaitol — Isten a mi mennyei
Atydnk — a hdromsdg mysticus tandig! A hdromsdg tana szintén
elhibdzott. kivetkeztetés eredinénye. Jézus beszélt az Isten beme
levi, 6t vezérld és dltala nyilatkozd szellenérél — mely szélamok
az 6 Istenben valé élete dicsé tudatdanak Kifejezésel — és 6 azt
kivanta, hogy tanitvinyai is ily életet éljenek; de a mint a keresz-
tény élet els6 felbuzdulisa oda lett, e kifejezések csakis Jézust Is-
tennek tételezve fel latszottak érthetGknek. Mihelyt az egyhdz bil-
cseld stadinmaba Iépett, az istenités lett irdnyeszméje és a Krisztus
mellett istenitette a szent lelket is. Es lon az Isten dllatjiban egy
és személyében hirom : Atya, Fiu, Szentlélek. Es a midén az egy-
hdz igy cselekedett, azt hitte, el6haladdst tesz. Kgy piispokegvhazi
jo testvér igy szolott hozzdm a napokban: ,Nem ismerek szét,
melvhen 6nok wnitarismusokat kifejezhetik, melyre nézve mi ne
egyeznénk, csakhogyv noknél tovabbh megyiink“. Megengedem, csak-
hogy tovdbDh menni, nem egyszersmind eléhaladni. A hdromsig sem-
miesetre sem eléhaladds, midén az ,az egy Istennél, a mennyei
Atyandl“ meg nem dll, hanem az istenség mysteriosus megkiilon-
boztetéseibe boesatkozik, S annak viszsza kell térni, az mar viszsza-
térében van. Midén az emberelk az Gri ima vildgandl néznek fel az
ég felé: [ti pedig mikor imadkoztok, mondjatok: Mi Atyank!® ez
egyszerii nagy igazsig éreztetni fogja velok, hogy a hitvallasok ama
homdlyos megkiilonbiztetései Gket mégis félrevezették ! Ks az em-
berek viszszatérnek, imdikban mdr is viszszatértek. A hdromsdgot
az imiban tohhé nem talilbatni. Es a hitvallisok is hovatovibb
mindinkdbb amaz egyszerii nagy igazsig vildganal] magyardztatnak,
mely szerint az Isten egy. Ez retrogressio, de oly retrogressio, mely
a szabadszellemii vallisra nézve a legreményteljesebb.

A retrogressio egy masik igér jele, melyet az egyhdzak ma az
emheri természetet illetdé gondolataikban tiintetnek fel. Az emberi
megromlottsdg és a jora képtelenség minden kozépkori tanai szintén
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elhibazott kévetkeztetés gyiimolesei. Az nagyon jo, megtamadhatlan
kiinduldsi &lldspontnak litszott, hogy Istennek az embert tokéletes-
nek kellett el@szir teremteni. Az ember aztdn biint kivetett el és
ebbdl kiindulva az iskola emberei kovetkeztettek sajit logikdjuk
szerint. A paradiesomi biin miatt az ember elvesztette drtatlansi-
ght: természete megromlott; és Addm maradékai mindnydjan biin-
szemnyet orokoltek. Tovdbbd, minthogy Isten végtelen lény, nekik
ugy tetszett, hogy az ellene elkivetett legkisebb biinnek is véget-
lennek kell lenni, és egy végetlen biint végetlen biintetésnek kell
“kovetni és hogy egy igazsigos Isten nem bocsithat meg, mig a
biintetés lefizetve nines. Igy az egész emberi faj egyetlen nagy osz-
talyba, az elveszett, biinds, segélyért esdd lelkek osztdlydba lett
sorozva. Még a jé cselekedetek is, melyeket ezen elkdrhoztatott,
megromlott lelkek miveltek, s melyek megromlottsigukat tilsulyoz-
tak, nem értek semmit. Mert a mig az emberek meg nem lettek
valtva és Ujra nem sziilettek, cselekedeteik hiinben kellett hogy
foganjanak ¢és semmi Isten el6tt kedvest nem iivelhettek. De ez
az eléhaladds tévesztett irdnyu volt. Es eljott az id6 az ébredésre.
Mid6n az emberi természetet mélyebhen, alaposabban kezdették is-
merni az emberek, beldttak, hogy az ember nem egészen megrom-
lott, elesett lény. Es itt az embereknek tjra viszsza kellett térni.
Az egyhazak nagy része ma ama zatonyon feneklik. Es sokan épen
ezért igyekeznek menekiilni azokbdl. Sokan viszszatérnek az embe-
vi természetrdl valé alaposabb nézetekhez és megismerik az ember-
ben mind a jot, mind a roszat. Megtérnek a j6t becsiilni, barhol
taldljdk, akdr egy hiinband elesetthen, akdr a vadon szilaj fiaiban.
Az emberek Anselm és Augustinustél Pdaihoz és Jézushoz kezdenek
viszszatérni; a dogmavallastél az aranyszabaly, a samaritanus és
hegyi beszéd gyakorlati vallasihoz. s mindezen viszszatérések mi-
no jelei a reménynek és hatoritisnak a vallasi valédi szabadelvii-
ségre nézve !

De jojjiink kissé kiozelebh sajat tlizhelyiinkhez. Vajjon esak
az orthodox gondolkozisra nézve sziikséges-e olykor-olykor a re-
trogressio ? Feltehetjiik-e azt, hogy a mi szabadelvii egyhdzaink és
el6haladt gondolkozdink haladdsa egyediil olyan, mely retrogressiot
nem sziikségel. Nem alkotnak-e azok theoridkat nagy sebbel 6s
meszsze menve, nem foglalnak-e el szélsé Adllaspontokat, melyeket,
midén a tények ellenkez6t mutatnak, el kell hagyniok ? Bizonydra,
nem merészelnénk azt mondani, hogy nem. A tény ez, hogy a jelen
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korszak oridsi értelmi tevékenysége mig egyfeldl némelyet félénken
viszszatart egydtaliban minden haladdstdl, mdsfel6] némelyet tulsa-
gos kivancsisdggal ragad elére. Korunk par excellence szabadgon-
dolkozdinak szokdasa sewmiféle 1ij eszmétGl new félui, ugy hogy sok-
szor oly nyakra-fore rohannak elé, hogy az eszméket minden bizo-
nyitas nélkiil fogadjik el. Beecher igy szolott Dr.Taylorhez: ,Kivetem
az igazsdgot, hogyha az nem visz a Niagardn tal!“ Taylor meg igy
felelt: ,Iin pedig még akkor is kivetem, hogyha tdlvisz.® J6l van.
Helyes. Csakhogy alkalmilag az ily fellengG szabadgondolkozokkal
megtorténilc , hogy ehneriilnek és a népet is magokkal elmeritik,
mieldtt tudndk, lhogy az az t csakugyan az igazsighoz vezet. 8
nekem ugy tetszik, hogy az emberek utébbi idéhen kezdenek visz-
szalépni némely szélsé allaspontokrol; ugy tetszik, hogy bizonyos
hajlam mutatkozik a dolgokat nem vinni a legszélsG hativig, és a
theoridkat ismeretlen mez0kig, hanem viszszajoni a valldsos hit és
élet igaz és mély tényeire. Természetesen nem mutathatom fel itt
mindazon wezdket, melyeken ez irdny jelentkezik, de egy vagy két
figyelemre méltit felmutatok, melyek a retrogressio jeleit sajit ko-
riinken kiviil feltiintetik. Vegyiik példaul a kifejlidés (evolutio) el-
méletét azon alakjiban, mint azt leglelkesebh védsi kifejtették.
Ugy tetszhetik valohan, mintha ez elimélet inkahb a tudomdny, mint
a vallis dolga volna; és Dizonyara, ha valahol, a tudomndnyban a
tények szent dolgok, és mi biztonsdghan [érezziilk magunkat azok
vezetését kiovetve. Es a nagy figyelem, melylyel a jelenkor a tudo-
many irdnt viseltetik €s az a tiszteletteljes készség, melylyel sza-
bad egyhdzainkban a tudomdny vivindnyait iidvozlik, valéban oly je-
lenségek, melyeknek csak orvendhetimk. Ks mégis nekimk vésen
kell Ienni, hogy a tudomdny ,tényeit* azok magyardzatival Oszsze
ne téveszszilk. A tudomdny nem mind tényekbdl all. A mint Tyn-
dall a képzeletnek a tudomdnyban valé hasmdlatirvdl irt gyonyorii
essay-jéhen megmutatta, a legmagasabb tudomdnyos elGhaladds,
a legfényesebb eszmék, melyek az embereket 1ij felfedezésekre ve-
zették  és o legnagyobbszerii felszdrnyalisok o sziraz tények-
tol azok jelentése és viszonyalig, lithato tényekbdl torvényekig és
elvekig, melyek ép oly Lithatlanok, mint a lélek, mely azokat lit-
ja — mindezen eléhaladds az ember okoskodd és képzeld erejének
sziileménye , mely a litottrél a litatlanra emelkedik. Ammak ttja
némelykor ép a megismerhetlen felé tart. Ks esak a theologia vol-
na az, mely a ,megismerhetlennel® foglalkozik. Tyndall ugy nyilat-
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kozik, hogy a vildgossig hullim-elmélete nemcsak hogy a képzelet-
erd altal lett felfedezve, hanem felfogdsa is esupin a képzeleters
altal lehetséges.

A tények és azok magyardzata kozt megkiilonbiztetést tenni
sehol sem sziikséges inkabb, mint az evolutio kérdésénél. Mds az
evolutio mint tény vagy tények sorozata és mds az evolutio elmé-
lete. A tény az, hogy viltozds, novekedés, fejlidés, evolutio sokkal
nagyohb szerepet jitszott a fold s myriard dllagai és organismusai
jelen dllasa létrehozataldban, mint az emberek eddig egyatalan gon-
doltdk. Ez naprél napra vildgosabbd lesz és az evolutio hovatovabb
nagyobb tért viv ki magdnak. Az érvényesiilést szerez nemesak a
physiologia , hanem a nyelv, szokdsok, intézimények és még a val-
lis terénis. Es az evolutio méltdn tartatik a jelenkori tudomanyos-
sdg egyik legnagyobb vivmanydnak.

De az evolutio, ugy a mint kozonségesen értik, tobbet jelent,
mint mi itt jelzGk. Azt dtaldnosan ugy tekintik, mint egy egyete-
mes elvet, mint a melybdl wminden létezot kimagyardzhatni; kima-
gyarazhatni nemesak a dolgok véltozdsait, hanem magukat a dolgo-
kat is, kimagyardzhatni az életet és az embert magdt, e hamulatos
tiineményt. Ks nem lehet esodalni, hogyha az evolutio elméletet
anynyira feldicsGitik. Az valéhan nagyszerd elméletnek litszik. Az a
viligegyetem szétszort tényeit egy szép és mindent magdba foglalé
elvbe viszi viszsza. Az a tudomdny tiirelmes munkisaira €s még in-
kabb az ezek nmmkdjit éber szemmel kiséré hamulé nagy sokasdg-
A, mint az igazsag fényes profétai viliga szillott ald. Valéban so-
kan elfeledték, hogy az csak egy profetia és azt a gondolatvildghan,
mint a vildgon legmesteribb gondolatot, kirdlyi rangra emelték. S nem
tévedek, ha azt mondom, hogy ez az irdny uralja némileg szabad
egyhdzainkat is. Maga a félelem, melyet az orthodox bardtaink kozt
idézett elé, minket aira inditott, hogy orommel fogadjuk. Es so-
kan koziilink az evolutio népszerii elméletét az 1j hit feltétlen ki-
vanalma gyandnt hirdetik.

Eu ugy gondolom, hogy ezeknek is bizonyos viszszatérést kell
tenniok. Barmenynyire is menjiink szabadelviiségiinkben, az evolu-
tio elméletét nem tekinthetjiik bezdrt, megoldott kérdésnek, Megol-
dottnak az még egyitalin nem tekintheté 6és a menynyire a tudo-
minyos vizsgilodds eredményeibdl olvashatom, még sok idé kell ar-
ra, hogy megoldassék. Az evolutio, ugy a mint népszeriien szoktdk
venni, nemcsak hogy még megbisonyitva nines, s6t megbizonyitise
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minél tovibbh anndl nehezebbnek ldtszik. A kifejlodés feltételezett
soran nagy hézagok vannak, melyek még egydtaldiban nem lettek
dthidalva. Két atmend pontou, mely kettd egvediil 41l a valldssal
szorosabb Oszszekottetésben, azon két ponton t. i. hol az élettelen
anyagnak az ¢l6 anyaggal és az oktalan dllati életnek az ember-
élettel kell Oszszekottetésbe lozatni, a hézag oridsi és a tudomdny
legijabh haladdsa a helyett, hogy a hidnyzo lanczszemek kitoltésé-
re irdnyulna, annak valészinliségét tiinteti fel, hogy e ldczszemelk
nem léteznek vagy sohasem is léteztek. A tudomdnyos emberek
mdr tobbszor azt hitték, hogy az élette’en anyvag él§ anyagba dt-
menetelének titka a nechanikai és chemiai erék mitkodésére utalds
altal altalok telfedeztetett, de szorosabb vizsgdlGdis e hiedelmet min-
dig tévedésnek bizonyitotta be és az élet marvadt a régi titoknak.

Erdekes, mit Virchow, a nagy német tudds, az embernek az
oktalan allatokhdl valé kifejlédésére nézve mult Gszon Miinchenben
mondott. A geologia az ember lételét illetdleg meszszi korszakokra
szolgaltat bizonyitékot, de a jégkorszak embere épen oly kiilondllo
lény, mint a mily kiilondlld a jelen korszaké. A torténetelftti
(prehistoric) archeologiaban is minden tényleges elfhaladds ugyan-
ezen eredményre vezetett, ,Most épen ugy, mint tiz évvel ezelott®
— mond & — jaz emberek midén valamely turfa-mocsdirban, vagy
czolop-épitményben, vagy régi iiregekben kopounyvat taldltak, abban
az ember vad, még egészen fejletlen dllapotdnak bamulatos emlék-
jelét vélték litni. Azt majom-koponyinak tarvtottdlk, abbol majom-
szagot éreztek ki, mely majom farka a fokozatos fejlidésben elve-
szett. A régi baranglakék 6z czilopkori emberek szintén tekinté-
lyes tarsasignak lettek feltiintetve. Nekilk oly teriméjii fejiik volt,
milyent a mai emberek koziill sokan irigyelhetnek. De tényleg el
kell ismerniink, hogy még egy dsatag sem taldltatott, mely az em-
ber alsébb foku fejlidésére nézve typus gyandnt lenne tekinthetd,
és minden @j dolog, melyet a tudomdnyos vizsgilat e tekintetben
felszinre hozott, csakis tivolabb visz az evolutio hypothesisét6l az
ember eldallisa megfejtésére nézve.

Természetesen, nem azt akarom mondani, hogy az evolutio, e nagy
vezérelv és torvény, a mint az emberek a természet kiilonhozo birodal-
maiba vizsgdléddsaikkal mélyebben behatolnak, ne nyerhetne iga-
zoldst. S ha nyer, részenwgl ettsl legkevéshé sem félek. Ha be lesz
bizonyitva, hogy az ember valéhan a majom-fajtol szdrmazott, meg-
Iehet, hogy a majmokat inkdbb fogom tisztelni, de az ember irdnt
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tiszteletem bizonydra akkor sem leend csekélyebb, mint jelenben.
Semminemii felfedezés az ember eléallasat illetGleg sem vdltoztat-
hatja meg azon magasabb allds tényét, melyet az ember ma elfoglal,
s nem valtoztathatja meg még alapvallisos eszméinket is. A vilagegye-
tem torvényei és eréi miikodésérgl adott barminé magyardzat nem
semmisitheti meg az ember tudatit arrél, a mi mindezen torvé-
nyek és erfk hita mogott elvejtve fekszik s a mi csupan ezen szé-
ban fejezhet6 ki: ,Isten“. Az evolutio-elmélet igaz a teremtés ré-
gi eszméjét elvetette és a mint mondjik, a viligegyetemrsl ész-
szeriibb felvildgositist adott. De nem elsietett nézet-e ez? Az evo-
lutio valdhan semmit sem magyardz meg. A tolgyfa problemdja
példaul nines megoldva a magra utalds altal. S ha a bevégzett vi-
ligegyetem az ember lelkében az isteni teremt§ akaratban vald hi-
tet éhresztette fel, az Osi tiizkod, hensejében virdg, dllat, gondolat,
akarat és lelki ontudatossdg csira-elemeivel, nem kevéshé egy is-
teni teremtd akaratot kell hogy feltételezzen. Maga Kpicur is azt
volt kénytelen kérdeni: ,Homnan jott a chaosz?“ § nekiink nines
okunk miért félui. A fédolog nem az, hogy a tények hogyan lettek,
hanem, hogy ugy vammak. S nekiink a tényeket ugy kell veuniink,
a mint vannak és e mellett lelkiinket tarva kell tartanunk minden
ujabb felfedezésre, mert lehet hinni, hogy a mint az emberek a
- vildgegyetem csoddlatos titkaiba mélyebben ¢s mélyebben hatolnak,
ugy fogjak taldlni, hogy a titkos erdk, .melyek a dolgok mogott
rejlenek, nemesak az evolutio-elméletet , hanem még nagyobhszerii
tanokat hordnak magukban. ,A foldon és egen tébb dolog van,
mint a mit a mi philosophidnk® vagy theologidink, vagy még tudo-
manyunk is elképzelni tud. Sok oly gondolatra johetiink még, me-
Iyek a mint egvillannak, lelkiinket ép oly csoddlatosan magukkal
ragadjdk, mint az evolutio-elmélet, az egész viligegyetem ezen egye-
diili nagyszerii explanatioja, jelenleg magdval ragadja az emberek
lelkeit. De a titok még felfedve nines. Es azoknak, kik ugy gon-
dolkoznak, hogy felfedték, bizonyos viszszalépést kell tennniok.

A biblidra térve sem tévedek, ha azt mondom, hogy azon
sz€1s6 dllaspontokrdl, melyekre némelyek a biblidt illetleg helyez-
kedtek, viszszalépésnek kell torténni. A biblidrdl valé régi nézet
viszszahatasa alatt, mely nézet annak minden szavit szentnek, ihle-
tettnek vette, csaknem kikeriithetlen volt, hogy az emberek azon
nézetre jojjenek, hogy a biblia olvasdsra is alig érdemes. S kétsé-
gen kiviil ma az emberek a biblidt nem olvassik €s tanulminyoz-
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zak anynyira, mint ezelGtt. Régebb azt ugy tekintették, mint a vi-
lig egyetlen szent konyvét, de ujabban mintegy eldhaladdsi divat
a Veddkat vagy a Kordnt a biblidndl fennebb beesiilni. Régebh a
biblia csalhatatlan mester volt; ma alig tekintik valaminek.

E koriilményt nagy rvészben 2 torténelmi kritika eléhaladdsd-
nak tulajdonithatui. Az utébbi harminez év torténészei bamulatos
lépéseket tettek az GUsi torténet targyalisdban. Egy hagyomdny sem
maradt tolik érintetleniil; mindeniket szigoru vizsgdlat ald vették.
Az evedmény az 16n, logy a népeknek multjokrél alkotott kegye-
letes hitviliga szét lett robbantva. Gordghon 6s régi monddi, Ro-
ma egész Os tirténete és mindazon monddk, melyeket Herodotus
Egyptom régi dynastidivél hallott és leirt, darvabokra szedettek és
& pontos elemzést természetesen nem dllhatvan ki, viszszavettettek,
mint oly adatok, melyek a régi vilig élete és gondolkozdsa felvi-
ligositasahoz mit sem nyujtanak. A zsidé nép traditioinak is, melyek
a bhiblidban vannak Gszszegyiijtve, ugyanezen sorson kellett dtmenni.
A patriarchdk torténetei mythusoknal lettek feltiintetve, melyeket
a késObbi kor a newmzetség-nevekre valo tekintettel "alkotott. Az
Exodus datumai és szdmai egymésnak ellenmonddk levén, ezért Iz-
rael egész egyptomi torténete Mézes torténetével egyiitt feladandd-
nak declariltatott; mds torténeteket pedig, mint Homér Iliadjat,
jelen kritika kedvencz menedékében, solar mythusokban oldottak fel.

De wmidr tobb jelét észlelhetni annak, hogy e kritikai médszer
szélstséghe hajtatott, észlelhetni kiilonosen korunk érdekes régiségi
felfedezései kivetkeztében. Az emberek a mult hagyomdnyaitol an-
nak lényeges maradvinyaihoz fordultak , melyeknek hitelt mdr in-
kibb adhatni. Eltemetett vdrosok ki onek dsatva, régi nyelvek tj-
ra felfedezve, 1égi okiratok leolvasva 6és darabokra tort emlékek
egészszé Uszszerakva. Romdban, Niniveltben, Egyptomban és a mi
legesoddlatosabb, a homeri koltemények szinhelyein kitarté munkase
sag o régi vilig becses maradvinyait hozta napfényre. Es az ered-
mény az 16n, hogy a hagyomdnyok irant @j érdeklédés tamadt, és
azokban ma tobh igazsdgot litnak, mint gyanitani is lehetett volna,
ugy hogy azokat ma méar nem monddknak veszik, hanem valéban
szdjrdl szdjra adott hagyomdnyoknak , melyek harmily homalyos és
megviltoztatott alakban is régi id6k tényeir6l és gondolatvildgdrol
sz0l6 emlékezetek. Az eltemetett varos, melyet Dr. Schliemann His-
sarlikban taldlt és uz ékszerfodte testek Mycenae sokdig felfede-
zetlen maradt sivjaiban, ha nem is erGsitik meg mindazt, mit a



- YT TR T O S G ERENIE ORI S Sl ST I el S A Y S S S L s |

.

b

212 A VISSZATERES NEMELY REMENYTELJES JELEL

koltok Tréjardl és Agamemmonrdl énekeltek, de mindenesetre bi-
X zonvitékok ama régi vildg szokdsairdl, életérdl, gondolkozdsirdl. A
| tény ez, hogy a régi id6kben a hagyomdnynak tobb értelme volt,
\ mint ma van. Hogy a hagyomdny ma mi, az nem lehet criterium
t’ arra nézve, hogy minek kellett lenni régen, a middn az szent do-
log, egyediili torténet, koltészet, torvény, s a rokonsignak vagy a
vagyonnak egyediili okirata volt. Igy a heroicus iddk, a vildg haj-
nal korszaka megvetett hagyomdnyal 1j érdekkel tanulmdnyoztat-
vin a biblia régi torténetei tanulményozdsa is Gjra feléledt. Es
méltdn , mert ezeknél tartahnasably torténeti elbeszéléseket alig ta-
3 Jalhatni ; ezek nenicsak toredékes rajzok, hanem a tdvol mult élete
L és gondolatviliga hii képei. Ezekhez hasonldan egy sem tiinteti fel
‘ az ember régi életét, melyben a vallds é16 hatalom volt. A biblia
nekiink az embert az Isten élete és szent akarvata élénk érzetével
mutatja fel, kiben a vallds nem esupin a humanitas Osztine —
, mint 4taldn minden népeknél — hanem hatalas életmiikodési erd.
r Megengedjiik , hogy a vildg mds vallasainak szent kinyvei is nagy
hecsesel birnak. Vildgossdg és igazsdg mindenikben van. Azok mind
az ember ugyanazon magasta toré lelkének termékei, mely minden
égalj alatt és minden fajnil az isten-érzettel volt teliilve. De az
az érdekeltség, melylyel ma a biblia tirténeteit tanulmanyozzik, a
biblidt az 6t illeté rangra fogja emelni. Mert mindél inkdbb pirhu-
zamba tétetnek mds nemzetek szentiratai a héberek szentiratdval,
annal inkdbb ki fog tiinni ennek nagy hecse. Az emberiség valldsi
torténetében semmi sem hasonlithatd dszsze ama vallisos életdrral,
mely a héber fajban fel és ald hullimzott, wmely megviligositja e
faj legkordbbi hagyomdnyait, mely dtvildgol annak legdurvibb kor-
szakain, nely a zsoltdrokban és profétidkban az orok kegyesség és
igazsdg magassigara emelkedik, s mely Jézus Krisztus életében és
evangeliumdban culminil. Es jgy a héber szent iratok a mult leg-
nemesebb tanusagkonyve a jelenre nézve, ugy a nagyszerii erkilesi
komolysdg , egyszerii monotheismus, mint a gyongéd és meg-
ihletd kegyesség dltal, mely bennik kifejezddik és a tekintélyi suly
» altal, melylyel harom ezer éven keresstiil az élohit forrdsa tudott
d lenni. A vilignak ezen régi kinyvhoz viszsza kell térni és az mar
is viszszatérGben van. Viszsza kell térni, nem azért, hogy azt vae
kon imadja, hanem hogy felviligosult észszel beesiilni tanulja; visz-
sza kell térni, nem mint az isteni kijelentds egyetlen kionyvéhez,
hanem mint olyanhoz, melyben az isteni szellem és akarat a leg-
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tisztibban fejez6dik ki, s mely a viltozd, meg nem dllapodott gon-
dolatok e jelen korszakdban a legsziikségesebh dolgot tartalmazza,
éreztetvén, hogy legtisztultabh modern hitiink az ember vildgrégi
ontudataban gyikerezik.

Van még egv targy, a Krisztus képe, melyre nézve szintén a
viszszatérés jeleit észlelhetni. Tis ezen viszszatérést killonosen az
orthodox egyhdzakban taldljuk. Azok christologidiktol kezdenek az
evangelium Krisztusdhoz viszszatérni. A régi theologia istenitési szel-
leme Krisztust lassanként o trinitas masodik hatalmas személyiségévé
emelte. Epen mint a zsidok erével akartdk Jézust kirdlylyd tenni,
a koral szizadok félkeresztény pogdnysiga erdvel tette Gt istenné.
Es mindkét esetben az eredmény ugyanaz volt. ,Jézus eltivozott.
Ot elvesztették. A Krisztushol az egyhdazban valéban sohasem volt
oly kevés, mint midén a virgé felekezetek a felett vitatkoztak, hogy
miként *adjanak Jézusnak legmagasabh helyet az istenségben. Tizen-
0t szdzadon keresztiil ez istenitett kép volt az, melyet a vilig elé
feltartottak. Es nem mutatkozmak-e jelei mdr e képtdl valo vissza-
térésnek Jézusnak az evangeliumok dltal feltiintetett egyszerii éle-
téhez? Lehet, hogy az egyhdzak végleg nem adjdk fel christologidi-
kat, de mdr latjdk, hogy azok elvégre is} esupdn magyardzatok és
a fidolog a magyardzott dolgot t. i. Jézus csoddlatos €letét tartani
szem elGtt, mely nagysdgdval, szent fenségdvel anynyira megragad-
ta az emberek sziveit, hogy azt csakis csoddlatos médon magyariz-
hatni ki. 8 igy azt litjuk, hogy az emberek jelenben a legnemesh
és legbensGbb valldsos érzéssel és gondolattal tanulmdnyozzik az
evangeliumot , szemlélik és tiimtetik fel Jézus abban megjelené ha-
mulatos életét. Oly munkdk, mint a Schenkelé , Rendné, Farraré
és dr. Furness ,Ecce Homo“-ja és még inkibb az a nagy hatds,
melyet ezen munkdk keltettek, kétségtelen jelei a viszszatérésnek
és nem sziikség bizonyitanom, hogy ez egyike korunk legremény-
teljesebb jeleinek.

Es tovabbd liberalis egyhdzainkban is nem taldljuk-e a visz-
szatérés sziikségét ? Mi beszéliink az orthodoxia viszszatérésérél Jé-
zus evangeliumi képéhez, de nem azt Iitjuk-e, hogy a wmig az or-
thodoxia egyfelél Jézus evangeliumi képéhez tér viszsza, a libera-
lismus mdsfelél az evangeliumi Krisztustdl oly meszsze megy, hogy
nem lesz mihez viszszatérnie. E kép egyik vondsa a mdsik utin
toriiltetik ki. Elfszor a csoddk lettek elvetve, azutdn Jézus Kiili -
nos ihletése és isteni hilcsesége. Sokdig a Jézus irdnti tisztelet az
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& paratlan josdgdn nyugodott, de utébbi iddben sokan e josdgot is
megtagadtdk tdle, mint olyant, mely csak a conventionalis, viszsza-
tekinté bamulat sziileménye, mig végre minden vonds, mely Krisz-
tus képét bamulatossd teszi, torténetietlennek lett hirdetve s maga
a kép is. Az ,0j hit“ legutébbi nyilatkozata, hogy Jézus csaldssal
tiint el és az 0 életének képe, mely dltal a kereszuténység szive
anynyi idén kervesztiil nyert ihletet és vigasztaldst, egy szép fictio-
nak allittatott, mely messiasi varakozisokbol fejlodott ki.

De mdr miképen gyozédhetiink meg -a fel6l, hogy e rombold
kritika végre is nem igaz. Hogyha kiziilink uémelyek csupdn gon-
doljdk, hogy sokan thlmennek a hatdron, hogyan tudhatjuk meg,
melyiknek van igaza ? Magam vészérl megvallony, hogy a jelenkor
negativ kritikdjat olvasva és annak gondolatgazdagsigit és kowmoly
iranydt figyelve, gyakran kérdeztem magamtol: Vajjon nincs-e e
kritikdnak igaza, s a Krisztus irdnti mély tisztelet végre 15 nem
érzelgds képzelmény-e, mely sajit képzeletiink teremtette idealon
csling, melynek az evangeliumokban valé kép nem felel meg? S
hogyha mi csak sajit benyomdsainkat akarndék masok ellenkez be-
nyomdsai ellenébe allitni, valéban nehéz lenne megfelelni a kérdés.
re. De mi mem vagyunk csak sajit henyomdsainkra utalva. Nem
egyszer tdémad benntink a gondolat, mily elényts lenne, ha az evan-
geliumokat djan, minden elGitélettél menten vehetnék keziinkbhe.
De mi azt nem tehetjiik, mi nem vetkozhetjiik le magunkat. De ez
némelykor mégis lehetséges. Ennek épen napjainkban hdrom feltiis
né példijat birjuk azon nagy szellemii férfiakban, a kik Jézus éle-
téhez az eddigiektdl egészen kiiloubozs ivinyban kizeledtek és pe-
dig elditélet nélkiil, vagyha elditélettel, az Jézus ellen szdlotl.

Stuart Mill J. egyike a legélesh philosophiai szellemeknek, a
kereszténység irdnt ha nem is ellenséges érzelemben, de oly né-
zethen volt felnevelve, hogy az komolyabb figyelemre nem érdemes.
Azt esakis kés6bbi éveiben viszszavonultsdgaban tanubmdnyozta és
gondolatai ide vonatkozolag csakis haldla utdn lettek a vilignak
atadva. A benyomds, melyet rda Jézus gyakorolt, megtetszik e sza-
vaibol: ,Még azok szewmében is, a kik a Jézus kiilonis ihletéséhen
nem hisznek, neki a legfenségesebh szellemii emberek kozt kell he-
Iyet foglalni, a kikkel csak nemiink dicsekedhetik.® O megengedi,
hogy a Jézus életéhez a hagyomdny sokat hozzd adott, ,de az 0
tanitydnyai és ezelmek kivetdi kozt ki tudta a Jézusnak tulajdoni-
tott monddsokat feltaldlni vagy pedig az evangeliumokban kinyilat-
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koztatott dletét és jellemét wmegalkotni?¢ LA rationalis kritika
mindent elvehet tdliink, de Jézust, ez eldfutiral és kivet§itGl meg-
kizelithetlen, a maga nemében egyetlen nagy alakot, el nem veheti.“

A masodik nagy példa: Keshub Chunder Sen. A mivelt hin-
diira a Kereszténység akdr missionariusoktdl ajinlva, akdr eurépai
idegen uraik élete altal illustrdlva bizonyara nem nagy vonzerdvel
bir, S nem csoda, hogy a nagy hindu reformer tdvol kivdanta ma-
git a kereszténységtol tartani és a ,Brahmo Somaj“ mozgalmat
egyszerii theismus alapjan inditotta meg. De a mily keveset ad 6
az egyhdzi kereszténységre, épen oly mdly tisztelettel hajlik meg a
Jézus elGtt. Az 6 nagyszerii felolvasisaban Jézus Krisztusrdl, me-
lyet, mielGtt még Anglidba menve a szabad keresztények irvdnta vald
nagy rokonszenvét élvezte volna, tartott, honfiai figyelnét Jézusra,
wmint Azsia egyik nagy sziilottére mdr felhivta; és 6t, miutdn nem az
egyhdzaktol, hanem a szentirdsbél tanulta az & fenséges tanait is-
merni, ugy jellemzi, mint ,az emberiség legnagyobb és legigazabh
joltevijéte,

A harmadik Adler Felix, a ki Jézus életét még egy ellensé-
gesebb dllaspontrdl kizelitette meg, mint a hinduismus, t. i. a ju-
daismusrol. Kevés szabadgondolkozd keltett a kiozonségnél oly ha-
tast, mint Adler Felix az § tiszta és vildgos gondolkozdsaval, bar
6 nem keresztény, s6t mdcg a vallis hive sem. ElGtte a gyakorlati
minden, és még ezen korldtolt nézletpontrdl tekintve is Jézust, hen-
ne az emberiség legnemesebb tulajdonsdgait litja egyesiilve.* ,Jé-
zus evangeliumi személyén egy rvitka fenségesség omlik el, mely
a torténet legheterogenebb nemzeteire és korszakaira a legbdmula-
tosh vardzserdvel hatott.* Es ez nem a multhdl alkotott egyoldalu
nézet, hanem egyszerii példija azon mddnak, mely szervint & Jézus
jellemét és életét, mint a jelenre gyakovolt é16 befolydsok egyik leg-
nagyobhikat veszi amaz ethikai irdnyban, melynek A. magit szenteli.

S én e tiineményeket a legszebb reményjeleknek tekintem. Ezek
arrdl gyoznek meg engem, hogy a jézusi allaspont nem tévedés és
mi jogosultan csiinglink mélységes tisztelettel ama legnemesebb éle-
ten, mely a vildgra a legszentebb befolyast gyakorolta. Es e jelek
szivemet azon reménynyel toltik be, hogy a Jézus iranti mélységes
tiszteletben id6vel minden egyhdz wmegtaldlja ama hatdrtalan szere-
tetteljes szellemet, melyben tani kiilonbozdségik elvész és egymds-
sal gszszeolvadva egyayé lesznek. A mi anynyira kiilonbozé allaspo-
tunkrdl mi is az evangeliumn ugyanazon Krisztusdhoz vezettetiink
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viszsza, a welyet mas egyhdzak most viszszatéréleg keresnek, Jézus
»2 jelen legtiindoklobl vildga épen ugy, mint volt a multé. A do-
ematismustol, mely a Krisztust az Istenhe meritette bé, a scepti-
cismustdl, mely &t wondaban veszitette el, az emberek kezdenek
viszszatérni azon Krisztushoz, kinek egvszerii élete a vilagot eld-
szor megragadta, mely élet har mily tokéletleniil is tartatott fenn
az evangelimban szamunkra, még homdlyossdgdban is a hitnek,
szevetetnek és josignak a legfénvesehh viliga, melyet az emberi-
ség valaha ldtott.

Is most hadd mondjak egy péar szit e koriibmény gyakorlati
eldnyérdl szabad egyhdzainkat illetdleg, mert én ugy érzem és ugy
gondolom, hogy emnek nagy gvakorlati haszna van. Az minket arra
indit, hogy szorosahl szivetséghe egvesiiljiink és kozos szent {igytin-
ket erGsebh kezekkel ragadjuk meg és késedelem nélkiil és nagyobb
henstséggel munkaljunk a mi szabad alldspontunkért, szabad valldsos
nézeteinként.

Azt hiszem , mindnydjan érezziikk, hogy mi, mint a vallisért
alakult szabad egyhdzak és hii wunkdsok egyesiilete, ha nem is
paralyzaltattunk, de bizonyosan gyengittettiimk azon kétségek dltal,
nelyek utdbbi iddben a vallisi dolgokra nézt tdmadtak. A gondolat
eléhaladisa oly villimgyorsasagu, a nézetek valtozdsa oly nagy, a
theologiai dtalakulds oly hirteleniil meglep6 volt, hogy néha azt hit-
tiik, hogy valldsi dlldspontunkban nem sokdig fogunk megmaradni,
s6t, hogy egydtaldn minden valldsi dllispont tdl lesz haladva.

A jelek, melyekre fennebb rdmutattam, a megbizonyitds jelei.

Természetesen mi nem lathatjuk, hogy a jové gondolatinene-
tei hovd vezetnek, de mégis irdnyukat kivehetjiikk. Azok vallasta-
lansdgra vezetni nem fognak, hanem egyszeriibb, gyakorlatibb és
szellemibb valldsra. A gondolat oridsi apalya és dagdlydban, mely
most a hitnek alapjat is elsepréssel fenyegeti, majd meg babonds
reactioba siilyed viszsza, a magasabb igazsag hullimai lassan, de biz-
tosan emelkednek folfelé. ¥is az igaz 'és maradandé gondolatnak
semmiféle mozgalmi irdnya sem fogja megsemmisitéssel fenyegetni,
mit Schiller a hit hdrom szavinak nevez: az Istent, kitelességet
és halhatatlansdgot; nem fogja felforgatni, a végi alapokat: a bi-
blia ivanti tiszteletet és a Jézus Krisztusban, mint mesterben, va-
16 hitet. .

Igy minket minden arra Osztoniz, hogy szorosan egyesiiljiink
munkéankra, alldspontunk védelmére és terjesztésére. Mi az uniti-
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vius dllaspontot nem valasztottuk, az a mult harezaibél, Gsuszeiit-
kizéseibil fejlett ki. Az a szimot tekintve nem nagy dlldspont.
Oszszehasonlitva a rengeteg egyhdzakkal, melyek korlilltiink van-
nak, mi gyenge népség vagyunk. Ks mégis allaspontunk dics6. Mert
szabadabb dllispont a miénknél ma nem létezik. Egy sines, a mely
oly tdrva tartand ablakait a viligossdgnak, mely Istent6l jén, oly
tdrva tartand ajtéit a szevetetnek, mely az emhereket testvéries-
ségben egyesiti. Nem mondom, hogy a mdd, wmelylvel az igazsdgot
keressiik, tokéletes, de harmi hidnyos legven alldspontunkban, az 1t
mindig nyitva van tartva azt tokéletessé temi. Nem dllitom, hogy
felebarati szeretetiink semmi kivanni valét sem hagy fenn, de az
nem azért van, mintha egyhdzunk ajtéi jgen sziikek lennének, ha-
nem mert emberek és nem angyalok vagyunk és még a legszaba-
tlabb keresztények is néha igen sziik Gton jarmak és testvérietlen
modort kovetnek. De nem kell feledni, hogy koztiink mégis oly
keresztény vallds-erkolcsi élet virdgzik, mely egv egyhdz 16tezését
mindig jogosulttd teszi. A mi rokonszenviink mély és kiterjed min-
den egyhdz és minden ember irdnt, ajtdink ép oly nyiltak, mint a
szabad €g, de azért mi mégis azt mondjuk, hogy a szent tiiz és
szent életnek még melegebh gdécaira van sziikséglink — igen, oly
szellemekre van sziikségiink, melyek a kegyesség és josdg szent tii-
z6t6] égnek, s szivitk szeretettel és joakarattal teljes és keziik
kész a munkdra, mely a viligot jobbd temni elGsegiti. Ez az, a mi
Krisztus életét minden élet f6lé emelte, és ez az egyediili keresz-
ténység, melynek becse orokre megmarad,

Is igy mi €16 kegvességhen, szeretetben és munkdban, a he-
lyes tton haladva szolgdijuk a jelent és a jelent szolgdlva készit-
jik elé a jovenddt. Mi gyakran beszéliink a jovi egyhdzardl és ki-
vanesiak volndnk tudni, ming hite lesz annak, vagy hogy egyatalin
lesz-e hite és hogy a nii életiink munkdi és intézményeink hova
fognak fejlédni. Mi azt nem mondhatjuk meg el6re. Azonban any-
nyirél bizonyosak lehetiink : hogyha életiinket, mely a jelené, a leg-
igazabban és a legjobban éljiik le, a jové fejlddése anndl jobb és
helyesebb irdnyu leend. Hogyha a majnok csakugyan emberekké
lettek, bizonydra nem az dltal lettek, hogy nyugodtan iilve kriti-
kailag vizsgaltdk farkaikat, hanem munkdlva fejlesztették tehetsé-
geiket. Ks hogyha a jelen egyhdza a jovo dicsébb egyhazavd akar
kifejlédni, az nem alnodds, vagy iires vitatkozds, hanem komoly
munka dltal torténhetik, mely az élet minden koreit koriiltiink al-
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ddssal tolti be. Eljohet az az id6, midén hymnusaink és imdink az
imddsdg magash, tokéletesh formdinak fognak helyet adni, de a mi
kitelességiink ma: imddkozni és énekelni teljes sziviinkbdl. Eljo-
het az id6, midon vasirnapi iskoldink feleslegesekké valnak, de
mig létezésiik sziikségesnek litszik , arra kell torekedniink, hogy
azokat vonzokké tegyiik, hogy a kicsiny gyermekek orommel jir-
janak azokban az Isten elGtti kedvességhen. Eljohet az id6, mi-
dén missioink és gyiiléseink és intézményeink minden formdja tul
lesz élve, de csak ha most azokba jol helé éljik magunkat, fog-
hatnak egykor til élve lemni. ,Varjatok a mig eljovok® volt az Ur
szava. Mi nem tudjuk, hogy 6 mikor jon el és hogyan. Mi nem
tudjuk, hogy a vilig miné (j vildgossdga, vagy a lelkeknek mind
fejedelme timadhat a jove végtelenén, de a mi osztalyrésziink:
vdrakozni és komolyan felhaszndlni minden eszkozt, munkat és intéz-
ményt, mely altal Isten orok viligossigahoz kozelebb johetiink. Es
ekkor ha nem is e szézat: ,Sok dolgok felett urrd teszlek,“ de
ama masik bizonyosan éldélag fog felettiink hangoztatni: ,Jo6I van
jo és hiv szolgdm®,






