A VALLASTANITAS KERDESEHEZ.

Minden az élet folyasat megfigyelni szeret6 ember tapasztal-
hatja, hogy azon eszme vagy tdrgy, melylyel a sajté sokat fog-
lalkozik: rendesen életkérdés! . . . . Mert a kevésbbé fontos élet-
kérdésekhez is hozzdszol ugyan, de csak vagy unalombdl, vagy, a
mi még roszabb, szorultsighél egy-egy szét odavet a tdrgyhoz, s
azt ezzel sziiletése mapjin el is temette.

Egy ily targy, mely ma sokakat foglalkoztat, a vallds ta-
nitiasanak kérdése, melyet pedig, a mint latszik, nem igen
van hajlama a nyilvdnossdgnak agyonhallgatni, s6t ellenkezéleg,
sok gondolkozni szeret6 f6 mondta'mdr el nézetét e tirgyra nézve-
Hogy nem én vagyok az utolsé, ki e nagy jelentGségii tdrgyhoz
hozzaszol, azt jol tudom, de nem is szeretném, ha én lennék! . . .
Nem szeretném, ha én volnék az utols6é azért, mert ez arrdl ta-
nuskodnék, hogy a kérdés végleges megoldds nélkiil, a mai diploma-
tia nyelvén szélva ,jobb idSkre napoltatott el“. Pedig ebben a te-
kintetben nincs elnapolni valénk! . . . . De, hogy nem vagyok az
utolsd, arra nézve elég biztositékot is nyujt azon tény, miszerint
sok korben hallunk ez iranyban nyilatkozatokat, melyeket bizony
kir volna a véka ald rejteni!

A térgy fontos, a tdrgy 6letkérdés! . . . . Eletkérdés nem
egyesekre nézve, de tagadhatatlanul a tdrsadalom életkérdése ez,
mert ha roszszul lesz megoldva, vagy a mai dllapotban marad
nem hiszem, hogy thlzok, ha azt éllitom, miszerint a vallastanitds-
nak nem iddszeri volta igen-igen nagy mértékben, ha nem
is a legnagyobb mértékben rohanva vezet a lejtdn lefelé, azon lej-
tén, melyen megdllapodds csak a lejté alatt elteriil mocsdrndl, az
erkolestelenség, féktelenség, fejetlenség pocsvanydndl van.

De targyunkhoz térve, a felvetett fontos kérdést kiviltképen
két oldalrdl szeretik fejtegetni, melyek koziil mindenik megérdemli
a figyelemre méltatdst. Igy formuldzzik ugyanis a kérdést: ki és
miként tanitsa a valldst?

A ki tanitsa® kérdést, némelyek ugy vélik helyesen meg-
oldhaténak, ha a tanité, mdsok ha a pap (jobban mondva lelkész,
mert mindnyéjan papok, de nem lelkészek is vagyunk!) kezére big-
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satik a valldstanitds ! En e tdrgy felett nem csak hivatalbél, de mond-
hatom, hogy nagy érdeklddésbil egész odaaddssal elmélkedtem, s esak
azon gondolatndl jutottam megallapoddsra, hogy sem az egyik, sem a
misik egyediil, hanem igenis mind a kettd egyiitt, sit
oda kellene torekedniink, hogy a kettds szovetségbe egy harmadikat
is belevonhassunk t. i. a ¢salddi kort.

Ezen nézetre pedig azon meggytzGdésem vezetett, hogy, a
mint aldbb latni fogjuk, nem elég a papnak (lelkésznek) dogmati-
kai s egyéb szorosan lelkészi tudomdnya, sem a taniténak béarmily
magasan tiindokld paedagogial ismerete az dhajtott czél elérésére;
mds kell ehez, a mi sokszor nagy tudomdny nélkiil is clérhets !

Konnyii mind ezt elmondani, de nehéz az életben érvényesi-
teni, fogjak szdmosan ellenvetni! igazuk van! Minthogy azonban ¢n
magam is ldttam a felmeriilé nehézségeket, nem mulasstottam el
szamot vetni azokkal, de, és itt a bokkens, nem is virom én egye-
sektOl, nem is egyes telekezetekt6l a nehézség megsziintetését, de
vdrom, reménylem, teljes meggy6zodésembdl hiszem a czélnak, ha
nem is elérését, de megkozelitését az elforgdcsolt erdk
egyesitése altal

Nézziik csak, mi torténik koriilottink! A legtobb esetben
megérzik az Onzés szaga a vallisoktatis kérdésének megolddsa
mellett: vagy személyi érdek, vagy tekintélyi féltékenység vezeti
az ligyhoz szolék tollit. Nem kell ezt sokat bizonyitgatnunk, elég
e tekintetben csak a tényekre utalni- s ldthatja, a kinek szeme van,
ha végig olvassa s figyelemme! Kiséri az ily irdnyu czikkeket.

Az az indok, mely szerint a lelkésznek kellene a vallast
tanitani, mert 6 jobban érti a valldstant, nézctem szevint egé-
szen helytelen ! Helytelen pedig azért,mert a ki azt hiszi, hogy a val-
lastan fanitdsa, mint ilyen Altal j6, nemes embert, onzetleniil szeretni
tudé, valodi és nem torz istenképet nevel a gyermekbél, csa-
16dni fog. Igenis, mert a vallds tan felekezetcknek 4ll koteles
szolgdlatiban, mig a valddi vallds ezek folé emelkedik, Krisz-
tus utasitisa szerint el6tte ,nincsen személyvilogatds®. Ilisz ma cl-
ismert tény az, hogy nem az ész, de nem is a sziv egyediil,
hanem a kettd egyiittvéve, tszhangzatosan teszi az embert valédi
valldsos emberré. A vallistan tudomdnyos ismerete és tanitisa
pedig épen nem vezeti, neveli oda a gyermeket, a hovd nevelnie
kellene! . . . Ne értessem félve, a tudomdnyos tanitist mondtam
én! ... Hogy a tudomdnyossig nem mindig tesz vallisossd, még
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ha e tudomdnyossdg hittani is, bizonyitja az egyhdztirténet minden
lapja. A legtudomanyosabb papok gyujtottdk meg a fiklydkat , ha-
sitottak embertdrsaik hdtab6l szijjakat, talaltik fel a vassziizet,
melynek vastiiskéi szoritottdk a nem tudds, de szimtalan -esetben
valéban valldsos néket a mds vildgra, tudomanyos vallisoktatok ta-
laltdk fel a vaskortét, melylyel szdmos embernek azért szakitottik
ki nyelvét, mert vagy igazat mondott, vagy Oszintén merte nézetét
nyilvdnitani, épen ugy a vascsizmit® keutylit stb. stb. kinzé eszko-
zoket, s mind ezt ad majorem Dei gloriam! . . . melyeknek csak
lelki szemeink elé idézése is borzadalylyal tolti el egész valdnkat.
Nemtudomdnyos valldstanité, de a meleg szivii
ember van hivatva az drtatlan gyermek lelkét Is-
tenhez emelni!. .. mely melegség azonban épen nem zirja
ki a tudomédnyossigot, de a tudoményossig a vallisossignals nem
tevi része.

Az elmondottakbdl most mdr viligos az is, hogy azoknak
nines igazuk, kik azt allitjdk , hogy a tanité, mivel taldn neki
tobh paedagogiai ismerete van, volna hivatva a valldst tani-
tani. De hogyan is gondolhatjuk azt, hogy a vallistanitdshoz akir
tudomdnyos theologiai, akir tudomdnyos paedagogiai ismeret sziik-
séges ?! . . . Nem hazudtolja-e meg ez allitast azon tény, hogy az
anyak vallisos nevelése, a kik pedig ama tudomdanyossiggal nem
igen birnak, védangyalként kisér benniinket sirunkig?!... Ha mdr
példit kell erre napjainkbdl felhozni, magam is ismerek Magyar-
orszdg bérezei kozt oly anyat, ki a mivelt, de nem a tudomanyo-
san mivelt anydk soridban foglal helyet, s lelke sugalta valldsossa-
ganak kifolyasa az, hogy gyermekei nevelése dltal bebizonyitd s bi-
zonyitgatja naponként, hogy ezek megtanultik Istent elfogulatlanul
imddni s az embert igazdn szeretni. Es erre nemesak egy, de szdmos
anya képes is, teszi is.

Ez azonban kordnt sem bizonyitja azt, mintha a czélt nem
sokkal kénnyebb volna elérni paedagogiai ismeretek mellett, csak
azt, hogy nem elég indok arra, hogy meggy6zzon valakit s ama
nézet aldirdsira kényszeritsen, mely szerint a paedagogus tanitéd ki-
valtképen volna hivatott a vallds tanitisira. De igenis! tanitsa § is.

Ily nézetek mellett most mir az a kérdés: ki tanitsa tehdt
a valldst, jobban mondva vallistant. Ha mar egyszer id6t, érat kell
szentelni, a mint hogy kell is — a kérdéses tdrgyra: akkor azt
mondom: ne riadjon vissza a pap (lelkész) ezen iddaldozattol, a hol
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ezt egyéb hivatalosteenddéi megengedik! Ha mas-
kép kell is a gyermekekhez szélani, mint a felnGttekhez a templom-
ban, ez nem nehéz, hol a vallist szeret6 sziv s tiszta elme sugalja.
De ne siessen ezen terhet a tanité se lerdzni villairél, hanem ha
Jatja, hogy a helyi viszonyok miatt ezt & kénytelen hordozni, hor-
dozza azt, nem mondom €n lkrisztusi megnyugvds és odaaddssal,
mert nemcsak kereszténynek, de a zsidénak és mahwmeddnnak is
ugyanaz a feladata van a vallistanitdsnal, de igenis embertdrsai bol-
dogsigat munkdlva, odaadé szeretettel.

Es most méir a kérdésnek masik oldaldt: a miként'-et ve-
hetjiik bonezolgatds ald, s itt tohbféle furcsasiggal fogunk taldl-
kozni.

Ha a ki‘és miként' kérdéseket egybekdtve tudndk megol-
dani, dllana vallasanitonk azon fokon, a hol tulajdonkép dllania kel-
lene. Amde ez cgyszeriien azon szomoru valdsigndl szenved hajo-
torést, mely szerint igen sok esetben a vallds tanitdsa 6lv egyé-
nekre van bizva, a kiknek keblében a vallisnak egyetlen szikrija
sem lobog.

Minden vailasnak, az kell ugyanis, hogy fGczélja legyen, mi-
szerint az embert Istennel Gsszekosse, oly formdn, hogy az Gssze-
k6t6 kapocs legyen az erkiolesi érziilet. Azt pedig alig merem
hinni, hogy ma mdr létezzék valéban mivelt ember, a ki a vallds-
felekezetek egyikéhez kotné, mint ilyenhez, az erkolesi érziilet sine
qua nonjat. A valédi valldsos Lebel sem nem kozonyos azon fele-
kezet vallisi nézeteihez, melyhez tdrsadalmi viszonydnal fogva, mint
tag tartozik, sem el nem fogult, nem tartja sajatjit, mert az ové
a legjobbnak, sem a mdsét a legroszabbnak, de mindenikben fedex
fel szépet, jot és elfogadhatét s Pallal tartva, a jobbnak all szol-
galatdba: ,mindeneket megprébiljatok, s a mi jo azt megtartsatok !

Amde miként terjeszthessen ily eszméket az, kinek lelke el-
fogultan 41l akdr egy felekezetnek, akar a felekezetnélkiiliségnek
vak szolgilatdban 2 miként az, ki gyanus szemmel néz embertirsira,
mert az zsidd, lutheranus, unitdrivs vagy ki tudja mely felekezet
tagja?! . . . A felelet eléggé viligos: semmiképen sem! ...
Pedig a mig ezen alldspontra nem vergddik fel az emberiség, ne
dlmodozzunk olyan vallistanitdsrdl, mely czéljanak tokéletesen meg-
felel, ne dlmodozzunk oly szeretetrél, mely vallisdban feltétlentil
megtaldlja az éltetd véd6t. Hogy tehdt ilyen szeretetdpolta
valldsos és vallasdpolta szeretetteljes keblii emberek




302 A VALLASTANITAS KERDESERAEZ.

fejlédjenek a keziinkre bizott ifjusdghdl, erre kell
torckedniink! . . . Ez a vallastanitds magasztos feladata !

Fejlesztve kell tehat a valldst tanitanunk, azaz, ne ipar-
kodjunk a gyermek lelkébe tGjat belé emuakolm, de adjunk tépot az
ott meglevonek! . . .

Azt ugy hiszem, mindnydjan tapasztaltuk mar, hogy a gyer-
mek lelke nem ismer személyvilogatist, addig, a mig a nagyok
az eHogulatlansdg Artatlan édenébél ki nem vetkeztették. Feltaldlja
az artatlan gyermek ugyanazon tanteremben vallaskiilonbség nélkiil
a kordnak megfeleld tiszta Gromet ép ugy, mint egyiittesen ldzadnak
fel tiszta érzelmei, mid6n azért, a miben sziiletett, mas bantalmazza,
vagy elég meggondolatlan gunytargyavd tenni; de legkivalt undorral
fordul el tanitGjatél, ha ez eldtte valakirgl, vagy valakinek nézetei-
16l gyiildlettel beszél. S alig is 1étezhetik tapintatlanabb tanitd,
mint az, ki maga ily hibaba esik, melynél nagyobb foka a valld-
sos érzilet ellentétének nem lehet. Ne higyje, hogy a gyermek
vele fog tartani, s ha mégis vele tart, ezt csak anynyiban teszi, a
menynyiben tanitéja dltal tiplalt gyiiloletérzetet sokkal el6bb fogja
tanitdja ellenében érvényesiteni, mintsem az ezt remélhetné.

Fejlesztve kell a gyermeknek valldsos érziiletét erds fava
neveiniink ! Legyiink meggy6ziodve a fel6l, hogy a gyermek lel-
kében rosz nem létezik, nem is kozonyds 6 a rosz irvdnt, s ha mégis
ugy latszik, hogy van benne valami rosz, az mdr a kiilbefolydsok-
nak megfeleld kovetkezmény. A gyermek magaban jé! ... § nem
haragszik, nem gyiilol, mdsnak roszat nem kivdn, mely nézet mel-
lett Iitszik Krisztus is szélani, midon azt mondja: ,Nem ecseleked-
hetik a fiu magdtol, hanem ha litandja az atyat cselekedni, mert
valanmelyeket az cselekszik, ugyanazokat hasonlatosképen a fiu is
cselekszi®. Janos ev. V. 19. Mar pedig ha valahol ugy itt szabad
red, mint a lelki élet mezejének ismeretében tekintélyre, hivat-
komunk.

Ha én gyermekeim eldtt egy valliserkolesi példdazatot mondok
el, az elmondottakbol at fogja a gyermek érteni, minG indok veze-
tett engem az elbeszélésre, vagy szolok p. 0. az autodaférdl,
it fogja érteni, vajon a rém. kath. egyhdz irdnti gyiilolet mondat-
ta-e cl velem a torténtcket, vagy pedig ama nemesebb rugé volt
vezérem a torténelembdl okulva, a tévedéseket felmutatni azért,
hogy hasonl6ktdl jovore nézve megévjam hallgatéimat.

Ne akarjuk azért a vallast rideg szabdlyokkal megolni, elfoj=
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tani!. .. aszivnek teljességébdl szoljon a tanité a gyermekekhez!. ..
mellézziik a gyermek elGtt olyanok tanitdsit, mit &. felfogni képte-
len?! . .. A vallisos érziilet nem nyer tipot az érthetetlen csodik
tanitdsa és a dogmatikai, alanyi nézetek szajké mddra valé tuddsa
dltal! En legalibb megbocsithatatlan véteknek tartom gyermek elGtt
tanitni olyat, mit nem ért-h et meg. Az egész vallastan basisa Krisz-
tus altal vildgosan koriilirt egyetlen mondatban lelbetd fel: Sze-
ressed az Istent és embertarsadat!® Kpen nem feladata tehdt a val-
listanitasnak a szegény gyermekeket olyamnal gybtorni, a mi Is-
tenhez nem, s6t téle épen elvezet.

Ha most mdr azt kérdezné valaki tolem: ki tanitsa tehat a
vallastant? . . . azt felelném: tanitsa az, ki erre kotelezheté a
helyi viszonyoknal fogva! . .. miként tanitsa: ne a vallastanra,
de a vallisra fektetve a fGsulyt, fejlesztve . . . KEs erre hivatott
ép ugy a tanitd, mint a lelkész! . . . ha, de csakis ha keblét a
valldsos ihlet, oly vallasos ihlet hatja 4t, mely 6t, vagy tudomdnyos-
sdggal, vagy a nélkiil, a szlikkeblii felekezetiesség folé, a jol felfo-
gott humanismus alldspontjira emeli, a mely mellett épen nem lesz
kozonyos azon felekezet irdnt, melynek tagja.

Turcsanyi Gyula,
ag. h. ev. lelkész.






