EGYHAZI SZEMLE.

Utébbi »Szemlénk* Gta nagy pihenét tartottunk. Nem értiink
rd orszdg vildg barangolni, mert itthon volt dolgunk. Kedves és
emlékezetes munkdt végeztiink el, a melynek foljegyzése a Ker.
Magvetd hasibjait is betdltotte. Ha irtunk volna is, a szerkesztfség
a fickjiban hagyta volna. Pedig az eftéle ,Szemle“ nem olyan mint
a prédikdczio, mely ha egyszer meg van irva, aparél fiura szillhat
-— mér t. i. a melyik megérdemli, mert bizony sok van olyan is,
a melyiket mint a spartaiak a magok nyomorék gyermekeiket ki-
dobtdk, a pap is, mihelyt megirta, batran a tiizbe dobhatnd. A
»Szemle® csak frissen €r valamit. Ennek az id6 épen olyan ellen-
sége mint az eladé lednynak. Nem birja hosszasan megtartani kel-
lemeit. Ha taléli magit, nem kell — az olvasénak.

Egyébarant, hogy a kozelebbi fiizetekbdl hidnyzott az ,Egy-
hazi Szemle“, ennek sem a Magvet$, sem olvaséi nagy kardt tel-
jességgel nem vallottdk. Az egyhazi élet nem oly gazdag esemé-
nyekben, hogy azokat nagyobb id6kozokben is foljegyezni ne lehet-
ne. Sehol sem oly lassu a fejldés €s haladds, mint e téren. Néha
egész szdzadok medddn maradnak, néha oly idétlen sziilottei van-
nak, hogy csak bamulni, de oriilni nem lehet rajtok. Viligos pél-
ddja ennek a kereszténység 18 szdzados élete, mely még most is
oly tavol 41l Jézus valldserkdlesi vildgatél, hogy ha § visszajone
megtekinteni, mire vitték az emberek az 6 szép miivét, méltdn igy
kidlthatna fel: ugyan hit még csak iddig jutottatok!

De a mi tisztiink nem a mulf feletti elmélkedés, hanem a
jelennel valé foglalkozds. Szedjik hit Ussze a nap érdekesebb ese-
ményeit, a melyek az egyhdzi téren itt-ott jelentkeznek.

Németorszdgban nem csekély jelentdségii esemény Dr.
Falk, vallis és kozoktatdsi minister visszalépése, kinek hét évig tar-
tott ministerségét a németorszagi egyhézi életre nézve semmi eset-
re se lehét az egyptomi hét soviny esztend6hoz hasonlitni. Ellen-
kezbleg, azok inkabb hét kiovér évnek mondhaték, a mennyiben 6
ez id6 alatt szamos nagy és fontos alkotdsokra mutathat. Ezek ko-
zott elsG helyen dllanak: a papaval szemben kifejtett ondllésdg, a
rém. katholikus klerus hatalmi tulkapdsainak megzaboldzdsa, ma-
giban a protestans egyhdzban a népszellem felszabaditdsa az ortho-
dox papsdg megunt igdja aldl, a polgari hdzassdg bevitele, egyhiz-
szervezés, Poroszorszag egyetemeire szabadelvii hittandrok kineve-
zése stb. Mind oly tények, a melyek a vildgtorténet kerekeit egy
darabocskdval eldbbre forgattik. Ezért a liberdlisok méltdn fajlal-
jék a minister visszalépését, a melynek ok4t is egyfel6l épen Né-
metorszagnak a péapdval czélba vett kibékiilési szdndokdban, més-
fel6l, a mi evvel kapesolatos, a protestans orthodox irdny feliilkere-
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kedésének tulajdonithatjal-. A mi az els6t illeti, tagadhatlan, hogy
nem egy jel mutat a németorszagi egyhazpolitikinak Rémdval szem-
ben leendd megvaltoztatdsra; s6t a parisi ,memorial diplomatique*
mdr oddig ment ujsdgoldsdval, miszerint azt allitja, hogy Briisselbél
vett megbizhaté értesiilés szerint, XIIL, Leo papat a jove évre oda
varjak, Briisselbdl a pipa Kolnbe menne, hogy a székesegyhdz, ille-
toleg ennek két tornyinak befejezése iinnepélyén jelen legyen. Ez
utazds 4llitolag nyilvanos és ostensibilis békekotés jelentGségével
birna a papa és a porosz kormany kozott. Barmily meghizhato for-
rishdl szdrmazott légyen is ez a hir, mi annak hitelt nem adunk.
Ujabban mdr is egészen mas hirek jonek BriisselbGl. Inkabb el-
hiszszitk Dr. Falknak a ,Deutschen Revue“-ben tett nyilatkoza-
tit, ki az G visszavonulasira tobb oldalrél tett észrevételekre a
nevezett lapban a tobbek kozott azt irja, hogy 6 nem tart az
altaldnos reactiotél, mert Bismarck herczeg bizonyosan nem megy
Canossiba, a mig ezt kikeriilheti és 6 sokat kikeriilhet; de az
ellenségnek sincsenek hatdrozott megédllapoddsai, melyek nélkiil
a létezG egyhistirvényeket megvaltoztatni nem lehet. Falk in-
kibb a nevelés iigyét félti; melyre az illeték a mindenkori mi-
nister utjan nagy befolydst gyakorolhatnak. Ldm, ldm, hogy az
allami nevelésnek is meg van a maga drnyoldala. A Dr. Falk visz-
“szalépésének tehit indoka nem annyira a papdval leendd kibékiilés
szindokdban keresendd, ha szinte ez is befolyhatott arra, hanem
inkdbb maganak a protestans orthodoxidnak librakapasiban. Mar
mi is emlitettiik volt, hogy az orszdgos egyhdzi tanacsba tjabban
kinevezett tagok is inkabb az wuralkodd, mint a minister akaratival
neveztettek ki, sit ez utdbbi mir akkor nehezen volt 4lldsdn meg-
tarthato. Az orszigos zsinati valasztasok és korményi kinevezések
pedig szintén az orthodoxok és reactionariusok javdra iitottek ki.
Miért iilt volna Falk tovibb a ministeri székbe, ha meggylz6dott
arrél, hogy egyhdzpolitikdjat nem kovetheti? ha latta, hogy oly
irdnyb6l kezdenek fini a szelek, a melyek az § hajéjat nem eldre
viszik, hanem még hatra 16kik, azokba a sekélyes vizekbe,a honnan
nagy erGfeszitéssel és évekig tartd kiizdelemmel sikeriilt elémozdi-
tania ? Falk hdt misnak adta 4t a cultusministeri kormdnyzatot, a
kit becsiiletes nevén Puttkammernek hivnak s mint siléziai hely-
tartésdgi elntk a tartoményi zsinaton az orthodoxokkal szavazott.

tehat e zdszlé alatt fog vezényelni. Merre és hova? ezt a jovl
fogja megmutatni., Annyi bizonyos, hogy a protestantismus libera-
lis partja aggodalommal tekint az egyhaz jovije elébe, mely a Falk
ministersége alatt hatalmas fejlidésnek indult volt s lapjaik a leg-
nagyobb elismeréssel addéznuk a belépett ministernek.

Es ez aggodalmat, ugy litszik, nem csekély mértékben iga-
zolta az oct. 9-re Berlinbe egybehivott poroszorszdgi elsé kozzsi-
nat, melyen a liberalisoknak esupdn nyolez képviselGje volt. ,A mi
aggodalmunk mindazdltal — igy ir a Schl. K. Z. — az egybeiilen-
d6 kozzsinatot illetdleg nem oly nagy, és pedig azért, mert nekiink
sokkal nagyobb oltalmunk vap, mint az orthodoxidnak a maga mes-
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terségesen egybedllitott zsinati tobbségében. Mi egyszer s minden-
korra a mellett maradunk, hogy a jové a miénk, mivel a jézan ész,
a tudomdny és igazsdg végre is nem maradhatnak hosszasan hat-
térbe szoritva. Ha mégis nem nyomhatjuk el sajnilkozdsunkat ezen
egyetemes zsinat egybedllitdsdn, ez onnan van, mivel egy 1j egye-
temes zsinatra csak hat év mulva fognak Uj vélasztisok torténni,
tehdt mi hat egész évi id6kozt vesztettiink el egyhdzunk tortéme-
t6ébGl és fejldésébbl. De mint a foldmives tiirelemmel varja az el-
hintett magvak kicsirdzdsdt, ugy mi is hat évig csendesen érni
hagyjuk azt, a mit ez alatt a hitkozségekben és szélesebb egyhizi
korokben elvetiink. Mi nem féliink attél, hogy az egyetemes zsinat
a liberalis lelkészeket tétlenségre szoritsa. Lesz ugyan fenyegetés
és a sulykot is nem egyszer folemelik, de mivel a ko, t. i. a gon-
dolkozé kozségek tobbségének nyilvdnos akaratja igen nagy, a suly-
kot ismét szép csendesen leeresztik. Csak egyes kisebb dolgokban
fog a szabad egyhdzi szellem megszorittatdst szenvedni. Es ehez
némi hatalmat nyer a kizzsinat az éltala szervezendd zsinati vi-
lasztmdnyban és egy nagyobb zsinati tandcsban, melyek koziil az
elsé 7, az utébbi is ugyanezen 7 s még hozzd 18 taghél fog ala-
kittatni. A zsinati tandcs a hat évi idStartamra az egyetemes zsi-
natot fogja helyettesitni minden oly iigyben, a melyek halasztast
nem tiirnek, de csak tandcsadé szerepkore van; az egyhdzi kor-
mény veszi kezébe azt, a mit amaz halaszthatatlannak jelez. A zsi-
nati vilasztmény pedig a f6 egyhdzi tandcsesal egylittesen teszi meg
a javaslatot a kinevezend§ superintendensre nézve s hatiroz a tév-
tanok felett.(?) Tandcs és valasztmédny 13 prébds orthodoxokbdl fog
allani. Legyen, mi azért nem vesztjik el kedviinket.“

A mi a széban levé porosz zsinat tdrgyaldsait illeti, mely
csaknem egy egész hénapi id6t vett igénybe s nov. 3-kdn zdratott
be, azok minket, dszintén szélva, nem nagyon ragadnak el. Nekiink
egészen mds fogalmaink vannak egy orszagos zsinatrdl, melyben egy
nagy nemzet szine-java il ossze az egyhdzrdl tandcskozni. Szerin-
tiink egy ilyen zsinatnak valami szépet, nagyot és maradandét kel-
lene alkotnia, a mi messze szdzadokra kihasson; de ugy latszik,
hogy ide a poroszok se tudnak folemelkedni, hanem hetekig tartd
medd§ vitatkozdsokat folytatnak kicsinyes, jelentéktelen dolgok fe-
lett, a melyek tulajdonképen sem nem édrtanak, sem nem hasznil-
nak. Egyik fétargya lett volna a vasirnap megszentelése, de erre
sem tudtak egyéb mddot kitaldlni, minthogy ez iigyben feliratot in-
tézzenek a kormanyhoz. A vasdrnap és iinnepnapok irdnt mutatko-
z6 kozonyt mi is Oszintén fijlaljuk, de jobb szeretndk, ha e baj
orvosldsira tarsadalmi uton igyekeznének a jobbak a gyégyszereket
keresni; a kegyességet torvényekkel nem lehet foltimasztani. To-
vabb4 minthogy Németorszdg 28 tartomdnyi egyhdziban 47 biin-
bdnati nap 24 kiilonb6z6 napon iinnepeltetett, ezek helyett egy dl-
talanos kozbiinbanati hila és imanap megtartdsa hatiroztatott, az
egyhézi év utolsé pénteke jeloltetvén ki erre az egész egyhdzban.
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A berlini belmissio czéljaira a kovetkez6 hat évre minden mdaso-
dik évben orszigos gylijtés rendeltetett el. Egyik legnevezetesebb
mozzanatit képezte a zsinatnak az a beszéd, melyet Puttkammer cul-
turminister tartott a népiskoldk allami jellege érdekében, kimond-
van, hogy a porosz népiskola mar szdz év 6ta merdben dllami in-
tézmény €s az allam nem is oszthatja meg senkivel ezek feletti
uralmit. A minister e nyilatkozatdval élét vette azon gyanusitds-
nak, mintha § elddének a népnevelés iigyében Kkifejtett irdnydval
ellentétbe akarnd magit helyezni. Jegyezhetnénk fel még tobb tar-
gyat is, de mint emlit6k, ezek egyidtaldban nem oly nagy szabd-
suak, hogy érdemes lenne velok hosszasan foglalkozni. Ugy litszik,
hogy Németorszdgon sem sziiletnek minden szdzadban Lutherek és
Melanchtonok.

Svajczban Baselben tartotta meg az evangeliumi szivet-
ség hetedik egyetemes gyiilését september héban. E szovetség még
1846-ban alapittatott volt Londonban és pedig azon elismerést ér-
deml6 czélbél, hogy a kiilonbozd nézetii protestansokat kebelében
egyesitve, az evangeliumi szeretet alapjan egyiittesen mozditsik el
az egyetemes kereszténység ligyét. Szép czél, de ettSl az evange-
liumi szovetség is mér rég eltdvozott. Midén 1861-ben Genfben
tartott gylilésre a meghivékat kibocsatotta, ezt azokhoz intézte, a
kik egyek a szovetséggel az atya, fiu, szentlélek 16 igaz Isten hi-
tében, a miért a genfi papok és egyetemi tandrok kozil 22-en az
ellen akkor is Gvast tettek, kijelentvén, hogy miutin a meghivis
vildgosan kizdrja azokat, a kik a szenthdromsigban nem hisznek,
0k abban nem vehetnek részt. A folyé évi gyiilésen is, melyre
egyébardnt a vildg minden részeibdl mintegy 1400 gyiiltek osz-
sze, a Krisztus istensége tobb oldairél hangsulyozva lon, a tébbek
kozott Godet, neufchateli tandr azt egy értekezésében a szentira-
tok nyomdn bebizonyitni is igyekezett. Ily alapon nem hiszsziik,
hogy az evangeliumi szovetség czéljit valaha megkozelithesse. Hogy
sok jot tehet igy is, nem vonjuk kétségbe s a jelen évi gyiilésen
is a Kkiilonboz6 orszdgok képviseldi érdekesen jellemezték a kiilon-
b6z6 allamok vallds-erkolesi dllapotdt. Igen természetesen azonban
a maguk szemiivegén nézvén a dolgokat, hii képét nem adhattik
azoknak s a szOvetséggyiilésnek a szabadelviiekkel szemben elfog-
lalt dlldspontjin még tagjai koziil is tébben megbotrdnkoztak. Ily
megbotrinkozdst okozott a tobbek kozott az is, hogy a gyiilés el-
fogadott egy inditvanyt, mely szerint az elndk megbizatott, hogy
az angul-amerikai comiténél eszkozolje ki azt, hogy a wiirtenbergi
methodistdknak az egyesiilet czéljaival homlokegyenest -ellenkezd
torekvései és egyhazalakitasi tevékenységik korlitoztassék. A ma-
gyarorszagi protestans papsig is elitéltetett azért, mert a rationa-
lismusnak hédol.

Azonban minden félreértés kikeriiléseért, mintha mi minde-
niitt csak a magunk alldspontjinak kivinnink érvényt szerezni s
az evangeliumi szovetséget az alapndl fogva, a melyre helyezkedett,
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teljességgel nem tartanék evangeliumi szovetségnek, alljanak itt Lin-
der lelkésznek a svdjczi protestans lap szerkesztGjének sajdt szavai.
A nevezett lelkész és lapszerkesztd igy nyilatkozik a széban leve
gyiilésre nézve: ,Ivangeliumi szovetség! Nem szép gondolat-e ez?
Bizonyira e tervnek kezdetben a szabad szellem szolgdlt alapul.
E szovetségnek a kiilonboz8 nézetii és iranyu keresztények egye-
siilésének kell vala lennie, a kiket Jézus Krisztus szellemében egye-
diil a testvéri szeretet kapcsa fiiz egymdshoz s magokat a keresz-
tény szeretet munkdinak gyakoridsiban kivanjik megerdsitni. Am-
de ezen alapot nem sokaig birtdk fentartani. . . . . Az evang. 5z0-
vetség ma mindenik evangeliumi egyhdz és felekezet orthodoxainak
testvériesiilése, a mely mindazokat felveszi kebelébe, a kik az ortho-
doxok fddogméjiban,a Krisztus istenségében velok tartanak, és mind-
azokat kizarja, a kik Krisztusnak csak szellemét s nem egyszer-
smind természetfeletti voltat is ismerik el és tanitjak. A kereszté-
nyek egy nagy része, a szabadelviiek mindnydjan tdvol vannak et-
tol, barmennyire hivatkozzék is a szovetség a mester szellemére.
Hogy ez a kizérds mindenki el6tt elég vildges és érthetd legyen,
errdl a comité tagjai a fejtegetésre kitiizott alaptételekben kellden
gondoskodtak. Egyebek mellett a Krisztus istensége is a szovetségi
tagok schiboletje, s hogy e tekintetben tobbé semmi félreértés ne
lehessen, a szabdlyokban hatérozottan ki van mondva, hogy ,a co-
mitétdl felallitott alaptételek a vitatkozdsok rendén semmi szin alatt
se tétethetnek kérdésesekké.* Egy reformer e szerint tobbé nem ke-
resztény és nem tartozik a szivetséghez. De azért még sem vol-
tunk eltiltva attél, hogy Oket meghallgathassuk és megnézhessiik.
Es mi ezt meg is tettiik, mivel az egész ligy nagy jelentGségii és
igen érdekes. Mdar a gyiilés maga igen érdekes latvany. Egy ele-
gans tarsasig. Szamos kocsi jir el6 s hidtra s azokba frakkos és
keztyiis urak iilnek; koztok nem egy grof, baré és titkos tandcsos.
Aztin a félreismerhetlen angol tisztelendd urak, Albion magas egy-
hdzdnak méltésigai, nemes udvari papok és superintendensek fejér
nyakkendovel és iinnepélyes dbrdzattal, kik mindnydjan készek min-
den pillanatban az apostoli hitvallist elmondani; ékesen lt{zott és
elokeld magatartisu holgyek — széval a tdrsasdg szine. Azutédn j6-
nek a tuddsok, a kik valamivel tobb tiszteletet parancsolnak, sza-
mos pap, foleg Svijezhbdl, a gyiilés legértelmesebb és idealisabb
tagjai, mivel ezek tobbnyire legaldbb valédi vallasos érdekbél s egész
szivbGl vesznek részt a gylilésben, végre a nagy kozonség minden
rendii és rangu osztilybol, le egész a moséndig. Ezek tehat a ke-
resztények és mi nem vagyunk azok! Valdhan? Ln teljes viligéle-
temben j6t tettem az emberekkel, fileg a nép szegényeivel s er6m
szerint igyekeztem azoknak nyomorat enyhitni — s az én keresz-
ténységem még se ér semmit ama grofé mellett, a ki életének fe-
1ét kastélydban, misik felét utazdssal toltotte el, a nélkiil, hogy
valaha még szamitnia is kellett volna? En arra torekedtem, hogy a
Krisztus kereszténységét megértsem és azt tehetségem szerint hit-
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kozségemmel is megértessem — és amaz angol pap, a ki oly blisz-
kén 1ép be, gazdag jovedelmét évrdl évre elkolti, nehdny ezer fran-
kot fizetve helyettesének, a ki hivatali gondjaitél megmenti? Ama
divatosan 6ltoz6tt holgy, a ki idejének legnagyobb részét toilettjé-
vel, latogatisokkal és {iirdékon tolti el, a kire nézve taldn a gyii-
1és is egy ohajtoit alkalom nehdny napi iddtéltést szerezni — ez a
holgy egy keresztényn$, kivalasztva koziliink nem keresztények
koziil, a kik éjnapot firadunk a nép elGhaladasiért és a szegények
sorsdnak jobbitdsdért ? Es amaz udvari prédikitor, kenetteljes te-
kintetével, a ki otthon hizelegve hajlik meg fejedelms elgtt, mid6n
mint a Krisztus szolgdja arra lenne hivatva, hogy az igazsdgot, ha
szinte keserii is, megmondja neki-— ez a viligossig gyemeke, csu-
pan azért, mert a Krisztus istenségé: hiszi és mi, a kik a nép ko-
zbtt éliink s annak pobardba tiszta bort téltiink, mi hitetlenek va-
gyunk ? Egy ily ‘gyiilés semmi esetre se¢ minden keresztények szo-
vetsége, hanem egy pdrtgyiilés, a mely egy <zép czéget talilt ma-
ginak s a nevek és méltosdgok fényével keresi a hatast. Mar az
els6 napon gondoskodtak arrdl, hozy mindenki megtudja, ki a ke-
resztény és ki nem az. A megnyito beszédben hangsulyoztatott, hogy
mind- mind-, mindazok a szovetséy tagjainak tekintetnek, barmily
nevet viseljenck is, a kik a Krisztus istenségét elismerik — de ezen
kiviil nincs iidvosség. Leginkdbb kifejezést nyert az evangeliumi sz5-
vetség ez évi gyiilésének jelleme a mdsodik napon, az apostoli hit-
vallds viltozhatlansdga kérdésével, melynél Orelli és Godet tand-
rok bebizonyitni torekedtek, hogy a Krisztus engesztel§ halila, fel-
tamaddsa €s menybemenetele az evangelimmn alapjat teszik, a mihez
egy harmadik szonok a Krisztus visszajovetelét is az itélet megtar-
tdsdra hozzd toldotta. Ezzel az evangeliumi hitvallds sarkpontja meg-
allittatott, és a hatdrvonal az egyhdz minden szabadszellemii ele-
meivel szemben megvonatott; még pedig a kovetkezd tudomanyos
bizonyitdsméddal: ,mivel az irdsban Krisztusrdl természetfeletti dol-
gok beszéltetnek el, tehdt igaz Istennek kell lennie és mivel ne-
kiink egy igaz Istenre van sziikségiink megvaltéul, tehdt az irdsban
Krisztusrél elbadott természetfeletti dolgoknak igazaknak kell len-
niok ! Ezen két tétel kozott mozogtak a targyaldsok — minden mds
. tudomdnyos elmélet, mint a priori hitetlenség alkalmazdsba se jo-
hetett. Ezek szerint a Krisztus istensége a dogma, melyet az evan-
geliumi szovetségnek sikeriilt megéllitania Daselben és pedig egye-
nesen a reformerek kereszténysége ellenében.”

Ennyi, azt hissziik, elég lesz a Linder czikkébdl, hogy meg-
gy6z6djlink arrél, miszerint az evangeliumi szovetség lehet igen hasz-
nos és tekintélyes egyesiilet; de ily irdnynyal soha se fogja czéljat ér-
ni, nem fogja magdban egyesiteni a protestansokat. Masfeldl e czikk
nyilvdn mutatja azt is, hogy a Krisztus istenségét a helvetica con-
fessio sziiléfoldén se tartjak tobbé mindnydjan az igaz hitiiség is-
mertetd jelének, s ma bizonyara szamos aldiréja lenne ott is a té-
velygéseiért elitélt Servét : ,De trinitatis erroribus* czimii miivének.
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Ugyancsak Svéjczban St. Gallenben tartott gyiilésén a svijezi
természetvizsgalok tarsulatinak, Dr. Rehsteiner, a térsulat elnoke
megnyité beszédében a legjelesebb természelvizsgdlok példdjira mu-
tatva, azoknak egik szép jellemvondsaként tiintette fel azt a tiszte-
letet, melyet a kifiirkészhetlen irdnt tanusitottak, elismervén
ennek hatalmit a tudomdny hatalmival szemben is. Valéban az
embernek jo! esik ily nyilatkozatot is hallani azon megtdmadisok
mellett, melyeknek a vallds foleg épen a természettuddsok részéril
ki van tétetve. Hasonlé szellemben nyilatkozott a tarsulatnak egy
mds derék tagja, Dr. Sonderegger, a ki a tudomdnyban vald fel-
fuvalkoddst ostorozta és azt a vakhittel egy szinvonalra éllitotta, a
mennyiben ez is az is az igazsigkeresést akaddlyozza.

Francziaorszdgban a ref egyhdz sajitsigos helyzet-
ben van. Az 1872-diki kozzsinat nagyon jelentéktelen tobhséggel
egy orthodox hitformat fogadott el, mi 4ltal a szabadelviiek az egy-
hazb6l leendd kizdratds elGtt dllottak. Azonban ezen hitformdnak
dllamilag leendd megerdsittetése a ministeriumok folytonos valtozd-
sa miatt mindeddig elmaradt. 1d6kozben tobb kisérlet tétetett ara
nézve, hogy a liberalisok és orthodoxok kozott egyesség jojjon 1étre,
de mindezek eredménytelen maradtak. Az orthodoxok most ismét
egy kozzsinat Gsszehivdsira torekesznek, mi dltal nagyobb nyomast
kivanndnak gyakorolni a korményra; azonban e tirgyban benyujtott
kérelmoket a képviseléhdz nem vette tekintetbe, mivel a kormdny
ugy nyilatkozott, hogy az egyhaz békéje érdekében nem kivdnatos
egy ilyen kozzsinat tartdsa. A franczia protestans egyhdz orthodox
és liberalis partkiizdelme rank nézve kivdlé fontossagu azért, mert
ez utébbinak irdnya hatdrozottan az unitdrismussal érintkezik.

A protestans orthodox pértnal azonban jobban el van kese-
redve a rém. katholikus ultramontan pdrt a franczia korminy azon
intézkedése folytan, mely szerint tobb szerzetrendet torvény altal
ki akar zdrni a koznevelésben valé részvéttdl. Igaz, hogy a tanitds
szabadsaginak ezen tervbe vett megszoritdsa elméletileg kifogdsol-
hat6, de az illamnak elsé sorban sajat érdekét kell szeme elftt
tartania, s ba igaz, a miket a széban levd torvényjavaslat tdrgya-
lasa folytdn Bert képviseld a jezsuitdk, dominikdnusok s mas szer-
zetrendek tanitdsarél mondott, annak sziikségességét el kell ismer-
niink. Erdekes kiilonben az, hogy a fenyegetett szerzetrendek ko-
ziil 1802-ben még egyik sem létezett Francziaorszdgban; 1820-ban
a jezsuitdknak 20, a dominikdnusoknak 1, a szent sziv egyletnek 2,
a benedictinusoknak szintén 1 intézeték volt; de ma a jezsuitik 67,
a dominikdnusok 23, a szent sziv egylet 5 tanintézeten tartjik ke-
zeiket, ezeken kiviill még szdmos szerzetrend van az orszdgban, me-
lyek kisebb nagyobb befolyist gyakorolnak a koznevelésre. Hogy
ezeknek irdnya a koztdrsasagi dllameszmét nem tdmogathatja, ez
tnként folyik a kath. egyhdz szervezetébGl, minélfogva a franczia
kormdny sem nézhet osszetett kezekkel oly munkat, mely sajit 16t-
alapjat dssa ald.
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De hogy vilidgos képet birjunk a franczia kormdny egyhdzi
és valldsi irdnydrdl, dlljon itt a franczia kozoktatdsi minister, Ferry
beszéde, melyet nov. 7-kén a pAarisi protestans theologiai fakultds
megnyitdsanil mondott. Ezen beszéd bevezetésének megértésedrt
megjegyezziik, hogy ez a fakultds karpétldsul szolgdl a franczia
protesansoknak az 1870-ik évben Straszburgban elvesztett fakultd-
sokért. ,A midén én — ugy mond a minister megnyité beszédé-
ben — a périsi prot. theol. fakultdsnak az egyetem nevében ez 1j
épiiletet, melyet a koztdrsasdgi kormdny emelt szimdra, ezennel 4t-
adom, nem lehet elfelejtkeznem arré!, hogy annak torténete mily
szoros Osszekottetésben 4ll a mi szerencsétlenségiink €s Gjboli hely-
redllasunk torténetével. Az 1870-diki vihar onéket kisodorta; onok
a nagy hajétorésnek egy darabjat képezik s annyival becsesebbek
a mi hazaszeretetiinknek (Tetszés). A csdszdrsag oncket veszélybe
sodorta, mint minden egyebet. A koztirsasig — és ezt ne feledd-
jék el onok, a szabadelvii koztdrsasiag onoket felkarolta, ismét szer-
vezte és a szellem és tudomdny ezen nagy tiizhelyéhez hivta meg;
elGszor egy ideiglenes helyet nyujtott, most ezen egyszerii, de ti-
gas, a tanuldsra megkivintatd csendet illetSleg oly kedvezen
fekvé s a fakultds végleges elhelyezésére teljesen alkalmas épiiletet
ad onoknek. Onok itt Pdrisban ugyanazon jelleggel birnak , mint
el6bbi helyokon Straszburgban birtak. Ez cgy vegyes jellegii pro-
testans fakultds, a mint ezt az 1877-ki mart. 27-iki hatdrozat tisz-
tan kifejezi. Itt tehdt a szabadelviiség iide és a tiirelem egészséges
levegdjének kell uralkodni; ez épiilet kapujin kiviil kell maradni
azon kirekesztG és féltékeny felekezeti szellemnek, mely a vallisos
lélek elferdiilése és az evangelium kigunyoldsa. (Tetszés). Onok itt
mint elkiilonzott kozségek a kormdny ugyanazon szabadsiginak és
jététeményeinek élvezetében fognak élni egymds mellett, mint a hogy
atydik az iildoztetés és martyromsig hirom szdzada alatt egymds mel-
lett kiizdottek és harczoltak. (Elénk tetszés). Az egyetemnek minden
esetre f6érdeke meg@rizni a parisi theol. fakultdsnak ezen jellegét,
mely annak oly becsiiletet szerzett. A theol. fakultdsok édllami intéze-
tek. Ezek nem seminariumok. Azonban a seminarinmokkal alegjobb
egyetértésben élhetnek, a mint e helyen is torténik, a hol a fakul-
tds a seminariumnak testvéri kezet nyujt. A seminarium és fakul-
tas kozott kiilonbség van. A mi fakultisaink nem egy felekezet,
hanem az dllam szervei. Ez volt hatdrozott akaratja a X. év tor-
vényhozéinak, a germinal torvény szerzdinek, a melyen a mi egész
intézményiink nyugszik. Ezek a férfiak, a kik a forradalmi viharo-
kat mindnydjan dtélték és az "1789-ik év hagyomdnyait elevenen
szivokben hordoztdk, tekintettel voltak alkotdsaikban a modern tar-
sadalom igényeire, mely szerint az Gj 4llam, a melynek kebelén ez
a tarsadalom elhelyezkedik, nem maradhat kozonyds egy oly jelen-
tékeny s kivetkezményeiben messze kihaté tdrsadalmi tény irant, a
mind a papsdg ujonczozdsa. Igen j6l tudom, hogy sokan vannak, a
kik azt képzelik, hogy most minden megvéltozott, és gyakran hal-
lom mondani, miszerint a modern dllam, a melynek a kiilonbozd
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hitvallasok kozott szigoru semlegességét meg kell Grizni, mivel min-
deniket egyenld védelemben kell részesitnie, tobbé mnem hivatott
arra, hogy egy theologiai intézetet fentartson, subventiondljon és
igazgasson. Kzen Jlitszélagos ellenmonddsban én részemrd] csak
atydink eldrelatdsénak &s boleseségének egy bizonyitékira isme-
rek. Igen, uraim, az allam itt a maga helyén van, az allamnak
megvan itt a maga teendGje, és ez nem abbdl all, hogy a hitezik-
keket megallapitsa, a mi teljességgel nem tartozik az allamra, ha-
nem a maga ketts minGségében, mint a foldi kozinség Gre és mint
az emberi tudomidny &re, az utébbi felett a polgiri hatalom nevé-
ben Orkodik, azon polgari hatalom nevében, mely a maga lételvé-
vel ellenséges alldst elfoglalé és jovGjét veszélyeztetd lelki oktatdst
nem tiirhet; 6rkodik a felett a tudomdny nevében, a melynek leg-
hatalmasabb, legillandébb és még mindig legszabadelviibb emeltyii-
je alapjaban mégis az dllam. (Tetszés). A dogma az egyhdzra, a
tudomdny az dllamra tartozik: ez egy hatirkérdés és a hol ezek
érintkeznek, ott az dllamnak kell végre is, épen azért mert 6 az
allam, megjeldlnie azokat a hatdrokat, melyeknek védelmezése az &
feladata. Es 14ssdk, uraim, mily konnyii ezt a sziikséges viszonyt,
ezt a joakard fensGséget egyfeldl, valamint ezt a méltdsagteljes fiig-
gést masfel6l itt fontartartani. Hiszen mi médon johetne az dllam
onokkel osszeiitkozésbe? A protestantismus a szabadsig els6 for-
méja az djabb kor torténelmében. (Elénk tetszés). A mi politikai
evangeliumunk az onoké is: az 1789-ki forradalom, a mely a mi
koztarsasagunkban a maga logikai kifejlodését és sziikséges kivet-
kezményét taldlja, részben onokért tortént; az Onok végleges fel-
szabaditdsa onnan van keltezve. Mi ennélfogva onikben egy bardt-
sdgos hatalmat tidvozltink, egy szitkségszerii szovetségest, a mely
sem a szabadsdgnak, sem a koztdrsasdgnak nem 4rthat. Onbdk sza-
mithatnak rdnk, mint mi szémitunk onokre és biztosok lehetnek az
irdant, hogy n&lunk nem esak jgazsagot, hanem mély rokonszenvet
is taldlnak minden id6ben.“ (Elénk tetszés).

A franczia kozoktatdsi minister ezen beszéde, melyet a hall-
gatdsig tobbszori tetszésnyilatkozatdval kisért, azt mutatja, hogy
Francziaorszagban a theologidt tobbre becsiilik s annak nagyobb
horder6t tulajdonitanak mint nalunk, a hol attél igen sokan még a
tudomanynevet is elvitatni hajlandék, s midén évekkel ezelftt sz6-
ba jott volt ndlunk is valamelyik egyetemiinknél egy prot. theol.
fakultdsnak dllamilag leendd feldllitdsa, a mivel halhatatlan emlékii
Eotvosiink, ugy tudjuk, komolyan foglalkozott volt, a lapok csak-
nem versenyeztek egymadssal, hogy ez eszmét minél nevetségesebbé
tegyék, mindnydjan abbél indulva ki, hogy a theologia nem tarto-
zik az egyetemre, mert nem tudomdny. A franczidk. ugy latszik,
masként gondolkoznak a theologidrdl. Mdsik szép jellemz§ vondsa
ezen megnyité beszédnek az az elismerés, melyet a minister a pro-
testantismus irdnt abban kifejezett, ugy mutatvin be a protestan-
tismust, mint a szabadsigszeret6 dllamok természetes szovetségesét.
cz.






