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IIL.

Visszatérek az elgbbi Codexre, melyet én a maig is ismere-
tesek kozt a legjobbnak itélek, s hogy Bogathi zsoltdrforditd-
sénak magyar koltészeti értékét megallapithassuk, sziikséges-
nek latom abbdl nehdny kivonatot adni . . . A XIX-ik Zsol-
tarban Isten nagysigirdl igy énekel:

Nines oly nemzet, az ki ennek szavat, nem érti és nem hallja;

Mert az éjet, napot, holdat minden tudja, az eget is jol litja —

Csillagok nagy fényét, napnak timadasat, mikor litja, csudalja.

Reggel nézi az szép sebes napot, kinek az ég satora,
Satorab6l hogy j6, minden orill rajta, mert az élet gyortyija —
Mint egy menyegzds szép vilegényt kévénja, napot minden ugy varja.

O utaban mikor az nap indul, sebes és vig jartaban,
Mint egy vitéz orids, ki futni kiindul csudalatos dolgaban:
Napot, éjet valaszt, erét ad, gyortyat tart, vastagit tagjainkban.

Ugy kél reggel az égh egyik szélin, hogy az méasikra megyen,
Ugy melegit mindent, hogy teremt és nevel, szaporit mind az félden,
Ugy hevit, hogy semmi magét el nem rejtheti hoségétdl foldszinen.

Latja minden a teremtés rendit, és szépségét csudalja,
De Isten torvényét csak Izrael tudja, mert azt csak 0 hallotta.
E torvény bizonyit inkibb mindent Istenrdl, embert csak ez oktatja...

A XXI-ben a kiralyt ellenségén vett gydzelmeért igy ma-
gasztalja :

Repes lelke kiralyunknak, hogy kedvében az nagy Urnak,

Ki hatalmat poginyoknak, most verte népét Ammonnak.

Szént tanfcsat Uram totted, az mit kért volt, megengedted,
Vele-voltad jelentetted, hogy magy iigyben segélletted.
Gyégyulast kért megengedted, befeg agybol felemelted,

S6t halalat messze totted, orok éltét megigérted.

Jeles méltéshgra vivéd, hirét nevét hogy terjesztéd,
Vitéz-voltht hirdettetéd, kivel pogAnyt megrettentéd.
16
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Read Uraw ezek tortek, Krisztusodra poklul jsttek,
Az mit szantak, nem tehettek, mert te tdAmadtll ellenek.

Oket, Uram! czélul vetted, népeddel lovoldoztetted,
Nyilat mind rajok vezetted, elfogyatod, addig vesated. .. .

Az LVIII-ikban érdekes a kiraly gonosz tandcsosainak
szemrehdnydsa :

Panaszom reatok, Urak, kik nem szoltok.

Mire hogy igazat tii nem szolgéltattok?

Tanjesot kirAlynak mire nem jot adtok?
Levagtak nyelvekkel, kibe kigyoméreg,

Nem lehet felélem oly jo sz6, ki érne,

Mert az nagy gyiilolség szivoket eltolté.

Az fovényen a viz mely hamar elszérad,

Ha nyil félbe torik, mely hédba firad,

Ugy jarjanak ezek. Istenem! azt adjad.

Napviligot sem 1&t az idétlen gyermek,

Az tavaszi csigak cserepekben vesznek —

Az kiraly tanacsi, adjad! ugy vesszenck.

Sok latrok vérébe hadd labokat mértsik,

Hasznos a jimborség, hadd Uram! hadd mondjik,
Vagyon Isten, vagyon, bhadd Uram! kidltsdk ... ..

A CII-ik zsoltirban sajit sorsat latszik énekelni :

Nyomorult fejemt6l fogadd kérésemet,

Uram! megtekintsed keseriizgégemet,

Ne rejted, ne fodezd el elttem szinedet,
Mindenek im rontnak, hajtsd ide filedet.
Mert mint parah és fast életem ugy mulik,
1d6m, ifjusdgom buba, gondba romlik,

Mint tfizhely én testem elaszsz, kiissebbedik,
En tagom, mint forghcs lingon, ugy enyészik.
De 86t mint egy vad publikin én ugy jarok,
Mint puszta hizakon bagoly én vigyazok,

Ln é&jjel és nappal csak nagy but Liltok,
Keseriiségemben egyesen ballagok.

Nincs nyugalmam, mint egy 6zvegy gerliczének,
Nines vigasztaldsom, mint egyes verébnek,
Mert én ellenségim mindennap nevetnek,
Karoml6 beszédet én fejemhez vetnek.
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Rajtam haragodért ily nehezen élek,
Kemény verésedért ez f6lddn kesergek,
Egyszer felemelél, kit el nem felejtek,
Foldhoz verél feljul, kit megemlegetek.
Az irnyék sdtétbe estve meg sem tetszik,
A levgott zdld fa hoben megvaltozik,

Az én tdém, Uram! szinte ugy hanyatlik,
Flepyészem majdan, életem végeeik.
Segits és ne halaszd velem jététedet,
Eletem kozepén ne vedd el lelkemet,

Ne rovidiisd meg is futé életemet,

Ugyan sem kévanom te hosszu iidddet.
I1d6d és esztenddd te néked fogyatian,
Sem eldd, sem véged nines, ugy élsz aggatlan,
Menynél {6ldnél elébb voltil s lészsz azutén,
Mert mind te teremtéd azokat ez formén . .

A CXXVI-ik énekben Déavid a zsidéknak hazéjiba téré-
sén orvendez ; mintha a fordité Gnsorsitis énekelné, mid6n buj-
dosdsdbdl visszatért.

Xdes hazank folde felé hogy az Ur fordita,

Sionb6l elvitt rabjait hogy elbocséttata,

Ordmiinkben mi nem hivék, a mit szemiink lata.
Edest nevet sziviink, szemiink, ki elébb esak sira.
Nagy orommel kiki vigan feleinek mondja,

Vig énekkel hangos nyelvvel az szent Urat aldja.

Az maghint6k ha rosz foldbe j6 magukot (igy!) vetik,
Nagy béanattal sirva hintik, mert lételét kétlik;

De ha neki #d6 szolgl, nagy éréommel gyujtik.

Beép magunkat sirva hint6k, hogy rabsigra menénk.
Az draga mag im jol termett, poghny kozt hogy élénk,
Im $rommel nagyobb részill szép hazdnkba térénk . . .

A CXXXVII-ik zsoltdrban ily hasonlé vonatkozéds van az
6 sorsdra a zsidé nép bujdosdsabdl megtérésében :

Hogy édes hazdnkbé6l fogsagra jutdnk,
Babylon foldére messze tavoznk,
Utbe vizek mellett egyiitt megnyugvénk,
Edes hazénkon kénnyezénk, zokogénk.
Isteniink hazat, szép Siont emlitok,
Romlott hazénk, puszta foldét kesergéi,
1e¢*
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Kire soha nem nézfink, azt itélok,

Minden vigasigunkat ott letevk.

fides muzsikénkat, mi citerankat,

Vizi fiizekre akaszték lantunkat,

Haldlos banatra adék magunkat,

De az pogany nem eléglé mi bunkat,
Ront4, toré szép hazinkat, pusztits,

A beteget sirni, nyogni sem hagyé,

A rabokat vig ndtakra onszola,

Hogy nyavalyan oriiljenek, kévana.

Uratok, Istenetek szent hézdban,

Az mely éneket monditok az Sionban,
Mondjatok most is olyat az jovAban,

Talan ha szép, megtanoljuk hazarkban.
Sionbeli éneket de hogy mondjunk,

Poginy foldon szent nétat de hogy vonjunk,
Isteni dicsérettel csufolkodjunk —

Nem ez foldre valé az mit oft mondtunk.
Az6ta, hogy szép hazankbol eljdttiink,
Beldled, szép Jerusalem! kikoltink,

Minden vilagt j6t mi elfelettiink,

Nem tud lantot pengetni mar mi kezink,
Lantra nem mozdul, megragadt mi nyelviink,
Valamig Jerusalem nélkiil élink,

Mig hazénkrol épeket nem kezdhetiink,
Addig énekre nincs keziink és nyelvink . . . .

Zarja be e kivonatokat a CXLVII. zsoltdr, hol egyhdzi
kolténk Istent magasztalva oly felséges hangokban mledez :

Enekekkel az Urat, szentek dicsérjétek,
Mert a mi Istentnket illeti szent ének;
Mert mélté s dicséretes halat adni ennek:
Boles és kell6 dicsiret legyen ez felségnek.
Nagy Ur az, ki az eget felhSvel bevonja,
Kibdl kell§ esdjét az foldre boesétja

Hogy hegyen, f6ldén, mezin fii ngjjon és széna,
Az barmoknak kenyerét § igy szolgiltata.
Kellnek az Urnak azok, kik &tet becsiilik,
Egytgyt jamborsigban Isteneket félik,
Kik csak 6 téle varnak, igéretét hiszik,
Hogy mindez vildg ellen foldeket megnézik,

A L —— —— —
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Lidd e mikor akarja az eget megbontja,

Az havat mint egy gyapjat egy beszéddel banyja,
Mint hbammut a zuzmardzt mindenre hullatja,
Valamit hagy mind ég s 16ld § szavit fogadja.

Kghtl sz jeges estt egy széval hullatja,
Darabonként az foldre mikor akar adjs,
Az vizeket megkoti, hogy Gsszefagyalja,
Ttrhetetlen hideggé, hogy jégbe allatja,

Legottan meg tavaszszal, mihelyt parancsolja,
Hatalmas beszédével jeget megolvasztja,
Meleg széliel az foldet és vizet megfujja

Az jéggel meghllott viz ottan utit tartja. .

E zsoltdrforditdsok és énekekbe foglalt dtestamentomi he-
lyek nemzeti nyelviinkre — ugy latszik — zsidé eredetibsl
Attétele Bogathi . Miklésnak a maga kordban kitiing kolts-
voltat teljesen igazoljék, igazolva egyszersmind azt is, hogy &
azon kor ¢ndllé gondolkozdsu theologiai iréinak egyike volt...
Az erdélyi szombatosok valldsos énekeit magukban foglalé Co-
dexek Osszehasonlitdsindl fontoléra kell venniink, hogy éknem
levén az alkotmény éltal védett hitfelekezet, nem volt nyilva-
nos egyhizi szervezetok, fejok, hiteles symbolikus kényvek ki-
adédsdra joguk; a biblidt szdmukra Péchy Simon fogsigdban el-
kezdette volt forditni, de haldla miatt félben maradt, csak a
Talmudbdél vannak fenn 4ltala forditott némi részek; ugy
latszik, a Péchy igen tudds, ©nallé énekes-kinyve helyett,
az Unitdriusokéit vették &t dallamaikkal egyiitt — a hittani
jellegiieket atalakitottak sajat dogmaik szerint, minek alapja a
szombatiinneplés volt. A David F. és Heltai altal ki-
ralyi helyben hagydssal kiadott unitdrius énekes-kényvet nem
fogadhattik el, mert ez vagy szombatos dllaspontjuk elhagya-
s&t, vagy az unitdrius egyhdz joga megsértését foglalta volna
magdban. Természetes volt, hogy a kéziratban levé Bogéthi-
féle zsoltdrokat vették be, azokat médositottdk, hozzd hatdro-
zott szombatos jellegii énekeket toldottak Szent-Erzsébethen és
Kis-Solymoson, hol — ugy latszik — egész énekes-konyv ma-
sol6 iroddja volt Péchy Simonnak és a Matéfy-hdznak, mely a
szombatos egyhazakat titkon énekes-kinyvvel latta el, mind-
két falu nagyobb része Péchy Simoné levén. Volt ez énekes-
kionyvekben — a mint fennebb léttuk — Péchy Simonnak is két
szombatos-éneke ; volt sok mds 6ndlld szombatos zsoltar és hym-
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nusz, melyekben iildoztetéseiket panaszoljik ; mély valldsossig
nyilatkozott azokban, s keserveik meginditéan vannak sok he-
lyiitt kifejezve, elannyira, hogy ének-szerzéstk a bu elegidja-
nak, a fijdalom koltészetének mondhatd. S vajjon ezen éllapot-
jukhoz illébbet Bogathi zsoltdraindl taldlhattak volna? David
sorsa és sok ildoztetése az erdélyi szombatosok sorsdnak és
lelki hangulaténak, sét a Déavid Ferenczet kovetd radicalis uni-
tirinsokénak is egészen megfelelt. Ez volt egyik oka, hogy e
gyonyorii szovegii zsoltdrok kiziil csak egy-ketts vétetett fel
az unitdriusok késébbi énekes-konyvébe; de egyszersmind an-
nak is,hogy azok némely példinyaban ma nem csak az unitirius
énekek dogmatikus részét és kifejezéseit, de a versek alakjit
és mértékét is megvdltoztatva, itt-ott elszombatositva taldljuk.
A viltoztatdsok mérvét csak az eredeti mutatnd meg hitele-
sen, a mi, fdjdalom! még valahol lappang.

Az Akadémia Szombatos-Enekeskionyvénél is
e megkiilonboztetést kell tenniink. Az elsé és f6rész — mint
érintve volt — a Bogathi zsoltérait teszik. Lugossy Jozsef eb-
bél idézte értekezése CIV. lapjin a XXIV. és LXXXVIIIL-ik
zsoltdrt, a CXVI-ik lapon a XLV-iket, a CXVII-iken a CXXVI-
dikat és a CXXVII-ik lapon a LXVI-ik zsoltdrt. Ezek egyike
sem Péchy Simonéi, hanem Bogdthi Fazakas Miklésé, tehit nem
szombatosi, hanem unitédrius énekek. Tovabbd ugyan ott a Il-ik
vagy avaldsagosSzombato sEnekeket tartalmazé rész-
bsl a C. és CI. lapon idézett Lingossy két toredéket, a CIV. lapon
egy szombatosi éneket a CV.lapon Ujhold finnepén czimiit,
a CXVII—CXVIIIL lapon: A hiveknek a vég szomba-
toni diadala czimiit, a CXXX. és CXXXI. lapon levé két
toredéket, a CXXXIIIL. lapon levd négy rovid, valamint a CXXXIV.
és CXXXV. lapon olvashaté nagyobb s a CXXXVI. lapon levd
két legutolsé rovid kivonatot. A CXXXI. lapon Lugossy altal
idézett két dogmatikus vers-szak azon énekbél vald, mely a
szombatosok énekei kiozé a misolék vagy mdsoltaték dltal ira-
tott vagy azok édltal, a kik iddvel ezen kinyvet lassanként
gyarapitottak. Az egyik hely ez:

»Megtanultuk azt mi, hogy csak egyedill vagy (t. i. az Atya),
Tars nélkil mindennek hogy te biraja vagy;

Uténad nagyobba szerelmes fiadat,

Ember Jézus Krisztust totted és hagytad — azt,
Hivek ¢ fejokdll tartandk mint kiralyt.
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A misik:

Ezért mi tenéked nagy haldkat adunk,
Mennyen és a f6ldon dicséretet mondunk

4;& Jézus Krisztussal 6rokké imadunk,
Ks ¢rok életet csak tetdled varunk.

Ezek a Szombatos-Enekek kizt vannak ugyan, t6-
liikk elfogadtattak (lithaté ez az Unitirius fétanodai példény-
ban is a 825. lapon levd egy pénteki énekben), de tiszta uni-
tarius, nem szombatos tanok, nem szombatos énekek, s6t mindkét
hely az unitdriusoknak Dévid F. elitéltetése utdni hittani 4l-
laspontjit mutatja, melyet 1584—88 kizott Baranyabdél Ere
délybe visszatérése utin Bogithi is elfogadott, s a mint az I.
czikkben emlitve volt, ily értelemben Szent-Demeteren nem
csak prédikalt, de tobb apré munkdt is irt és hagyott hét-
ra. Hihet§, hogy ezek benyomasa alatt irhatta ezt a szomba-
tos pap, vagy, a mint mér ez is érintve volt, azért, hogy ez
unitdrins tanokndl fogva a torvény oltalmit megkivanhassdk
részokre is.

Meg kell tehdt igazitnom az adltalam igen tisztelt aggtu-
dés Lugossy Jézsefet azon tekintetben, hogy az Akadémia bir-
tokdban levd Szombatos-Enekek czimii Jancsé-Codex
az én nézetem szerint csak annyiban felel meg ezen ne-
vének, a mennyiben annak madsodik, kisebb részét valéban ily
énekek teszik; de elsébb nagyobb része (%/;-da) Bogéthi
F. Miklés XVI. szdzadi zsoltérfordité és hirneves unitérius theo-
logiai ir6é miive, kivetkezbleg ezen zsoltdrokra és forditdjdra
tett killondsen méltdnyld ésigaz észrevételek is 6t s nem Péchy
Simont illethetik, a kiének teljes bizonyessiggal csak azon két
ének mondhat6, melyben neve ki van téve, annyival inkabb,
mert az unitdrius fétanoda legcorrectebb (1604-ki) példédnyaban
sajatkezil irdsa s nyilatkozata igazolja azt. Lehet, hogy 6 mé-
dositott Bogathi énekein, lehet, hogy az utols, t. i. tisztdn
szombatas-részben tobb éneke van; de ez az eddig ismeretes
Codexekbdl és mas adatokbdl nem igazolhaté; minthogy neve
mint szerzdé sehol semmi czimlapon nem jo elé, § szerzdének, Bo-
gathi ¥. Miklos azért, hogy, énekeit szombatosok is haszné.lték
szombatosnak, Zsoltdrkonyve SzombatosEnekes-
konyvnek teljességgel nem mondhaté. Ki a szerzdje ama
valédi szombatos-énekeknek ? ezutdni nyomozisok donthetik el.

Meg kell tovabba igazitnom a pagy tudomanyi tekinté-
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lyii Toldy Ferencz Magyar Irodalomtdrénet eczimii
miive azon helyét is, a hol Bogathi F. Miklést (akar az ore-
gebb, akir az ifjabb volt) szombatossé lettnek irja. En azt
hiszem, hogy az 4ltalam felhozottak a felfogds és itélet téves-
voltat igazoljak, rAmutatva egyszersmind a forrdsra is, mely-
b6l a Bogéthi vélt szombatossdga fel6li nézet az irodalomba
juthatott. A szombatosok elfogadtdk zsoltérait tiltott isteni
tiszteleteikben haszndlds végett, s hogy megtdmadni Sket ne
lehessen, més unitédrius dogmatikus énekcket is dtvettek, ez ok-
nal fogva s igy tapodhatott hozzd a szombatos-név.

Azon hozzivetések, a miket igen tisztelt Lugossy ur a
Jancs6-Codex keletkezési idejére nézve akkor tett, mikor csak
az az egy példany volt ismeretes, az azdéta napfényre jottek s
féleg az erdélyi muzenmi példény ismeretessé léte ta alapjai-
kat elvesztették, be levén bizonyitva Bogithi-F. Miklés zsol-
tarkonyvének az 1584. Thordén bevégzett Enekek-Eneke
czimii kolteményével egy iddben, tehdt ez évben keletkezése.
Az a tény, hogy Bogdthi ez utébbi miivében maga hivatkozik
XLV-ik zsoltdrénekére, minden kételyt eloszlat. "

Hétra van a személy-kérdésben vald vélemény mondds.
Vajjon t, i. mindazon prédikatori és theologiai, valamint egy-
hézi és vildgi koltészeti miivek 1575—1502. kizt az unitarius
pap Bogdthi Mikléséi-e, a ki David F. elvrokona, iildoztetéss-
ben egy ideig tarsa volt, vagy a Zsoltirkinyv és Jéb-kiny-
vére s mas bibliai konyvekre készitett koltdi mivek egy ifjabb
Bogathi Mikléséi, a kolozsvari fétanodai 1604-ki példdny sze-
rint a pap Bogdthi fidé? Min alapul a Codex czimlapjan
ez allitds ? nem tudom, bizonyitékot r4& nem lattam. A miivek
kelte, helye, ideje, az ajdnlé-levelek, még a verselés is legna-
gyobbira ugyanazon egy egyént ldtszanak mutatni... Fogjuk
Ossze az ide vonatkozdkat. . . .. Legelsé nyomtatott miivét
(Szép Historia) Bogdthi 1575. irta, hol ? nem mondta meg-
Latin ajanlé-levele forditva ez: A vers térgya és ajinldsa —
ArgumentumetDedicatio Carminisin Capiti-
bus Versuum; all 5 vers-parbél; 11 évvel késibh, 1586-
ban Joébkényvére versben irt s kéziratban maradt Magy a-
rdazatit (Paraphrasis) vagy-szabadon atdolgozott forditdsat
S6s-Thordén irta, ajanlé-levele ime ez : A versek tdrgya, az ajén-
lat és vers-fodk — Argumentum, Dedicatio et Ca-
Pita Versuum. E nagy eszmerokonsdg s elsajatitdsi me-
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részség nem méltdn sejtet-e egy irot? Az elsd ajanlva volt
Méirton nevii féurnak?¥), irta menyegzijére, de hogy ki
azon ur, nem mondotta meg, s ha nem Berzeviczey Marton,
Béthori Istvan lengyel kiraly kanczelldrja — a mit hogy mi-
ért gyanitok, mindjirt elmondom — akkor ez irodalom pér-
tolé féur s Bogithi Mecendsa ismeretlen. Egyik versében ily
hely j6 elé: Ne nézd az ajandék minlségét, nézd a szandék
tisztasdgat : te mélté vagy az adomanyra —
Consule non munus, sed mentem aequi bonique,
Nam scio te meritum, Dona priora Virum.

Az iré itt magit Bogdthi F. Mikldsnak mondja.

A bizonyitdsul idézett mdsodik mi Kornis Farkashoz
irt ajanlé-levele 9 vers-parbdl 4all; irdja valddi bolesészi szem-
1é16dések kizt panaszolja benne sorsit és sulyos banatit, min-
denkitdl szeretett fia elvesztése folott, kérdi: Isten igazsigd-
tél szdrmazik-e, hogy a kegyesek ily sulyosan litogattatnak ?
s vigaszul J6b példdjat hozza fel. Végsé verse az eldbbivel
csaknem egy eszmét fejez ki: Vedd kedvesen e — héberektél
is nehezen megértheté — verseket, tartsd hozzdd méltéknak s
széndékomat magyardzd jéra =

Accipe difficili vel hebraeis Carmina sensu,
Dignaque te reputa, consulitopue boni. . .

A koltemény kelte helyérsl azt mondja, hogy Thordan
tervezte a pestiskor keserves dllapota kiozt, de Székelyfoldon
végezte be; magadt sehol nem nevezte meg, de az 1608. évi
masold kipétolta ezt: Authore . . .. Nicolao Peljdis
Bogathio, mia Figulussal egy. **) E mi nincs kinyomatva.
Az Kneke k Enekét s nézetem szerint a Zsoltarkonyvet is
S6s-Thorddn — mint maga mondja — fél kedvvel irta, nevét
itt se mondva meg. De mar masodik nyomtatott miivét: Ma-
tyds kirdly és az utdna kovetkezd kirdlyok krénikdjat szintén
koplalva Thordan végezte 1586-n. A hét par-versbsl 4llé ajanlé-
levél érdekes életirati adalékhoz juttat. A Bogathi Fazakas
Miklés neve, mint szerzéé, itt is hatdrozottan ki van fejezve,
a midén irja, hogy Matydst mar masok megénekelték, 6 — Bo-

*) Et tibi, regali, Martine, vir optime, Sede
Edite - —_ —_ —
*¥) mikég gorogil sar, agyag, tehat — agyaggal dolgozé6 — Figulus = Fa-
zakas, nomen patronymicum. Helyesebben igy lett volua mondva: N i-
colao Pelide Bogathlo
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géthi Miklés — késobb id6k torténeteit beszéli el. O-Thordén
irta mivét — ugymond — midén az ottani ifjusdgot tanitotta.
Irt volt még ilyesmit akkor is, midén mar Béthori Istvén len-
gyel kirdly volt, kit hogy az Isten jobbjival védelmezzen, kéri.
Vajha az hazdjat, a tudomédnyokat és a szent valldst is oltal-
mazna ! *) E vonatkozis gyanitatja velem, hogy a legelsé mii-
ve ajinlé-levelében emlitett MArton a lengyel kirdly Can-
czelldra lehetett. Hogy Bogathi a thordai unitérius tanoddban
ez id8ben tanitott, innen vildgos, s ugy latszik, hogy csak is-
kolatanitd, akkori néven: me ster == Rector volt, a kit vald-
ban szegényesen fizettek ; fizetését évenkénti alamizsnabdl kapta
az ottani eklézsia unitirius hiveitél. Ez alloméds nem volt 4l-
landé, de évrél évre fogadtak tanitét meghatdrozott fizetésre.
A viéros is el volt pusztulva. Textoris (Cromer) Péter ottani
Rector igy jegyezte fel mesterré fogadtatisat: Elvégezvén az
én kiszabott esztendSmet a romlott és szinte teljesen
elpusztult Thordin 1608. jul. 26-4n, az odavalé polgé-
rok 4ltal (adja Isten, hogy legyen az ram nézve szerencsés és
boldogité !) 1608. ang. 3. fél esztendbre ismét megvélasztat-
tam, adnak nekem fizetdsiil 25 forintot, két kSbol buzdt; bird
PAlfi Jnos volt.“ **) A thordai Rector a vdrosi jegyzéi hiva-

*) A vers-szakok kezdd betiibdl a kdovetkezG hét vers pér 4ll elg:
Matthiam cecinere alii, kane Musa sekventes,
Matthiae Hungarikos post fera fata dvees,
llla sed Ambrosivs dedit, ista BOGATHIWS aevo
NIKOLEOS iilis posteriore kanit.
Akcipe kvod potuit dare, d(v)m docet ipse jvventam
Thorda tuam, mvnvs, consulitokve boni,
Idem si aveas, sibi Thorda vetvsta datvrvm
Si sciat haec Thordae posss placere refert.
Talia jam Stephano moderante Polonika nostro
Skeptra dabam, cwi sint Numina dekstra precor.
Ille viinam Patriamkve suam t{v) weatvr et artes
Cvm sankta foveat Religione Lonas.
Avdiat haes vtinam, sic prospera kvelibet hujus
ActaD — — — — isDomino non prohibent — — —
Horanyi is kozli: Nova Memoria . . . Tom. I 303—306 1l. § a ver-
sekben levd hibikat a correctornak vagy e versek valamely megtolddjanak tu-
lajdonitja. En e krénikas elbeszélés oly kiadasat nem talaltam 61, hol ez ajanlo-
levél kiildn is meg lett volna. Ez ismertetésbsl az sem tiinik ki, kikez volt az
irva. Ugyan 6 emliti Bogathi Zsoltirait és Mennyei Jelenésekrdl irt miivét is,
2 mik nyomtatatlan maradtak,
**) Foszt6 Uzoni Unitarius készirati Tort, 1. kot. 344.1, a sz keresz-
turi gymnas. példanya szerint.
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talt is vitte s ezért kiilon fizetést kapott. Cromer errsl istar-
tott fenn tuddsitdst. ,Midén én Thoroczkd-Szentgysrgyrsl Thor-
ddra visszajottem, Székely Gergely biré ur,a jegyzéifizetésen
kiviil, adott nekem viselt rectori tisztemért 2 forintot, Makai
Dedk 3 frt. 1610-n sept. 8. Székely Gergely biré ur a sena-
tori hdzndl a jegyzéi tisztért adott 1 forintot, sept. 19. Ko-
vées Baldzs a varos malmabdl két kobol buzat, egyiket a rec-
tori, masikat a jegyz6i hivatal viteleért, a mely hivatalra ma-
jus 1-én fel is eskettek, mert azt akartik, hogy legyen 4llan-
dé lakdsom Thordén ; majus 10-n ismét tiz kbl buzat adtak
a két hivatal fizetésében . . . *) Kénosi Tézsér Jénos, a hal-
hatatlan emlékezetii unitdrius egyhdzi torténetiré emlékirata
szerint **) a thordai unitdrins algymnasium épiilt 15689-na Sés-
patakon feljiil egy hegyecskére. Legelsé eddig ismeretes Rector
itt Szentmdrtoni Balint volt, a kit 1506-n sept. 27-én hivtak
meg kolozsvari Scholamesternek ***); 1508. lett Csanadi P4l
1509 végéig ; 1607—10-n Textoris Péter ***+). Szentmdrtoni leg-
aldbb az iskola felépitésétsl (1589-t61) kezdve lehetett thordai
Rector, s minthogy Bogathi Miklés — a mint eldbb lattuk —
1576-n valéban Thorddn az ifjusdgot tanitotta s koplaldsrél
haragudva panaszolt, 1584-n Sés-Thordén £él kedvvel irta az
Enekek-Eneke gyonyorii paraphrasisit, 1586-n fia elvesz-
tése folott ismét Thordan keseregve gondolta ki Jéb kény-
vérdlirt Szent kdlteményét, s Homoréd-Szent-Pilon
végezte be: ugy vélem, hogy az § ez idében Thordan rectori
tiszthen léte torténelmi tényiil elfogadhatd, a mire erds érvek
a Textoristdl idézett adatok, mik az ottani Rector csekély fize-
tés miatti nyomorusdgos dllapotdt kétségenkiviilivé teszik.
1870. Totorben irt 3-ik nyomtatott miivében is mint B o-
gathi Pelides Miklés van megnevezve, a 4-iken csak
mint Bogdthi, a k6lts, az 5-ikben (Aspasia) mint a Faza-
kasnemzetséghbdl szdrmazott Bogdthi Miklés.
Papi és theologiai miivei szerint 1582-ki gerendi papségabdl

") Foszt 6 Uzoni Unitirius kézirati Tort. 1. kot. 844. 1. a sz. kereszturi
gymnas. példanya szerint.

**) Lasd azon gymnasium kéziratban levé adatokban gazdag Anyakonyvé-
ben — Matricula.

*#3%) Fogsztéd Uzoni ... . L két. 388, L
#+¥¥) Kénosi Tozsér Janos Emlékiratiban,
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Baranydba tdvozdsa, onnan Foszté Uzoni szerint *) 1585. visz-
szatérte utdn 6todfélévig Szent-Demeteren, 1589-en tul kolozs-
vari papsiga idejében mindig N. P. B. és Bogédthi F. Mik-
16 s név alatt fordul elé, 1591—92. 4tnézett s a mint fennebb
3. 4. 5. szdm alatt érintve volt, javitva kiadott miiveiben, va-
lamint halilakor is folyvast Bogdthi F. Miklds néven
neveztetett ; sehol nincs vonatkozas idésh és if]. Bogathira vagy
apa és fin iréra. Honnan vétetett hdt a ,fiu* sz6? Azt hiszem,
gordg utdnzds ; mint Pelides Achillesnek is neve, atyjardl Pe-
leusrél, ugy valamely tuddkos a Pelidis szébél Bogdthinak
fidt alkothatta meg. A tobbi Bogdthi-Codexek egyikén sem
fordul elé egynél tobb. .. Okot szolgdltathatott rd az is, hogy &
ugyanazon idében irt két miivében magdt Thorddn s a harma-
dik elészaviban Szent-Demeteren és a Székelyf6ldon Homordd-
Szentpalon lakénak irta. Harmadik ok az erdélyi muzeumi Co-
dexben levd kilteményeknek a Bogdthi-féle mas miivektdl nagy
kiilonbozése, mely utésékban a conceptio ereje s a verselési
technika nagyobb tokélye &t kordbbi koltészeti szinvonaldndl
sokkal magasabban mutatjdk. Mintha mds kiltéi szellem élla-
na el6ttiink, mely hol bus, hol édbrindos hangulatdval s azirdly
természetes és egyszerii szépségeivel megragad és lelkiinket sok
helyt valédi gyinysrrel toltiel. Ezekbol kovetkeztethették két
Bogathi 1étét, figyelmen kiviil hagyva azt, hogy a koltét nagy
targy inkébb inspirdlja s a belss fejlodés a teld idével mind
nagyobb mérvii - . . Még csak haldlat jegyzem meg. ,Szeren-
csétlen és végzetes vala ez esztend$ egyhdzunkra nézve —
mondja Foszté Uzoni az 1592-ik évrél. Hunyadi Demeteren ki-
viil még tobb fényétdl fosztotta meg egyhdzunkat. Meghalt
elétte nehdny hénappal Basilius Istvan, Bogdthi F. Mik-
16s és Pictoris Miklés — egyhdzunk nagy diszei. Mert alig
lehetett valaki szorgalmasabb, a nyelvekben tuddsabb, azigaz-
sdg nyomozdsiban gondosabb, mint Bogathi Miklds, alig
Basiliusndl munkdsabb s az igazsig terjesztésében igyekezibb,
Pictorisnal szildrdabb és tekintélyesb; és igy kevés nap alatt
Bogathiban a tudomdnyt, Basiliushan a szorgalmat, Pictoris-
ban a tekintélyt, Hunyadi piispokben az éles elmét és tudomdnyt
vesztettiik el; de mindezek helyébe Isten mdsokat allitott.” )

Teljes és minden kételyt kizdré bizonyossigot csak a Zsoltar-
kinyv és a Baldssihoz irt el§szd és neki ajdnlott kényv eredetijének
) * Foszté U. I kot, 293. 1. sz, kereszturi kozéptan. péld.
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elokeriilése nyujthatna; az én itéletem végre az eldadottak
alapjén az, hogy az elésorolt mivek mind egy Bo-
gathiéi; ha misok ellenkezfrsl meggydznek, nagyobb igaz-
sdguknak engedni fogok.

E nagybecsii mii elpusztuldsa is a Bdathoriak eldzetes
konyvvizsgilati szigordnak tulajdonithaté. El kellett rejteni
magat, bujdosédni alattuk mindannak, a mi unitdrius volt. Vaj-
ha azért, hogy e hitvallds ne terjedjen, annak zdszlévivs tér-
tiaiban 616 erds nemszeti szellemet s nagy iréi tehetséget a nem-
zeti irodalom pdtolhatlan kérdra el ne fojtottdk volna! S vaj-
ha Bogdthi Miklésnak azon elégtétel adatnék valaha, hogy kol-
t81 szépségekben gazdag Zsoltérktnyve,*) Job énekeis az Ene-
kek Enekére irt gyonyirii paraphrasisa kiaddséval XVI. szd-
zadi irodalmunkat gyarapithatnék! Balassa Bélint emlékezetét
csak imént koszoruzta meg a nemzet, miiveinek s azok kozt
nehdny zsoltirdnak is a m. Tértén. Térsasdg altal megjelente-
tésével. *¥) Szenczi Molndr Albert nevét dieséitik, mint a zsol-
tadrok rimes énekirdjat. Szerencsések ok. Egyiket hatalmas pro-
testédnsok, masikat hatalmas nem-protestdnsok karoltdk fol. De
Bogdthi unitdrius, kinek lenne irdnta szeretete ? Ki veszi fel
az 6 ligyét? Pedig 6 az Osszes zsoltdrokat rimes versekre tette
s itt-ott ékesebben mint Balassa. .. Utalok kbzléseimre. Molnart
pedig 20 évvel el6zte meg. Ideje lenne, hogy benne is a jeles
magyar koltét nézziik, megismerjitk s becsiiljitk. Ideje lenne,
hogy az irodalomtérténet neki igazsigot szolgdltasson. A mit
Lngossy Péchirl magasztaldlag, szinte exdltilva irt s a mi-
ket én életérdl s koltészetérsl kozoltem, az eddigingl szebb
helyre fogjak &llitni, kell hogy allitsik Bogéthi Fazakas Mik-
lésnak, a XVI. szézad egyik legkitin6bb theologu-
sénak és egyhdzi énekkoltéjének iréi nevét.

(Vége.) JAKAB ELEK.

*) E tanulminy Kolozsvarra kiilldetése utan jelent meg Koncz J6zsef
tapdr és konyvtirnok ur nagy érdekii kdzleménye Péchi Simon biblia-
forditisa czim alatt a Protest. Egyh. és Isk. Lap idei 12-ik szAmé-
ban. Itt a 369. oldal 34—36 soraiban Péchi maga, leAnyit szenvedésében arra
buzditja, hogy maga im&dkozzék Istenhez sirissal, zokogassal. . . . s ha tud,
ha annyira tudna, akir a Bogithi Zsoltar-abol s akér az én forditisom-
b6l (érti a magaét) a 38. 59. 40. 41. zgoltdrokat imAdsiga példajara olvas-
hatja. Tehat, hogy Bogathinak zsoltarai voltak, Péchi maga fenhagyta. A ma-
ghéi x;rézé.ba,n vannak, & mint én kimutattam,

Gyarmathy Balassa Balint k6lteményei. A m. tort. thrs. meg-
bisdshbol,.. Szilady Aron. B..Pest, 1879, Bevezetés I—LIII Szdvegl—351. 1L,
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1. A kolozsvdri fétanoddrol.

A lefolyt tanév kezdsdstt 1879. szeptember 1-én. Szep-
tember 4-ig a beiratdsok, felvételi-, pét- és javité vizsgalatok
torténtek s az drarend 4llittatott meg. A fétanoda iinnepélyes
megnyitésa isk. feliigyels gondnok Tkts. Kévary Lészlé ur s
a tandri kar jelenlétében szeptember 4-én d.e. 10 6rakor volt,
mely alkalommal a feliigyeldé gondnok ur az ifjusidghoz beszé-
det intézett s a kiovetkezd két évre ujbdl megvilasztott igaz-
gatét beiktatta, a ki szintén buzdité beszédet tartott. Jelen
volt ez iinnepélyes megnyitdson Chalmers Andras cam-
bridgei lelkész hitrokonunk is, ki azt késébb az ,Unitarian
Herald“ czimii heti lapban igen érdekesen irta le. A rendes
eléaddsok szeptember 5-én, d. e. 8 drakor kezdddtek -el.

Felvétetett a papnoveldébe papjelslt és papnovendék dsz-
szesen 21. A gymnasiumba rendes tanulé 235, magén tanuld
6, osszesen 241. Az elemi iskoldba rendes tanulé 71 ; minddsz-
sze 333. Evkozben kilépett vagy més palydra ment a papno-
veldébsl 1; a gymnasiumbdl 19; az elemi iskoldbél 4. Meg-
halt a papnovendékek koziil 1; a gymnasialis tanulék koziil
2; az elemi oszt. tanuldk koziill 1. Nem vizsgdzott 10; osz-
taly-ismétlésre utasittatott 13. A tanév bezdrtakor volt 305.
Az osztélyozds eredménye szerint: kitiiné 52, dicsére-
tes 82, elsérendii 127, mdésodrendii (secunda) 26. Nem-
zetiség szerint: magyar 323, német (szdsz) 1, romdn 9. V al-
14 s szerint : unitdrius 159, ev. ref. 52, 4gost. hitv. 18, r. kath.
45, g. kath. 14, g. keleti 6, mézes vall. 39.

Az egész intézetben miikodott 10 rendes és 4 péttandr,
3 tandrjelslt, 5 koztanité és 6 szaktanitd, dsszesen: 28. Tor-
ndszatra ez évben is csak a gymnazialis osztalybeliek jirtak
a vérosi torna-vivodaba. A VIII-ik osztdlybeliek az egyik torna-
6rdn vivni tanultak. A torndszatbdls vivasbél a vizsgilat jun.
13-4n tartatott meg. Az elsd félévi kdzvizsgilatok folyd évi
janudr 26-t0l febr. 4-ig; a mdasodik félévben pedig junius 17—
26-ig tartattak meg. Mindkét vizsgdlat alkalméaval Kévary
Lészlé és P. Horvath Kélmén buzgé isk. feliigyelé gondno-
kaink, ugy szintén az E. K. Tandcs altal kinevezett vizsgdld-
bizottsdg tagjai koziil is tobben fétanodénk irdntimeleg érdek-
16déscknek szép jelét adtak.

Erettségi vizsgilatra jelentkezett 25 r. tanul.
Az irdsbeli vizsgilat megtartatott méjus 5, 10 és 11-ik nap-
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jain. A szdébeli junius 28-dn és 29-én. Erettnek nyilvénittatott
kitiiné osztalyzattal b, dicséretessel 6, elsdren-
diivel 6. Visszavettetett egy vagy két tantdrgybol szeptem-
berig 7, uj érettségi vizsgatételre utasittatott egy évmulva 1.
A jelentkezettek koziil jogtudoményi palydra széndékozott men-
ni 4, papi palyara 7, tandri palyara 1, természettudomdnyi
szakra 1, gazddszati palyara 6, katonai palyara 2, tengerészeti
palyara 2, banyaszati palydra 1, adéhivatalhoz 1.

Papiszigorlatra jelentkezett 4, n. m. Vitilis Elek,
Végh Mihdly, Kanyaré Ferencz és Raffaj Zsigmond, kikkel az
irasheli vizsgdlat megtartatott jun. 26-dn, a szdébeli jun. 30-an.
Mind a négyen dicséretes eredménynyel alltdk ki a szi-
gorlatot.

Fétanoddnkndl az igazgatéi hivatal két évi tartama lejar-
van, a Székely-Kereszturon tartott Zsinati Fétandeson ujbdl
megvalasztatott két évre igazgatinak Kovics Jdnos.

Hajés Béla a ,Richmond Anna“ tandri allomdsrol le-
mondvan, helyébe Derzsi Karoly tordai kozéptanodai ta-
nar véalasztatott meg, a ki azonban kiézbejott akaddlyok miatt
nem foglalhatvan el j tanszékét, az E. K. Tandcs Derzsi K.
kérését tekintetbe véve, az E. Fiotandes jéovahagydsa reményé-
ben a tordai kizéptanodihoz megvalasztott Boros Gybrgytt
alkalmazta egy évig ideiglenesen. Boros Gy. a néhai Simén
Domokos tantargyait adta eld; a Hajés Béla tantargyait pedig
pottandrok tanitottdk.

A lefolyt tanévben életbe Iéptettiik a ,Tudosité* kony-
veket, a melyek 4ltal a tanuldk magaviselete és eldmenetelé-
rél a szillsk vagy helyetteseik egy évben haromszor értesit-
tetnek. A tapasztalat azt mutatja, hogy ez intézkedés nagyon
czélszerii és iidvos a tanulékra nézve.

Az 0szt4lyfénokség s az osztdlykdnyvek
haszndlata is ez évhen allittatott fel.

A német nyelv tanitdsa, mely eddig kiilonboz8 kezekben
volt, az I—VIIL. gymn. osztalyokban két szaktanitéra bizatott.

Az E. F. Tandcs intézkedése folytin, a IIL. éves papnd-
vendékek a vallds és kizoktatdsi minister ur § nagyméltésiga
engedélyével a kolozsmonostori m. kir. gazdasidgi tanintézetben
a gazdasdgtant ingyen hallgattik.

A tanulé ifjusdg magaviselete erkolesi tekintetben
és a fegyelmet illetdleg kielégitének mondhaté. Csak egy eset-
ben kellett szigorubb biintetést alkalmazni. A mikor is egy
VII oszt. tanuld tandcslélag (consilium abeundi) eluta-
sittatott ; egy I. éves papnévendék pedig erkiolesi kidte-
lezvény addsra itéltetett. A tobbi biintetés nemek inkdbb
egyes mulasztdsokért torténtek s jéval kevesebbek voltak mint
a megel6zd években.

Az egészségi dllapot egészben véve sokkal kedvezdbb volt,
mint a mult tanévben. Fétanodénknak négy névendéke esett a
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haldl &ldozatdul, u. m. Florer Jézsef 1. el. oszt. r. kath.
valldsu tanuld, ki Kolozsvirt a sziiléi hdznil hunyt el ron-
csolé toroklobban 1879. okt. 10-én. Siménfalvi Arpad
II-éves papndvendék, ki a fétanoda kérhdzdban 1880. jan. 25-én
halt meg agylobban. A szerény magaviseletii és joigyekezetil
ifju mdr a mult tanévben is annyira szenvedett tiidégiimé be-
tegségben, hogy hét heti gydgykezelés utin haza bocsattatott,
hol egészsége annyira helyre 1s dllott, hogy szeptember elején
mint virdgzo kinézésit ifju jelent meg, de fdjdalom! jobbléte
esak 1880 janudr elejéig tartott, midén agylobot kapva,
par heti gondos épolas daczéra meghalt. Bota Jézsef IIL
gymn. oszt. unitérius valldsu tanulé szintén a fétanod. kor-
hazban halt meg 9 napig tarté sulyos hagymdizos baj kivet-
keztében, marczius 11-én. Csipkés Albert VIL gymn. oszt.
unit. vall. tanulé méjus 29-én rovid ideig tarté betegség utén,
Torddn, a sziiléi hdzndl hunyt el. Nyugodjanak csendesen az
élet szinterérsl oly kordn elszdlitott kedves ifjak! A gyaszold
sztilok, rokonok s bardtok megsebzett sziveire pedig az egek
ura kiildjon vigasztaldst fajdalmas veszteségtkben.

A fétanoda kérhdzdban a rendes orvos jelentése szerént
gydgykezeltetett 29 beteg, (28 unitdrius, 1 r. kath.) kik mind
vidékiek voltak,s a fennebb emlitett Siménfalvi Arpéd és Bota
Jozsef elbunyt tanuldkon kiviil, a tobbiek teljesen meggyd-
gyulva jottek ki. A kérhdzra tett Osszes kiadds 262 frt 65 kr.
mely Osszegbol csak 20 frt és 13 krt fizettek vissza a gyégy-
kezelt betegek, a tobbit az E. K. Tandcs, mint szegénysorsu
tanuléknak elengedte.

A kérhaz r. orvosa dr. Galffy Endre, honvéd torzsorvos,
ki lelkiismeretes buzgdésdggal latogatta és gydgyitotta a bete-
geket ; tovabbd dr. Barték Istvén és dr. Gyergyai Arpad pét-
tandrok szintén készséggel és odaaddssal vettek részt a fita-
nodaban levé fenjiré betegek gydgykezelésében. Ozv. Fétisz-
telendd Kriza Jénosné pedig, mint az igazgatésig altal kine-
vezett feliigyelénd, sokszor megldtogatta a betegeket s hol szé-
val, hol pedig tettel befolyt betegségeik enyhitésére. Beteg-
apolo Barabas Karoly és neje szintén buzgdsiggal és nemes
banasméddal teljesitették kitelességeiket. Fogadjak az illetsk e
helyen is a beteg tanulék irdnt tanusitott buzgalmukért az
igazgatésig halds koszonetét.

A kérhézfeliigyeléséget az E. K. Tandcs megbizdsibdl
Kovéics Janos igazgaté vitte. Kelemen Beniamin Aldozatkész
hitrokonunk s e kérhdz alapitéja ez évben is ajindékozott egy
szekér fat. Bartalis Jozsef egy parndt és egy darab viasszas
vésznat. Fogadjék szives koszonetiinket.

A lefolyt tanévben a sok javitdson kiviil a 27-ik szdmu
lakészoba ujbél padoztatott. A 3b-ik sz. tanterem pedig telje-
sen felszereltetett.
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Kiilonbz8 intézetektdl jott 43 drb. ,Ertesité¢ az 1878 —
79-ik tanévrdl.

Az orszigos m. kir. statistikai hivatal ez évben is ajén-
dékképpen megkiildotte Gsszes kiadvanyait. A ,Franklin tir-
sulat“ ; tovabbd: Aigner Lajos, Lampel Robert, Lutsch Jozsef,
Steiner Zsigmond, Maurer Adolf, Tettei Néndor és tdrsa, Hoff-
mann és Molnar konyvéarusok t6bb tankonyvet kiilldottek meg
mutatvinyul, melyek a tandri kar konyvtariba helyeztettek el.

Adler Albert VIIL oszt. tanulé a természettani szertdr
szamara ajidndékozott egy tdvesit.

A fétanoda kinyvtara gyarapodott vétel itjan 13 drbbal,
ajandékozéds utjan 242 drbbal. Ebbsl dr. Brassai Sdmuel egye-
temi rector ajandékozott 180 drbot, dr. Barték Istvén 1 drbot,
Foith Kéroly 1 drbot, Urmdsi Gyula 23 drbot, a kolozsvari
tud. egyetemi kir 1 drbot, a magyar tud. akademiatdl jott 36
drb. Ezeket hozzdadva a mult évi 22,788 drbhoz, a kényvtér
all jelenleg 23,043 drb konyvbél. Ezen kiviil a ,Farkas Sén-
dor alap“-bél jéra tandri kar részére 8 kiilonbozé tudomdnyos
és szakfolydirat. Angolhoni kitrokonaink kiildotték az ,Inqui-
rer* czimii heti lapot; amerikai hitrokonaink az ,Unita-
rian Review and Religious Magazine* tudomé-
nyos havi folydiratot. Koviacs Jénos ig. tandr ajandékozta a
,Christian Register“, az ,Unitarian Herald*és
oRenaissance* czimil heti lapokat.

Az ifjusidg az igazgntésig engedélyével f. évi mdjus 26-4n
a ,Lovolde* helyiségében a két egylet konyvtira s a kérhdz-
alap javara szépen sikeriilt mdjilist rendezett, melynek tiszta
jovedelme volt: 274 frt 39 kr. Ebbdl a kérhiz részére jutott
93 frt 46 kr.; a papnévendékek kinyvtirdnak 90 frt 46 kr. s
az ifj. olvasé onképzé egylet kinyvtardnak 90 frt 47 kr.

Ifjusagiegyletek és alapok:

A papnovendékek ,Olvasé és onképzi egylete“, melynek
védnoke t. Péterfi Dénes tandr ur, tartott Osszesen 18 gyiilést.
A gyiilések térgyat szavalatok, vitatkozdsok, felolvasdsok s
egyéb egyleti iigyek elintézései képezték. Irodalmi palyazat
kettd volt kitiizve, u. m. egy husvéti egyh. beszéd és egy ifju
felett mondandé konyorgés készitése. Mindkettdre csak 1—1
palyamii adatott be, de mivel ezek is a kitiiz6tt hatdridd utan
érkeztek s absolut becscsel egyik sem birt, a jutalom nem ada-
tott ki. Vitalis Elek III. éves papnévendék tobb izben tartott
felolvasast. Az egylet kebti lapja ,Egyhézi lap® ez évben is
szerkesztetett s megjelent Usszesen 20 szdmn, melyeknek tartal-
mit részint eredeti egyhdzi és bolesészeti dolgozatok, részint
angol és német milvek forditdsai tették.

Az egyletnek a kovetkezé folydiratok és lapok jartak:
.Keresztény Magvetd*, ,Prot. egyh. és isk. Figyelé“, ,Nép-
tanitok lapja“, ,Prot. egyh. és 1sk. lap¢, ,Csaldd é¢ isk701a.‘~‘

1
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és ,Gyakorlati lelkésztir. A ,Ker. Magv.* és ,Néptaniték
Lapja“ az illetd szerkesztéktdl ajéndékba kiildetett. Kovdacs
Jénos ig. tandr ajdndékozta az ,Unitarian Review and Reli-
gious Magazine“ czimii folyédiratnak, valamint a ,Christian Life“
czimii heti lapnak egy-egy évi folyamait.

Az egylet konyvtéra vétel utjin gyarapodott 3 miivel s
Fiotiszt. Ferencz Jézsef piispok ur ajidndékozta a ,Székely-
Kereszturon tartott zsinati gyiilésen mondott beszédeket“. A
kionyvtar 4ll jelenleg 627 drb. kinyvbsl. Az egylet évi bevé-
tele 135 frt és 11 kr. volt; a kiadds 19 frt és 20 kr. E sze-
rint a jelenlegi pénz vagyon 115 frt és 91 kr., mely Osszeg a
takarék-pénztdrban van elhelyezve.

Az ,ifjusdgi olv. tnk. egylet* tartott az év folytdn 31
gyiilést, melyeknek feladata az onképzés és az egylet iigyei-
nek vezetése volt. Az évi bevétel 429 frt 36 krt tett; a ki-
adds 288 frtot és 3 krt.; pénztiri maradék 141 frt 33 kr., mely
a takarék-pénztdrban van elhelyezve.

Az egylet ez évben is tobb jelét adta életképességének
8 tagjai komoly torekvésének. Gybléseiben t5bb rendbeli felol-
vasdsok voltak. Szavalati versenyt is tobb izben rendeztek, s
mint legjobb szavalék 2—2 drb. 1 frtos tallért nyertek: Szé-
kely Mézes és Sinczki Ferencz VIII. oszt. tanuldk.

Irodalmi palydzat volt 10, s prézai miivekkel jutalmat
nyertek : Péterfi Lajos VIIL, Dedk Lajos VII. és Gytrfi J¢-
zsef VI oszt. tanultk ; kotott mivekkel : Péterfi Lajos és Gyorfi
Jozsef.

A Lendvai-Latzkécziné alapitvanybdl jutalmat nyertek :
Torténelmi tanulmdnynyal Fazakas Lajos VIII. oszt.
tanulé 4 drb 1 frtos tallért; neveléstani értekezés-
s el Kanyaré Ferencz III. papnovendék 4 drb 1 frtos tallért;
tdrsadalmi tanulménynyal Péterfi Lajos VIIL 4 drb
1 frtos tallért; aesthetikai tanulméanynyal Péterfi
Lajos VIII. és Gyodrfi Jézsef VI. o. t. 3—3 drb 1 frtos tal-
lért; német forditdssal Midai Arpad VI. 2 drh. 1 fo-
rintos tallért.

Isk. feliigyels gondnok tkts. Kévary Lészlé ur egy t4r-
sadalmi tanulményra adott 3 drb 1 frtos tallért, me-
lyet elnyert Fazakas Lajos VIIL o. tanuld. :

Az egylet ,Remény“ cziwil lapjabdl megjelent 21 szdm.

Az egylet kbnyvtira, mely ez évben is vétel s ajandé-
kozis utjdn tetemesen gyarapodott, all 2,254 kitetbsl (1831
darabban).

Mltsgs. Incze Mihaly ur — mint rendesen — ugy ez év-
ben is adott 20 frtot, melybdl tobb jeles kinyv szereztetett
meg. Fétiszt. Ferencz Joézsef plispsk ur a ,Székely-Keresztu-
ron tartott zsinati gyiilésen mondott beszédeket* ajandékoz-
ta; Mltsgs. Jakab Elek levéltdr-igazgaté ur ,Ddvid Ferencz
emléke czimii miivét; Nsgs. Buzogény Aron miniszteri titkér
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ur a ,Székely miivel6dési egylet évkonyvét; tkts dr. Nagy
Jénos ur a ,Székelyek scytha-hun eredetiisége és az ellenvé-
lemények“ czimii miivét ; Urmdsi Gyula ur pedig ajandékozott
24 drb értékes kinyvet.

Az egylet sajat koltségén jaratott 3 szépirodalmi, 2 po-
litikai és 1 humorisztikus lapot. A ,Maros Vidék* czimii la-
pot az illetd szerkesztd ingyen kiildotte, az ,Erdélyi Gazdéat
pedig t. Szenkovics Marton ur ajdndékozta.

Az egylet 1879. nov. 10-én a ,Dédvid Ferencz emlékeze-
tére“ kegyeletes iinnepélyt rendezett, valamint az 1848. mér-
czius 15-kének emlékét is megiinnepelte alkalmi ima-, beszéd-
és szavalatokkal. A szokdsos zériinnepélyét jun. 20-dn az Apollé-
kér és Dalkor kozremiikodésével szép szdmu kozonség elstt
tartotta meg. Ez igen jél sikeriilt iinnepélyen De Gerando
Attila, ird is jelen volt dr. Brassaili Sdmuel egyetemi
rector és S4mi.Ldszl6 ev. ref. f6tanodai tandr urak kisé-
retében. Az alapszabilyok értelmében ez egyletnek minden pap-
novendék és felosztalyu ifju koteles tagja lenni. Az egylet véd-
noke t. Péterfi Dénes tanar ur volt.

Az alosztdlynak (III—V,) ,olvasé egylete¢ is szép konyv-
térral rendelkezik, melyet az évi tagsdgl dijakbdl korukhoz és
értelmi fejlettségokhez ill§ miivekkel gyarapitanak s szavalati
versenyeket rendeznek egy koztanité vezetése alatt. Jarattik
a ,Hasznos mulattato« folyéiratot. Az egylet védnoke t. Uldr
Pal tanar ur.

A ,Kolesonzi-egylet“. Alapitoja Lendvai-Latzkdcziné de-
rék miivészné. Allandé alapja 200 frt, melybsl a tanuldk cse-
kély kamatra 2—2 frt kolesont vehetnek ki. Az igy begyiilt ka-
matokat palyadijak kitiizésére forditjadk. Az egylet vagyona,
mely a takarék-pénztdrban van elhelyezve, jelenleg 215 forint
57 kr.

Az ,Apollékor¢. Czélja és feladata az ifjusdg kozott a
zene-ismeretek terjesztése és fejlesztése. A rendszeres zeneta-
nitds és zenetanulds apoldsa és fentartdsa, kiilonos tekintettel
az egyhdzi zenére. Zenészeti eszkizok beszerzése s azoknak,
mint a fétanoda és az ,Apollékor elidegenithetlen vagyond-
nak megdrzése és gondozdsa. Alaptékéje 573 frt 47 kr., mely
a takarék-pénztatban van elhelyezve. Volt ez évben 10 miko-
dé tagja, kiket t. Oberti B. Jénos, zeneconservatoriumi igaz-
gaté ur hetenként 2 ordn minden dij nélkiill nagy buzgalom-
mal tanitott. Az ifjusdg 4ltal rendezett iinnepélyeken a kir
tagjai sikerrel mitkodtek. Az ,Apollékor* védnoke Burabas Abel
isk. fénok.

A fétanodai ,Dalkér¢. Czélja: az ifjusdgnak miiénekben
valé gyakorldsa. Tagja lehet minden olyan felosztdlyu ifju, ki
erre képességgel bir. Osszes pénzvagyona 29 frt 16 kr., mely
a takarék-pénztdrban van elhelyezve. Ez évben szereztetett
egy szép hegedii s tobb fiizet hangjegy. A ,Dalkort ezr év

1
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folytan is tobbszor sikeresen miikoddtt, kiilonosen a templom-
ban isteni tiszteletek alkalmdval s a mér emlitett iinnepélye-
ken. A ,Dalkior vezetdje t. Boér Gergely dllami fiképezdei
zenetanar ur, ki egész odaadassal igyekezett az ifjusdgban a
szép ének irdnti kedvet s érzéket éleszteni s dpolnm. Védnoke
t. Benczédi Gergely tandr ur.

A ,Remény-alap*. Ez az ,ifj. olv. onk. egylet* tulajdo-
na, mely az elarusitott ,Remény* czimii zsebkionyvbol gyiilt
be. Czélja: jelesebb dolgozatokbdl 1j zsebkinyvet kiadni. Je-
lenleg van 233 frt 26 kr. vagyona, mely a takarék-pénztirban
kezeltetik.

A ,jéltev8k arczképezésére gyiijtott alap*. Czélja: a jol-
tevok arczképeinek koronként leends lefestetése a fotanoda nagy
termében leendd elhelyezés végett. Ez alap tesz jelenleg 152
frt 90 krt. Ez szintén a takarék-pénztarban kezeltetik.

Jutalmak Az érdemsorozat felolvasdsakor a kovet-
kezd jutalmak osztattak ki:

A ,Paget Olivér alapitviany“bdl azangol nyelv
tanuldsban a pélydzati vizsgan kitiint el8haladasért az elsé
vagy 100 frtos jutalom-dijat nyerte Németh Istvian II. papno-
vendék; a masodik vagy 50 frtos j. dijat nyerte Vitalis Elek
IIl.papnovendék; a harmadik v. 25 frtos j. dijat nyerte
Demeter Lérincz I. papnévendék.

A ,Kovendi Szdsz Gergelyné sziil. Incze
Kliraalapitvany«“-bél az 5 frtos palyadijat nyerte Pé-
terfi Lajos VIII. tanulé ,Az iskolai szellemrdl* irt
Jeles dolgozatéval.

A ,Bulyovszkyné Szildgyi Lilla alapit-
vany“-bol az 5 frt. palyadijat nyerte Gyérfi Jézsef VL. ta-
nuld, mint a kinek koltsi dolgozatai az ifjusdg ,Remény* czimii
lapjaban az 1879—80-ik tanévben, mind eszmei mind alaki te-
kintethen a legjelesebbek voltak.

A Fejér Marton alapit vdany“bol szép és he-
lyes irdsért a 2 frtos tallért nyerte Palfi Gyula VI. és az 1
frtos tallért Csegezi Jdnos V. tanuld.

Dr. Zdekauer Konréddné sz. Joubert Anna §
nagysaga altal jutalmul felajinlt 1 drb magyar aranyat el-
nyerte Heim Vilmos VIIIL. o. tanulé, Horvith M. ,Magyarok
torténete* czimii miivébdl 111, Endre uralkoddsénak latin nyelvre
valé forditdsdval.

Mltsgs. P. Horvath Kalmdn d4ldozatkész isk. fel-
tigyelé gondnok ur 50 frtot adomédnyozott a szegénysorsu és
kitiing tanulék kozt leendd kiosztds végett. Ez dsszeghél : Szé-
kely Mdzes VIIIL, Boros Séandor, Kanyaré Pal VL. és Ajtai Ja- .
nos V. o. tanulék kaptak 10—10 frtot, Méricz Gydrgy IV. és
Nagy Samu III. o. tanulék 5—5 frtot.

Tkts. Kdvary Laszl6 érdemes feliigyeld gondnok ur a hér-
monidban és rajzban tanusitott eldmenetel jutalmazésira adott
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13 tallért ; ebbdl, mint a kik a h 4r m o ni 4 b a n kitiintek, nyer-
tek 1—1 tallért: Heim Vilmos, Adler Albert, Pap Liész1d, Péchy
Arpad, Utd Déniel, Sinczki Ferencz VIII. o. tanuldk; algitﬁné
rajzért nyertek 1—1 tallért: Galffy Gyula, Szegedi Arpad,
Léaposy Lajos, Méricz Ferencz IV., al Jézsef III., Marselek
Endre II. o. tanuldk.

Az igazgatdsag Székely Zsigmond II. és Adorjan Domo-
kos I. é. papndvendékeket szintén 1—1 tallérral jutalmazta a
harmonidban tanusitott eléhaladdsuk- s annak érdekében kifej-
tett buzgalmukért.

T. Czecz Péter ur a szép énekre s szavalatra jutal-
mul kitizott 6 tallért, melybsl a kitiing éneklésért 1—1 tal-
lért nyertek : P4l Andrds, Ajtai Jénos, Csehi Sédndor V., Baké
Lézar IV., Nagy Zoltin II. és Pal Miklés L o. tanuldk; a
legjobb szavaldsért Nagy Samu II. o. tanulé 1 tallért.

A tornavizsgélat alkalmaval a legjelesebb torndszok ju-
talmazdsira adakoztak: t. Czecz Péter ur 6 tallért, t. Kévary
Mihdly tigyvéd ur 2 tallért, fétiszt. Ferencz Jozsefné, t. Mol-
nédr Séndor iigyvéd ur, t. Péterfi Dénes tanir ur, t. Boros
Gybrgy tandr ur, Dr. Réthy Mér egyetemi tanar ur, t. Gazsi
Jozsef tanité ur, Dr. Wachsmann tandr ur 1—1 tallért, mely-
bol Firtos Ferecz VII. o. tanulé nyert 3 tallért, Nyiredi Géza,
Ferencz Gyula, Csegezi Lajos, Szahé Odén, Géalfi Kalmén VIL.,
Binder Albert, Osvath Gébor, Galfalvi Janos VI, Méricz Fe-
rencz V., Méricz Marton Ii. o. tanulék nyertek 1—1 tallért;
a vivésbdl Ptacsnik Jozsef és Gaspar Ferencz VIL. o. ta-
" nulék 1—1 tallért.

A IV. gymn. osztdly altal kittizott 1 tallért és egy szép
koszorut nyerte Moéricz Ferencz IV. o. tanuld.

Vérosi alorvos tkts. Mihaly Lészlé ur altal a 3-ik el. osz-
talyban szavaldsra kitiizott 1 frtos tallért, mint legjobb szavald,
nyerte Polik Oszkar 3. el. oszt. tanuld.

Mltsgs. Jakab Elek levéltir igazgaté ur, Budapestrdl, a
JKirdlyfoldi viszonyok ismertetése* czimii sajat
miivébél a jelesebb tanulék kozott jutalmul leendd kiosztds vé-
gett kiildott 10 példanyt, melyekbsl nyertek: Heim Vilmos,
Bartdk Zoltan, Ptacsnik Jozsef, Fazakas Lajos, Sinczki Ferencz
VIIL, Ferencz Gyula, Urmbsi Kdlman és Liebner Samu VIL
o. tanuldk.

A ,Magyar Polgar¢ szerkesztdje tkts.dr. Nagy Jdnos ur
a ,Székelyek scythahtneredetisége és az el-
len vélemények* czimii sajit miivébél szintén jutalom
gyandnt vald kiosztds végett adomdnyozctt 10 példanyt, me-
lyekbsl a kitiing tanuldsért részesiiltek: Boros Sandor, Pélfi
Gyula, Kanyaré Pal VL, Frankkis Istvdn, Jakab Jend, Ajtai
Janos V., Galffy Gryula, Gdman Béla, Méricz Gyorgy és Sze-
gedi Arpad IV. oszt. tanuldk.

Tkts. Miké Dezsé ur ,Adoma emlékek* czimii mi-
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vébsl a jé tanuldsért nyertek : Nagy Samu, Tompa Jénos, Stark
Jozsef, Bordi Istvén és Gél Jézsef IIL. o. tanuldk.

A néhai Gyergyai Ferencz ,Magyarnyelv sajat-
sdgairél* irt mivébsl a kitiing tanuldsért jutalmat nyer-
tek : Nagy Zoltdn, Rauszek Jend, Orbin Sandor, Kappel Izi-
dor IL, Pal Mikldés, Molnar Jend I, Debreczeni Kdilman, G4-
man Imre, Dali Jinos, Rauszek Béla 4. el., Mihdly Laszlé, P4l
Istvan, Horvath Kdlmén 3. el. Debreczeni Béla 2. el. s Hor-
vith Kdéroly 1. el. oszt. tanuldk.

Segélyezés. A szegénysorsu tanulék itint tanusitott
dldozatkészségnek és emberbardti szeretetnek a lefolyt tanédv-
ben is meglepé szép jeleivel taldlkozunk. Ugyanis:

Ozv. Fotisztelendd Kriza Jéanosné szives adominys-
bol Fizi Jézsef III. o. szegénysorsu székely tanulé havi rész-
letekben 2 frt 50 krjaval 25 frtot élvezett.

Tkts. Dr. M4thé Dénes fogorvos ur szintén 10 frtot
adoményozott, melyet havi részletekben Ldzar Jénos I. o. sze-
génysorsu székely fiu kapott.

A helybeli ,J6tékony néegylet* adott 8frtot,mely
daszeghtl Méricz Gydrgy IV. és Moériez Marton 1. o, szegény
tanuloknak ruhdzat vétetett.

A szegénysorsu székely tanulék koziil, kik szolgasiggal
folytatjak tanulményaikat, ez évben is 22-en részesiiltek élel-
mezésben. Ezek kozt tobben egész kosztot, némelyek ebédet
vagy vacsordt kaptak. Ez élelmezésben felekezeti kiilonbség
nélkiil részt vettek: mltsgs. 6zv. Pakei Lajosné, mltsgs. Ferenczi
Moézesné, nsgs. 6zv. Arkosi Lajosné, mltsgs. Szigethi Miklosné,
tkts. Kovacsi Antalné, fotiszt. Ferencz Jézsefné, nsgs. dr. Galffy
Endréné, tkts. Uldr Pilné, tkts. Véradi Kdarolyné, tkts. Ben-
czédi Gergelyné, tkts. Kovdes Jénosné, tkts. Fekete Pdlné,
tkts. Benkd Mihdlyné, tkts. dr. Gyergyai Arpadné, tkts. Stark
Alajosné, tkts. Nyegrucz Tivadarné, tkts. Peielle Istvinné, tkts.
Véesel Samuelné, t. cz. Csiskd Jakabné, t. cz. Frankkis Ja-
nosné, tkts. Urmosi Lajos ur és t. cz. Barabds Kdroly ur. Fo-
gadjdk az itt és a fennebb elGsorolt nemesszivii adakozdk, igy
a szegénysorsu tanulék, mint az igazgatésig nevében, a koz-
mivelddés érdekében hozott aldozatukért e helyen is Gszinte
halés kiszonetemet. )

Osztondijak. Evfolytdn kiadatott:

a) A . Koncz Jdnos alapitvadny“bél egy tanu-
lénak havonként 5 frt, s 22-nek havonként 2 frt 50 kr. 0sz-
szesen 600 frt o. é. Ebbil részesiiltek : Molndr Istvan Dombé-
rél, Csegezi Karoly, Csegezbdl, Pap Ldaszld,* A. Benczédbél,
Kerekes Jézsef,* Toroczkordl, Kovies Istvan.* Bolonbél, Gyori
Jézsef, Tordardl, Orbék Ferencz, Jakab Jens, M. Turbél, P&l

*) A csillaggal jelltek mésodrendii osztilyzat vagy egyéb ok miatt évkodz-
ben mésokkal cseréltettek ki.
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Andrds, Bolonbsl, Benczédi Jénos, A. Benczédbsl, Téth Ké&-
roly,* Vadadbdl, Gélfalvi Jénos, N. Kadéacsbél, Méricz Gydrgy
Turoczkérdl, Szabé Mézes, Uj-Székelrsl, Nagy Samu, Fekete
Jozsef, Szabédrdl, Fekete Istvan, Banffy-Hunyadrél, Székely
Arpiad (5 frt) Meregyérdl, Barla Gyula, Kolozsvarrél, Biré Jé-
zset)* Uj-Székelrsl, Nagy Albert, Tordardl, Simé Zsigmond, Ha-
raszt-Kerékrsl, Csegezi Janos, Vamos Udvarhelyrsl, Pap Dénes
Szt. Mihalyrél, Péter Sandor, Siménfalvirol, Méricz Ference,
Toroczkérél, Barabds Dénes, Arkosrol, Pal Miklés, Bolonbél.

b) Szintén a ,Koncz Jadnos alapitvany“bél na-
ponként ebédet kaptak, mely 10 hé alatt 125 frtba keriilt,
ezt élvezték : Darké Sdndor* Jénosfalvirél, Bota Jézsef, Sza-
bédrél, Firtos Ferencz,* A.Benczédrsl, Durugy Ferenez, Dicsé-
Szt.-Martonbél, Székely Mézes, Verespatakrol.

¢) A ,Mirtonfi Gergelynész.Koncz Julidn.-
na alapitvényd“bél a két félévi vizsgilat alkalmdval ki-
adatott Osszesen 1B0 frt o. é. ebbdl részesiiltek: Palfi Gyorgy,
Szt. Liszlérol, Kovacs Gébor, Sepsi-Szt.-Gyorgyrsl, Osvith Ar-
pad, Kolozsvarrél.

d) A ,Fejér Odon alapitvauy“-bil kiadatott 50
frt o. é., melybél havi részletekben 2 frt 50 krt kaptak: Mol-
nos Kalmén, Bethltn-Szt.-Miklésrél, Osvath Gerd, Kolozsvarrél.

e) Az ,Arkosi Lajos alapitvany“bdl, kiada-
tott 50 frt o. é., melybél havonkén 2 frt 50 krt élveztek: Darké
Lajos, Kolozsrél, G4l Jézsef,* Dombérdl, Palfi Gyula, Varfalvérél.

f) Az bzv. G4alfalvi Imréné sz. Sala Kdaroli-
n a urasszony dltal tett , K. Nagy Sdndor alapitviny-
bél havonként kapott 2 frt 50 krt. Erdddi Andrds, Szovdtrél.

g) A ,Kelemen Beniamin alapitvany“bél na-
ponként kaptak 1—1 czipét: (mely havi 90 frttal annyi mint
90 frt( Csegezi Ldaszld,* Héderfajardl, Osvath Gébor, Kobatfal.
véarél, Varga Arpad,* H. Szt. Péterrsl, Dedk Mikldés, Demeter-
falvarél.

h) A ,Sepsi-Szentivdnyi SzentivdnyiJené
alapitvéany* 1879. évi 8 frt 10 kr. kamatjihél tankdny-
vek s ird eszkozok vétettek: Frankkis Joézsef, Barla Gyula,
Végh Ferencz, Péter Sindor, Barlabds Igndcz és Sinczki Géza
el. o. szegénysorsu tanuldknak.

i) ,Erdélyi kincstdri 6szténdijat® fejenként
60 frtjival két részletben élveztek : Urmdsi Kélmdn, Abrudbs-
nydrél, Boros Sandor Tordatfalvarél, Ajtai Jénos, Kolozsvér-
rél; az elsd félévben 30 frtot Dedk Lajos,* Bordosrél, a ma-
sodik félévben 30 frtot G4l Jézsef, Dombdrol.

Javadalmak:

A ,ZsikiLdszlé alapitvany“-bél temetésidijak-
bél és patrociniumbdl kiosztatott (divisio) az egyenruhds ifjak
kozott 95 frt 40 kr. Légicidkbsl az illets légitusoknak volt
330 frt 70 kr. jovedelmtk. A papniovendékeknek és felosztdlyun
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tanuléknak magdn tanitvinyoktdl (a kosztot is pénzértékbe szé-
mitva) volt 6355 frt jovedelmok. Kiilonbizé jovedelmi forra-
gokbdl kapott az ifjusdg 855 frtot. Iskola-kdérhazi koltségek
czimén elengedtetett 171 frt 57 kr. Iskolai tartozds, tandij stb.
czimen elengedtetett 51 szegény tanulénak 225 frt 23 kr. Koz.
tanitok-, gazda-, konyvtarnok- és iskola szolgdknak kiilonb6zd
tartozds czimen, mint jutalom, elengedtetett 84 frt 25 kr.

Ha 0sszegezzilk a fent eldsorolt jutalmakat, segélyczést,
osztondijakat és javadalmakat — ide nem értve a 22 szegény-
sorsu tanulé élelmezését — melyeket a tanulé ifjusig a lefolyt.
tanévhen élvezett, azoknak értéke teszen: 9,819 frtot és 41 krt.
E gazdag jovedelmi forrds arra mutat, hogy fétanoddnkban ked-
vezd alkalom van azoknak is a miivelédhetésre, a kik csekély
vagy épen semmi vagyonnal sem birnak. Vajha a tandrok hely-
zetén is mielébb segitve lenne, hogy igy a megélhetés aggo-
dalmaitél némileg felmentve, magokat anndl teljesebb odaadas-
sal szentelhessék a nevelésiigynek! . . .

Az 1880—81-ki tanév szeptember hé 1-én kezdddik. A be-
iratisok az elsd két mapon eszkizolhetsk, a fétanoda helyisé-
gében, a 29-ik szdmu igazgatdsdgi tandcsteremben.

KOVACS JANOS
igazgatd-tanar,

2. A tordai kizéplanoddrol.

A kozéptanoda iinnepélyes megnyitdsa 1879. szeptember
9. tortént meg az dllami polg. fi- és lednyiskolaval egyidejii-
leg, mely alkalommal az igazgaté mondott alkalmi beszédet.

A mir ismert szerzédés alapjin a kizéptanoda LII-ik osz-
talya is 4dtalakittatott ez évben polgdri iskolavd, mely intézet
mellé a vallas és kiozokt. m. kir. ministerinm 4ltal Magyari
Mihily neveztetett ki a mennyiségtani és természettudomanyi
targyak tanitéjiul.

A netan felmeriils aggodalmak eloszlatdsdra sziikségesnek
tartom ezuttal figyelmeztetni a t. sziiléket, hogy az itteni pol-
gari fiuiskoldban a classicus nyelveket az unitdriusok E. K.
Tandcsa — a szerz6dés értelmében — a gymnasialis tan-
tervnek megfelelé mértékben tanittathatja,s tényleg tanittatja
is; s ez altal a kozéptanoda megtelels- osztalyaiba valé 4tlé-
pést semmi koriilmény sem akadalyozza.

Evkiézben dr. Kovari Sdndor kdztanito a vallds és kizokt.
m. kir. ministeriumn 4ltal az ordviczai polg. iskoldhoz tanitd-
nak neveztetvén ki, helyét az E. K. Tandcs Raffa] Zsigmond
papnovendékkel toltotte Dbe.

Az intézet népessége:

a) a kozéptanoda 1V. V. oszt. felvétetett 33 tanuld

b) a polg. isk. I. IT. III. , oy 46 »
¢) az el. iskol. 1. 2. 3. 4. , . 65 »
d) osztélytalan " 9

az Osszes létszam 153 tanuld.
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Vallds szerint: unitdrius 68, ev. ref. 34, rém. kath. 29,
gor. kath. 12, gor. keleti B, moézes valldsu 3, lutheranus 2.

Nemzetiség szerint: magyar 135, romdn 17, német 1.

Korra nézve: 5—10 évesig 84, 10—15 évesig 87, 15—20
évesig 32.

Vizsgéat tett: 145 tanuld, kik koziil: kitiing 24, jeles 36,
j6 60, elégséges 20, elégtelen 5. Nem vizsgdzott b.

Az intézetben lakdst nyert 48 tanuld, hejart a varosrdl
105. Vidéki volt 68, varosi 8b.

Evkozben eltivozott az intézetb6l 3. Sulyos beteg volt 4.
Tanitott az intézetben 4 rendes tanar, 4 polg. isk. tanitd, 3
koztanitd, 1 irds és rajztanité az elemi osztalyokban, és 1 val-
ldsos énektanitd; Gsszesen 13 tanito.

A kiézvizsgilatok januar és junius hénapok végsd napjain
tartattek meg, igen szép szamu kozinség jelenlétében. A vizs-
gik vezetésére ez évben az E. K. Tandcs nem kiilldott ki
biztosokat, hanem azok megtartdsit egészen az igazgatdsig-
ra bizta.

A nyéri kozvizsgdlat alkalmidval a kovetkezd tanuldkat
tintette ki jutalommal az igazgatdésig:

a) néhai boldog emlékezetii Fejér Marton alapitvinya-
bol a szép és helyesirds jutalmdul ez évre esé 1 tallért Darké
Jozsef II-ik polg. oszt. tanulé nyerte.

b) Mltsgs. br. Kemény Gyorgy féispdnur, mint rendesen,
ez évben is két drb aranyat ajdnlott fel jutalmul azon meg-
hagydssal, hogy azzal a IV-ik és V-ik oszt. tanulé ifjak kézil
azon két tanuld jutalmaztassék meg, kiknek magyarnyelvtani
dolgozataik a legtobb helyesirdsi és fogalmazdisi képességgel
vannak irva. Az igazgatdsag az egyik aranyat Sipos Jozsef V.
oszt., a misikat Nagy Géza IV. oszt. tanuldnak itélte.

¢) Tkts. Osztidn Gergely ur b tallér jutalmat ajinlott fel a
kbzéptanoda és polg. iskola ndvendékei részére, melybdl az igaz-
gatésag Tanka Sandor V-ik oszt. és Rédiger Béla [V-ik oszta-
lyu tanuldknak 1—1 tallért adotta rajzban tett el6haladasért;
a polg. isk. gondnoksdg pedig Grdlfi Librincz 1I. polg. oszt. ta-
nulénak 3 tallért adott jutalmul, szorgalméért és jotanuldsdért.

d) Tekintetes Veres Dénes isk. teliigyelé gondnok ur 500
frto. alapitvinydnak kamataibdl a kivetkezs jutalmak osztat-
tak ki jomagaviselet és a tanuldsban tett eldhaladasért:

Damokos Andor IV-ik osztdlyu tanulénak két drb juta-
lomkényv. Iszlai Gébor IV-ik osztdlyu tanulénak 5 tallér, Bor-
bély Sandor ITI-ik polg. osztdlyu tanulénak 2 tallér a latin
nyelvben tett eldhaladdsért és Nagy Todor III. polg. oszt. ta-
nulénak 1 tallért ugyanazért, Viski Gyula, Retezir Gerd, Am-
brus Miklds 4-ik elemi oszt. tanuléknak 1—1 drb jutalomkény-
vet, Hamari Miklés, Nagy Sandor, Moldovan Istvén, Trajino-
vies Jéanos 3-ik elemi oszt. tanuléknak 1—1 drb jutalomkony-
vet, Ambrus Joézsef, Csongvai Géza 2-ik elemi oszt. tanuldk-
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nak 1—1 drb jutalomkényvet, Szatmiri P4l 1. elemi oszt. ta-
nulénak 1 drb jutalomkonyvet.

A polg. isk. gondnoksag a kiovetkezd tanuldkat tintette
ki jutalommal :

Nagy Todor, Kovécs Lészlé IIl. polg. oszt. Hannenheim
Hermann II-ik polg. oszt. Trajanovits Odon I-s6 polg. oszt. ta-
nulékat 1—1 drb jutalomkonyvvel. Jézan Miklés, Téth Ferencz
I-36 polg. oszt. tanuldkat 2—2 drb tallérral, Darké Jézsef,
Darké Aron, Lukdes Ferencz 1I-ik polg. oszt. tanulékat 3—3
drb. tellérral, Borbély Sandor IIl-ik polg. oszt. tanulét 3 drb
tallérral, Csakdny Sindor IIL. polg. oszt. tanulét 2 drb tal-
lérral és Maté Ldszld III polg. oszt. tanulét 2 drb tallérral.

Forré kiszinetet mondok ez alkalommal isa kegyes ado-
ményozdknak, a kik szives figyelmik és dldozatkészségok altal
annyi 4rtatlan oromet és jora vald buzditdst keltettek az ifju-
sdg keblében.

Az 4ldott emlékezetit Koncz Jénos-féle alapitviny kama-
taibél az E. K. Tandes jévdhagydsival havonként 2—2 fo-
rint segélyben a kévetkezé 10 tanulé részesiilt: Suékely Fe-
rencz 1V. oszt. tanulé Szovathrdl, Darké Jézsef és Darkd Aron
II. polg. oszt. tanulék Nagy-Ajtirsl, Maté Ldaszlé 1II. polg.
oszt. tanulé Kévendrsl, P4l Ambrus I. polg. oszt. tanulé Ha-
rangldbrél, Simonfi Mérton 4-ik elemi oszt. tanulé Kévendrdl,
Arkosi Andras 1-s6 elemi oszt. tanulé Varfalvardl, Bencze San-
dor IV. oszt. tanulé Mészkdrsl, Maksai Albert III-ik polg.
osat. tanulé Sérosrdl, Galfi Lérmez II-ik polg. oszt. tanulé Sin-
falvarol.

Evkézben Bencze Sandor és Simon Marton hanyagsig és
roszmagaviselet altal magukat érdemetlenekké tévén a jotéte-
mény élvezisére, helyoket az igazgatésig felterjesztésére az
E. K. Tandes Médi Mihaly IV-ik oszt. tanuléval B.-Sz.-Mik-
16srél és Jozan Miklos I-sé polg. oszt. tanuléval Tordardl tol-
tétte be.

Ezen jotéteményen kiviil a IV-ik és V-ik osztilyu tanu-
16k magin tanitvinyokkal — az elemi osztdlyokbdél — nagy
mértékben voltak segitve; koziilok 7-nek egész kosztja volt. A
tanulék koziil 30-an részesiiltek tandij mentességben; hat pe-
dig szolgasagért 120 forintot kapott.

Szigethi Sandor isk. feliigyeld gondnok ur, egy szegény
tanulét teljes ellatdsban részesitett. Nsgs. Moldovan Gergely-
né minden vasdrnap 2 szegény tanulénak adott ebédet. A jo-
téteményeknek és kedvezményeknek egész hosszu sora ez, mely
dltal a szegényebb sziilskuek a tanittatds koltségei nagy mér-
tékben meg voltak kénnyitve, ugy hogy orommel mondhatom,
miszerint nem volt az intézetben egyetlen egy szegény és jo-
igyekezetii tanuld sem, a ki egy vagy més uton segélyben ne
részesiilt volna.

Az iskolai nagy kionyvtdr vésdrlis utjin 14, ajéndékozas
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utjdn 30, Osszesen 44 kiotet konyvvel gyarapodott. Kozlonyei
voltak: ,Magyar Taniigy®, ,Prot. Egyh. és Isk. Lap%, ,Az
orsz kozépt. Tandr-egylet kozlonye“, ,Cealdd és Iskola. '

A konyvtdr rendezésén Derzsi Kdroly konyvtdrnok épen
most dolgozik nagy szorgalommal.

Ez évben rendeztetett el az dsviny-gyiijtemény is mely-
ben van 530 drb dsvany, 31 drb kézet, 58 drb kiviilet, Ossze-
sen 619 drb.

A régiségtidr most van rendezés alatt, melyben igen ne-
vezetes darabok vannak a rémai- é3 torténelem elstti id4-
szakbol,

A régiségtart ez isk. évben Mltsgs. Torma Kéroly pesti
egyetemi tandr ur -~ e szaknak europai hirii miiveléje — la-
togatta meg, s réla elismeréssel nyilatkozott. Egy par targy-
nak leirdsit is kozolte az 4ltala Béesben kiadott ,Neue In-
schriften aus Dacien czimii fiizetben.

Az ifjuségi kinyvtar részére ez évben sem vésdroltatott
semmi; mert még nem lehetett tudni vajjon a polg. isk. gond-
noksdg dtveszi e kinyvtdrt a polg. isk. részére, vagy nem. —
Készpénze van a kényvtarnak 68 frtja, mely Osszeg a tordai
kisegit§-pénztirban helyeztetett el. Kozlonyei voltak: ,Magyar-
orszag és a Nagyvildg* ,Hasznos mullattato*. Az ifjusigi ol-
vasd-kornek, mely egyszersmind onképzs-kor is, volt 33 rendes
tagja. Ezen tagokon kiviil a rendkiviili tagja lehetett e kor-
nek minden kozéposztilyun tanuld, a ki a kor rendes tagjai al-
tal végzett onképzd munkdssdg irdnt eldszeretettel viseltetett.
Az ilyen rendkiviili tagok az ifjusdgi konyvtdrt is hasznalhat-
ték, amnak szivesen latott olvasé tagjar voltak minden dij
nélkiil.

A kir ninden héten egyszer — az esteli érdkban — gyii-
lést tartott, melyben az ajanlkozé vagy kinevezett tagok kol-
teményeket szavaltak s a szavaldst egymdskozt meghirdltak.
Az onképzi-kor elnoke és a kdnyvtir fosre Barték Endre isk.
16n6k volt.

Méjus 5-én a taniri és tanitéi kar egyesiilve az ujtordai
allami elemi iskola tanitéi kardval kozos ifjusigi tinnepélyt
rendezett a nagy berekben, mely iger szépen sikeriilt. Meg-
haté volt latni a menetet, melyben 4t tanintézetnek ifjusaga
vett részt, a kik a legnagyobb egyetértésben, a gyermeki ke-
sel dszinte Oromével t6ltotték el e napot,a mely nem csak vea-
jok, de a sziilékre nézve is sokdig emlékezetes marad. -— A
gazgagabb sziildk gyermekei, szegényebb tanulétdrsaikat meg-
vendégelték. Osztatlan volt az 6rom és boldogsig szegény és
gazdag kozitt egyarant.

Ez tinnepély nem volt belépti dijjal egybekotve, épen azért,
hogy kozés onnepélye legyen a sziiléknek is, szegénynek és
gazdagnak egyarant.
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Az ifjusdg egészségi Allapota elég kedvezd volt, jarva-
nyos betegség nem uralkodott a tanulék kozott, haldl eset nem
fordult els.

A beteg tanuldk kirili orvosi teenddket dr. Németi Gé-
bor varosi orvos ur végezte, minden dij nélkiil, hélara mélté
buzgésiggal és szivességgel. Fogadja ¢ helyen is emberbarati
nemes tetteért az igazgatésig és a sziilék forrd koszonetét.

Azz intézet — kozéptanoda és elemi isk. — bevételei:
a) iskola-tartozdsokban . . . 293 frt.
b) haszonbérbsl . . . . . . 350 frt.
Usszesen . . 643 firt.

A kiaddsok Osszege 1543 frt a kiilonbség tehat 900 frt.
A kiaddsi tobblet onnan szdrmazik, hogy a Kovéesi 6rokosok-
tol az isk. épitésekor vdsdrolt épiilet anyagok Ardt 900 frt,
ez évben ki kellett fizetni. K torlesztést az igazgatosdg csak
kilesén utjan eszkozolhette. E szerint tehdt van az intézetnek
jelenleg a tordai kisegitd-pénztarndl 900 frt valté tartozdsa,
mely tartozas 3800 frtrél — mely az épités alkalmaval hasz-
ndltatott fel — szdllott le egy pér év alatt. Kovetelése van az
intézetnek Ienesén Alexa és tdrsain 4000 frt és jarulékai, mely
iigy mér nem sokidra megoldist nyer, a mennyiben némely dgai
végrehajtds alatt allanak. A tandri és tanitoi kar fizetését az
egyh. kozpénztir hordozza.

A jovo isk. évre a beiratdsok szeptember 1—b-ig eszkozol-
tetnek, mind a gymnasium, mind pedig a polgdr-iskoldban. Kz
id6 alatt mindenki tartozik az igazgaténil magit beiratni s a
tandijt elére kifizetni; a kik pedig dijmentességben akarnak
részesiilni, azok kell8leg felszerelt szegénységi bizonyitvanyai-
kat foly6 év szeptember 2-ig az igazgatisighoz benyujtani ko-
telesek, ugy szintén azok is, kik az dldott emlékezetii Koncz
Jénos hitrokonunk altal szegény tanuldk segélyezésére tett ala-
pitvany kedvezményeiben részesiilni Ohajtanak, annyival is in-
kébb, mert egyenld koriilmények kozott az elsébb folyamodok
részesiilnek elényben. Mind ezen kedvezményekben az unit. val-
lasu polg. isk. tanuldk is a kozéptanodai és elemi tanulokkal
egyenlé mértékben részesiilnek.

Torda, 1880. julius 4-én.

PALFI KAROLY,
igazgatd.

3. A székely-keressturi kizéptanvddrol,

Az 1879/80-ik isk. évben beiratott az elemi osztalyokba 54 ;
a gymn. osztdlyokba 130 ; magdn tanulénak 4; Gsszesen 188.
A mult évinél a népesség tobb 10-el.

Nemzetiség szerint : magyar 172; olah 10; szisz 2;
zsido 4.
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Vallds szerint: unitdrius 132; ev. ref. 33; rom. kath. 7;
gor. kel. 10; Mézes valldsu 4; luth. 2.

Megyék szerint : Udv arhelymebyel 127. Héromszékmegyel

22. Maros-Tordamegyei 15. K.-Kiikiillémegyei 14. N.-Kiikiills-
megyei 7. Szebenmegyei 1. Fogarasmegyei 1. Hunyadmegyei 1.

Vidéki 163. Helybeli 25.

Az iskoldban lakott 161, kiiun pedig 27.

I\ﬂepett évkizben szegénység vagy Dbetegség miatt 7. A
népesség év Vegen 181.

Vizsgdzott év végén 173 ; vizsgizatlan maradott 3. Ez év-
ben 8 ismételt.

A vizsgézottak koziil az Altaldnos osztalyzata kitiing
40-nek ; dieséretes 64-nek ; elsérendii 58-nak ; masodrendii 16-nak.

Az intézethen 4 rendes s egy segédtanir, két koztanité,
egy rajz és irds s egy ének, hdrmonia és orgonatanité mikodott,
osszesen 9 taners.

Az iskolai év sept. 5-én fél 8 drakor iinnepélyesen meg-
nyittatott. Beszédet tartott az igazgato.

A tanitdi karban évfolytdn a kévetkezd valtozds tortént:
Kis Gyorgy okleveles elemi osztdlytanité a janosfalvi koz-
ségi iskoldhoz hivatvin meg, helyébe az . K. Tandcs 1880.
2 t. 1. sz. a. papnovendék Gabor Albertet nevezte ki. :

Feljegyzésre mélténak tartom tovébbs, hogy Barabds
Jbézsef segédtandr ez intézetnél, ez évi mdjus 25-én tette le
a tanari szakvizsgdt sikerrel a telmes7etla]7 és vegytanbél a
kolozsvéri egyetemen.

Az ifjusdgnak a tanuldshan valé igyekezete és erkolesi
magaviselete kielégitd.

Az egészségiigy az orvos ur jelentése szerint kbvetke-
zbleg allott: gyodgylkezelés alatt volt 29 tanulé. A betegségek
nemei szerint: Valtéldzas 13. Tiids- és mellhdrtyalobos 5. To-
rok- és gégefSlobos 4. Szemhurutos 2. Orbédnczos 1. Alhasi
hagymazos 1. Idiilt kothdrtyalobos 1. Csuzos 1. Izzagos 1. Ha-
14l nem tortént. Sem ragilyos, sem jirvanyos betegség nemgy
mutatkozott.

A kérhéz név alatt iiresen tartott és némileg beren-
dezett szobat ez évben laké szobaul kellett felhasznilnunk az
intézeti novendékek szaporodisa kovetkezi:‘hen. el

Jaeger Jézsef gydgyszerdsz a taruldk #ital fizetett or-
vossagok Ardnak 209/,-4t, a mi 7 frt 40 fr. a kérhiz javéra
ajéndékozta.

A nagy konyvtir a mult iskolai év végén dllott 8331
drbbdl. Ez évi gyarapodds 576 drb. Ma tehdt a kinyvtdr all
8907 drbbél. Az ez évi gyarapoddst eszkiozilte br. Orbin Ba-
ldzs 23. Lamppel Robert 44. Franklin Tdrsulat 16. A m. t.
Akademia 125. Schmiedecke 1. Barabds Lajos 1. Addm Dénes
5. darabbal. Iskolai értesitd jstt 28 drh. J.mosfalw Séndor Ist-
vin hagyoménya 333 drb.
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A kbozéptanoda pénztdribdl hozattak : ,Budapesti Szemle®
,Az orszégos kozéptanodai Tandr-egylet kbzlonye¢. ,Magyar
Taniigy“. ,Magyar Nyelvér¢. ,Philologiai kézlony«.

Az ifjusdgi kinyvtar katalogusa sajtd alé rendezését Gal
Miklés isk. fénok és konyvtirnok még a mult évben megkezd-
vén, ez évhen bevégezte. A katalogus kinyomatott Székely-
Uavarhelyen Becsek Ddniel betitivel. K katalogusban — az
aprébb miiveket nem szdmitva, a melyek kézirati katalogusba
vannak vezetve — fel van véve 627 mi 1392 kitetben.

Az olvasé-egyletnek az elsé félévben volt 132 bel- és 7
kitltagja. A 2-ik félévhen 134 bel- és b kiiltagja. A tagoktdl
az Osszes bevétel 94 frt 85 kr. Mult évi pénztiri maradék a
katalogus nyomdsra fentartott 44 frt 76 krbél maradott 4 frt
46 krral egyiit 14 frt 24 kr. Osszes készlet 109 frt 9 kr. Ki-
adds 87 frt 61 kr. Pénztéri maradék az isk. év végén 21 frt
48 kr. o. é.

Az ifjusdgi konyvtar részére a ,Term. tudomdnyi Tarsu-
lat“ konyvkiadvinyai 3-ik cyclusdra is megtortént az eldfize-
tés. A konyvtdr ez évben szaporodott 7 mivel 11 darabban.
Lapok pedig a kovetkez8k jarattak: ,Vasdrnapi Ujsage«. ,Er-
délyi prot. kozlony“. ,Bolond Isték“. ,Keresztény Magvets“.

A kblestnz8 egylet dsszes vagyona a mult év végén 148
frt volt, most 160 frt 7 kr.

Az onképzokorben egy tallért tizottkia legjobb szavalé
részére Gal Miklés isk. f6nék és egyet hasonlélag Gébor Al-
bert koztanité. Az elsdt elnyerte Matéfi Domokos V. oszt., a
2-ikat Nagy Lajos IIL. oszt. tanulé. Tovabbd egy tallért Gal
Miklés annak, a ki a hazaszeretetrdl a legjobb munkdt
késziti. Ezt elnyerte Antonya Jénos IV. oszt. tanuld.

A gymnasium elhasadt harangjira a mult isk. évi kimu-
tatas szerint 19 frt 40 kr. tétetett az Sz. Keresztur-kori nép-
bankba. Ez isk. évben az ifjak magok kozott gyiijtottek 2
frt 10 krt. A kardcsoni legitusoknak pedig az igazgatdsig egy-
egy gylijtoivet adott 4t, hogy azzal egynehdny tehetségesebb
hitrokonainkat keressék fel. E gyiijtés 56 frt 89 krt eredmé-
nyezett.*) Ehez adva még abank altal adott 75 kr. kamatot;
az Usszes harangalap 79 frt 14 kr.

Kiadds ebbdl: a harang ujra 6ntése, széllitdsa és felko-
tése 36 frt 27 kr. Ez évben a kisebb harang is elhasadvén,
ennek az ujratintéga\?) frt. A megmaradott pénzbdl az igazga-
tosdg termisuci- & vegytani eszkozokre forditott 28 frt 29 krt.
Osszes kiadds 69 frt 56 kr. Maradék 9 frt 58 kr. Ez is isko-
lai czélra fog felhasznaltatni. S hogy eddig fel nem hasznalta-
tott oka az, hogy csak nem rég jott keziinkbe.

A gymnasium harangja ujratntés eldtt ttéjével egyiitt
tett 3871/, klgrmot s rajta ez az irds volt: Isten dicsé-

*) Lisd részletezve sz ,Arany kdnyv® rovathan,
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ségéreontottettean galombfalvi fil. unita-
ria ecclesia 1831. Gotsling Ddniel 4ltal“. TUjra-
ontés utdn itdjével egyiitt teszen 33 Lkgrmot. S rajta ez az
irds van: ,A sz kereszturi unitdrius kozépta-
noda harangja. Ontotte Andradschofiski Ko-
lozsvart 1880. '

Az allattani gyiijtemény szaporodott 223 darab kiilonbo-
z6 rovarral. Ebbgl 187 darabot gréf Haller Béla ajdndékozott.

Az dsvany-foldtani gyiijtemény szaporodott 7 darabbal.
Ebbsl ajindékozott Jaeger Jozsef gydgyszerész 1 drb termé-
szetes uton képzddott timsé ikerjegeczet. Cseh Nandor 1 drb
calcit jegeczesoportozatot. Az intézet vett 1 drb fluoritot. Koz-
ma Dimén Firtos Varalydrél 1 drb trachyt kozetet. Benczédi
Gergely tandr 2 drb acteonelldt. Szatméri Gyula Harangldb-
r6l 1 drb mammuth 14dbszir csonttoredéket.

Természet-vegytani eszkoziok gyiijteménye szaporodott ez
iskolai évhen vétel utjdn 66 drbbal.

A gyiijtemények gyarapitasira, szerekre, forditott ez is-
kolai évben 49 frt 65 kr. o. é.

A pénzgyiijteményt gyarapitotta gréf Haller Jézsef 1 drb
1819-beli két forintos tallérral.

Gébor Albert koztanité a tanuléktél és tanitéktol gyiij-
tott pénzbdl vett az intézet résziire egy 10 frtos trombitat.

A gymnasium levéltirdt 1794—1879/80-ik isk. év végéig
rendezte Sindor Janos. Csomagokba szedte és igtatd kinyvek-
be rezette. Levéltiron van Osszesen 1226 drb okmény.

Kbozéptanodank V-ik osztalydban ez évhen 16 ndvendék
végzett.

Novendékeink a kovetkezd segélyben részssiiltek:

a) Raffaj Kéroly alapitvanydbdl év kezdetén Dedk Lajos
V. oszt. 4 frt, év kozepén Kelemen Elek IV. oszt. 4 frt.

A téli vizsga alkalmédval: -

b) Mértonffiné Koncz Julidnna alapbdl: Simé Jénos, De-
meter Karoly mint rokonok, és Urmési Jdnos nem rokon, fe-
jenként 20 frt 34 krt.

¢) Az Augusztinovics Sdmuel alapbdl: Maté Lajos, Dedk
Lajos, Ferenczi Géza, Dedk Gergely, Darké Gdbor, Benke
Elek, Kadir Lajos, Ambrus Jénos, G4l Kelemen, Ldszlé
Zsigmond, Geréb Zsigmond, Gombos Gébor, egyenként 3 frt
50 krt.

d) Raffaj Karoly és Domokos ajandékoztak 12 darabot a
Channing miiveibdl és egy évfolyam K. Magvettt. Ezeket kap-
tak a kovetkezok : Németi Kdlman, Ldszlé Sandor, Szigyartd
Istvan, Lengyel Sdmuel, Antonya Jénos, Soéfalvi Miklés. Ka-
rdcson Istvin, gr. Haller Péter, Simé Lorincz, Jérai Arpad,
Réduly Jénos, Vitdlyos Akos és Csifé Salamon.

A nyéri vizsga alkalméval :

e) Az Agoston Istvin alapbdl: Gytngyosi Lajos b frt,
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Lérinezi {stvdn 10 frt. Deak Lajos 4 frt. Csifé Salamon 10 frt.
Urmési Sandor 10 frt. Nyiredi Jend 5 frt. Firtos Dénes b frt.
Nagy Sindor b frt. Nagy Lajos 5 frt. Vajda Akosb frt. Hat-
hdzi Sandor 5 frt Addwm Dénes 5 frt. Lészlé Zsigmond 5 frt.
Kelemen Elek 5 frt. o

f) Baré Orban Baldzs alapitvanyaboél: Gal Kelemen, Utd
Kéroly, Kadar Lajos, Gvidé Béla és Németi Kdlmdn kiilon-
kiilon 10 frtot.

g) Fejér Marton alapitvinyhdl azegy frtos tallért a szép-
irdsért kapta Kis Béla.

h) Martonffiné Koncz Juliidnna alapbél: Orbék Istvén és
liajos mint rokonok és Barahds Andrds mint nem rokon, fejen-
ként 20 frt 34 krt.

i) Beds Sandorné, Bereczky Mdria alapbdl hdrom kizta-
nité fizetéspotlék czimen 14 frt 62 krt.

k) A néhai boldogemlékii Koncz Jénos alapitvanya ez év-
ben indulwdn meg, ebbél 10 tanulé kapott havonként két fo-
rintot, Név szerint: Menyhdrt Jnos, Bed§ Joézsef, Dézsi Mi-
haly, Balint Jozsef, Szabé Mihdly, Gébos Dénes, Sérosi Jézsef,
Rafaj Andrds, Gvidé Béla és Mdté Aron.

1) Szt. demeteri Sperker Ferencz 45 kr. ajandéka Gébos
Dénesnek adatott.

m) Gébor Albert koztanité egy tallért tizdtt kiaz elemi
osztalyosok részére annak, a ki a, torna-vizsga alkalmaval a
legjobb futé leszen. Ezt elnyerte Arkosi Demeter.

18 legatiobdl a hdrom innepen ecsak a legkevesebbet véve
600 frt. A magdntanitoknak az alsobb osztélybeliekttl a mini-
mum 725 frt. Osszes segély a helybeli unitdriusoknak elenge-
dett 10 frt tandijt és a tantermek takaritdsdért adott 17 frtot
is szdmitva 1875 frt 13 kr. o. é.

A vizsgék janudr és junius utolsé napjain tartattak. A
téli vizsga alkalmdval vizsgdlé biztosoknak az E. K. T. éltal
ki voltak nevezve: Torok Samuel, Urmosi Kalman, Szentkiré-
lyi Arpad és Koncsag Elek egyhdzi tandcsos urak. A nyéri
vizsgakor pedig: Torok Sdmuel, Jakab Gergely, Urmosi Kal-
mén, Kozma Dimén, Szentkirdlyi Arpad, Koncsag Elek, Rafaj
Karoly és Domokos. Kik is lelkiismeretes buzgdsdggal és iigy-
szeretettel vezették vizsgdinkat.

Mig bezdrndm tuddsitdsomat, azoknak, a kik intézetiink
részére ez évben badrminemii ajdndékot tettek s a harang ujra
onthetéséhez becses adomdnyaikkal hozzdjirultak és ennek 1é-
tesithetésére néave faradsigot s buzgdsigotis fejtettek ki, szi-
ves koszonetemet fejezem ki az intézet nevében.

A kik az 4ldott emlékii Koncz Jnos alapitvinyaban ré-
szesiilni ohajtnak, csalddi és vagyoni kimutatdsaikat a jové isk.
év elsd napjan adjdk bé az igazgatdsighoz.

Székelykeresztur, 1890, jul. 5. SANDOR JANOS,

igazgato.



AZ ERDELYI AGOSTAI HITVALLASUAK TIZEDIK
ORSZAGOS EGYHAZI GYULESE.

(Verhandlungen der Zehnten Landeskirchenversammluug 1880.)

Mielétt a jelzett egyhdzi gyiilés ismertetéséhez kezdenénk, lehe«
tetlen kifogds ald nem vonnunk a ,Landeskirchenversammlung® czimet,
mint a mely a tényalldssal nem egyezik meg, s a mely csak egy oly
egyhdzi gyilést illetne meg, melyet az orszighan levé agost. hitv. 5
egyhazkerilet alkotna. Bar e czim az 1861. évi Aprilistsl datéltatik ,
husz év lejarta utdn mar ,liberwundener Standpukt“ és az orszdgos
torvényhez 8 ennek nyomén a tényillashoz képest az erdélyi részben
laké Agostai hitvallasuak egyhdazi kozgydlését jogosam a , Distriktskir-
chenversammlung® czim illeti meg.

Az egyh kozgyiilés szervezete lényegesen killonbozik a mi és a
testvér ev. reformatus erdélyi keritlet hasonlé gyiilésének szervezetétol
kiviloan szidmra., Alkotja a Landesconsistorium 4 egyhazi és viligi ren-
des-, 3 egyhdzi és ugyanannyi vilagi pottagja, egyitt 14 tag; 10 es-
peres, 10 kori gondnok; a korbk 10 egyhazi és ugyanannyi vildgi ko-
vete 8 a 7 gymnasium igazgatdi, egyiitt 61 tag; mig a mi és ev. ref,
testvéreink hasonld gyiilései tagjai szima szizakra megyen,

A vildgi és egyhizi elem Lkozti pdaritds a 7 gymnasiumi igazga-
tét, kiket neutralisaknak lehet tekinteni, szdmitisba uem véve, szigo-
ruan keresztdl van ugyan vive; azonban a gyilés mégis biirokratikus
jellegét mutatja az, hogy a tulajdonképeni 20 vélasztott képviselonél
kétszer tobb hivataib6li tag van.

Hogy 4gostai hitvallasu afiai ezen legfdobb egyhizi gyilése ily kee
vés tagbol 4ll, részemrsl nem tartom helytelen dolognak. Igaz ugyan,
hogy tdbb szem tobbet 14t; de az is igaz, hogy tobb sz4j tobbet be-
szél, En részemrsl arra, hogy birmely gyillés a maga iigyeit helyesen
intézze el, a tagok nagy szaméiban nem latok kellé biztositékot.

E szervezetnek eldnye, hogy a tagok megjelennek; jelen gydlésre
csak 5 tag nem jelenhetett meg; a tandcskozasra kell3 idot lehet
szaboi: a jelen gyilés 13 napig tandeskozott; 19 teljes iilés maellett
tobb bizottméinyi dlést tartott, A tagok atipéuzt és napdijt kaptak.

A mi szervezetiink szerint, a kozgyillésekeni megjelenés nobile
officium s koltséggel jar; thrgyaldsainkat épen ezért siettetniink kell,
nines kelld idonk. El6nye: hogy kozigyeink irdnti kozvetlen befolyés
terjesztése 4ltal terjed az azok iranti érdekeltség, az Osszetartds és
egylivé tartozds érzete, a buzgdsig,

Az egyhizi kozgyillés munkilkodisit két szakra osztja, wint kor-
ményzisi, meg torvényhozdsi legfébb hatésig: jegyzokonyvét is e sze-
rint osztotta meg.

A korményzést illetd intézkedések kozil a jelentékenyebbek el-

18
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intéz4sébdl az egyh. kozgyilés elére 1at6 bolesesége tiinik [ki. Egy sice
cura — desoldlt — ekklézsia jovedelmeit és vagyonst nem osztotta ki az
azért folyamodo ekklézsidk kozott, hanem az o feletti intézkedést a
kivetkez6 kozgyulésnek tarivin fenp, azt hatdrozta, hogy a jovedelem,
valamint az eladand6 vagyon értéke gylimolesozdleg elhelyeztessék, ez
a jovire sz6l6 boles intézkedés ; a folyamodd ekkiézsidkat a nemzeti — é3
allami dotatiob6l segedelmezte, kivdléan a fogarasi ekklézsidt és isko-
14j4t, mint egybdzpolitikai tekintetben nagyjelentdségiieket.

Hasonlé bdlcseséget tanusitott az intercaldris jovedelmek felhasz-
néliea, régebben megkezdett s jelenleg nagy érdekeltséggel és kizde-
lemmel hat teljes iilésben lejartatott kezelésének elintézésében.

Maga a piispok helyettesének advdn &t elnoki székét, nagy tudo-
ményos késziiltséggel védelmezte és szimtalan ellen- és kilonvélemé-
nyek ellenére, gybzelemre segitette a Landesconsistorium azon ajinlae
tat, hogy a kérdés alatti javadalmakbél fedeztessék a papi teenddk in-
tézéséért tet szolgdlat; egy csekély része fordittassék az illeté ozvegy
és neveletlen gyermekei segedelmezésére; a nagyobb rész pedig az
életképes szegényebb ekklézsidk csekély papi javadalmai potlisara,

Az esperességek és korok egy része mugoknak kivetelték az ily
jovedelmek feletti intézkedési jogot; a Landesconsistorium a vallaskd-
z6nség kozhasznalati joght iparkodott érvényesiteni. A kérdés jogi ter«
mészete felett az illeték batdrozhstnak és hatirozhattak ; részinkrdl
igen természetesnek taldljuk, hogy az egyhdz kebelében felmerilt gaz-
datlan vagyon az egész egyh4zé legyen, valamint felismerjik e hatdro-
zatban szasz polgartérsainknak és az A4gostai tesivéregybdznak azt a
hagyomanyos irdnyat, mely szerint magit 6iszegében iparkodott mindig
erdsiteni. — Az egyhdzi kozgyilés tobbségének hatirozata centralistikus
tendentidja mellett is, egyhazpolitikai tekintetben igen heiyes és gya-
korlati ; azon rendelkezés alatti vagyonnak nem egyéni, particularis, ha-
nem az egyhdz kozos czbljaira vald felhasznilisa bizlositva levén, mas-
fels! jelentékeny missio alapot advin a kozponti felekezeti korminy és
hatalom kezébe a felekezet czéljai és aspiratiéi valdsitdsara.

A pénziugyekre vonatkozd kimutatisok a vallasfelekezet vagyonos-
sagér6l, mondbatnok gazdagsigirél tanuskodnalk.

Bevételei az egyhdz kozpénztardnak 18,996 frt.
az Osztondijalapnak ., . 5,180
papi alamizsna-alapnak , 3 248
nemzeti dotatiénak . . 88,004
allamsegélybsl . . . . 15,200
nyugdijalapbét . . . . 17583 .,
egyiitt . . 143,211 frt,

A hozott intézkedések &3 a kezelés hasonldan a felekezet és nem -
zet ismeretes bblesességét és ligyességdt tanusitja ¢ mondhatni mindenik
alapnal tortént uj t6késiiés s még oly aprésigos bevéteiekre is gond
fordittatik, s mint az dllamsegély kivételekori nyugtira tesnd6 bélyeg.
Az éllamsegély ugyanis csak bélyegezett nyagta mellett utalvinyoztatvin
a consistovium felirdsdra a pénziigyministerinm nem csak az 1878. ha-
nem még & megeldzdtt évitis, mint illetéktelendl fizetett bélyeg
“illetéket megtéritette az egyhdz pénatérinak.

¥ =3 ¥ ¥ 3B
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Résziinkrd] nem tudjuk, hogy mi alapon ismerte el a pénziigyi
ministerium ez illetéket illetéktelennek, s ha valésiggal illetéktelen, mas
felekezeteknek, példaul az unitiriusok szegény felekezetének, miné alapon
adatik ki csak kellden bélyegezett nyugtira a csekély allamsegély ?

Nem hihetjiik, nogy pénziigyi ministeriumunk is a vallasfelekeze-
teknek adott 4)lamsegélyt illetoleg azon Allaspontot foglalja el, melyet
a rendes Consistorium és Kirchenversammlung, mely azt 4llitja, hogy az
1861. évi februar 19-én kelt kir. leirat megadta az ev. egyhfznak és
biztositotta azt a jogit, hogy az #llampénztirb6l évenként 16060
forintot kivegyen, 86t a februdr 19-t oly fitslis terminusnak tartja, me-
lyen az éllamsegélyt mulhatlauul meg kell kapnia. Kbézoktatfsi kormé-
nyunk megadta ugyan a Landes- Consistoriumnak a felviligositdst,
hogy az 4llamsegélyt, csak akkor adhatja ki, mikor a vonatkozé orszé-
gos torvény jogerbre emelkedik.

Helyesen teszi vala kiozoktatisi korményunk, ha a Landesconsis-
toriumnak megmondotta volna egyuttal a mit az nem akar tudni: hogy
az orszdg pénzével egyes ember — legyen bar kirdly — nem rendel=
kezhetik,

A kozigazgatisi tdrgyalisok kozé tartozik végil a Landesconsis.
toriumnak jelentése a maga 3 évi munkdlkoddsardl, melyben a beliigyek=
nek nagy gonddal és jartassiggal kezelt intézésén kivill elé van adva
azon harcz és hdboru, melyet a Landesconsistorium, s6t maga a puspsk
személyesen folytatott a magyar nyelvnek mint koteles tantirgynak a
népiskolakbani bevitele, meg a kozépiskoldkra vonatkozé ismeretes pon=
tozatok, valamiot a késébbi térvényjavaslat ellen, A jelentés mellékle-
teitl tekinthetjiik a Landesconsistoriumnak 1876. febr. 5-r6l a kiralyi
Felséghes intézett emlékiratit az dgostai valldsfelekezetnek
ez ido szerint soYképpen fenyegetett jogi 41lapo-
tdrél és az 4llambani 4114sdrél. Ez emlékiratban — sze-
rintink — helytelenil oly dolgokat panaszol el és olyanokban kéri a
Felség segélyét, melyekben sem a korona, sem a kormainy nem tehet
semmit, példdu!, hogy a sajté ne tdmadja meg a Landesconsistorinmot,
hisz a sajtonak alkotmédnyos viszonyok kozétt nem csak joga, sot kdte-
lessége oly irdnyzatot és magatartist, a molyet a Landesconsistorium,
sGt az dgostai vallisfelekezet piispoke példdul az 1879. évi XVIIL. or-
5z4go8 torvénynyel szemben tanusitott, megtimadni.

Panaszkodik némely jogi viszonyok és szokdsok olyatén megvil-
toztatdsin, melyek orszdgos torvényeknek és alkotményos viszonyoknak
természetes kovetkezései, melyeken hasonléan senki sem segithet.

Misik melléklet a Laodesconsistorinmnak a magyar nyelvnek a
népiskolakban kotelezett tantirgygyi tételére vonatkozé tdrvénmyjavaslat
iranti felirata a kozoktatisi kormiayhoz. Az egyhazi kozgyilés sajnilatat
fejezte ki a felett, bogy e feliratnak nem lett eredménye s megvérja,
hogy a consistorium kell6 mddokon oda fog hatni, hogy XVIII—1879.
keresztilvitelével a valldsfelekezet népiskoldi kérositisnak ne legyenek
kitéve, Meg vagyunk gy6z6dve, hogy az dgostai valliskozdnség legfobb
hatéshgainak e torvényekkel szemben tanusitott merev magatartésa és
kénytelenkedése kdirositja igazdn az egyes hivek érdekét.

Mint torvényhoz6 testillet egyetlen tdrgyat intézett el & kozgytilés,

; .
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a seminariumnak ujjdszervezését. Kz is nem csekély oppositio ellenére
a Landesconsistorium ajinlata szerint ment keresztil. Agostai hitvallisu
afiaind] ma is tényleg fenall, unitirius valldsfelekezetiinkben is korib-
ban létezett, de fajdalom, napjainkban enyészében levd az a jo rendszer,
hogy a néptanitdsig lépcsé a papsfigra. A consistorium dlldspontjat lehe-
tetlen nem helyeselnink. ISz intézetek czime : Theologisch-paedagogische
seminarien, mely czimnek nem felelhetett meg, a novendékek igen fiatalon
s annadlfogva kevés elokésztilettel vétetvén fel. A jelenleg megallitott
rendszer szerint csak a IV. gymn. osztdlyt jé sikerrel végzett, a 15
életévet betoltott novendékek vehetdk fel es intézetekbe. Ez intézkedéssel
az orszdgos torvény intézkedéseihez alkalmazkodott a kdzgyiilés ; hason=
l6an az orszdgos torvény végrehajthatisa okdért a seminarium tantirgyai
koziil a magyar nyelvet bovebben rendelte tanitani (heti 14 6rén) ; mind-
kettd helyes és az orszdgos viszonyok 4ltal parancsolt valtoztatis; a
latin nyelvnek a tanfolyam rendes tantirgyai kozé {felvételét a leendd
predikatorok, lelkészek bévebb képeztetése igényelte.

Jelen szervezetdkben ez intézetek bizonyosan inkdbb megfelelnek
nevoknek és hivatdsuknak, mint kordhbi szervezetskben.

Csak azon csodilkozunk, hogy mid6n az egyhiz a szebeni semi-
nariumot a szebeni presbyteriumtdl atvette és a Landesconsistorinm kezébe
tette, miért newn vette 4t mindeniket é3s miért nem &llitott be csak egyet-
len kozponti seminariumot, miutén kilonben is segélyezi a gymnasiumok
mellett fenalld seminariumokat és ezek novendéseit, killondsen miatin
a tobbi protestins egyhdzkeriiletekhez mérten dis vagyoni aliasnak 6rvend
az erdélyi dg. hitvalldsu egyhdzkerilet.

Ez ut6ébbi sorok jrdsa kozben tdmad bennem az a gondolat, hogy
miutin unitdrius ekklézsidink nagyobb részében sem a papi, sem ames-
teri allomésoknak nines tisztességes javadalma; miutin a kozségi isko-
14k 4llitisa oly igazsagtalan alapon tortént eddig s mir sziicetelni kezdett,
hogy radikalis kozoktatdsi minister &és orszédgos tobbség nem csak tel-
jesen megsziinteti, hanem az eddigi intézkedéseket is megviltoztatja:
nem lenne e nekiink unitdriusoknak is tanicsos papnoveldénket lelkész-
tanitd képzd intézetté viltoztatni s a kéntor tanitéi 4llom&sok helyett
paptanité &lloméasokat dllitani ekklézsidnk nagyobb részében,

K. A.

EGYHAZI SZEMLE.

NIegelézG Szemlénkben tett igéretiinkhéz képest ez al-
kalommal els§ sorban Channing miivei s népszeriiségével kellene
foglalkoznunk ; miutdn azonban azéta az ujabb kor ezen nagy
apostoldnak, az egyszarii bostoni unitérius lelkésznek sziiletése
szdzadik évforduldjdt a humanismus és liberalismus bardtai nem
csak Amerikédban, hanem Europiban is mondhatni felekezeti
kiilonbség nélkiil kegyeletes elismeréssel iinnepelték meg s ez
iinnepélyekrsl a ,Ker. Magvets“ legutébbi riizete is részletes is-
mertetést hozott, jelezve abban a Channing nagy szelleme s
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még kitiindbb jelleme irdnti 4ltaldnos és egyetemes tiszteletet :
igéretiink aldl feloldva érezzilk magunkat s azismétléseket ki-
keriilendd, mas mezdre forditjuk szemeinket és olvaséink figyelmét.

Anémet prot. egylet tizenkettddik kozgyiilését ez
év majus havdban tartotta meg Gothaban. Kezdettsl fogva ro-
konszenvvel viseltettiink ez egylet irdnt, melynek czélja egy-
fel6l a német protestantismus jogainak és szabadsigénak meg-
védése minden protestans-ellenes hierarchiai torekvés ellen, mas-
felsl a kiilonbozé felekezetek kozotti keresztény szeretet és tii-
relem fentartdsa és elémozditdsa, valamint dltaldban a keresz-
ténység sulypontjinak a dogmékrél az erkolesi életre valé 4t-
helyezése. His az egylet e czélja felé bar lassu, de biztos lép-
tekkel halad. A megtdmaddsok, melyeknek a szigoru confes-
sionalistik részérél ki van téve, nem hogy elesiiggesztend,
s6t tevékenységében fokozza. Ennek lehet tulajdonitani azt a
tiszteletet, melyben a liberalisok mindeniitt részesitik. Jelen
évi kozgyiilésiikon is kiillonbozd orszdgok protestansai képvi-
seltették magukat. Anglidbél jelen voltak Geldart és Fretwell,
a ki a mi neviinkben is i{idvizdlte az egyletet, Hollandidbdl
Slotemaker, Sweitzb6l Schaffroth, Elszaszbdl Miiller urak stb.
A kizgyiilésnek elss tirgya ,a német protestantismus és apo-
rosz orszdgos egyhdz“ volt, melyrsl Schmeidler, berlini lelkész
tartott felolvasdast, kifejtve abban a protestantismust a porosz
orszdgos egyhdz részérsl fenyegetd veszélyeket s ezekkel szem-
ben az egylet kotelességeit. ,Mi — ugymond a szénok — az
evang. egyhdz liberalis partja jogainak érdekében kivanjuk fel-
emelni szavunkat. A reformationak a volt czélja, hogy a nép-
nek a maga lelki kineseit: hitét és szabadsigit az emberi te-
kintélytsl megvédje. Az ujabbkori irdsmagyardzat ezt a czélt
kivetl, az iddszeriit az 6rokkévalétdl megkiilonbiztetni s ugy
a torténetit, mint az abban nyilvdnulé isteni gondolatot nyil-
vénvaldvd igyekezvén tenni. Mi is arra tioreksziink, hogy az
istenit az emberi tekintélyt8] megszabaditsuk. Ez értelemben
mi is a reformatio alapgondolatdt tovabb fejtjiik. Benniink még
megvan egy kis szikrdja azon szellemnek, mely ama Fries her-
zegben élt, a ki, middn megtudta, hogy az & poginy elddei
menthetleniil el vannak kdrhozva, labat kihuzta a vizbol, mely-
ben meg akartdk keresztelni, igy szélvan: ,inkdbb égjek el a
pokolban atydimmal, mint hogy ti veletek koldusok a paradi-
csomban éljek“ sth. Szénok tovdbb eldadvan az orszdgos egy-
héz részérél a lelkész-vilasztésokndl eldfordult erdszakoskoda-
sokat, melyekrsl annak idején mi is megemlékeztiink volt, fel-
olvasdsit 1gy zdrta be: ,Ez a confessionalismus magat az 4l-
lamkorményt is veszélylyel fenyegeti. A Hengstenberg lapja
mdr régebben igen jellemzdleg nyilatkozott ez irdnyban s most
sem sziinik meg a legdurvdbban gyanusitni az 4llamkorméinyt
a hazassdgi és iskolal torvények miatt. Az llam ezt nem tiir-
heti, ennek kbtelessége torvényei irant a tiszteletet fentar-
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tani. A kiovetkezés az evang. egyhdzzal folytatandé kultur.
harcz lenne, melyet ez nem birna ki oly kdnnyen, mint a kath.
egyhéz.*

Mig a Schmeidler felolvasisa ugy szélvén egyhdzpolitikai
szinezettel birt, addig a tiszteletremélté dr. Schwarz, gothai
superintendens eldaddsdt kiilénosen annak dogmatikai vonatko-
zdsal teszik rdnk nézve kiilonosen érdekessé. ,Miben 4ll a né-
met protestantismus legbensébb lényege ? — ezek a Schw. sza-
vai — miné alakja van jelenleg a porosz orszigos egyhéznak ?
Ki-é abban a hatalom és mi a protestansok kiotelessége és
joga szentségeik megoltalmazdsira? Az elsd kérdésreigy fele-
liink : a reformatio visszavagyott a vallds forrdsaihoz. Nem te-
kintély-hit, hanem sziv- és lelkiismeret-hit, melynek tartalma
Isten és a vele vald él6 kizisség, ebben 4ll a reformatio czélja.
Az irds tekintélye mellett ott 4ll a szabad vizsgdlddds tekin- -
télye az orokkévalé és iddszerti, a mag és héj felett. Evange-
liumi szabadsdg és igazsdg egyiivé tartoznak. A tudomdny nem
rontja le a hitet. Az az eré, mely a porosz egyh. szervezetet
létrehozta, meg van bénitva, és a dogmatismus eldmozditdsira
fordittatik. Nalunk egy rendszeres reactio tdmadott, mely a
protestans szabadsig teljes megsemmisitésére irdnyul. Az egyh.
f6tandcs, egy véltozd feliigyeld hatdésdg, a papsag részére on-
hatalmilag a kdvetkezé hittételeket 4llitotta fel: a csuddban
valé hitet, a szentirds szabdlyozé wvoltdt, a Krisztus is-
tenségét. Hogy a csuda egy alaphitezikké tétetett, ez a
legesudésabb. A csudahit a zsidé-vildgnézlet visszasugirzisa,
a mi ellentétben all Krisztussal magdval, a ki csudatevinek
tartatni sem akart. Luther a csuddkat megaranyozott almak-
nak nevezi, a melyeket gyermekek eleibe tesznek. A biblia egy
fonséges népkonyv, de nem térvény-codex. A szellem, Krisztus
a biblidban, a tekintély. A Krisztus istensége theo-
logiailag helytelen: Krisztus nem Istennek, hanem is-
ten fidnak nevezi magat, ¢ Istennek vald egységérdl s nem vele
valé egyenldségérsl beszél. Ugyanazért ezek a formék nem jo-
gosultak.« Ezutin a kozzsinat magatartdsirél szdélvén, eléada-
gat igy folytatja: ,Ko6gel az dllam egyetlen oltalmit a trén-
ban, a bajonetben és katechismusban latja. Szerinte a facultd-
sok piispoki seminariumokkd teendsk. Kibbol kitiinik a czél: az
orthodox lelkészi kar uralkoddsa a keresztény lovagokkal egyet-
értéleg. Ez valdsigos attentatum a birodalom és annak torvé-
nyei, az iskola és tudomdny ellen, mely a német nép palla-
diuma és az egyetemek ellen, mely annak biiszkesége . . . . .
A valddi dllamegyhdz nem egy bizanti udvari egyhaz, nem is
egy kényszerintézet, a mely a népre erdszakolja az &llamfs
egyéni hitnézetét. Mi nem vigyakozunk az angol és amerikai
éllapotok utan se. Mi positivistdk akarunk lenni, nem a dogma,
hanem a vallds értelmében. A kereszténységnek meg kell uj-
hodnia sajét szelleméhsl. Ennélfogva protestalunk minden oly
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kisérlet ellen, mely a protestans egyhdzat ismét a tekintély-
hit katholikus jirma ald akarja kényszeritni. A vallads a
sziv dolga és nem alacsonyithaté le valamely kiils§ kényszer-
intézethez.*

Nem kiilonben érdekes heszédet tartott még Frickhofer
is a protestans egylet missioi munkdlkoddsat illetsleg, gunyo-
san jegyezve meg, hogy sokan a keresztény szeretetet is a
Krisztusistenségénekdogmdijdhozkotik;azon-
ban, ugy véljik, hogy az eddig kozlott kivonatok is eléggé
jellemzik a német prot. egylet irdnydt és szellemét s mi ezek
utdn még nagyobb rokonszenvet érezhetiink annak mitkodése irdnt.

Francziaorszdgban a mértiusi térvények végre-
hajtdsa, illetdleg a jezsuitik kitizése képezi ez id6 szerint a
legnevezetesebb egyhdzi mozgalmat. Egyik jezsuita kolostort a
masik utdn zartdk be s lakéikat egymdsutin bocsdtottdk szét a
nagy vildgba. A jezsuitdk az egyszerii felszélitdsnak nem igen
akarvédn engedni, tébbnyire a torvényes hatalomnak kellett kizbe
lépni, hogy a czelldkat megnyissdk. Ez nem mindeniitt tortén-
hetett meg zaj és utczai ldrma nélkiil, a jezsuita baritok eze-
ket, ellenfeleik meg a koztdrsasidgot éltetvén. Altaldban a la-
pok is allispontjukhoz képest helyesléleg vagy kérhoztatélag
nyilatkoznak a jezsuitdk kitizésérdl. Ez utébbiak mindenért a
liberalismust teszik feleldssé, feledve azt, hogy a jezsuitdk iil-
diozése nem valldsi, mint inkdbb politikai iigy. Felmeriilt ez
akkor is, a mikor a valldsi liberalismusnak még szellete se igen
érte Européit, felmeriilt oly dllamokban is, a melyek igaz hi-
tiiségét a katholikus egyhdz se vonhatta kétségbe. Igy 1759-
ben Portugalia mar kitiltotta a jezsuita rendet, a rend javai
elkoboztattak, tanintézeteik bezdrattak és tagjaik foglyok gya-
nant kisértettek a hajékra, melyek éket az egyh. dllamokba
széllitottak. 1764-ben Francziaorszig kivette e példat, a rend
alapszabdlyai annyira osszeférhetleneknek mutatkozvan az 4l-
lam jogkorével, hogy azok megvéltoztatdsa nélkiil az A4llam-
hatalom nem tiirhette meg tovdbb a rend fendllasdt. Ugyanez
tortént Napolyban, Pédrmaban és Spanyolorszédgban. 1767-ben
a spanyol kormény egyetlen éjjelen elfogatta a rend Osszes
tagjait s hajokon a pdpai dllamokba széllittatta, javaikat kon-
fiskdlta s tanintézeteiket bezdratta. II. Jozsef kozel 700 zar-
dit oszlatott fel, betiltd a bicsuk s kormenetek egy részét,
megesorbitd a pdpa dispensationalis jogdt, meglazitd a rémai
curia Osszekiottetését monarchidja klerusaival s igy tovabb. De
hogy a jezsuitarend iild6zése nem 41l kapesolatban az ujabb kor
liberalis irdnyanak terjedésével, sem a franczia koztirsasdggal,
semmi sem mutatja inkdbb, mint az, hogy egy pdpa is, XIV.
Kelemen 1773-ban e rendet sziikségesnek tartotta feloszlatni;
a mi neki csakugyan életébe is keriilt. E torténeti tényeket
nem szabad szem eldl eltéveszteni annakki a jezsuita-rendnek
mai {ildozése felett itéletet akar mondani. Mi semminemii val-
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1451 iildozésnek épen a helyesen értelmezett liberalismusnil fog-
va bardtjai nem vagyunk s igy a jezsuitdk iildozését is, ha az
tisztdn hitiildozés volna, roszalndk ; de a midén a vallds leple
alatt akarmely felekezet vagy rend politikai czélokért kiizd,
midén ezek kozil egyik vagy mésik allamot akar az 4llamban
formalni, természetesnek, sit jogosultnak tartjuk az ilyen bsz-
szelitk6zést. Ugy latszik ez eset forog fenn a jezsuita-rend és
a franczia koztarsasdg kozott. Merre és hova fognak huzédnia
kitizott jezsuitdk ? Ki tudja. Hogy hontalanok nem maradnak,
az bizonyos. Sokkal {igyesebbek, minthogy 8ket félteni lehessen.

Anglidban nem csekély jelentdségii esemény volt
Bradlaughnak a képviseldi eskii letétele megtagaddsa azon ok-
bél, mivel 6 azt, mint atheista, puszta formalitdsnak tartja. A
mi lapjaink ez tigygyel keveset foglalkoztak, a mi szerintiink
ismét csak egy jele a mi nagymérvii valldsi indifferentismu-
sunknak. Minthogy e kérdésben teljesen egyetértiink az ,In-
quirer*-rel, dtvessziik annak jun. 26-ki szdmabdl e targyra vo-
natkozé vezérczikkét. Miutdn a vezérezikk-iré bevezetésében
eléadja magit az eseményt s bdmulatdt fejezi ki azon, hogy
napjainkban, midén annyira szeretiink dicsekedni korunk felvi-
* lidgosodottsdgdaval, az angol képviseldhazban ily sztikkeblii tiirel-
metlenségre s bigottsdgra mutaté esemény adhatja eldmagét, igy
ir: ,Ha mi, mint a valldsi szabadsdg bardtai, mint szdszéléi,
nem a valldsi tiirelemnek, hanem a teljes szabadsdgnak, — bar-
mind vallasos vagy épen vallds-ellenes meggyizidése legyen
valakinek — nem szdélunk elég nyiltan, kit6l mastél varhatndék
ezt ? Minden szabadelvii kereszténynek, a szabadsig minden
baradtjinak elengedhetlen kitelessége tiltakozni az ildozés el-
len, mely az embereket valldsos meggydz8désokért érheti, min-
den rendszer, gyakorlat vagy formalitds ellen, legyen az tar-
sadalmi vagy politikai, melynek czélja ily meggygz6dést meg-
torolni. Fenn kell tartanunk teljes erdvel és egész hatirozott-
sidggal azt a nagy elvet, hogy wvalldsos meggydzédése miatt
senkit sem lehet elzdrni valamely 4llamihivatal vagy kozszol-
gélat viselésétdl, ha arra mdskiilonben alkalmas. Mi azt hisz-
sziik, hogy ez az elv, mir végérvényesen elfogadtatott. Lat-
tunk rém. katholikusokat, zsidékat és quikereket belépni a
képviseléhdzba, a kik az eskiit sajat hitbeli meggyszddésiik
szerint tették le s azt hittiik, hogy toébbé mnem fordulhat els
eset, midén az eskil letétele miatt valakinek ez irdnti joga kér-
désessé tétethetik, ha kiilonben erre képessége van és szabdly-
szeriien valasztatott meg. A héten (junius) azonban egy na-
gyon is meglepé valldsos buzgésignak lettiink tanui egy part
részérél, mely féltékenynek latszik a képviselohdz keresztény
jellege irdnt. Ezek kezet fogtak egymdssal kizdrni e hézbol
egy embert, a ki velok ellenkezé valldsos meggy6z6dést vall,
melyet ¢k ellentétben 4llénak lenni vélnek a ker. igazsiggal.
Ezek az emberek, a kik megengedik a zsiddnak, hogy az eskiit
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sajat hitvalldsa szerint tegye le, ugyan ezt a jogot megtagad-
jdk egy mds embernek, mivel annak vallisbeli tagadisai vala-
mivel tovdbb mennek a zsidééndl. Ezen az alapon megtehetnék
azt is, hogy unitdriusokat s télilk kiilonbbzé hitformédju ke-
resztényeket is kizdrjanak a képviselshdzbdl. Bizonydra szo-
moru jele az a ker. szeretetnek s azt mutatja, hogy az a
szellem, a mely a vallis nevében annyi férfit és nét hur-
czolt egykor galydra, bortinbe és méglydra, még ma is él
s csak a kor szellemének kiszonhetjiik, hogy uralmaban kor-
litozva van. Nem szeretnénk félre értetni. Mi nem vagyunk
a Bradlaugh baratai. Mi nem rokonszenveziink az & vallds-
ellenes nézeteivel, sem azoknak hirdetésével. Nem kivanjuk
igazolni az 6 magatartdsdt ez iigyben. Miutdn megtagadta az
eskii letételét, a melyet 8 hatdrozottan minden jelentdség nél-
kiili formasédgnak nyilvanitott — neki meg kellett volna e mel-
lett maradnia és nem kellett volna késébb mégis letenni egy
oly eskiit, a melynek elétte nines semmi jelentdsége. Ez nem
volt férfias tett. Bradlaugh azzal akarja menteni magat, hogy
ellenfelei sodortdk e ferde helyzetbe ; bizonyédra sokkal tiébben
rokonszenveztek volna vele azok koziil is, a kik az & nézeteit
nem osztjdk, ha igy szélott volna: ,Bar ti engem hitetlennek
kidltatok, én hiszem, hogy minden embernek az a kitelessége,
hogy becsiiletes és igaz legyen, én azért megtagadom az eskiit,
melyet helytelennek tartok, bar ez 4ltal kizérom magamat ko-
ziiletek.“ Mi ugyan nem szavaztunk volna Bradlaughra, de nem
az & valldsos meggytézidéseért. Mi azt hissziik, hogy egy em-
bert, a ki kiilonben jé és becsiiletes ember, Isten nem zarja ki
a mennyekbdl téves vallasi meggyszddése miatt. Mi tudjuk, hogy
egy ember, a ki ajkdval Istent megtagadja, még szolgdlhat ne-
ki életével. Isten nem fogja Bradlaughnak hitvalldsit kérdez-
ni, midén majd széke el6tt megjelenik s ha kéarhoztatds ald esik,
ez nem ilyen vagy amolyan hiteért vagy hitlenségeért lesz:
és mi kik vagyunk; hogy felette ezért itéletet tartunk? Mi
azt a kérdést, hogy Bradlaugh erkélesileg képesitett-e a kép-
viseléhdzban helyet foglalni, vagy nem, nem érintjiik, mi tisz-
tdn csak arra kivdnunk szoritkozni jelen fejtegetésiinkben, mi-
szerint tagadjuk az ellene szavazbknak azon jogdt, hogy egy
embert valldsos vagy vallas-ellenes meggy®$z8dése miatt a kép-
visel6hdzbdl kizdrhassanak. Az iré ezutdn azt ajanlva, hogy a
képviseldi eskii helyett vétessék gyakorlatha valamely oly fo-
gaddstétel, melyet hitkiillonbség nélkiil mindenki letehet, igy
folytatja czikkét: ,Mi a vallis érdekében szélunk, midén azt
kivédnjuk, hogy ismertessék el mindenkinek szabadsiga a val-
lasi kérdésekben. A rationalis vallds szerint mindenkimagénak
és magdért felelés meggydzidéseért s a valldsnak nines na-
gyobb ellensége, mint az, a ki mdsoknak ezt a jogit megta-
gadja; vagy a ki valldsdért meg akar fosztani mésokat térsa-
dalmi vagy politikai jogaitél. Atydink férfiasan megkiizdottek
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azért, hogy a vallisszabagsidgot nekiink bizfositsdk s nekiink
ez Orokséget tiszteletben meg kell tartani. Tegyiik fel, hogy a
masok valldsos meggyézbdése szerintiink téves s homlokegye-
nest ellenkezik azzal, a mit mi igazsignak tartunk: akkor sem
tehetiink s nem is szabad egyebet tenniink, mint a tévely el-
len az igazsdg fegyverével kiizdeni. Az igazsig érdekében csak
igazsiggal biztositjuk az igazi gydzelmet TUldozéssel senkit
meg nem térithetiink ; sét ez uton még makacsabbd tessziik té-
velygésében. Szelid bandsmoéddal s nagylelkiiséggel tessziik még
az ellenséget is bardtunkkd.«

Volt id8, mid6én hazdnkban is az embereket vallisos meg-
gybzddésiikkel ellenkezs eskii letételére kényszeritették, sét a
miatt a hivataloktdl is elzdrtdk: az »Inquirer czikke most
sem lesz minden tanusdg nélkiili rdnk nézve sem.

cz.

LEVELEZES.

Skéczia, 1880. junius 29.
Kedves Boros ur! ¥*)

A mult akademiai év utols6 hetei annyira thlterheltek volt mun-
kaval, hogy szives levelére még nem vilaszolhattam. Azonban végil el-
jutottam a hegyek kozé e csendes vyughelyre, és most gondolataimat
az 6n munkdja és reménoyei tdvol esd szinterére fordithatom,

Orommel olvastam levelébdl, hogy on akademiai teendsita vasér-
napi iskoldzds gvakorlati munk4jival is Gsszekapesolta; mert, val6ban,
a csupa eszmék viliga életinknek csak felét, gondolatainknak még felét
sem teszi, teljességét pedig a rokouszenvben és tevékenységben éri el
é3 a keresztény egyhdz soha addig nem lesz szellemi atyafisdg, mig ab-
ban minden osztily fel nem leli a médot arra nézve, hogy javaikat ki-
eseréljék s egymdst a keresztéry eszme magasztossigira emeljék. Meg
vagyok gyszddve, hogy a mai vallasi skepticismus sokkal kevésbbé tu-
lajdonithaté a tudomdiny eléhaladottsigduak, mint a kegyes isteni tisz-
telet és az érdeknélkadli szeretet hanyatlasinak. Middn az emberek meg-
sziintek teljesitni a mennyei atya akaratjat tobbé mir
azt sem tudjiak, ha valjon a tudominy Istentdl
vanevagy nem,

Kulonosen érdekelt engemet dnnek a mi politikai életiinkben tor-
tént valtozast illetd nézete. Megvallom, hogy ez elSttem egy dltaliban
nem volt Grvendezés tirgya, s nagy mértékben osztom azon apprehen-
siokat, a melyeket az 6o honfitestvérei a killfoldi ugyek irant tiplilnak,
Ambar én mindig a szabadelvit pérthoz tartoztam, még is ugy gondo-
lom, hogy annak vezet6i az utébbi hat év alatt tehesen rosz iriny-
ban haladtak eurdpai és 4zsiai politik4jokban ; elannyira, hogy az utébbi

#) Orommel kozoljik Dr. Martinesunak t. baratunkhoz intézett rovid, de ér-
dekes levelét. Szerk.
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vilasztdsok alkalméval, életemben eldszér, én is ellendk szavaztam, Bir
mennyire bdmulom is Gladstonet, 4llamférfini itéletében nem bizom .
hive
Martineau Jakab.

Székelyfold, jul. 156. 1880,

Tisztelt Szerkesztoség !

Alkalmam volt nem régen Torda aranyos unitarius egyhdzkoroyék
nehdny kozségét meglatogatni, barataimmal taldlkozni. Mar korabban feltiiot
volt eldttem, hogy midén mis unitdr, egyhazkorok torekedésok és tevé-
kenységoknek jeleit tudtdk felmutatni, ilyet az Torda-aranyos egykdrrdl
a ,K. Magvet6®-ben sem lattam — gondoltam : ecsak haligatnak s tit-
koljik muaokéilkodisakat s elohaladdsukat és alattomban nevetnek a mi
megfeszitett erdlkodéseink gyenge sikere felett. Hanem aztin megtad-
tam, hogy ott bizony még az uj egyhdzi szervezet sincs életbeléptets
ve. Kozgyulést egy évben egyszer szoktak tartani a zsinat, vagy egyh,
fotandcs ideje tGszomszédsighban, s azt is sebes fuitdban, mintha csak
egy kellemetlen kotelességet rdzninak le magukrdl; az egyh. intézke-
désck és rendeletekbél alig egy pért vesznek tudomasul ; kebli tigyek
intézésér6) sz6 sincs — tan nincs is kebli iigydk ; évi egyh, események-
rol senki sem referdl ; viligi tandcsosok nincsenek a gydlésben, s tén
még a feligyeld goadnokot sem szoktdk meghivni, a mint errdl az egyh.
fotandes elott megfordult egy panaszbél emlékezem,

Igy foly s taldn még gyarlobban a papi-székezés is, Nevezetes az
mit az éveukénti vizsgilészék jellemzésirdl hallottam: ugyanis az évi
bérhatralék roppant nagy, de a szegény belsé emberck mér nem is mer-
nek panaszkodni mert a legutolsé kepefizetének is kitorolhetleniil zeng
filébe a mir sokhszor hangoztatott, resjuk nézve kellemes, de a belsd
emberekre leveré esperesi vilasz: ,hatha a sem volna — hall-
gasson !“ De mindezek csak a kanon szerénti eljiris keretébe tar-
toznak, Hol vannak mds egyebek: 8 vasirnapi iskola, a tanitéi érte-
kezlet, papi 8sszegyilekezés, kouyvtar, olvasé egylet stb, stb.? ezeket
ottan ne keresd jAmbor utazé, hanem van ott annil t6bb uzsordskodds,
4sk4léd4s, gyanusitds, huzalkod4s, szemrchinyds stb. Tdan két pap sincs
ott egymAssal nem mondom rokonszenvi, de elvi baritsigban és egyet-
értésben is, annil kevésbé pap és mester, belsember és ekklesia, s6t a
presbyterium a pap kizardsival intézi az ekklesia tigyeit Gondoldm ma-
gamban : itt valami rothadt van Ddanidban.

Ebredjenek uraim! megviradt mar! Hiszen o6ndk kozt sok derék
ember van kition kilon . . . s aztdn oly kozel a focushoz . . . s az-
tdn oly kozel egymashoz az egyhdzak, mint egy katlanban, A nap rég
feljott mar! vagy talan egy nagy setét felhé 4arnyékolta be oudket...?
Egy székely.

Torda-Arapyoskar, 1880. ang. 1.
Tisztelt Szerkeszt8ség !
Tobb éven 4t figyelemmel kisértem a torda-aranyos-ezyhdzmegyei
unitirius szent ekklesidk kozigazgatdsat, gazdilkodasit. tanigyi és val-
ldserkolesi 4llapotit s e szemléletemben szomornan gybzédtem meg ar-
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16l, hogy a fenemlitett egyhizinegye kdzigazgatisa, gazdélkoddsa, ugy
taniigyi és valldserkolesi dllapota az utébbi husz év alatt s kilénosen
az utdbbi évtizben rohamosan hanyatlott. Mint vildgi consistor jelen vola
tam egy pir visitation és egy par partialison, hol a kori esperes e kér-
déssel fogadott: ,Mit keres 6n itt a papok gyiilekezetében?* E kér-
désbil azt lehet kovetkesztetni, mintha a vildgi consistornak nem lenne
joga a partialis gyiilléseken megjelenni. Eztuoyiltan nem mondta ki ugyan
az esperes, de alattomos intrigdival oda miikddstt, hogy a torda-ara-
nyosmegyei vilagi consistorok a partialis gyiilésekrél végképen kimarad-
tak. Igy vonultam vissza én is varva egy jobb alkalomra, mikor szdmon
lehet kérni ugy az egyes ekklesiik, mint az egyhazkozgyilés hdsz
éven 4t folytatott sifarkoddsdt, Orémmel litom a ,K. Magvets“-bél,
hogy a tobbi egyh4zmegyék lelkesedéssel és szent buzgalemmal tdre-
kesznek ekklésidik kozigazgatdsdn, vagyonkezelésén, taniigyi és vallds-
erkdlesi dllapotdn javitani, Orommel litom a Fétiszt. Egyh. Képv. Ta-
nécsnak egy par rendeletébdl, hogy erélyes intézkedéseket tett a végre,
hogy az ekkldk kozigazgatdsa, vagyonkezelésének moédja és tanigyi 4l-
lapota korank kovetelményeinek megfeleldleg rendbe hozassék. Azonban
szomoruan tapasztaltam azt, hogy a torda aranyos-egyhdzmegyei kerii-
letben — bar az oly kozel fekszik a kdzponthoz, semmi nyomét nem
lithatni a haladdsnak, 86t nagy rendetlenséget, megddbbenté viszo-
nyokat tiintet fel.

A kbdzigazgatis annvira megromlott ezen esperesség alatt,
hogy vannak ekkldk, melyekben a presbyterialis gyiiléseket a curatorok
a helybeli pap kizdrisdaval tartjAk meg; holott e gyiilésnek egyhdzi el-
ndke épen a pap. Az évenként tartatoi szokott visitatiok nevetséges mo-
don folynak le. Azokon tandcskozdsi sorrendrdl sz6 sincs. Egyszerre
beszél ott minden ember. Mikor azon kérdésre kerill a sor, hogy hita
kepét befizették-e? Akkor feldll egy presbyter, — ki mir egy par liter
phlinkdt a szent nap ordmére, a kozdsbdl bevagott, — s kijelenti, hogy
fizetgetjik tisztelendd esperesur ! mire felelet az, hogy ,i 6l van!® De
mikor a belsé emberek erre kijelentik, hogy de bizony a kepének egy
tizede sincs befizetve, szt kapjik feleletil, .hogy kdszinjék meg
azt s, mert hdtha azt se kapndk!® Ezen eljirds &ltal odajutott
e megyében a kepefizetés tigye, hogy ma csak a fizet kepét, a kinek tet-
szik. Ily médon a belss emberek kepeilletménye évek hosszu sorén ma-
rad behajtatlan, mert egybizmegyénkben még mindig az a régi rosz
rendszer vanfenn, hogy a kepét a belsé emberek szedik be s igy sajit
javukra, hallgatsikkal szemben koveteltleg nem léphetnek fel, mert eb-
bdl azthn surlédds fejlédik ki belsd emberek és hallgaték kozdtt, mely
alkalmat az esperes a belsd emberek tldézésére drommel szokta meg-
ragadni. Ezen 4llapotok miatt oda jutottak a torda-aranyosmegyei belsd
emberek, hogy egy par kivételével tonkrementek, elszegényedtek. Egy
mésik kérdés pedig az, hogy az ekkla jovedelmei befoly-
tak-e, e toke és kamat biztosan vannak-e elhelyez-
ve? Erre a felelet ismét csak az, hogy a jovedelem és kamat bejott s
a téke sehol sines veszélyeztetve. Mikor aztdn arra keriil a sor, hogy
a befolyt jovedelem tényleg bemutattassék a helyszinén s megszamlal-
tassék, kiadja az esperes a parancsot, hogy hozzdk el. El is megy a



LEVELEZES, 283

szémadé egyhazfi, de még egyetlen egy alkalommal sem jott vissza. Ki-
fogyva az idéb6l az esperes elutazik s az egyhdz pénze marad a szdm-
add egyhdzfindl biztositds nélkiil, szabad hasznélatira, mely utdn kama-
tot nem fizet, sot a tdke is akarhényszor oda vész., Midon ily esetekre
figyelmeztetik az esperest, azt szokta mondani: ,J61 teszik, hase-
néljak fel 6k, hisz ugy is az 6 vék!* Curiosumkép emlitem
fel : Volt egyszer egy ekklésianak egy lelkiismeretes szdmad6 egyhazfia,
ki az ekkla jovedelmét kétszaznegyven forintot készpénzben letette a
visitatio asztalira. Ezt mint unicamot az esperes lepecsételni rendelte,
azonban miel6tt lepecsételtetnék felszdlal egy presbyter, hogy Péter
atyankfidnak sziiksége volna a pénzre, mert iigyes-bajos dolgai vannak
s az eredmény a lett, hogy a pénz Péter atyankfidnak biztositék nélkil
kiadatott. A kamat elpArolog, s a tike évek malva felhajtatlannak nyil-
vanittatik, Egy lényeges kérdés van még hitra, melyet visitatio alkal-
maval az esperes fol tesz, t. i. volt-é rendes iskolatartds
alefoiyt évben? Erre a felelet természetes az, hogy volt. Pedig
voltakép szdzoOtven tankoteles kozil alig latogatta az iskolat naponként
husz-harminez tanulé s azok kozott sem lehet csak egyet is taldlni, ki
j6l olvasson és irjon, Ide vonatkozdlag ismeretes az esperes azon szo-
kott szavajardsa: ,hd tha mindenki tanult emberlesz ak-
kor ki dolgozik.,“ A despotik és uzsorisok nem szeretik a tanult
embert, Az iskola mulaszték megbiintetésérgl szé sincs, Pedig az 4llam
sokat 4ldoz a népnevelésre s ime az aranyos-tordamegyei unitérius fe-
lekezeti iskolak néptelenek, iiresek. Ha visszatekintink az 6tvenes évek-
re, a maival szemben dldanunk kell ama kort, mert akkor tomve vol-
tak iskoldink tankdtelesekkel s tordai algymnasiumunknak tobb tanulét
szolgaltattak, mint ma tanigyi torvényiink tizenkét évi fenalldsa utén.
Ha templomainkban istenitisztelet alkalméival megfigyeljik, hogy kik
éneklik az urpak dicséreteit és zsoltdrait, 14tni fogjuk,hogy azok a hall-
gat6k, kik az oOtvenes években végezték elemi tanulminyaikat. Az njabb
aemzedék, fajdalom, énekelni sem tud. Ez az eredménye a fennebbi
axiomdnak : ha mindenki tanul, ki dolgozik akkor?! Boldogok e megyé-
ben levd kéntortanitéink, mert nem kell a tanitdssal sokat torédnidk,
jol tudvin, hogy csak igy tehetnek tetszd, kedves dolgot az & esperes-
uroknak. Azonban az is igaz, hogy az dllamsegélyre nagyon kevesen ér-
demesitették magokat. Volt azonban egy, a ki egymésutian haromszor
kapott széz-sz4z forint 4llamsegélyt s ki akkor oly szegény volt, hogy
csak huszezer forintja volt kiadva uzsordra s ma mér szdzezer forin-
tos birtokos. Ez a tanité L. D. az esperes unokija volt! Kecce!
Ilyenek a mi viszonyaink Torda-Aranyoskorben. A kepe meg nem fize-
tése szokdssh valt s e miatt belsd embereink elszegényedtek, mig es-
peressiik az 6k kirokon féuri vagyonra tett szert, Ekklésidink vagyoni
dllapota tonkre ment, mert nemesak a kamat, hanem a tdke is nagyon
sok esetben végkép elveszett. Tantigyiink visszaesve, aldsillyedve. A val-
lasos erkolcsi élet annyira silyedt, hogy a hivek a temp omben cziva-
kodnak és verekednek.

Tudésitisom azzal az igérettel zérom be, hogy kozelebbi alkalom-
mal folytatni fogom.

Egy consistor.



284 IRODALxI ERTESITS.

NYILATKOZAT EGYED FERENCZ UR VALASZARA ES ESZRE-
VETELEIRE.

A K. Magveti*® ez évi elsé flzetében az E. F. ur neve alatt tes-
tilletinkre felhozott kisebbitésekkel és a 6-ik osztdly bedllitdsdt nem
partolé nézetekke! szemben, a mdisodik flzetben megjelent észrevéte-
leim minden sorit fentartom és azokbél egy betdit sem vonok vissza.
A 3-ik fiizetben E. F. ur a tirgyat illetdleg semmi ujat sem hoz fel,
Tekintve ezt, de tekintve azt is, hogy az emlitett kisebbitéseket elta-
gadja és visszahuzddik: észrevételeit feleletre érdemesnek nem tartom
8 a személyemrdl irt badarsdgokra nézve, magamat a védekezéstdl fel-
mentettnek érzem. Sz. Kereszturon, 1880. jul, 17.

Sandor Jéanos,
gymn, igazgat6.

IRODALMI ERTESITO.

Egyhézi imdk és beszédek. A hédmez6vasirhelyi els6 uni-
tdrins isteni tiszteleten 1880. évi méjus hé 17-én — piinkdst mésod-
napjan — tartotta Nagy Laj os, unitdrius tandr és esperes. Ez imak
és beszédek nemcsak azokndl fognak szives fogadtatisban részesiilni,
kik elsd sorban ohajtottik megjelenésiket, hogy allandé forméban bir-
jdk a rdjok nézve nevezetes nap emlékeit, hanem mind azokodl, kik
egy szépen kidolgozott beszédben, annak tiszta, folyékony magyaros ira-
lyaban gyonyorkodni tudnak, A beszéd targya a szentlélek unitirius fel-
fogas szerint, melynek alapos fejtegetése s a meguyité imin elomld kol-
téi hangulat a figyelmet teljes mértékben lekodtik. A csinosan kidilitott
flizetet urvacsorai beszéd és imak zarjak be. Ajanljuk t. olvasoink flgyel-
mébe annil is ink4bb, mert az egész jovedelem a hédmezdvasdrhelyi
unitirius egyhdz javara fordittatik. A fiizet dra 20 kr,

A Magy. Prot. Egyh. és Isk. figy. VIL VIIL fizete megjelent & kovet-
kez6 valtozutos gazdag tartalommal, l.Tel]esnsuk misszi6nkat, Czelder Méar-
ton. 2. A litzeni ttkozet befolydsa a vallés %wre nézve, Csuthy Zsigmond. 8.
Biblia és természet, Papai Imre. 4. Toth Mihaly. 5. Misszioi kozlemények.
Belmisszié. 6. Kulmlsszré Lang Adolf. 7. Bibliai forditas. 8. Szabad refor-
malt egyetem Hollandlaban Venetzianer Sandor. 9. Konyvismertetés. 10.
Mutatvany Pécsi Simon bibliaforditasabol. 1643. Kozli Koncz Jozsef. 11, Ada-
tok Magyarorszag biinvadi statisztikdjabol, Lang Adolf. 12. A Talmudistak
vagy Rabbinistdk ismertetése, Molnédr Zsigmond. 13. A Régiek. I. Rakécai
Gyorgy levele Rakoczi Zsigmondhoz. 1620. szept. 16. Kozli Szildgyi Sandor.
14. II. 1620. decz. 16. Kozli Szilagyi Sapdor. 15. III. Bethlen Miklés levele
Teleki Mihdlyhoz 1672-b6l° Kozli Koncz Jozsef. 16. Kalfold. 17. Belfold. 18.
Konyv- és lapszemle. — Megjelent az Evangeliomi lelkésztar VIII. fiizete is,
melgb}({en Konyves Toth Kalman és Czelder tollabol vannak alkalmi egyh. be-
széde

Nemzeti Nonevelés, VII—VIIL fiizet (julius, augustus) gazdag tar-
talma: Paedagogiai levelek. Orszagos ndi iparkiallitis, Gelléri Mortél. Egy el-
feledett nevelé életébdl, Zsilinszky Mih4lytol. Csengery Antal. Régi magyar
élet. Nagy Gyulatol, A fényiizésrfil, dr. Sebestyén Jendt6l. Az ugynevezett isk.
takarékpénztdrak kérdéséhez. Luttenberger 'Agost. Rezgé mozgis, Mendlik
Ferencst6l- A természetrajz aesthetikai oldala, Nemecskay Irmat6l. A buda-
pesti VI ker. allami tanitén6képzG-intézetrGl. A természettani oktatds a nép-
iskola also osztdlyaiban, y, r. Vegyesek.
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Magyar Paedagogiai Szemle. VL fiizet a kovetkezd érdekes tar-
talommal 4ll elSttiink. Az ev. ref. tanit6 a népisk. szervezetben. (Vargha Ist-
vén fényképnyomatt arczképével) Rill Jozseftdl. A szdzéves oktatdsi rendszer
Péterfi Sandortél, Csalad és iskola, Kucelnik Vilméitél. Kozvetlen szemléltetés,
Darvas Adolft6l. A tanité mint lapszérkesztd. (Szerk,) Az iskolai és népkonyv-
tar, Csatdry Karolytol. Irodalmi kalauz.

KULONFELEE.

Hale Ede, a bostoni jeles unitdrius pap, ki mir 1873-ban az
angol, amerikai és magyar unitdriusoknak Budapesten tartott conferen-
tidjan, hol mint az amerikai unitdriusok képviseldje volt jelen, kimu-
tatta a magyar unitdriusok s 4ltalin a magyar nemszet irinti rokon-
szenvét és mély érzését, a Budapesten épitendd Unitdrius templom
tigye irant a ,Christian Register* czimi heti lapban a kovetkezo,
rokonszenvvel és meleg érdeklddéssel teljes sorokban hivta fel az ame-
rikai unitirius kozonség figyelmét: ,Minden dolognak megvan a maga
hasonmésa.“ Magyarorszdgi testvéreink fovarosukban ugyanazt akarjak
tenni, mit mi a mienkben oly sikeresen tettiink, FGerejuk, az erdélyi
unitfrinsok testillete, 350 mrtfoldre van Pestt6l, a fovarostél. Korulbe-
161 épen oly messze, mint a i uj angliai és new-yorki egyhdzaink van-
nak Washingtontél. S a mint a mi kevés szdmu hiveink unitirius tem-
plomot alapitottak Washingtonban, ugy alapitott az 6 maroknyi népiik
filia ekklézsiat Pesten. Midén 1873-ban velik Pesten taldlkoz-
tam, akkor tartottuk ott a legelst unitarius gyilést. Ugy emlékszem ko-
rillbeldl huszan lehettiink jelen. Most mér szervezett tirsulattal birnak,
mely 100 tagot szdmlal és egy rendes papra van sziikségdk. Ameriké-
ban, meg vagyok gydzddve, sok hitrokon van, kik elég meleg szivvel és
elég beldtissal birnak arra, hogy 6ket segélyezni kivanjak. Olvassik el
6nok az 0k szerény, de méltésagteljes leveliket és l&ssik meg mind
nép ok. Aztin gondoljik meg, hogy az egbsz nemzet most uj életet él,
Mindenki tudja, hogy 6k egy ugrissal 300 évet haladtak. Mindenki, le-
gyen bir rémai katholikus, vagy lutheranus a régi iskolabd!, azt kér-
dezi: mi a haladds és szabadsig vallisa? Ez egyike ama korszakok-
nak, widén a tiszta és meg nem vesstegetett vallisnak nagy alkalma-
tossiga van. Az unitdrius egyhiznak megvan most az alkalma, hogy mig
erdélyi virait, melyek oly hosszasan védetlék, erjsen tartja, ott alapitsa
meg magét, a hoonan szava az egész nemzetre kihathat, a honnan na-
gyobb munkat végezhet, mint azel5tt. Nem kétlem, hogy a Pesten, vagy
a Budapesten, — a mint a magyar févarost nevezni mindnydjunknak meg
kell tanulnunk — terveit vallalat, ha Lkészséges helyeslésre talil,
nagy fontossigunak fog Kelet-Europdban bebizonyulni. Azon uri embe-
rek, kiknek neve a hozzink intézett felhivast biztositja, oly egyének,
kik a magyar korményudl fontos helyeket toltenek be. Taldn még van-
nak életben kdzottiink, mind férfiak, mind n6k, kik Kossuththal rokon-
szenvezve sirtak, Ot vigasztaltik, neki igéreteket tettek. Itt van most a
jO alkalom amaz igéretek bevaltisira szabad Magyarorszignak eme fon-
tos vallalatban vald tényleges segélyezése dltal. Bizonyira nem hidnyoz-
‘nak kozottink, kik ohajtjak, hogy a tiszta kereszténység mind a pépa,
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mind a tordk felett eldnyt nyerjen. Kol tehit! és segitsitk keleti test-
véreinket nagyhordereju véllalatukban!

Az angol és amerikai unitarius tarsulatok ez évi
kdzgyiilésel. A ,Brit és Kulfoldi Unitdrius Tarsulat® ez
évi kozgyiilését mdjus 19-én és 20-4n tartotta meg Londonban. Az egy-
hazi beszédet Armstrong Heorik tartotta Jeremias siralmai 2, rész, 9
és 10 versei alapjan, Beszédében péarhuzamot vont Zsidéorszignak a
proféta idejében valo &llapota és az egyhdzak jelenlegi helyzete felett.
Egy 4j Jeruzsilem eldallitasit siirgette a vallis mezején, s kimondotta,
hogy e munkdban az unitiriusoknak el6harczosoknak kell lenniok. Az
elnok megnyité beszéde utdn kovetkezett a titkdri jelentés, melyben fel
volt mutatva, hogy mennyi segélyt adott a tdrsulat a kiilonbozd ekklé-
zsidknak s uwjaknak a létesitésére. Bamulatos az irodalmi munkésség,
melyet kifejtenek az unitdrismus érdekében. Ezer meg ezer tractokat
(ropirat) kuldéznek szét. Channing milveit rovid id6 alatt kétszer adtik
ki. Szépen emlékezett meg a titkdr a kilfoldi hitrokonokkal vald test-
véries Osszekottetésrol s ezek kozitt elsé sorban a magyar unitdriusok-
r6l. A pénztirnoki jelentésbol érdekesnek tartjuk foljegyezni, hogy a
tarsulatnak egy barstja 5,000 font sterlinget adoméryozott. (Igy dldoz-
hatnak aztdn missiéi czélokra), A misodik napon a szokdsos conferen-
tiat tartottdk meg, melyet Carpenter tanir felolvasisa ,a politikai és tér-
sadalmi erkolesok tdrgyaldsir6l a szdszéken, tett érdekessé.

Az ,Amerikai Unitdrius tdrsulat,“ mely ugyanazon évben
alapittatott, mint a ,Brit és kilfoldi Unit. T4rsulat®, ez évi kozgyilé-
sét mijus 25-—26-4n fartotta meg, Gyiilésoket igazi leikesiiltség és emel-
kedett hangulat jellemzi. Ugy latszik a Channing tinnepélynek nagy ha-
tasa és kovetkezménye lett. A titkari jelentés szerint 1875 6ta (ekkor
volt a tdrsulat otvenéves fendllasdnak jubileuma) oly szép bevétele nem
volt, mint ez évben. Ugyanis onkéntes adakozas utjdn az albirdktél be-
jott 101,000 dollér (200,090 frt). Az unitdrizmus hatalmasan terjed az
nEgyesult Allamok® minden részében. Ez évhen is 8 templomot épi-
tettek, melysk kozil 4-et fel is szenteltek. Sok jeles iréjuk van, kik rend-
kivili tevékenységet fejtenek ki az wunitirius elvek terjesztése kortl,
Missiokra is sokat 4ldoznak és pedig kiilfoldre is.

B. F, ki minden alkalmat mohén ragad meg az unitériusok irdnti
ellenszenvének nyilvanitdsira, kozelebbrdl Linberger Istvadn, késmarki
evangelikus lelkész ,Geschichte des Evangeliums in Ungarn® czimi ez
évben megjelent miivét a ,Protestans Hetilap* 380-ik szdméban ismer-
tetve egy jegyzésben kitér és gincsolodilk, mint & maght kifejezi, ama
»0agy szabisu dieséret és védirat® ellen, ,mit 1879-ben a tudés Ja-
kab Elek irt ,Dé4vid Ferencz® emléke czimen®; David Ferencz irdnyat
a Carlstadt és Miinzer-féle irdnyzatokkal teszi egy vonalba s nem érti
Jakab Elek hédold bamulatit hose irdnt, mert a tudés torténetiré feledi,
hogy ,elvi 41l4spontjdt szakadatlaniul valtoztatd egyén
sem ma, sem annil kevésbé a XVI-ik szdzadban, példény-
képil nem szolghlhat, sem vonzé hatdst nem fejthet ki
4llandéan.® Az oly emberek, mint t. B. F. ur és a hozz4 hason*
16an gondolkozdk, sohasem is fogjik megérteni a Divid Ferencz irdnti
bdmulatot, mert nem értik magdt Ddvid Ferenczet, a XVI. évszéz leg-
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emelkedettebb szellemit magyar reformatorat. Divid F.-et nem akarta érteni
Melius se 8 a hitvita harczokban a legildomtalanabb kifejezésekkel illete, Mit
vérhatunk t. B. F. urt6l, ki Meliusra esktiszik és csak egyedill 6t bamulja.
Azt, hogy David F-t becsmérelje, mint mestere Melius tette és elvi ingatag-
saggal vadolja, s jellemét kissebbitse, mint a fennebbi sorokban. Ennél mi
egyebet nem varhatank. Az ortho dox szellem mindig és mindeniitt el-
fogult, Az el6it nem az az igazsig, & mit az ember vizsgdlédé eszével
elér, hanem a mit szdmdra megirtak. Az orthodox eszét nem is arra
hasznélja, hogy vizsgalédjék, hauem hogy védje és fentartsa az irt dog-
mékat, kovetkezésképen més helyt igazsigot nmem ldthat. S igy a mig
masok David Ferencz szelleme torténetét szemlélve csodiljik azt a fo-
kozatos halad4st a hitnézetek lajtorjsjan fol, mely végre a legmagasabb
fokon a tiszta kereszténység Allaspontjiban végzddott: addig az orthoe
dox szecllem abban meggyozodésbeli, elvi ingatagsigot lat. Egy lépést
sem hétra, mindig csak elére menni, az ész hatalmas viliginak vezér-
lete alatt ujabb és magasabb igazsigokra emelkedni, s a mit a legiga-
zabbnak ismertiink meg a mellett hiiségesen megélini, azt vallani, tfiz
és vész kozott batran hirdetni és késznek lenni azért a bortonhalilra
is: hol itt az ingatagbdg, hol a nézetcsere, melyet binnek lehessen bé-
lyegezni? Ha Divid F. nem megy egy lépéssel tovibb a Kilvin és Me-
lins 4llaspontjansl, hanem megall ott, mi méskép lattatnék, akkor taldn B.
ur is megtudnd bocsitani azt a valtozatos utat, melyet 6 a katholicismustél
a lutheranismuson 4t a kalvinismusig tett volna, Ks ismét a mig mésok Dévid
irinyat méltanyoljik, s azirint a legnagyobb elismeréssel viseltetve azt
mondjik, hogy iranyaval 3 évszizzal elézte meg korit: addig az ortho-
dox itélet azt a Carlstadt ¢és Mitnzer-féle irdnyzatokkal hozza rokon-
sfigha, melyek ,Allandé alakuldst, nem idézhetnek elé“, holott a szabad
keresztény iriny hatalma épen a kalvini egyhdzban is, ugy nélunk, mint
kilf6ldon, észrevehetd alakulisokban nyilatkozik. Hanewm azt nem kivén-
hatjuk B. urt6l, hogy ezt lassa. Az orthodox szem eldl még a tényi
igazsdgok is el vannak fedve. S B. ur, a ki David F.-r6l és irdnysr6l
igy gondolkozik, még méltinytalansdggal vidolja az & élete irdjat Me-
lius irant. A ki a legbnalobban gondolkozd, a legldngelmibb — ezt Ré-
vész is elismeri — magyar hitujitét és irAnyat csak dehonestdlni tudja:
jobban teszi, ha méltanytalanségi keserves feljajduldsaival bolcsen
hallgat.

Gordon Janos. Az angol unitdrius papsig nem régen egyik
legazebb ékességét, legtiszteletreméltébb veteran tagjat vesztette el Gor-
don J4nosban, Gordon lelkészségét, mint Wesley féle methodista kez-
dette meg és mint Moore Henriknek Wesley egyik végrendeleti végre-
bajtéjanak képlanja tartotta 18 éves kordban els§ egyhézi beszédét,
melylyel mér figyelmet keltett. Azonban a methodistdkat a papi confe-
rentia egy batdrozata kovetkeztében, mely 4ltal a keresztény ember sza-
badségit latta korlatozva, allasirdl lekoszonve odahagyta. S Kentish Jé-
nos birminghami unitdrius lelkészszel jovén érintkezésbe, theologiai né-
zotei az & befolyAsa alatt nagy Atalakuldsokon mentek keresztil. Végre
Channing irataiban teljesen megtaldlta a kereszténység ama forméjat,
melyet igazsig és szabadsig utin vagyé lelke addig basztalan keresett.
Mint unitérins lelkész tébb helyt szolgdlf, a tobbek kozt Edinburgban
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is négy évig. Hét évvel ezel6tt nyugalomba vonult Eenilworthbe, hol
meghalt 73 éves kordiban. Gordon az irodalomnak is tevékeny munkisa
volt, A ,Christian Reformer® az & tollab6l sok becses dolgozatot ko-
z6lt, Két 9nalldo muvet is irt ,Protestantismus® és ,Christian
developmen ts® czim alatt, melyek hosszasabb életrs tarthatnak sz4-
mot az angol irodalomban. Munkélkodisa és magas keresztény jelleme
életében a legnagyobb elisinerést és tiszteletet vivott ki s haldla utin
el nem mulé emléket biztositott szdmara. Sirjandl Beard Kiroly, a leg-
jelesebb angol unitarius hitszénok és Delf H. Kde tartottak az elhunyt-
hoz mélté beszédeket. Irdnta valé érdeklddésiinket s emlékének tiszte-
letét novelheti az a korilmény, hogy egy oly kitiin6é tud6ésnak és derék
magyar baritnak adott lételt, milyen Gordon Sandor a belfasti unitdrius
lelkész, a mult évi David Ferencz tinunspélyen az ango! unitiriusok kép-
viseldje, kinek édes atyja folotti fajdalmiban mély részvéttel osztozunk.

Porter Scott JaAnos. A multévi zsinatunkra kuldstt kilfsldi
emlékiratok koziil egy latin szdvegi *) aldirisai kozott a fenujelzett név
foglalja el az els6 helyet, A szép nyelvezeti és bibliai hangulatu irat
szerzdje és ama tarsulat elnoke is ugyanazon ember levén elég érde-
kesnek taldljuk gydszos haldlesete alkalmib6l réla, mint egyszersmind
az irhoni unitdriusok legnagyobb tuddésirél, bar rioviden megem!ékezni.
Porter Scott Janos szilletett 1801. decz. 31. megh. 1880. jul. 5-én.
Tanulméiuyait a belfasti akademidn (Irhonban) végezte s ott tanirsegéd
lett. 1821(-ben Londonban lelkészezé avattatott. 1832-ben visszament
Belfastha ¢és ott élete végéig lelki vezére volt gyillekezetének, 1874 6ta
Gordon Sindor baritunkkal egyitt. Tevékenysége nagyon sok oldalu,
Tan4ra volt az irhoni ald nem irékndl a héber nyelvnek és a biblia
magyardzatnak, tagja tobb nevelésigyi trsasdgnak. Fofigyelmét a 526 -
szék foglalta el ugyan, de a mellett az irodalom terén is jelentékeny
munkat végzett. Nagy szolgilatot tett a bibliai kritikdnak és az uni-
tdrismusnak. Amannak .o szdvegbirdlat elvei® czimi mive 4ltal, mely
bAr némely részeiben mdir elavalt, de a régi kéziratokrél (MSS)
irt értekezlete és a szdmos szines kézirat tdblazat még ma is pagyon
értékesek. A keresztény unitirismust 12 leczkében védelmezte; megirta
rovid alapvonalait. A Servét haldla 300 éves forduldjin hirom felolva-
sast tartott ,Servétrdl és Kalvinrél.® Az angol unitdriusok altal kiadott
biblia revidedlasdban 6 is tevékeny részt vett. Ezeken kivill még szd-
mos kisebb miive jelent meg a sajtéban. Theologiai &lldspontjat tekintve
nem tartozott az uj szabadelvii iskoldhoz. Hitt az ir&s természetfeletti
inspiratiojiban és az evaugeliumi csodakban, O unitarius volt a régi is-
kolab6l szitletésétél fogva halaliig. E mellett kiizdott mar fiatal kora-
ban is, 1834-ben egy anglican pap kihivisira ,az ige valddi istensége
ellen“ nevezetes szobeli vitit folytatott. Tehetsége sokkal tobbre jogo-
sitotta egy unitirius papi 4llomésndl, de szilirdsdga nem engedé meg,
hogy azért elvét megvdltoztassa és a nagy igéretekkel kecsegteté angli-
can egyhdzba lépjen.

A tordatfalvi onképzo-kor. Egyik vidéki levelezénk ér-
tesit, hogy a tordAtfalvi onképzOkor augustus 8-dikdn egy évi fenn-

*) Magyar forditdsat 168d a Ker. Magvetd XIV, kot. 803 s kiv, oldalain.
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4ll4séra tinnepélyt tartott, A vidékrdl is sokan levén jelen az igen szépen
sikertilt, A kor sjonnan vélasztott elndke Nemes Sandor, ki a , Tiboldi®-
féle iskolab6l valé székely népkoltd, azt az igéretet tette, hogy az if-
jusaggal egyetértbleg igyekezni fog a kir egyik féezéljava teuni a k4-
romkod4s megszitntetését, Ez alkalomb6l a templom gydnyorten fel
volt diszitve virdgokkal és gytimolescsel, s mindkét isteni tiszteletben
rendkiviili nagy kozonség vett részt. Az innepély hatésa nagy és lélek-
emel6 volt. A kor javira beléptijegyekért feliilfizettek: Szentkirdlyi Ar-
pid szolgabird ur 5 frt, Boros Gyorgy tawdr 50 kr. Bedd Jozsef lel-
kész 30, Ferenczi Aron lelkész 33 kr. Végh Gyula 50 kr. Derzsi Do-
mokos tanité 20 kr. Miklés Gydrgy tanité 20 kr. Ozv. Derzsi Jozsefné
10 kr. A tiszta j6vedelem volt 21 frt o. é.

Grof Zichy Jend a boldog emléktt Edtvds 4ltal tervelt
2Népnevelési egyletek® érdekében emelte fol szavit azon In-
ditvany és tervjavaslatban, melyet azok tigyében Fejérmegye
kozgytilése elé terjesztett, s melyet killon fiizetben is kinyomatva a la-
poknak megkiildstt, A népnevelési egyletek alkotdsa 4ltal véli népisko-
Jai taniigyiioket uj éietre kelteni. A népisk. torvények nincsenek és még
sokaig nem lesznek teljesen végrehajtva, Ezeknek foganositisit eldse-
gitni, a népnevelést minden leheto eszkozt fothaszndlva odaemelni, hogy
a 526 szoros érlelmében miivelt, ondlléan gondolkods, szdmitva cselek-
v, haladni akar6é tésgybkeres magyar polgdr-elemiink képzddjék: lenne
ez egyletek czélja. Mi csakis iidv6zoljilk a derék gréfot nemes torekvé-
sében, melyben hissziik, hogy a megyék értelmisége mindeniitt pértolni,
tdmogatni fogja.

A reformatus tanari értekezlet ez évi tilésszakit egy ne-
vezetes intézkedés jelsli, mely mellett minden egyéb tdrgy jelentékte-
lenné torptil. Az értekezlet kimondta ugyanis a német nyelv kotelezd
oktatisinak felfiggesztését. Barmily elismeréssel adézunk is azon indo-
kok irint, melyek e megéllapoddst magokkal hozdk, nem habozhatunk
annak kijelentésében, hogy a 1épés elhamarkodott volt & nehézségeket
gordit nemcsak az egyik felekezet tanoddjabél a mésikéba 4tléps ifju
bizonyitvdnyainak érvényessége, de az egyetemi tanulmanyokra vald kelld
elokésziilet utjdba is. Szdsz Karoly a ,Hon“-ban védelmére kelt az ex-
commanicilt német nyelvnek, hanem érvei még inkabb a chauvinistdk mal-
mara hajtik a vizet. Beszél Austrifhoz valé Allamjogi viszonyunkrol
(ndé ha egyéb nem, ez csakugyan nem Kivinja a német nyelv oktatisit)
példdul hozza fel Horvatorszigot, s épen azon politikai oldalrél tdmadja

meg az intézkedést, melyben annak legtobb létjoga s ereje 4ll

. Iskolai értesitok: A székely-udvarhelyi kir, 41lami foredl-
iskola IX. évi értesitdje az 187%,, isk. év végén. Az értesitd két érte-
kezést foglal magaban, Az cgyik: ,Vizsgal6édasok Europa kézépkori intellec-
tualis és tarsadalnd 4llapota felett. Sinkovics Jozseftsl. A masik: a ,Szejke-
forrasokrol.“ Dr. Solymosi Lajostél. Az intézetben 14 r. tanir mikoddtt. Ta-
nulék létszama: beiratott 135 elmaradt 6. Krettségi vizsgat tett 6, kikmind érett-
nek nyilvanittattak. — A tordai &llami polgiri fiu és lednyiskola
értegitdje az 187%,, évrol. KozliPalfi Karoly igazgaté. Mikodott ez isko-
laban 11 tapnerd, Tanulok sz. 74. Az intézet elemi és koézéptanodai oktatast is
nyujt az unitérius vallaskozonséggel tett szerzodés folytan. Megjegyezzilk, hogy
a mult isk, évben csak 3 polgiri osztdly volt besllitva. Az osztilyok novelése
folytattatni fog.— A brasséi magyar kir. 41lami felss ledny- és ele-
mi népiskol4ak V. értesitéje 187%, évwrdl. Kiadta Orban Ferencz ggaz-
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gat6. Az értesitft ,Adatok a lefolyt tanév tdrténetéhez¢ nyitja meg. A tanité-
testi'et allott 17 tagh6l. Tanulék sz 454. Magyar 362, német 82, romén 10,
Konyvtar 859 kotetet szdmlal. — A kolozsvari 4llamilag segélyzett
fels6bb kereskedelmi iskol&nak 4llandé fenmaradasa, mint & hozzank
bekiildstt KrtesitGbsl 1atjuk biztositva van 8 folyé évi september 1-én annak
3-ik osztAlya is megnyitatik. Az erdélyi részek ez egyetlen ilynemil szakisko-
14ja a kereskedelmi pélydkra késziilo ifjakon kival altalanos miveltséget és
szakképzést nyujté iskoldja mindazoknak, kik tavirdanal, posta-szolgalatnal,
vasutaknal 8 mas kozlekedési vallalatoknal, killonhozé pénziigyi és szamvevd-
ségi hivataloknal ohajtanak életpalyat nyerni. Tanfolyam: 8 év. Tandij egyisk.
évre: 30 frt. Ajinljuk ez intézetet a szillok figyelmébe. Bdvebb értesitést nyer-
hetni Kiss Sandor igazgato-tanartol (Kolozsvar, szt. egyhaz utcza 20. sz.)

Az irhoni unitdriusok és més ald-nem-iré presbyter és szabad ke-
resztéayek tarsulatdnak 183%,, évi értesitGje kiildetett be hozzank, melybél
azt latjuk, hogy a tarsulatnak Gordon SAndor baratunkkal egyiitt van 43 lel.
kész és szdmos vilagi tagjr. A tarsulat czélja papokat nevelnl s az egyesgyii-
lekezetek vasirnapi iskoldit és mas mivelGdési egyleteket aldirds utjdn pénz-
zel és konyvekkel segélyezni. A tandrok fizetédséhez 32,185 trtnak a kamatja-
bol jArul. A papnevelési alip ez évhen volt 702 frt és a kilonbféle aprébb ki-
adasokat fedezs alap 212 frt. Az Ertesitében kozolve van a tarsulatnak mult
zsilna.tunkhoz intézett latin levele éa a zsinatbol arra kiildott angol szdvegi
valasz.

Rath Gellért, bonni tandr, ki kézelebbrél Erdéiyben tudomé-
nyos korutat tett és tapasztalatait egy kis fiizetben kozrebocsitutta, ro-
konszenvesen emlékszik meg az unitiriusokrdl, s egyhizuk multjit s je-
len helyzetét elfogulatian itélettel ismerteti honfiai el6tt. A derék német
tandr e szives figyelmét anndl nagyobb koszonettel kell fogadnunk, mert
a mint tudjuk, nem is egyhdzi ember, hanem a geologia professora,

Meghato talalkozOt tartottak a malt junius hé 30-4n ko-
lozsvéri féiskoldnknak azok a volt tanuléi, kik 1860-ban végezték it
a gymn. tanfolyamot s wugyanakkor é&llottak éretiségi vizsgélatot is. E
taldlkozdéra, a melyen valé megjelenésre e szép multd, derék osztdly
tagjai irdsbeli szerzodéssel kotelezték volt magokat, a kovetkezd osz-
talytdrsak jelentek meg: Barabasi Jozsef foldbirtokos, M. Szabédrél,
Boér Gergely 4llami tanitéképezdei zenetanir, Kolozsvarrdl, Csegezy
Mihaly kir. jarasbiré, Tordardl, Dali AdAm unitérius pap Szt. MihAly-
falvar6l, Derzsi Jinos szolgabird, Erzsébetvaros, Horvath Ferencz szol-
gabirdi irnok, Alsé Jira, Miké Miklés kir, t.széki bird, Deésrdl, Moézes
Andris, unitdrius pap, Abrudbdnya, Orbdn Venczel haszonbérls Nagy-
Lakon, Rédiger Béla, torda-aranyosmegyei f4jegyzd, Torda, Szentkiralyi
Arp4d foldbirtokos és szolgabir6, Székelykereszturrdl s Varady Karoly
kir, polg. iskolai igazgaté Kolozsvart. Klmaradasukat irdsban igazoltdk :
Barab4si Istvdn, kir, aljarisbiré Beszterczén, Bedd Albert kir, foerds-
tandcsos Badapesten, Farkas Albert hirlapir6 Budapesten, Gilfalvy Ist-
van unitdrius pap Harangldbon, Kaddr Lajos laborfalvi tanitd, Miko Béla
kir. binylszati vegyelemzd Nagy Bioyin, Sindor Lajos unitirius pap
H. Almison ; Szentivinyi Gyula Brassé és Fogarasmegye foispinja, Tibald
MibAly kir. jarisbiré Fogarason. Az 6sszejovetel kitdizott 6rdjin az ifj.
olv. egylet helyiségébe gyiiltek fel a megjelentek, kik miutdn egymdst
szivélyesen udvozolték, Dali Adém lelkész tartoft fenkolt szellemt imat,
mely a jegyzGkonyvbe teljesen beigtattatni hatéroztatott. Ezutin elndk-
nek megvélasztatvén Szentkirdlyi Arpid, jegyzomek Varady Kéroly, a
gytlés mindenekelott az aldiré tagokat vette szdmba, Szomoritélag ha-
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tott, hogy Teleki Albert, ki kitdn8 tehetségével £s tanulménydval a leg-
szebb jovit igérte a tanfri pAlyAn és Teleki Matyfs, az iskola bevé.
geztével alig egy par év mulva elhaltak, ugy Csipkés Gyula is nem
régen, mint megyei szémvevd Tord4n. Kjvetkezett aztdn a megjelentek
nevéoek, polgiri Alldsinak és csaladi dllapotdnak bejegyzése az arra
rendelt konyvbe. Az dsszejovetelt épen mint a f. év mirt. 15-én talil-
kozott 1863-ban végzettek maradand6 emlékkel kivinvin megdrokiteni,
alsirast inditvinyoztak, némelyek énekes kényviink javitdsdra, mésok az
osztiiytdrsak gyermekeinek a tanitdsban segélyezésére, misok meg — mi-
utdn iskolankban annyi stipendium van szegény j6 tanulék szdmira — a
tan4ri nyugdijalap ndvelésére ohajtvdn az aldirandé Osszeget forditani.
Ez utébbit fogadtik el és e czélraa mint alapitviny-levelitkben oly 8zé-
pen van kifejezve, vezéreltetve att6l a halas tisztelettdl és kegyeletes
visszaemlékezéstdl , melyet foiskoldnkban nyert szellemi és erkolesi
neveltetésiik dlddsa irt lelkiitkbe, dnkéntes szabad elhatirozasb6l, aldir-
tak : Barabdsi Jézsef 20 frt, Boér Gergely 30 frt (megfizette az egész
30 frt), Csegezy Mihaly 50 frt, Dali Addm 20 frt (befiz. 10 frt), Derzsi
Jénos 50 frt, Horvith Ferencz 5 frt, Miké Miklés 100 frt (befiz. 50
frt), Mézes Andrds 30 frt (befiz. 10 frt), Orban Veuczel 50 frt (befiz.
925 frt), Rédiger Béla 50 frt (befiz. 25 frt), Szentkirdlyi Arpad 100
frt, Varady Karoly 100 frt (befiz. 30 frt). Barabdsi IstvAn Benczédi
Gergely tanar Altal killdott 20 frtot, Tibald Mihdly 10 frt. Meghataroz-
tik, hogy a tdvolmaradtak, a kik ktlénben igazolé levelikben ki is je-
lentették, hogy magukat a taldlkozék birmely hatérozatdnak alavetik,
gzélittassanak fel a nemes czélhoz jirulasra, Az aldirt Gsszegek befize-
tésére, mint legkéstbbi hatAridét 1883 jan. 1-t tiizték ki, a mikor az
alapitvany At fog adatni & nyugdij pénztdrnak ésaz osztily czimén kii-
l16n kezeltetik. Gyitlés utdn régi kedves tandraikat s boldogemlékii nagytiszte-
lett pispdk-tandruk Kriza Jinos ozvegyét keresték fel. Déiben meg
Virady Kéroly baritsdgos asztaldnil élvezték a viszonldtds oOromeit.
Nemes czélu Osszejoveteliket kozds vacsora zdrta be, melyre hivatalo-
sak voltak és megjelentek a foiskola régi és jelenlegi tanirai, koztik a
magyar tud6sok Nestora Dr. Brassai Samuel, Dr, Berde Aron, egyetemi
tanér, Ferencz Jozsef, piispsk; Kovary Laszlé isk. f. gondnok. Erdekes
toasztok hol a tandrok, hol & régi j6 tanitvAnyok részér6l, mondanank
sem kell, egymést kovették, S a jelen voltak viddm és emelkedett han-
gulatban egyikét tolték a legkellemesebb, a legfelejthetlenebb estéknek.
Megemlékeztek a tdvollevikrdl is, s koztik egy kivaléan szeretett jo
tandruk, Buzoginy Aron ministeri titkarré], kinek tivirati uton tolmé-
esoltdk irdnta érzett mély haldjukat. Ugy vagyunk értesitve, hogy tiz év
mulva ismét Ossze fognak joni fotandesi gytlés alkalmdival Ezt hatdroz-
tak az 1863-ban végzettek is. Segélje az Isten fGiskoldnknak eme de-
rék novendékeit, kik az életben mir igen szép dlldsokat viviak ki ma-
guknak , hogy a kitfizott idében szavokat bevAltva ismét Srommel 6d-
vozdlhessék egymast!

Gyaszhir. Benedek Mih4ly kiskaddesi birtokos, buzgéd egy-
hézgonduokot, érzékeny veszteség érte, egyetlen fia Kédroly f, éviju-
nias havdban tortént haldldval. Az elhunytban a csaldd utolsé sarjit
vesztette el, s ugy halljuk,hogy nemeskebli hitrokonunk a székelyke-
reszturi kozéptanoda ifjusdgit akarja gyermekeivé fogadni,
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Mozaikok: A jO lelkiismeret kivinatosabb kelet minden
gazdagsdghndl. Milyen édesek az 4lmai annak, ki nyugodtan hajthatja
fejét parnijara s elmélkedhetik a lefolyt napokrédl a nélkil, hogy ma-
git vAdolhatnd! A j6 lelkiismeret a legfinomabb altatészer. Nemo ma-
lus felix.

»oohase beszélj masnak ersnyérol azilletd jelenlétében,
se pedig hibairél bata mogétt. Kz olyan arany szabily, melyet, ha
mindenki megtartana: akkor a hizelgés és ragalom a foldrél
eltiinnének.

II-ik Raroly és Milton. II-ik Kéroly és testvére Jakab meg -
latogatvin Miltont, 6t szemrehdnyasokkal illették s bantalmazisaikat a
kovetkezd szavakkal végezték be: ,On gazember! s vaksiga az isteni
gondviselés latogatisa biinei miatt.“ — ,Ha a gondviselés, felelt a tisz- -
teletreméllé koltd, az én vétkeimet vaksiggal biintette, mind vétkei le-
hettek az ondk apjuknak, hogy halillal biintette ? !¢

Erasmus, ki gyenge testalkata miatt a bojt ideje alatt is sza-
badalmat nyert a hus evésre, megfeddetvén a pépa 4ltal a bojt meg
nem tartdsa végett, igy valaszolt: ,Biztositom Szentségedet arrél, hogy
a szivem katholikus, de a gyomrom lutheranus.“

A jezsuitak, mond4 Boileau, olyan emberek, a kik a hitval-
last nyujtjAk s a tizparancsolatot roviditik.

Egy orthodox pap, a sz6székbdl, Jénas profétarél a kovet-
kezdket mond4 : ,Egy szegény, nyomorult csalé volt, ki elillant az egy-
szerii kotelesség teljesitése elGl ; olyan rosz eledel volt még a cethal
gyomrdnak is, hogy ki kellett vetnie.®

Egy pap, kit avval vddoltak, hogy nem a sajit munkajit mon-
dotta el, elment az illetd hallgatdjahoz, kitsl a vdd szirmazott, hogy
azt vonja vissza. ,Igazdn, vilaszola a hallgatd, mikor ama kérdéses be-
szédet hallottam, azt hittem, hogy sz a nilam is meglévd prédikiczibs
konyvbol van kivéve, de haza menvén a templombél: az egéezet
8z6r6l-széra ott taldltam.

Lowell a boldogségnak egy 4j nemét fedezte fel, t. i. ,Bol-
dogok azok, a kiknek semmi mondani valéjuk sincs, de a kiket mégse
lehet rAbirni, hogy hallgassanak.

Egy fiu, mikor azt mondott4k neki, hogy Isten mindeniitt je-
len van, kérdezte: ,Ebben a szob&ban is?“ Igen! ,Az asatal fiokjaban
is ?“ Igen! Mindeniitt. ,Ks most a te zsebedben van.* No ott tudom
nines, ,Hét miért ?“  Mivel nincs zsebem,* vélaszold a fiu.
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ARANY-KEONYV.

A Buda-Pesten épitendd unitarius templomra ada-
koztak :

1. A szerkesztoség. . . . . . . . . . 10 frt
2. Schwarz Kédroly Andris, Pozsony . . . . 10
8. Zeitler Edudrd, Déva . . . . . . . . B
4. Fodor Gyula, Kolozsvr . . . . . . . 1
5. Fodor Gyuldné, sz, Valyi Berta, Kolozsvar . 1
6. Fodor Odon, Jend és Dezs6 &1 frt . . . 3

Osszesen . . 30 frt

Ez a mustirmag, melynek terebélyes fAva kell magat kindnie. Min-
den nagy iigy kicsiny forrésbo6l indul ki, Szives koszonet azon kozeli
és tdvoli par bartunknak, kik adoményaikkal elsok siettek lenni a
szent dgyben.

¥ = 3= 3

Szerkesztoség.

A sz. kereszturi Kizéptanoda nagyobb harangja ujraintésére
adakoztalk, Datki egyhazbol: Kgeni Samu 20 kr, Datki unitir. egyhéz 40
kr. Kozma Elek 20 kr. Tamis Mihaly 20 kr. Egy keresdi unitfrius 20 kr.
Szt Gericzérdl: Farkas Gyorgy esperes 1 frt. Cseh J6zsef 20 kr. Cseh
Aron 20 kr. G4l Anna 25 kr. Boros Jusztina 30 kr. Szt. Mih4alyr 61: Torok
Samuel lelkész 1 frt. Pap Samuel 20 kr. Benczédi Ferencz 20 kr. Péter J4-
nos 20 kr. Liszlé Zsigmond 10 kr. Miklés Gyérgy 20 kr. Osvath Mérton 20
kr. B616nbdl: id. Barabas Sandor 1 frt. Varga Andris 10 kr. Récz Sandor
20 kr. Barra Lajos 20 kr. Demjén Rozsali 29 kr. Miké Jozsef 20 kr. PAl Mi-
baly 20 kr. Szab6 Lajos 50 kr. Siko Gybdrgy 20 kr. Lifi Rebeke 40 kr. P4l
Dénes 20 kr. Miké Miklésné 8 kr, Siké Istvan, Elek fia 1 frt. Boda Dénes 50
kr, Kisgydrgy Lajos 30 kr. Lofi Elek 1 frt. Lofi Boldizsar 20 kr. Bedd Istvén
10 kr. id. M4té Samuel 10 kr. Pal Ferencz 20 kr. Lofi Gyula 7 kr. Kisgyor,
Tamis 10 kr. Tana Gyula 40 kr. Nagy Istvan 50 kr. Barta Janos 1 frt. PA
Gyorgy 20 kr. Nagy Jozsef agyaghsoi 25 kr: Kisgyorgy Sandor 20 kr. Kerekes
Jbzsef 20 kr+ Szolga Jézgef 10 kr. Albert Aron 50 kr. P4l Miklés 20 kr. Fel-
56 Rakosr6l: Torok Aron lelkész 50 kr. Jakab Gergely 20 kr. Jakab Zsu-
288 20 kr. Székely Jénos 20 kr. Ferenczi Lajos 20 kr. Karicsontalvarél
az ekklézsia 30 kr. Kovics Andris huszér 10 kr. Végh Mihdly 10 kr. KovAcs
Sandor 5 kr. Balint Aron 10 kr. Sindor Andras 13 kr. ifj. Béla Pal 10 kr.
Csorba Béla Séndor 1 kr. Barabas K&roly3kr. Gal Mozes 2 kr. MAté Ferencz
4 krs T6th Janos 2 kr. Felszegi Istvin belsé 4 kr. Szondi Gydrgy 10 kr, Gal
Mihalyné 5 kr. Matyss Ferenczné 4 kr. Toth Ferencz 6 kr. Salati Jénos 10 kr.
Nagy Sandor 10 kr. Barab4s Aron 10 kr. Kalmin Ferencz 10 kr. Ravabé 1
Arkosi Dénes esperes 50 kr. Hanké Gyorgy 40 kr. Kedei P4l 50 kr. fels¢ Izssk
Moézes 50 kr. Jézset Mibaly 30 kr. gondnok Nagy Istvén 30 kr. N. Ajtér6l
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Beds Dénes 10 kr. Vargyasr6l; awz ekklézsia 1 frt. Gydngydsi Istvén es-
eres 50 kr. Daniel Lajos 1 frt. Ozv. Imecs Moézesné 40 kr. ifj. Szolga Fe-
encz 1 frt. id. Szolga Ferencz 50 kr, Boncza Gydrgy 80 kr. MAté Janos 50
kr, Német David 20 kr. Toth Péter 20 kr. Maté Lajos 15 kr. H. Almasrél

Péter Janos 10 kr. Mihdly Domokos 1 frt Ttrkdsi Samuel 50 kr. Sindor La-

jos 50 kr. Az ekklézsia 5 frt. Urmosrél: Galfalvi IstvAn lelkész 20 kr. Fe-

minger Henrik 20 kr. Janosfalvar6l: Darké Sandor 10 kr VArosfal-
vAro6l; Maté Sandor lelkész 10 kr- M4té Lajos 10 kr. Barra Lajos 20 kr

Derzsbél: Inczefi Dénes lelkész utjAn egyesektdl 6 frt 80 kr. Sepsi K&-

rispatakr6l: Bedd Gabor 5 kr, Bedd Déniel 7 kr, Raiduly Janos 8 kr. La-

g&r Déniel 7 kr. id. Kolto Jézsef 5 kr, Kolt6 Béniamin 10 kr. Téglis Mozes

7 kr. Téglis IstvAn 7 kr. Szinte Jézsef 5 kr. Koltd Lajos 10 kr. id. Ko61t8 Ba~

lint 7 kr, Szinte JAnos 7 kr. Bedd Abel 4 kr, Kis Istvin 4 kr, Pilbart Mihdly

7 kr. Szinte Janos 5 kr. Bed6 Gy6rgy 7 kr. Bed6 Moézes 7 kr. Bedd Sandor

nyug. mester 20 kr. ifj. Koltd Balint 7 kr. Péterfi Lajos 5 kr, Bedé Imre 14

kr. Kis Sindor 4 kr. Kolté Andras 7 kr. Kis Gabor 5 kr. ifj. Szinte Lészlé

10 kr. Kolt6 Aron 7 kr Tibald Lajos 20 kr. Markos Antal7 kr. Koltd lstvin
10 kr. Téglis Mihaly 20 kr. Szinte Lészl6 50 kr Bedé Andras 14 kr, Szab

Dénes 10 kr. Kalnokr6l: Uté Mihaly 4 kr. Téglas Jézsef 5 kr. Kis Aron

20 kr. Kis Janos 4 kr. Téglas Daniel 4 kr. Uts Karoly 10 kr. Gydngydsi Ja-

pos 3 kr. Régeni Gyorgy 4 kr. Bed6 LiAszlé 4 kr, Bene Ferencz 4 kr. Barték

Jozsef 5 kr. Vitilyos Karoly 5 kr. Gyongyosi Moézes 5 kr. Bedd Lajos 10 kr.

Mikaly Andris 8 kr. Beds Adam 4 kr- Bedghazi Mihaly 8 kr. Hosszu Ferencz

10 kr. Gyongyosi Gabor 10 kr, UtS Andrdsné 5 kr. Sepsi Szt. Kirdlyrél

az ekklézsia 1 frt. Farkas Jozsef 5 kr. Farkas Sandor 5 kr Siikésd Sandor 10

kr. K6kosbol: Egy valaki 20 kr. Bratka Istvinoné 5 kr. Varga Mihdly 2kr.

ifj. Kilyéui Jézsef 6 kr. Kilyéni Ferencz 10 kr. Kilyéni Rakhel6 kr. Tok Mar-
ton 5 kr, Serester Dénes 3 kr. Nagy Miklésné 3 kr. Zsigmond Andras 4 kr.

Bencze Istvan 6 kr. Zsigmond Lajos 5 kr. Zsigmond Péter 6 kr. Zsigmoed

Adam 10 kr. Toth Jozsef 8 kr, Serester Sindor 20 kr, Gaboniban gy@lt —el-

adatvin — értéke 1 frt 24 kr. Laborfalvarél: Kiss Sandor lelkész 80 kr.

Benke Lajos 10 kr, Kadar Lajos 20 kr. Szentivinyi Zsigmond 20 kr. Berde

Mihdly 10 kr. Markos Jézsef 10 kr. Markos Andrés 10 kr. Hajdu Andris 20

kr. Zoltin Zsigmond 10 kr. Markos Samuel 10 kr. Bed§ Imre 10 kr. Egy va-

laki 5 kr. Kilyénb§l: az egyhdzpénztar 20 kr. Szilagyi Ferenczné 20 kr.

Jancsé Elekné 10 kr. Imre Ferencz 10 kr. Incze Jozsef 10 kr. Arkosrél:

az egyhazpénztdr 4 frt Kiss Misi 57 kr. Az egész 0sszeg — 56 frt 89 kr,o.6.

Felhivasom nem volt kidlté sz6 a puszthsan. Hitrokonaink, székely atyénkfiai,

mint windig, ugy most is megmutattik, hogy melegen éreznek sz. keresazturl

gymnasiumuck irént. Fogadjak becses adomanyaikért az intézet nevében leg-
forrobb koszonetemet, Hasonlélag azon lelkész atyAnkfiai is, a kik maguk is
segédkestek a gyujtésben; valamint kolozsvari f3iskolank igazgaté tanara Ko-
vics Janos ur i8, a ki a harangontSvel valé egyezkedés volt szives elvégezni,

Sz. Kereszturon, 1880. jul. 5.

S4andor Jénos,
igazgaté.





