EGY FEJEZET A KELETI TANULMANYOK TORTENE-
TEBOL MAGYARORSZAGON.?)

Sina, Tibet, Assam s a Gangesen tuli félsziget dialectusai, sz6-
val az ugynevezett indochinai nyelvek nemecsak morpheologiai, ha-
nem genealogiai rokonsigban is allanak egymas kozt, tehdt olyan-

ban, a milyen az altai nyelvcsaldd 6t dgdt — habdr tig kotelékek-
kel — fiizl egyméshoz. A sinai nyelv, monosyllabismusa s §srégi iro-

dalma mellett is, a mely Legge szerint legaldbb is Otezer év el6tt
keletkezett, nem 4ll t6hhé eredeti alakjdban el6ttink s e gazdag iro-
dalommal méltin dicsekedd nép nyelvét a régiség allékonysagat ille-
téleg a tibeti felilmulja. Az emlitettem nyelvek Gsszehasonlité ta-
nulminya mar is azt eredményezte, hogy a hangmaislat némely ti-
neményeit szabdlyba foglalhatjuk, igy p. o. Von der Gabelentz ki-
tiing sinolog megfigyelése szerint a siami [-nek a sinai nyelvhen 7
felel meg. Az ezen nyelveket mds nyelvesalidokra vald tekintettel
élesen jellemz8 monosyllabismus nem egyardnt nyilatkozik ezek mind-
egyikében, p. o. a thai (sidmi dialectus) e kozés tulajdonitminyban
inkdbb részesedik, mint a tibeti. 2) A sinai nyelvben el6fordulé hason-
hangzdsu s rokon értelinit szavak gondos Osszehasonlitisa itt is oly
szocsalddok megdllapitdsdra vezet, melyek attekintésénél a kozos
gyokb8l némi hangvéltozds kivetkeztében eredt szdszdrmazast
kénnyen észrevehetjitk, igy p. o. ha e két alakot #ién ,foldet mii-
velni“, #ién ,mez6“ egymdssal Osszehasonlitjuk, azt litjuk, hogy az
aspirdlt és nem aspivdlt kiejtése a kezd§ mdssalhangzénak s a vo-
calis mennyisége a kozis gyokbdl két killon szdalakot fejlesztett. ?)
Liassunk egy mas példat, i ,beszéd“, wyiin ,beszélni®, yuet ,mon-

1) Kuun Géza grof, kitiind dolgozétirsunk ,Keleti tanulridnyok torténete
Magyarorszagon® czimii miiven dolgozik, mely a M. T. Akadémia kiaddsdaban
fog megjelenni. Sehbdl van szerencsénk kozélni e mind nyelvtudomdnyi, mind
pedig vallasholeseleti szemponthél érdekes fejezetet. Szerk.

%) L. Von der Gabelentz Gydrgy ,Sur la possibilité de prouver I' exis-
tence d’ une affinité généalogique entre lcslangues dites indochinoises* megj. az
»Atti del 1IV. Congresso internazionale degli Orientalisti 2. kdtetében, a 285.
dik lapon.

%) L. Georg von der Gabelentz' Chinesische Grammatik, angezeigt von
W. Grube, megj. a ZddmG. XXXVI-dik kotetének IV-dik fiazetében, 1 a 718-
dik lapon.
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ni“, e hdrom szdalak a kozis gyokbol ugy eredt, hogy mig az els§
ragozatlannak maradt, addig a két utébbi egyike n, mdasika ¢ rag 4l-
tal képeztetett. Az itt megemlitett nyelvtényhsl Lepsius mar husz
évvel ezel6tt azt a kivetkeatetést vonta, hogy a sinai nyelv torténe-
tében a monosyllabismust a polysyllabismus eldzte meg. 1) E helyes
kévetkeztetés megerdsitésére szolgalt a sinai nyelvanyag 6sszehason-
litisa a tibetivel s a Gangesen tuli rokon nyelvekkel. 2)

A japini nyelvet Boller az ural-altai nyelvekkel hasonlitotta
Ossze, azonban ez Osszehasonlitds helyességéhez még sok kétség fér.s)
Egyelgre tanicsosabbnak litszik a yamato nyelvet az ismert osztalyok
egyitkébe se szdmitani. llyen minden osztdlyzati kisérlettel daczolé
keletazsiai nyelv a koreai is.

Dr. Giitzlaff Kdrvolynak 1850 aug. 31-én a M. Tud. Akadémia
»0sszes kis“ gyilésén a chinai nyelvr8l és irdsrdl tartott értekezése
valodi eseménynek nevezhetd, mert azon korszakon belil, melynek
torténetét irom, China s Japdn nyelvével és irodalmdval tudésaink
koziil behatébban senki sem foglalkozott. Giitzlaff a koreai nyelvet
a chinaival kozel rokonsdgban 4llénak tartotia, ,noha el6bbi az egy-
tagusdgtol eltér, s6t nyelvtani formdkat is képez+).¢ De maradjunk meg
e munkdnak altalunk megjelelt hatdrai kozt. Vajda Péter a ,Tudo-
minytar“ uj folyamdnak 3-ik évében ®) Hegel utin egy kovetkezs
czimit értekezést tett kozzé: ,China torténeteinek philosophisjat. &
czikk inkdbb a viligirodalmi munkdk, mint a sinologiaiak sordba
tartozik, mert nemhogy szerzfje nem meritett a sinal irodalom ere-
deti forrdsaibdl, maga a hirneves bilcsész, kire hivatkozik, sem vette
ezekksl az dltala mesterileg feldolgozott anyagot. Szerzd értekezése

1) ,Uber chinesische und tibetische Lautverhiiltnisse.“ Berlin, 1861.

%) ,Ich habe in meinem Aufsatze — irja Grube. — Die sprachgeschichtliche
Stellung des Chinesischen (Leipzig, T. 0. Weigel 1881.) auszufiilhren gesucht,
dass der Zusammenhang des Tibetischen mit dem Chinesischen auf Grund der
phonetischen Elemente der chinesischen Schrift erwcisbar sei, und dass ferner
die aus der chinesischen Schrift und den Dialekten sich ergebenten sprachge-
schitlichen Naten, verbunden mit einer vergleichenden Beriicksichtigung des
Tibetischen und anderer indochinesischen Sprachen, die Annahme von der Urs~
priinglichlleit des chinesichen Monosyllabismus unméglich machen.“ L. az i. h.,
a 719-dik lapon.

%) ,Zwar hat Bollér — irja Grube — schon vor 24 Jahren einen ,Nach-
weis dass das Japanische zum ural-altaischen Stamme gehort* verdffentlicht,
jedoch ist durch !diesen vermeintlichen ,Nachweis® im besten Falle Manches
wahrscheinlich gemacht, aber nichts erwiesen worden.“ L. Wissenschaftlicher
Jahresbericht tiber die Morgenléindischen Studien im Jahre 1879, a 19-dik lapon.

9 L. az ,Uj Magyar Muzeum® els§ folyamanak Il-ik k&tetét. a LXXXVIIL
és LXXXVII. lapokon.

5) Augustus, 1839.

24*
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elején a King nevii kinyveket a chinai irodalom &s- és alapkony-
veinek mondja, melyekbdl a sinai nép torténete, polgiri alkotmdinya
és vallisa megismerhet§. ,A’ Su-king-nak a’ torténetirds szolgél
alapul, melly a’ régi kirdlyok tetteit irja le’s magéban foglalja az ¢’
vagy ama’ kirdly adta parancsokat. Az Y-king a’ Suking kivo-
nata. Kzt a’ sorsok kionyvének mondjik ’s olly abrakbdl all, mellyek
a’ chinai irds alapja’ gyanant tekintetnek (1), valamint e’ konyvet min-
den chinai gondolkozas alapjinak tarthatni. Ez az egység és ketto-
ség vizsgalatival kezd6dik, azutén pedig az illy elvont gondolat-ido-
mok concret létezésével foglalatoskodik. 1) A’ si-king végtére azon
énekek és dalok konyve, melyek isteni szolgdlat és lakodalmak al-
kalmdval elmondatnak. Régente minden f6tisztnek kotelessége vala
az uj év fnnepére minden, a’ kezok alatt levS tartomdnyban az év
folytaban készitett kolteményeket magokkal hozni. A csdszar vala e
koltemények birdja, tandcsosai korében; a’ jéknak talalvak, (igy !) ko-
zinséges helybenhagydst kaptak. Ezen killondsen tisztelt és tanult
hdrom alapkényvon kivil, még két mdsik is van, kevesebbé fontos,
deszinte king-nek nevezett: > Li-king (szokottabban Li-ki) mely
a’ szokdsokat, a’ csdszar és tisztek irdnti czerimoniit irja le, és &’
Y o-king, melly a’ hangérrdl (igy !) értekezik. B’ kinyvek teszik Chi-
na torténetel, erkélese és torvényeinek alapjat.® 2) Az érthetetlen hang-
4r szé itt a zenét jelenti. A Y o-kin g-rél Vajda megjegyezhette vol-
na, hogy ez a konyv, melynek szerzfjeiil Khung-futseu-t (Con-
fucius) tartjak, fijdalom, elveszett. Némelyek szerint az elveszett mun-
ka nehiny toredékét a Li-ki czimii konyv tartalmazza.

A polgari alkotmany valtozhatatlan 6t alapviszonyardl, a me-
lyek a Su-kin g-ban a tirsadalom 6t sarkalatos kitelezettségeinek
mondatnak, Vajda emlitettem forrdsa utin ezeket irja: ,A koteles-
ségek : 1. 2’ csdszdr és a’ népel egymis irant, 2. az atya és gyer-
mekeié kélesonosen, 3. o’ batya és 6csé, 4. a férj és néé. 5. a bardté
baritja irdnt. Itt alkalmilag megjegyezhetni, hogy az 6t 6 s szdm igen
divatos a chinaiakndl ’s annyira kedves, mint a’ keresztényeknél a’
hédrmas, vagy a’ zsidéknal a’ hetes (szerzd még hozzitehette vol-
na a torok eredetii népek kilenczes sziméat 3); 6t elemok van:lég,
viz, f6ld, ércz és fa; négy égtd) és egy kozép; az oltaros

1) Itt a nagy samosi bolesész, Pythagoras tantételére emlékeztetek, a mely

szerint minden szdmbél 411 (illetdleg nemcsak szdmok ald rendezhetd,
hanem lényegileg sz 4m).

%) L. az i. h. 117. 118. lapjain.

8) A torokéknél a hét szam is jelentGséggel birt, 1. a turkomdnok je ti
ata ,hét atya®, ,hét 8s¢ kifejezését 650k értelméken.
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szent helyek né gy oldal- és egy kozép-halombdl &llanak.“ 1) Fi-
dekes, a mit a még élethen levl nemzetség érdemeirsl mond: A’
fic’ érdemei nem magdnak, hanem atyjinak szdmittatnak be. Ily mé-
don az el6dok jutnak utédaik &ltal czimekhez, nem pedig mint ni-
lunk, az utédok el6deik dltal.“ 2) — A sinai irdsrél és nyelvrol szer-
zénk igy ir: ,— — — — jegyeik széma 80,000 kériil van. Leibnitz
ezen irasmédot tékélynek tartd ’s ajinlatosnak, hogy Eurépdba is
behozassék. Czélszeriitlenségén ma alig kételkedik valaki. A chinaiak-
ndl igen sok fiigg attél, mint mondatik ki a’ sz6, lassan, gyorsan,
erfsen, halkan, melyek mellett még sok médositds van. Némelly szék-
nak a’ killénb6z6 kimondds szerint tiz, s6t tizenkét jelentésiik is van,
mert nélok a’ hangsnly tesz kiillonbdzést, mig mi eurépaiak alig hal-
latunk hangsulyt (igy!). Igy dsti, magas hangon azt jelenti mester
és tr; alant: diszné; rovid tortten: konyha; erfsen: oszlop.
A’ po szénak jelentései: tiveg, forr, tor, hasit, banya, rab-
szolga,okos, személy, kevés“s)

Dr. Balog Pal (A. B. P.), elfeledhetetlen emlékii tuddsunk, az
Y-King czimii konyvnek 1830—39-diki kiaddsit ismertetvén, *) a
— és — — jegyek magyardzatat az itt kovetkezl szbveghen ismer-
tette meg: ,Y-King a’ chinaiak’ legrégibb kényve (ez nem 4ll, mert
az Y-king, a mint felebb lattuk, a Su-king kivonata) s mdir an-
nal fogva is nevezetesség. De tartalma is nevezetes mér csak any-
nyiban is, mivel benne egy philosophiai schema taldltatik, mely &
német philosophia’ legujabb szakiban fontos szerepet jatszott ’s jit-
szik jelenleg is, t. 1. &’ dualismus’ legrégibb schemdja. ) Mit az uj
mathesis és philosophia - és — (plus és minus) jegygyel teszen ki,
t. 1. egy oldalt, &’ positiv, tényleges, férfiur, subjectiv, idealis ellenté-
tet, mas oldalt a’ negativet, szenvedGlegest, asszonyit, tdrgyilagost,
realt stb., azt azon régi konyv egy egész és egy kozépen megsza-
kitott vonallal jelel. Ezen két jegyben — és -- van adatva a’ dua-
lismus, az ellentét, melly az egész viligon dtmegy ’s mindennek alap-
jat teszi. Minden egyéb csak ennek médositolt 6rok ismétlése. A’ dol-

D] L—.; 121-dik lapon.

?) L. a 121. és 122-dik lapokat.

3 Hit a gordg Blog ,élet®, Piog ,iv¢, — a torok &1 ,idegen®, é1 , kéz“
nem mutatnak-e hasonlé killonbozést ? — Vajda Péter, az értckezés irdja, a m.
tud. Akadémia levelez8 tagja volt s 1846. februdr 10-én sziint meg élni.

%) Y-K in g. Antiguissimus Sinaram liber, quem ex latina interpretatione P.

Regis aliorumque ex Soc. Jesu p. p. edidit Julius Mohl (Vol. I, ann. 1830. Vol

II. ann. 1839). . .
3) A dualismusra a gbrég bolesészetben is igen gyakran torténik hivat-

kozds, mint az antithesis legegyszeribb alakjira. Pythagoras magat a tirgyak
lényegét a paros és paratlan szimmal azonositotta.
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gok Gsszves kifejlése megyen abhdl ki, és pedig — Yan g, a’ férfiui,
atyai, — — Y a, a nfi, anyai viligelv. Hzek elvildsdbol ’s egyesiilé-
séb6l all el6 az idealis és realis vildg, az egész szimrendszer, a’ 1at-
haté vildg; ég és f6ld ’s minden teremtmények. Ki valamit tud &’
német természetphilosophiai rendszerekbsl, azonnal megérti a’ régi
chinai mysticat, legalibb alapzatiban, mert mindkettShen ugyanazon
torvény ismételtetik. A’ két 8sjel minden lehets osszekottetése altal
allanak el ezen jelek ———, — — —— — —— ’s még aztin
nyolez jel, melyekben hirom-hirom vonds van egymis felett, ’s még
tobb mds jelek, (igy!), melyekben még tobb vonds van egymis fe-
lett. Epen igy fejlik ki az ujabbakndl egy egész mathematicus vildg a’
- és — bol, ’s a subjectivb8l és objectivhl az egész természetphilo-
sophia. Természetes dolog, hogy ha egyszer az ellentétek schemaji-
val birnak, azok alatt ;minden lehet§ dolgok benfoglaltatnak. Nem
hibdztak e’ szerint Chindban sem a’ magyardzgatisok ; de az azok-
ban valé fényiizést, mérséklé az Onmegszoritds és fenyiték, mely a
chinaiaknak tulajdonok. Azon &si természetphilosophiai magyardzaton

kivill, melly szerint = Kien, 8 mennyet vagy a’ tényleges ter-
mékenyit6 természeterst, ellenben = === Kouen &’ féldet, vagy

a’ fogamzd természeterSt jelenti, mellyek 6sszvekotietésébsl kelnek
ki az elemi erdk, killonosen szerettek egy erkélesi politicai magya-
rézatmédot, miutin Hoang-ti ecsdszdr megparancsold, hogy o’ két §s-
jegy alatt egy részt az uralkodd erénye (—) masrésat az alatt-
valdk pietdsa (— —) értessék : ezen magyardzatmdd altal az Y-King
konyvb6l statushbolesesség compendiuma lett® sth. 1)

Ez értekezés is inkdbb a bolesészeti, mint a sinologial munkik
sordba tartozik. Szerz8je mnem az eredeti forrdsbol meritett s maga
Mohl, a nagyérdemii orientalista, azon konyv kiaddja, melyet szer-
zénk ismertetett, munkéjaban szintén csak forditisokra tdmaszkodott.
Dr. Balog Pél, a kinek e sorok irdja orok haldval tartozik azon jo-
tékony befolyasdért, melylyel szellemi fejl6dését el6mozditani igyeke-
zett, a legjelesebb polyhistorok egyike volt: természettudds, bilesész,
nyelvész, az dllamtudoményok kiting ismerGje, torténész ; mindez egy
személyben! A buzgé patriota s az emelkedett lelkii philanthrop
egyesiilt benne.

A, Tudomdnytir¢ 1839-diki évfolyamédnak aprilisi fiizetében 2)
a Stanislas Julien és Bazin &ltal franczidra forditott sinai szindara-
bok révid ismertetését adta M. K. (az illets iv$ teljes nevét nem ir-

9 L. a ,Tudominytir* uj f. 6t6dik évében, a X. kotetben (Buddn, 1841.)
3) L. a 137—142-dik lapokon.
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ta ki) a ,Blitter fiir literarische Unterhaltung® 1838-dik évfolyami-
nak 288-dik szdma utin. M. K. a chinai szindarabokrél még csak
nem is franczia forditdsok, hanem e forditdsok német ismertetése
utdn irt! Ez ismertetésb8l latjuk, hogy az, mi se Davis, se Premare
atydnak nem sikeriilt, mit Abel Remusat lelietetlennek nyilvénitott,
Stanislas Julien sikeres faradozasa kovetkeztében megvalésult t. i
e kivalé ismerfje a sinai nyelvnek egy sinai szinmd oly forditdsit
adta, a melyb8l a lyrai részek sem hidnyoznak. Hoei lanki miivének
e czim alatti L[/ histoire du cercle de craie“ Julien altal eszkozolt
remek forditisa, mint az ismertetd megjegyezte, revolutiénak (igy!)
tekinthetd a chinai nyelvészetben (megj. 1832-ben). A jeles forditd
az el6beszédben mindazon nehézségeket elGadta, melyek a sinai kol-
tészet megértését akaddlyozzik s ezek legfbbje abban rejlik, hogy
a kolt6i nyelv a prosaitdl felette killonbozik. A chinai kltészet nyel-
vének sajat szioszerkezete, székitése, killonds beszédmodja, s6t sajat
szOtara is van, Klismerem az innen ered§ nehézséget, de ez a kol-
tészet lényegébdl folyik. Pegasos nemesak sziguldoz, hanem repiil is.

Az els6 magyar, ki tudtunkra Sinaorszdgba utazott, Eskandeli
Maté volt. Emlékét az egyhdztorténet szdmunkva megGrizte. Athana-
sius Kircher ,China Illustrata® czim kényvében réla is megemléke-
zett. B jeles hittériténkrd] igy ir Czvittinger ,Specimen Hungarize Li-
teratae* czimit munkdjdban az FE betii alatt:  Escandelinus
Matthaeus, natione Hungarus, patria Budensis, ejusdemque Utr-
bis Civis. Hunc Historiae Ecclesiasticae tradunt desiderio propagandi
Fidem Christianam, inter peregrinas gentes accensum, ad Chinas
usque penetrasse, ibique jam circa A. C. 1009. vitae sanctitate, prae-
dicationis efficacia innumerisque miraculis, plurimos Chinarum ad fi-
dem Catholicam convertisse, ac tandem Bonziorum, ob fidem quam
praedicabat, insidiis circumventum, illustri Martyrio vitae moxtalis
finem fecisse® stb. 1) A ,Polgdri Lexicon® szerzfje csatlakozik azok
véleményéhez, kik Escandelir§l hibetSbbnek tartjik, hogy nem a szt.
Istvdn, hanem a Zsigmond kiraly idejében élt, ,mert mikor Xaverius
szt. Ferencz Indidkon jart 1542. eszt. (-hen) és azutin is, akkor né-
mely portugalliai foglyoknak azt beszélték a chinai, vagy jobban si-
nai lakosok az 6 régi irdsaikbdl, hogy azel6tt mintegy kétszdz esz-
tend6vel jart & ndluk egy Escandeli Maté nevit magyar, budai fi, a
kit a bonczok 6ltek meg, minekutdnna 6t halottat tdmasztott volna
fel“ Folytatdlag igy ir szerz§: ,Az igaz, hogy szt. Istvan idejében,

1) L. az MDCCXI-dik kiadas 136-dik lapjat.
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a maga hazdjaban is elég aratisra valé gabondt kaphatott volna Es-
candeli, ha ugyanakkor élt volna. Azonban még szt. Istvin idejében,
a magyaroknak vezeték nevék, mint neki van, nem volt.“?1)

Eskandeli nem magyar vezetéknév s taldin Sicambria viros ne-
ve lappang benne, mert egyebeket mell§zve tudjuk Olah Miklds esz-
tergomi érsek ,Hungaria et Attila® czimii konyvéb8l, hogy 0 -Budat
régen az irodalom Sicambridnak nevezte : Ad ipsum vero aquilonem par-
ti malii exturgunt montes, vitibus frugiferi, in quorum radice monasterium
est Eremitarum Dive Virgini sacrum, quam albam Mariam apellant
(sic!) partim Sicambriae urbis... reliquia adhuc cernuntur?) Oldh
Miklés érsek XVI-ik szdzad mdasodik felében (1568 jan. 14-dikén)
Nagy-Szombatban halt meg. A Sicambria név még ezutin hosszi
ideig maradt fenn az irodalomban. — Gitzlaff Kévoly e fejezet ele-
1én emlitett értekezése nyelvészeink figyelmét oly mértékben vonta a
sinai nyelvre és irdsra, mint azel§tt sohasem. A M. Tud. Akadémia
akkori hivatalos kozlonye, az ,Uj Magyar Muzeum®, ez el8adasrol
sz0l6 értesitését igy kezdi: ,Dr. Gitzlaff ¥) Karoly wr mint vendég
@ chinai nyelvr6l és irdasrol értekezett. Az ismert tdrgy
nem kis mértékben lett viligosabb példdi éltal, melyek €16 széval
hangoztatva, sokkal elevenebb és hatdrozottabb képet adnak a holt
betiinél. 4)

A japani nyelvr§l, irodalomrdl, st magardl a japani néprdl,
foldjérsl s torténetérsl egész az wjabb id6ig nemcsak nalunk tudtak
igen keveset, hanem Furdpa mds orszdgaiban is, mert a japin biro-
dalom minden eurépai el6tt el volt zirva, kivéve a hollindiakat s

1) L. az MDCCCLXVI-dik kiad4s els§ részének 397-dik lapjat.

%) L az Archaeologiai Ertesit+ uj folyamanak II-ik kotetét, a III-ik rész
LVIII-ik lapjan.

%) Lepsius ,Standard Alphabet“-jében Guzlaff-ot ir.

4 Ir az ,Uj Magyar Muzeum els folyaménak TI-dik kotetét, a LXXXVII-
dik lapon. — Az tjabb id8ben nyelvészeink koziil az egy Podhorszky Lajos
foglalkozott irodalmilag is a sinai nyelvvel. Podhorszky 1876. martius 13-dikan
tartott akadémiai értclkezésének czime e sokat igér volt: ,A magyar képzbk
és vagok megfejtése sinai gydkszok altal. ,Szerzd kevéssel akad. felolvasdsa
utin egy mds ide tartozd dolgozatot adott ki: ,Etymologische Analyse der
magyarischen mit % anlautende Worte nach chinesisch — tibetanischen Analo-
gien, ; e munkdja franczia nyelven is megjelent, kitin nyelvésztink dr. Bu-
denz Jézsef Podhorszky e két értekezésérdl egy igen tanulsigos birdlatot olva-
sott fel a m. tud. akadémia 1877-dik martius 12-dikén tartott @ilésén, mely ,a
nyelv és szép tudoményok korébdl® valé akad. Ertekezések kozt még azon év-
ben megjelent. Budenz birdlatdban nyiltan kimondja, hogy Podhorszky a ma-
gyar és sinai nyelvek rokonitdsdval tett kisérlete ,csakis sikeretlen elhibdzott
kisérlett* (1. a 21-dik lapon). — Balint Gdbor jeles nyelvésziink szintén meg-
tanulta a sinai nyelvet s volt is alkalma magat abban Sindba tettutazisa alatt
gyakorolni, de megjelent munkdiban ide tartozé adatok kdzlésével nem lépett fel.
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még ezeket is csupincsak a dezimai szigeten tirték meg s még ott
is foglyoknak tekintettek. E régibb id6ben két a dezimai tigyviteli
hivatalban alkalmazdst nyert orvos tett legtobbet a Japant betakaré
fatyol ellebbentésére, ezek egyike a német Kimpfer, misika a svéd
Thunberg volt. Kimpfer adatait a belfsldi irodalom forrdsaibl me-
ritette. Thunberg Kéroly Péter Jonkdpingben sziiletett Smalandban,
elébb a wexi6i iskoldban, utébb az upsalai egyetemen tanult, hol a
nagyérdemit botanicus Linné legkitiin6bb tanitvinya volt. 1772-ben
mint orvos a hollind-indiai tdrsasig szolgilatiba lépett s el6bb a
Joremény fokdhoz s onnan 1775-ben Batividba s Japinba ment. Ja-
panbél 1778-ban Ceylonba s onnan a mdr egyszer megtett tengeri
uton hazafelé indult. E jeles természetvizsgilé és utazé tudoményos
munkdi a kivetkezGk: Flora Japonica et Capensis, — Icones Plan-
taram Japonicarum — Kaempferus illustratus. Ifjabb Linné haldla utin
az upsalal egyetemen Thunberg lett a novénytan tandrivi. Munkdas
életpalydjat mind végig hasznosan, a tudomdnyoknak elémenetelére,

magénak dicsGségére futvin meg, meghalt 1828-ban Tunaberg nevii
birtokén.

E két jeles orvos utdn Siebold Filep Ferencz emlitend§ ; sziiletett
1796-ban Wiirzburgban, s 1815-ben az ottani egyetemen orvosi tanul-
ményait megkezdette ; 1820-ban orvosi oklevelet nyert, 1822-ben Hol-
lindban mint orvos az allam szolgélataba lépett, még azon év septembe-
rében Batavidba ment s onnan mint kévetségi orvos, de Stiller ezredest
Japinba kisérte. A dezimai holldndi telepen egy fitvészkertet allitott, s
ottan tolt6tt idejét legnagyobb részt Japanra vonatkoz tanulmanyokra s
termény- és ethnographiai czikkek osszegytijtésére forditotta. Ugyan-
ott az orvostanrdl és a természettudomdnyokrél felolvasdsokat is tar-
tott. 1826-ban a kovet kiséretében Jeddba utazott, de onnan kény-
telen volt r6vid id§ mulva Dezimaba visszatérni, hol 1328 decem-
ber 18-in a japdni kormdny elfogatta azon sulyos gyani terhe alatt,
hogy kiilfsldi kém, erre a tobbi kozt okot egy birtokaban levs ter-
jedelmes japani foldabrosz adott. Tapintatos magaviselete s nyelvis-
merete kovetkeztében 1829-ben, oct. 22-én szabad libra helyeztetett
ugyan, de egyszersmind szdmiizetett. Gazdag gyiijteményeit s kézira-
tait szerencsésen megmenthette. 1830-ban Holldndba visszatért s ott
hozzifogott Japinra vonatkozé munkdi megirdsihoz, a melyek kozil
itt csupidn e kett6t emlitem meg: Epitome linguae Japonicae és a
» Verhandelingen van het bataviaasch Genoostschap“-ban megjelent
értekezését a Japéniak eredetérSl. Grof Zichy Agost ,Tanulminy a
Japini miivészetrl“ czimii kitiinG értekezésében Siebold mitkddését
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kivetkezdkép jellemezte: ,Siebold volt kétségkiviil az, ki minden
utas kozil a legtsbb felvilagositdst nyujtotta nekiink a természetnek
és iparnak termékeir§l Japanban. A miivészetre ugyan nem terjesz-
kedik behatéan és Leyden virosdban feldllitott muzeuma is azt bi-
zonyitja, hogy figyelmét f6leg azon orszdg természeti és ipartermé-
nyeire forditotta, melyben életének oly sok hasznos éveit toltotte.“1)
A japani nyelv tudomédnyos megismerését Hoffmann Jénos Jézsef ala-
pitotta meg, kit mitkodése és munkdi korébsl a kérlelhetetlen haldl
1878. janudr 19-ikén ragadott ki. Hollind nyelven irt japin nyelv-
tandnak német forditdsa 1877-ben jelent meg. ?)

A ,Tudomdnytar® 3-ik kotetébe Széplaki Erneszt Berghaus év-
kinyvei VIII-ik kotetéb6l egy ily czimii értekezést iiltetett at: LA
Japén birodalom (Japin iroményok utdn Klaproth) 3) E czikkben a
Jjapéani irdsrél e rovid kozlemény olvashaté: ,Ozinteno’ ideje 6ta egész
mai ‘napig a’ chinai ideographicus jelek és chinai nyelv (igy!) divat-
ban vannak Japanban ’s tobbnyire a’ tudomdnyos munkdkban hasz-
naltatnak (igy!), azonban kozonségesen is ismeretesek (igy!) Mind-
azonéltal, minthogy a’ japan nyelv’ szerkezete a’ chinaitél észreve-
het8leg eltivozik ’s a’ chinai betitknek gyakran a legkiilonbféle ér-
telmok van, csakhamar éreztetett azon szitkség, hogy ezen segiteni
kellene. Igy taldltatott fel a’ VIII. szdzad’ kozepén a’ szétagok’ rend-
szere, mely Kata-kana és Fira-kana-nak neveztetik ’s az orszag’ nyel-
vében teljes divatra jutott, annyira, .hogy most bajosan talaltatik, ki
ezt elolvasni nem tudni. Azon pillanattél kezdve, hogy a’ Japdnok
irott nyelvvel birtak, literaturdjok id8szakonként sebesen haladott.
Féjdalom, hogy Eurépiban alig ismertetik.“ ¢) Lepsius ,Standard
Alphabet“-jében a japéni irasrél ezeket mondja: Of the two Japa-
nese formes of writing, the cursive Firo-kana and the more square
and distinct Katakana, we have exhibited above the latter,
which has been reduced abready to our Standard Alphabet by J.
Hoffmann (the learned editor of Donker Curtius’s Japanese Gram-
mar, Leyden, 1857) in his ,Shoppingdialogues in Dutch,
English and Japanese, Leyden 1861. The Japanese used
first for their language the Chinese writing. In the 9™ century they
derived from it a Japanese alphabet of their own and limited it to
47 syllabic signs. These syllables were put in such order as to form
a little poem, the beginning of which I-ro-fa became the name of

1) L. az emlitett értekezés 5-ik lapjén.

?) Japanische Sprachlehre, Leiden (Brill), XVI. 872 pp. 8.
3) L. a 146—160 lapokon.

4 L. a 160-ik lapon.
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the alphabet. We learn from it’ that the Japanese language of this
time distinguished only ten consonants, which were composed with
the five vowels @, ¢, ¢, 0, u; three combinations were left out as
not existing in the language, viz. yi, wu and ye (or we) (igy eredt
a 47 jel) The old consonantic system was therefore this very small one :

k’ —y

tnsr

pm— w“?y
Lepsius folytatélag igy ir: ,Afterwards the sonants g, d, b, 2 were
distinguished by a diacritical sign added to the corresponding surd
letters; p was changed into the fricative letter /' in all Japanese
words ; it preserved its original sound only in foreign words and
wag then marked by a little circle. %)

A tibeti nyelv megismertetése koriill Eurépdban biiszkén mond-
hatjuk, dicsGemlékit hazinkfia Korési Csoma Sindor szerzett magd-
nak legtobb érdemet s ez annyira érdekes nyelvet illet8leg hazai tu-
domanyunk a keleti nyelvészet torténetének konyvében aranyfelirdsi
diszlapot igényelhet. Az elsf, a ki a tibeti nyelv és irodalom isme-
retét Eurdpidba hozta, az olasz Desideri Hippolyt jezsuita-rendbeli
szerzetes volt (sz. Pistoidban 1684-ben s meghalt ugyanott 1739-ben.)
Desideri 1716-t6] egész 1721-ig Tibetben s legtobbet ez orszdg {6-
varosdban Lhassdban élt. Az olaszok méltan biiszkék lehetnek e je-
les hittéritre, de mi is méltén dicsekedhetiink Korosivel. Nerucei
tandr kitiin6 nyelvész elismert érdemeinek egy nagy részét téle
igaztalanul elvitatvin, Desiderinek tulajdonitotta s kérdéses czikké-
ben erre vonatkozdlag igy ir: ,Ora sta invece, che tutte queste belle
cose, e con quanta mai di pienezza! furono compiute gia dal Desi-
deri un 150 anni innanzi del Csoma“ 8) Puini Kdroly tandr, a tibeti
nyelv kitting ismerdje, ,Di una Relazione inedita del viaggio al Ti-
bet, del P. Ippolito Desideri da Pistoia, scritta da lui stesso“ czimil
czikkében tobb helyen czafolta meg Nerucei Kérdsi Csomdnkra vo-
natkozé indokolatlan s igazsdgtalan 4llitdsait. Desideri egyediili czél-
ja a buddhismus tanainak megezéfoldsa volt s e minden egyebet ki-
zdr6 torekedése tette, Puini helyes megjegyzése szerint, a tibeti iro-
dalom terén kivilé olvasottsigit egyoldaluvd: ,A questo solo fine si
pose a leggere, anzia divorare, come dice lui, i libridel Bka’—'gyur;

1) (London, Berlin, 1863), a 247-ik lapon.

?) L. az i. h. Az 6t magdnhangzit, ugy latszik, eredetileg egy kénnyii to-
rok-orrhang elGzte meg.

3 L. a ,Revista Europea“ VIL évf IlI-ik kotetét, a 1l-ik fiizet 289 lapjan.
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ma avendo sempre innanzi a s¢ quella sua idea fissa, trascurd di
fare, intorno a quell importante raccolta di scritture sacre, alcun la-
voro, che per importanza scientifica possa esser paragonato anche da
lontano a quelli che fece pitt tardi il Csoma di Korési.“ 1)

Puini czikkének egy masik helyén igy ir: ,Il paragone alquale
ho accenato poco sopra, tra i lavori del Csoma di Kordsi, e quelli
che si suppone abbia scritti il Desideri, potrd esser parso fuor di
luogo a tutti coloro che sanno lUimportanza gradissima dei primi. Ma
a questo mi ha spinto un articolo, che il Prof. Nerucci inseri non
ha guari nella Rivista Europea, nel quale viene esagerato al-
quanto il merito scientifico del Desideri, attribuendo al modesto mis-
sionario gesuita quella parte, nello studio della lingua e letteratura
tibetana, che ebbe il dotto scienzato di Kordsi ~— — — — — —
E inutile che io dica qui c¢id che il Csoma ha compiuto per
la scienza; tutti gli orientalisti lo sanno.* 2) Csomdnk, mint
Duka a Magyar Tudomdnyos Akadémidhoz irt levelében megje-
gyezte, azért ment Lhassdba, hogy ott egy a Jugurokrdl irt konyvet
tanulmanyozhasson. A lhassai kényvtdr egyik igen becses kdnyve
Urghien életével foglalkozik, a kit a Tibetiek orszdgukban a budd-
hismus elterjeszt6jének s a tibeti miveltség legfébb megalkotdjanak
tartanak. E némileg mythicus személy prophetidjategy Lungh-ten
nevii konyv tartalmazza. Azt gyanitom, hogy Korosi Csoma a Duka
dltal emlitett konyvlajstromban Urghien konyvér8l olvasvin, azon
boldogité remény karjiba vetette magét, hogy hatha e konyv a régi
Ugria vagy Jugria, a Strabo iltal emlitett Urgos-ok (Odgyat) %) nevé-
nevével figg 6ssze s Urghien taldn Tibet ugor &smiveltségének
személyesitGje. Bizonyira Csoma reményét maga is tilmerésznek tar-
totta, mert mint a tibeti irodalom kitiing ismerfje Urghien szemé-
lyérél kellskép értesiilve volt, de a remény ellendllhatatlandl vonz s
a bizonytalansig homdlydban fejlsdik ki legjobban, mdr pedig a ti-
beti buddhismus megalkotdjdt mythicus homély fedi. Korési Csoma
Séndor fiatalsdga tanuldéveitdl fogva egy a magyar nép dzsiai ere-
detének kinyomozasa végett Azsidba teendd tt tervével nemesak fog-
lalkozott, de mind azon él8 és holt, ma méir nem beszélt nyelveket
szorgalmasan meg is tanulta, melyeknek tudisit e czélra sziikséges-
nek tartotta. Enyeden végzett tanulmanyai utédn, ott kedve ellenére
révid idére a koltészet tandra lett. Enyedr6l Csoma Séandor gyalog

1) ,Bollettino Italiano degli Studii Orientali®, anno L, nr. . (10 Luglio
1876), a 40-ik lapon.

2) L. az i. h., a 41-dik lapon.

8) Lib. VII. cap. 3. 17.
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utazott Gottingdba, hogy testét mindazon nyomordsigokhoz hozzd
szoktassa, melyek a keleti utazdssal kivaltképen a vagyontalan uta-
zéra nézt egyiitt jarnak. Gottingdban két esztendeig foglalkozott az
utiterve kiviteléhez sziikséges tanulményokkal; szorgalmasan olvasta
a keleti utazdsok leirasait, melyekkel a gittingal egyetemi kényvtar
bovelkedik, igy Pallas, Gmelin és Klaproth utazdsait, a keleti nyel-
vek koziill a héber, arab s nyugatardmi megtanuldsdra killsngs gon-
dot forditott s nagy szorgalommal latogatta Eichorn 1) és Heeren eld-
addsait. Gottingdbdl visszatérvén, gyalog jarta be Németorszdgot,
Horvatorszdgot és Szlavonidt egész Enyedig. Enyeden hijiban igye-
keztek baritjal, volt tanuldtirsai, tisztel6i el§ttok dbrandszeriinek, ki-
vihetetlennek litszott messze 1tjdrél lebeszélni; rendiletleniil meg-
dllott terve mellett. Mélyen tisztelt nagybdtyim gréf Kan Koesdrd,
midén egy alkalommal koztem és kozte Kordsi Csomérél volt szd,
elbeszélte nekem, hogy dicsSemlékii tuddsunk a marasztisokra elején,
mintha azok nem is red vonatkozndnak, egy szét sem mondott, vég-
re midén azoktdl tisztelSi, bardtjai nem tdgitottak, a komoly elha-
térozas hangjin megszélalt s roviden kérte Gket, hogy ne igyekezze-
nek elhatirozott szdndékiban megrenditeni, mert az lehetetlen dolog;
a szandék rég ota érleldik benne s rovid id6 mulva valdsulni fog.
Ezt mondotta egyszer gréf Kin Kocsird el6tt azon férfiinak, kinek
nagy befolydsa volt red, a tanitvinyal elStt elfelejthetetlen emlékii
Hegediis Sdmuel tandrnak, a kés8bbi nagyhirii tordosis végiil szdsz-
vérosi ev. ref. lelkésznek. S Hegediis megértette az intést és elhall-
gatott. Mélyen tisztelt nagybitydm gréf Kun Kocsdrd kérésemre nagy
nyelvésziinkkel valé taldlkozdsdt Hegediis tandr hdzdnal egyik hoz-
zam irt levelében igy irja le: ,En Korési Csoméval néhai Hegediis
Sémuel enyedi hirves professorndl taldlkoztam, ki akkoriban a hazai
torténelem, politica és classicai litteratura tandra volt. Ugy emldke-
zem, hogy Kordsi az id8ben jott haza a gottingai akadémidrdl s mi-
dén professor Hegediisnek eltokélett elhatdrozdsit felhozta, hogy keletre
utazik s utjat addig folytatja, mig a magyarok bolcsjére, bevandor-
lisi helyére taldl, elfaddsinak hangulata bizonyos keseriiségre és
megelégedetlenségre mutatott. Hogy mi volt az oka? nem tudhatom

1) Eichhorn Janos Gottfried sz. Dorenzimmernben Hohenlohe-Oehringen
herczegségben 1752 oct. 16-ikdn, egyetemi tanulmanyait Gottingiban végezte s
1788-t61 fogva haldldig mint ottani tanir mitkodstt, meghalt 1827. Junius 25-én.
Szédmos munkdi kozil a kovetkezdket emlitem meg: 1. Allgemeine Bibliothek
der biblischen Literatur (Leipzig 1787—1801, 10 Bde) 2. Einleitung in das alte
Testament 3. Einleitung in das neue Testament 4. Geschichte des ostindischen
Handels vor Muhammed (Gotha, 1775,)
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elhatdrozni, de ugy tetszik nekem, mintha hallottam volna, hogy va-
lami czéljaban hajétorést szenvedett. Mid6n professor Hegediis még
egy utolsé kisérletet tett a lebeszélésre, makacson azt felelte: ,el-
hatdroztam magamat az utra és megyek, se tana-
csot, se segélyt senkits]l se kérek® Hs ez afelelet hason-
itott arczkifejezéséhez, mely szikdr, barna képén dtvonult. Kérosinek
termete magas és sovany volt, de bizonyos hajlékonységgal. Oltoze-
te — a mikor littam — egészen fekete volt, a mint akkor az akadé-
mikusok viselték. Ennyi az, a mit én Korosirdl irhatok : magaba vé-
ve nagyon kevés.“ Eddig a becses levél felette érdekes tartalma :

Az ily férflak lebegtek Horatius koltsi lelke eltt, midén oddi
Ik konyvének IlI-ik oddjaban e szép szavakat mondotta:

Justum et tenacem propositi virum
Non civium ardor— — — —

Mente quatit solida, neque Auster.

Dux inquieti turbidus Adriae,

Nec fulminantis magna Jovis manus:
Si fractus illabatur orbis,
Impavidum ferient ruinae.

Enyedrsl 1819 decemberében Csoma — megint gyalog — Buka-
resthe indult. Egy gréf Bethlen udvara mellett vezette utja; a grof
észrevette, kérte lépne be hdzaba, ott megvendégelte s éjjelre is meg-
marasztotta, de Csoma a szives meghivést, hogy az éjjelt a gréf kastélya-
ban toltse, nem fogadta el, mert, mondd, sietds Gtja van;gr. Beth-
len kérdésére, hogy ugyan hova iparkodik oly nagyon, réviden azt
felelte: ,Azsidba.¢ 1) A gréf ldtva, hogy Kordsi Csoménak egész
pogyasza egy kis batibdl all, a feleletet tréfanak vette s red tréfi-
son jegyezte meg, hogy ily nemii falut nem ismer a kornyékben, s
nagyon elesoddlkozott, mikor vendége egész komolyan allitotta, hogy
csakugyan uthan van Azsia felé, Korosi Csoma teljes életében a ko-
moly elhatirozds embere volt. 1820-ban Januarius 3-ikdn nagyérde-
mii utazénk Bukarestb6l Rustsukba, 11-ikén Sofidba, 25-én Philippo-
polba érkezett s az eurépai Torokorszdg egy nagy részét gyalog be-
jarvan, a Mavitza folyén dtkelt s annak torkdndl Enos mellett az
aegael tengeren hajéra iilt. Februar 10-ikén Chios szigetébe, onnan
Rhodosba, majd Kyprosba érkezett, Martinsban a Phoeniciaiak hires
varosdba Sidonba jitt (most Caida), innen Tripolisba, Laodicedba

1) Ugy is mondjik, hogy Tibetet mondott volna.
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(most Ladikije) jutott s april 12-ikén Aleppéban megéllapodott, s ott
majdnem egy hénapig mulatvin, Mdjus 20-ikdn tovdbbi ttjara meg-
indult, Julius 21-én Bagdadba, a régi Kalifdk fGvirosdba érkezett,
innen Sept. 4-ikén tdtra kelvén, Kermansinon és Hamadhinon (e név
eredeti alakja Hagmatana, a melybl a régibb gordg irék ’Avypd-
tavo-t, a késGbbiek *Exfdrava-t csindltak, héberiil Nnieny) 4t Octo-
ber 14-én Teheranba, Perzsia jelenlegi fGvirosdba (az egykori Medes-
ba, kés6bbi Parthidba) megérkezett, a honnan December 21-ikén
1820-ban bardtainak Nagy-Enyedre levelet irt, mely oda Martius
18-ikdn érkezett meg. Kordsi e levelét Kenderesi Mihdly gubernialis
tandcsos a ,Tudomdnyos Gyijtemény“ szerkeszt@jével Thaisz Andras-
sal kozolvén, utébbi tartalmanak kivonatit a ,Tud. Gyiijtemény“
1821-iki évfolyamanak V-ik koétetében tette kiozzé egy a hazafiakhoz
intézett meleg felszélitds kiséretében, melyben kéretnek Korssi Cso-
ma tutjanak folytatisdra pénzbeli segedelemmel kozremiikodni. E fel-
szolitdshol kitiinik, hogy Pestmegye 1821 Majus 10-ikén dicsGemlé-
kit Jézsef nador elndklete alatt tartott kozgyiilésén nemesak jelesebb
Osszeget ajanlott Korosi Csoma Sindor szdméra, hanem a szolga-
biréknak is meghagyta, hogy kiki a maga kerilletében a birto-
kossdgot segedelemaddsra buzditsa. 1) Thaiss kovetkezbkép végzi
felszolitasdt: ,Valéban minden Nemzet virdgzdsinak vagy hanyat-
lasinak maga oka, a’ minttudnillik a’ Hazaflusdg vagy még bu-
zog benne vagy mir minden tize elaludt: ha magunk elhagy-
juk magunkat, mdstél méltatlanul vérunk segedelmet; és ha Ké-
rosi (hogy egyik Levelez6m szavaival éljek) most a’ maga haza-
fiai altal épen nem segittetnék, az idegen kiilonben is nemzettinket
gyalizni szeret6 nemzetbeli Iréknak, a’ sértegetS ’s taldn motskos
megjegyzésekre adhatnink alkalmatossigot, mellyeket is nem egy
konnyen ’s nem hamar moshatna le, se > Maros, se a’ Szamos, se
a’ Tisza, se 2’ Duna.“2) Teheranbdl Koérosi meg se varva a segel-
delmet, melyet hazdjatél kért, tobb a perzsa fGvdrosban laké angol-
tél segitve Tibetbe indult. ,Homdlyos fityol takarja mindeddig azon
id6t — mondja baré Eotvos Jozsef K6rosi Csoma Sandor felett tar-
tott remek emlékbeszédében — mellyet K6rosi Tibetben toltstt. Tud-
juk, hogy Kis-Bocharidn (igy!) keresztil a’ gobi puszta felé vando-
rolt; hogy részint Moorcrafttal, részint maga a Himalaya’ volgyein
’s Tibetben kériljart. Ez utak’ torténete ’s eredményei azonban el&t-
tiink ismeretlenek; az egy, mit bizonyosan mondhatunk, az, hogy

1) L. a 121-ik lapon.
%) L. a 122-dik lapon.
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idejének legnagyobb részét, melly Teherdnbdli elinduldsa ’s Calcutta-
ba érkezte kozt .fekszik, Kaman és Zsimkaz buddha kolostorokban
to1t6.¢ 1)

Dr. Duka Tivadar hazankfia nyomozédsa remélhet8leg a bard
Eotvos Jozsef altal emlitett utak homélyos voltdt is megviligitjik.

Kérosi angol nyelven irt tibeti szétira s nyelvtana — baré Eotvos-
sel szélva — ,dics6 eredménye azon hosszu tudomdnyos martyrsdg-

nak, melyre honfitdrsunkon kiviil talan senki lelkében elég erdt nem
talalt volna.“

A tibeti irds tudvalevileg a szdnszkritbél alakult; a jelenlegi
kiejtés killonbozvén a régitdl, némely betit a gyok el6tt vagy utdn
nem olvastatik.

Gr. KUUN GEZA.

) L. a m. tud. tirsaség ,Evkonyvei® VII-dik kotetét (Budén, 1846), a
39-ik lapon.




KELEMEN BENG ARANYKONYVE,

Egyhizunk 4ldott emlékii j6ltevéje, a f. évben elhunyt Kelemen
Bend, munkas és kozhasznu életének kimeritd leirdsirdl és érdemle-
ges méltatdsirél, nem kétlem, gondoskodni foga ,Ker. Magvets® t.
szerkeszt@sége. Addig is azonban, a mig ez megtérténnék, érdekesnek
tartom az 6 aranykonyvét megismertetni, mely részben a megirandé
étetrajzhoz is lényeges adatokat szolgdltat s nem egy tekintetben vi-
ligot vet a mi szegény tanuldink kiizdelemteljes iskolai pélydjira
szintugy, mint azon nevelési rendszerre, mely oly jellemeket tudott
teremteni, mint a ming a Kelemen Ben#é is volt.

Tobbszor levén alkalmam elhunyt oreg nemes bardtom hézd-
nal megfordulni, sét nydrban rendesen heteket toltvén el vele szu-
csgi kertjének hfis drnydban, nem egyszer hallottam 6t ez arany-
kényvérgl beszélni, de azt elkérni, megtiltotta nekem az a kegyelet,
melylyel 6 arrél mindannyiszor megemlékezett. A kizelebb mult ny4-
ron hasonléképpen szerencsém levén tobb id6t hatrahagyott kedve-
sel tarsasigdban tolteni, a mikor természetesen nem egyszer vala be-
szélgetésiink tirgya az elhunyt kedves emléke, nem mulaszthattam
el elkérni az aranykonyvet, melyet azdta tobhszor dtolvastam s mind-
annyiszor megilletédve tettem le kezembsl

Pedig hit ez az aranykényv nem egyéb, mint boldogemlékii
Kelemen Benénk édes atyjanak fidva tett koltségeinek jegyzéke, koz-

be-kozbe egyes megjegyzésekkel kisérve. E jegyzéknek az aranykonyv
nevet a halddatos fiu adta, ki azt avanynyal szegélyezett kemény fe-
kete bértdblaba kottette s széleit is megaranyoztatta. Teljes czime
ez: Diavium, melyben feljedzettem elsd fin-magza-
tomnak Benjaminnak tanittatdsdra tott koltségei-
met az 1801 esztend8t61 fogva, ha addig élek, tanit-
tatésa végéig és fdradsdgimat. N-Ernyeiid6sh Ke-
lemen Benjamin, ekkor a szt-Mihdlyi unitaria eccle-
zsia papja“

Ez aranykdnyv megismertetése e sorok czélja.

Az aranykonyvet a kovetkezS el8szé nyitja meg :

»Kedves fiam Benjamin! Sok tudésok, kiknek nyomdokaikat
is alig, s0t nem is kiovethetem, a magzatok nevelésér6l magok el-
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