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ZWINGLI ULRICH ES THEOLOGIAJA.

A reformatio nagy miivéb8! nem csekély rész jutott a kis Sweiz-
nak. s ez nem is lehetett masképpen. Egész Eurépiban csak Sweiz
volt az az orszig, mely a monarchdk csaladi politikijatél és 6nzs
egyéni szeszélyét6l szabadnak érezhette magit. Mar kétszdz év ota
fiiggetlen hdrom kantona, s a tobbiek rvendre kovetkeztek, annyira,
hogy a szdvetség a nancy-i titkdzetben megszabadult ellenségeitsl és
1481-ben mdr tiz kantont szdmldlt tagjaiul. A hol megvan a poli-
tikai szabadsdg irdnti érzék, ott biztos talaja van a vallisszabadség-
nak. Fs valéban, a kis Sweiz volt az a hely, a hol a reformatio el§-
futarjai, midén azokat Anglia, Német- és Francziaorszig keblokrél
mostohakként eltaszitottik, biztos menhelyre taldltak. E regényes
szép orszag, valéban fest6i volgyében van Sweiz kantonnak Wild-
haus nevii helysége. A szabadsig fényes mapja itt siitétt ré arra a
hézra, a melyben az orszignak minden eddiginél nagyobb fia, Zwingli
Ulrich, 1484 els§ reggelén sziiletett. A j6 médu és a faluban elgkeld
llasu apanak harmadik fia volt 6, kit a legnagyobb uj évi ajindék-
nak tartott, minden ajindék kozGtt, a melyet valaha kapott. Mint-
hogy a falu hatirdnak nagyobb része oly magasan Yekszik, hogy csak
legelésre alkalmas, Ulrichra is testvérei sorsa vart, hogy a juh nyaj-
jal felmenjen oda és emelkedjék mind tovabb-tovabb arrafelé,a hol az
ég a foldel érintkezni latszott. Most a pdsztor dala s a furulydk
hangja, majd az égi vihar borzalmas fonsége hatotta 4t a kis fiu
szivét, ki szintén énekelte méar a dalt hona h@seirsl. Valéban méltin
jutott eszébe egyik életrajzirdjanak, hogy ott fenn az ég kozelében
sok mennyeit és sok istenit sajitithatott el. A gyermek szive tgy
nétt, értelme oly rohamosan vildgosodott meg, hogy mir nyolcz éves
kordban arrél gondolkozott, hogy vajjon a hazugsig nem érdemel-
ne-e nagyobb biintetést, mint a lopds, mivel az igazsig az anyja
mindennek.

Atyja felismerte fisban a tehetséget, és a csaldd 8si szokdsa sze-
rint egynek papnak kellvén lenni, 6t szanta a papsagra. Atyjdnak testvére,
Zwingli Bertalan, ki weseni pap volt, orommel véllalta magara a nevelé-
sét. A tanulds gyors és sikeres volt Rendkivill jézan felfogdsat és értel-
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mes gondolkoddsat elfsegitette a kor szelleme. Az olasz renaissance
és az altalinosan terjedd humanismus jé talajra talalt Sweizban és
egészséges taplalékot nyujtott lelkének. Felsdbb iskolikat Baselben
végzett. Itt, a Lutherre nézve oly nyomaszté mysticismustdl, s a vi-
liggal valé meghasonldstél menten, tanulmanyozta a klassikusokat, £6-
leg, kitiinG tandra Wittenbach vezetése alatt. ) inkabb szeretett kony-
veivel foglalkozni mindig, mint a jatszGtirsakkal. Az eredmény nem
maradt el, mert mdr 22 éves kordban artium magister lett és ugyan-
abban az évben glarusi lelkésznek vdlasztatott. Megnyerte a tudori
czimet is, de azt nem szerette s nem hasznalta. Mint lelkésznek tu-
doményszomja csak nétt. O nem tudott megelégedni zzzal a mit az
egyhiz s annak atydi nyujtottak. Szerinte Isten nemcsuk a préfétak-
nak jelent meg, és nemcsak Palestinit tiplilta szellemével. Plato is
ivott az isteni forrdsbd!, Seneca a szent emberek kozé tartozott s
Pindarban éppen az isteni erd kellett, hogy mitk6djék. 1) Tanulmanyai-
nak korondjit a biblia mnegismerdsével tette fel. Erasmus gorog szo-
vegét kezébe véve az egészet végig tanulminyozta, s a Pal leveleit
sajat keziileg lemdasolta, hogy teljesen megismerkedjék vele. Palt kényv-
nélkil tudta ugyan, de a mint késbb meglitjuk soha sem helyezte
a biblia f5lébe, mint azt Luther tevé. Jud Leo nevii baritja segélyé-
vel az egészet sajit nyelvére leforditotta és hivei kezébe adta, hogy
igy szavai igazsagdrol, melyeknek forrdsa az evangelium, kozetleniil
is meggy6z6dhessenek.

A Zwingliéhez hasonlé 6ndllé gondolkozds és itélet nem sokdig
nyer taplilékot attél a mit csak a szokds és gyakorlat teszen ma-
sok elGtt sérthetetlenné és kotelez§vé, azonban az egyénnek sem er-
kolesi sem valldsi érzilletével meg nem egyezik. A hit egészen az
egyén tulajdona kell hogy legyen, mert hanem az akkor nem sokkal
ér tobbet a hitetlenségnél. Zwingli is j6 ideig érezte e bizonytalan
dllapot nyomaszté hatdsdt. Tandrainak tanitisa, kora vallasos hité-
nek dogmija belecsepectette volt szivébe mind azt a mi ekkor el-
fogadott nézet volt. (0 a papai institutiét és annak minden széndé-
két szentnek tartotta, sGt attél, mint pap is sok ideig fogadott el
segélyt. De a glarusi és kés6bb einsidelni csendes élet, hol papi mii-
kodését tovabb folytatta, megadta az alkalmat arra, hogy tisztédba
jojjon onmagaval, felvildgositotta arré! a mi eddig homdlyos volt el6t-

1) Nihil est in omni opere, quod non sit doctum, amoenum, sanctum...
Quum aliquando dei munere oculos recipimus eosque ad vetustissimos serip-
tores attollimus, jam videntur lux et virtus in conspectum venisse. Zwingli
Pindarhoz irt el§ és utdszavaban. 1526.
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te. Itt megkapta azt a kijelentést, a mely nélkil apostol senki sem
lehet. A papok #zérkedtek a hit dolgaival Einsiedelnben is, mint
egyebltt, s kétséget nem szenvedhet, hogy a f6templomban lev$ Maria
képhez val6 zardndoklds, a templom homlokzatinak eme felirdsa:
Hic est plena remissio omnium peccatorum a culpa
et poemna, nagyon sokszor vegyiilt gondolataiba. Ez nem lehet
Gszinte, ez nem keresztényi munka, ezt Isten nem kedvelheti. Ez va-
16sdgos visszaélés a papi hivatal és az emberi hit szentségével. ,Az
alakoskodas és hazugsdg, irja egy kés6bbi alkalommal, rosszabb a
pénzlopasnal. Az embert semmi sem teszi oly hasonlévd Istenhez,
mint az igazsdg. Minél inkébb tiszteli az ember az igazsigot, annal
kozelebb van és anndl hasonldbb Istenhez. A hazugsig kezdete min-
den roszuak. Szép és magasztos az igazsdg, s még a roszba is isteni
félelmet csepegtet® 2) Onalls lelki élet, tiszta meggy8z6déshsl jove
hitvallds sziitkséges minden embernek. E kett§ egyesiljon erkélesi
tisztasdggal és akkor a keresztények jé polgdrok is lesznek.
Sweiznak minden fija egyszersmind katona is kellett hogy le-
gyen. A cantonok szervezete azt kivinta, hogy a mi az egészet illeti,
illesse az egyeseket is, s hogy a mi politikailag érvényes volt, ne el-
lenkezzék a vallisi élettel. Az dllam és egyhdz szorosan egy volt,
nem mint Németorszdgban, s ezért a lelkésznek egyszersmind kato-
ninak is Kellett lenni. Zwingli a szabalyt magdra is alkalmazta s ha
kezében a biblia volt, oldalin a kard figgott. Ot e két fegyver nél-
kil alig is lehet képzelni. Honfitirsait a gyGzelem mdmora elkdbi-
totta, s ezt a szomszéd hatalmak, kiillonosen pedig a pdpa kitiinden
feltudtdk hasznélni, Most titkon, majd meg nyiltan nagyobbnél-na-
gyobb Osszeg pénzt kiilldottek Sweizba, hogy zsoldonsokat fogadjanak.
Kppen a franczidk hatalmat kellett megtorni akkor, a mikor a papai
kivet igéretekkel és fenyegetésekkel ujbdl megjelent 12,000 embert
kovetelve. A helyzet nagyon nehéz volt, mert a franczidnak semle-
ges=éget igértek, a pipa pedig pénzt igér és Gk szegények. Az utol-
86 gyGzott. Zwingli is kétszer volt velok a harezt ren. A marignanoi
titkdzetben honfitdrsai szégyenletesen engedtek a francziak csdbitd-
sdnak, nagy részik ujabb Osszegért ujra megszegte fogaddsit és 4t-
ment az ellenség tibordba. Testvér testvérrel kiizddtt s tébb mint
3000 ember maradt a csatatéren. B szégyent és megaldzddast mélyen
érezte Zwingli. Most mar l4tta, hogy a pdpa eddig is csak eszkoz-
nek haszndlta &t, valamint orszdgit. Honfitdrsainak teljes valdjat
megvesztegette a pénzvigy. Ez erkolesi siilyedésen segiteni kellett,

) V. §. Jean Grob Huldreich Zwingli. 1883, 35. 1. 1*
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Zwinglit 1519-ben ziirichi lelkészszé valasztottik. E kézponti
hely éppen alkalmas volt arra, hogy sajit népe reformalasit teljes
erGvel megkezdhesse. Mdthé evangeliumanak magyardzisa volt az el-
sG targy. Ebben, mid6n egyfelgl felmutatja Krisztust, mint az tdv,
egyediili forrdsat, egyszersmind hatalmasan ostromolja a mértéktelen
életet, fénytizést, a hadakozdst, a zsoldot és az idegen fejedelmekre
valé hallgatast. Ziirichi paposkoddsdnak psychologial motivamait vizs-
galva, az Gskor egyik profétdjat latjuk magunk el6tt, ki a nép er-
kolesi silyedésén keseregve azt mondja: Jaj azoknak, a kik j6 reg-
gel felkelnek, hogy részegeskedjenek ; kiknek lakodalmokban van he-
gedit, lant, dob, sip és bor: az Urnak dolgit pedig nem tekintik
meg. Népét ki kell hogy szabaditsa a régi veszedelmes &llapothdl,
vissza kell hogy allitsa az Gsi erényeket. %) Az emberbecsiilés, a csa-
ladi élet 6sztone kihalt keblikb8l a harczvigy miatt, a kigy6, vagy
az idegen urak, megcsaltik Gket, ¢) az igazsigérzet kihalt sziviikkbol,
mert a mint a példabeszéd mondja, a hol a fegyveréd a hatalom, ott
a torvénynek el kell hallgatni.

A bajon csak ugy segithetett, hogyha Zivichet kiszabaditotta
a puspoki és papai hatulom befolydsai aldl, hogy egészen 6ndllé gyii-
lekezetté szervezze. Minthogy csak bensf, egyéni hit udvozit, ugy
csak az egyes emberekhdl alakult gyiilekezet miivelheti sajit tidvét.
A papi és puspoki conciliumok végzései helyébe a gyilekezet tag-
jainak hatdrozata kell hogy emelkedjék. Bis ezzel megalakitotta az
els6 presbyteri gyilekezetet, s megvetette alapjit anaak az egyhdzi
rendszernek, a mely, vegeredményeib§l itélve, a legiidvisebb mind
az egyesek, mind pedig a testiilet valldsi és erkolesi életének meg-
szilarditisira. Ez volt els6 nagy mive Zwinglinek, melyért a refor-
malt egyhizak 6t méltin tartjdk els6 reformatoruknak.

A Zwingli munkdja felrdzta 4lméabdl a bardtok sergét. Zwinglit
felkeresték Ziirichben, hogy alkalmuk legyen még jobban megbotrin-
kozni benne a b@jtolés semmisségérsl tartott beszédét meghallgatva.
Egy czimzetes piispék hdrom kévetével a ziirichi tandeshoz fordult,

" 3) Congredi coepit juxta Christi normam cum flagitiis quibusque per-
niciosissimis, ante omnia tamen cum pensionibus (sic appellamus munera
principum quae certis, milites parandi bellique conficiendi gratia dabantur
hominibus) eo quod eas extirpare et patriam reformare ad sanctitatem pris-
tinam prorsus haberet in votis.“ O. Myconius ,,De D. H. Zwinglii vita et obi-
tu.“ Idézve C. Beard Hibbert Lectures p. 233.

4) A pdpa, a csaszér, a franczidk, a spanyolok, angolok, Velencze, May-
land kovetjei rendre ostromoltak a szovetséget igéreteikkel. Bullinger.
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hogy Zwinglit hallgattassa el, de a terv nem sikeriilt, mert a tanics
Zwinght6l virta a feleletet a vidra és ez hatdrozottan elnémitotta a
koveteket. 1522, april 16-4n a bojt kérdésének megvitatdsara jelent
meg Zwinglinek els6 nyomtatott miive. Ezt kovette az ,Archeteles®
czimii, melylyel ez tigyben utols¢i{szavit akarta elmondani. E md
azonban csak kezdete volt igazi irodalmi tevékenységének. A piispsk
le akarta foglaltatni minden iratit, de 6 egy nyilvdnos vitatkozdsra
hivatkozott. Sok vonakoddssal bér, de a vitatkozds végil 1523 els§
hénapjdra kitiizetett. A pispok rendeletéb8l minden papnak és tudds-
nak meg kellett jelenni az egész szdvetségh8l. Zwingli 67 tételbe
foglalta Ossze ndzetét. A vitatkozds nagyon enhézkesen folyt, mert
tobbszori felszdlitdsra is alig akadt vadlo. Zwingli t6bbszér csaknem
panaszos hangon adta elé hogy 6t az egész koztarsasdgban mindeniitt
dmitonak és eretneknek tartjdk. Mutassitok meg — mondd — ama
helyet a biblidban, a melynek alapjdn engemet vddoltak, és ne hi-
vatkozzatok csupén az atydkra és a concilumokra, mert mindenki
tudja, hogy a conciliumok egymésnak ellentmondanak. De mivel sen-
ki sem akadt, a ki dllitdsaibdl valamit az irds szavaival bebizonyi-
tani tudott volna, a tandcs 1523. jan. 29-én kimondotta, hogy Zwingli
Ulrich tovabb folytathatja munkdjat a szentirds nyomdn sajit ere-
jéhez képest.  Minden papnak, lelkipasztornak és szémoknak altald-
ban megrendeljitk, hogy vérosunkban és orszdgunkban semmi egye-
bet ne tanitsanak és ne predikdljanak, mint azt, a mi az evange-
liummal megegyezik és abbol bebizonyithaté.* 5 Ks ezzel a sweizi
reformatio sorsa el volt dontve.

A hels6, szellemi reform meglevén, kovetkezett a kiils. A ke-
resztelés, gyénds s az isteni tisztelet kiils6 formdja, a latin nyelv és
a sok kép mind a régi volt még. Ezen kellett viltoztatni. De Zwingli
ebben is rendkiviil biles mérséklettel haladt elére. A latin helyébe
a német nyelvet tette az isteni tisztelet nyelvévé, de a képek osz-
szeromboldsa ellen tiltakozott, csak azt kivdnvédn, hogy azokat tisz-
telettel ne illessék. Azonban, mert a nép izgatottsiga annyira ment,
hogy némely kereszteket és képeket nyilvanosan széttromboltak, ujabh
vitatkozds tiizetett ki 1523. oct. 26-dra. E vitatkozds sem volt he-
ves, de hatdsa annidl nagyobb 16n, mid6n a tandcsot a szellemi dol-
gok irant valé epekedésre intvén, ezt mondd: Ne féljetek, nemes
uraim! Isten a mi részimkon 4ll. O meg fogja oltalmazni a maga
dolgait. En litom, hogy ti sok dolog miatt aggddtok. De kérlek, ke-

%) Idézve J. Groh H. Zwingli 88. 1.
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veset tor6djetek Istennek szavaiért. Most pedig Isten nevében, biz-
zunk mindent az Urra; 6§ minket soha semmi sziikségben el nem
hagy. Hallottam, hogy a mult éjjel sokan el§ s héatra szaladgilva, azt
kiabaltdk, hogy a Krisztus testét és vérét poharaikba akarjik tolte-
ni. Kzt senki nem akarja“¢) — mondd és erre konnyei megeredtek,
szava elakadt és a gyilés szétoszlott. Az éltala és Jud Leo altal
szerkesztett iratok orszdgszerte hirdették a képek és mise elleni ta-
nit. A nagy és kis tandcs egy bizottsiggd alakulta tovibbi teendSk
megbeszélése irant. Zwingli ujabb ropiratban vildgositotta fel a né-
pet a teendSkrél. Ezzel a nép, az egyes csaladok dtalakultak valédi
keresztény hajlékokka, hol a sziil6k gyermekeiknek kezdették hirdet-
ni az igét. 1520-ben zold cstitort6kon osztatott el§szor az urvacso-
ra két szin alatt. Oridsi volt a nép lelkesedése. A ziirichi templom-
ba alig fért be felerésze a részesilni dhajtéknak. Zwingli egy imd-
val nyitotta meg az isteni tiszteletet, mialatt az egész gyiilekezet
térdelt. Ezutdn egyik diakonus olvasta 1. Kor. 11, 20—29., mire az
egész gylilekezet e szavakkal feleit: Dicsértessék az Isten! Ezt a
Zwingli és a gyiilekezet vilogatott dicséneke kovette. Végiil a meg-
aldott kenyeret és bort, alkalmas szentirdsi helyek kiséretében, ki-
osztotta. A hatds leirhatlan nagy volt. A békesség angyala szallotta
meg az egész gyiilekezetet, Zwinglit pedig a véghetetlen orém és
boldogsag !

A jeles reformator életében még egyik kiemelkedd jelenség volt
Lutherrel az urvacsora kérdése koril folytatott vitdja. Ervsl késdbb
fogunk szdlani.

A polgdr és reformator heves munkdja kozben élt és mi-
kodott az ember, a férfi is. Szelid lelkiiletii, jéindulatu ember
volt. Szeretett minden szépet és nemest. Ha rendkiviil terhes és sok
irdnyu munkdja kimeritette, elGvette hangszereit (Gsszesen négyet
ismert) s azokkal enyhitette firadsigit. De ennél tobb kellett és
tobbet is taldlt meg egy 6zvegy nében, Reinhard Anndban, ki el§-
kel§ csalddbdl sziiletett, el6kel§ férfihoz ment férjhez, kit azonban
mér hat évvel azelGtt elveszitett. B nd gyermekeit tanitotta Zwingli
és azoknak kegyességébll és jozan gondolkozdsibdl azt kivetkeztet-
te, hogy jo anyjuk van. 1524. april 2-4n elvette a ndt és nem is
csalatkozott. Boldog volt, mert szerette nejét s mert megdldatott
négy gyermekkel. Az apa semmiben sem kiillonboziott a zirichi lel-
késztdl. Itt olyan nagy volt, mint ott. A rveggelt imdval kezdte, az
estvét énekkel zarta. Maga irt énekeket s azokat kottira szedte, né-

6) Idézve. Jean Grob. H. Zwingli 92.1.
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gyes énekkart szervezett a csalidban, mint a templomhan. 7} Ha a
gyermekek betegek voltak, egész éjen &t ringatta. Kiilseje égyszerﬁ
volt neki és nejének is, de annil nagyobb lelke, melyért a hardtok
serge epedett s azért sokszor sokan is jelentek meg néla a legels-
kelsbb emberek koziil. Hogy is lehetett e boldog életet elhagyni.
Minthogy a reformator és honpolgér elvilhatlan volt Zwingli-
ben életében, e kett6 kellett hogy sirba vigye. A reformdlt kantonok
diadala és a papok izgatdsa ellenhatdsra ingerelte azokat, a melyek
a reformot, fGleg helyzetiiknél fogva, nem élvezhették. Hol a katho-
likusok tobbsdégben voltak, ott a reformaltakat elfogtik, bebortonsz-
ték, kinoztik és megcsonkitottak. A testvéri gyiilolség annyira nétt,
hogy kordbbi végzéseiket #thigtik, a szovetséget felbontottik, az
osztrikok befolydsinak utat nyitottak. 1529-ben egy ziirichi lelkészt
megégettek Switzben. s ezzel elkeriilhetlenné lett a belhdborn. —
Zwingli oldaldra kétotte kardjdt, bacsut vett zokogd csaladjatél s
bator, de szomoru szivvel felillt lovira és megjelent Kappelnél. Ez

alkalommal azonban békét kétottek, hogy -— a mint § el6re meg-
josolta — legyen mit megszegjenek. 1531-ben éppen zirichi szdszé-

kén prédikdlva kapta meg a béke felmonddsit. Nem volt mit tenni.
Bicsut vett csalddjatél és ujbdl megjelent Kappelnél kicsiny serege
élén. A katholikusok szdma sokkal nagyobb volt. Az iitkdzetet el-
vesztették. Zwingli elesett, testét Gsszevagdaltik, megégették és ham-
vét a szeleknek eresztették. Ks ezzel vége volt Sweiz legelss pol-
gara ifju életének.

Zwingli rovid negyvenhét évre terjedd élete alig volt egyéb,
mint egy hullé csillagé, mely csak azért jelenik meg, hogy éppen
oly gyorsan el is tiinjék. Nevét kevesen emlegetik s nem sokan is-
merik, mer azt, mint mas veformatorokét, nem orokitették meg hit-
srokosel. S6t ellenkezbleg éppen az & haldldval el61ép6 Calvin, Sweiz
kovetkezetes és igazi merev puritanismust koveteld mdsodik refor-
matora, lehetetlenné tette. Kétségbevonhatatlan, hogy Sweiznak egy-
hézzé alakitdsa a reformationak vildgdogmivd tevése féleg s esak-
nem kizdrélag Calvinnak k&szonhets, de azért nagy tévedés volna a
Zwingli muvét az ivé dltal megsemmisitettnel dllitani és nagy hiba
réla el6harczosa megemlitése nélkill beszélni, mert Sweizban a ta-
laj nemecsak, logy el volt készitve mdr, hanem oly rendszerek is vol-

7) Natter Henrik bécsi szobrasz a Zwingli négyszazas emlékiinnepe al-
kalmabol egy emléket készitett, mely Zwinglit egyenesen dllva, hosszu papi
oltozetben, jobb kezében a bibliaval és baljaban cgy karddal abrizolja.
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tak életbe léptetve Calvin fellépésekor, a melyeket csak formuldzni
kellett Calvinnak. .

Zwingli, tisztdn classikai neveléshen részesiilt, mert atyja nem
adta kezébe a szerzeteseknek. Reformatorrd csak azutéin lett, miutdn
a humanismus szelleme athatotta. Mint reformator, azonban éppen azt
az alapot vilasztotta a melyet Luther, a biblidt. De reformatorrd sema
hit eszméjének sajitsigos felfogdsa, sem annak aztidvoziilésre valé el-
keriilhetlen sziiksége nem tette, mint Luthert, hanem tette az a tapaszta-
lata, hogy az egyhdz, annnak élete, tanai és gyakorlatai ellenmondasban
dllanak a biblia tartalmdval. A biblidra nézve sem vélekedett egyforman
Lutherrel. ,Luther hajland6é volt birmely dogmat vagy szokdst meg-
tartani, a melyet nem talalt a biblidban megtiltottnak, mig Zwingli,
megkdvetelte, hogy mind az a mi elfogadtatik, tisztdn tanitva legyen
a biblidban.* Zwingli az egész biblidra épitett, mig ellenben Luther
szerint az az igaz prdbakd, a mely Krisztust tanitja. A mi nem a
Krisztust tanitja, az nem apostoli, ha mindjart P4l vagy Péter tani-
tand is. Viszont a mi Krisztust prédikilja, az apostoli volna, ha
mindjirt Herodes vagy Pildtus tenné is. Els§ tehdt a Jdnos evang.
s azutdn j§ Pal s csak azutin a tobbis)

A Zwingli klassikai ismereteinek sziitkségképpeni kivetkezmé-
nye volt, hogy ne a biblidt tartsa az udv egyedili forrdsdnak, de at-
tol tavol volt még, hogy arra a Servéttel kezdGdstt, de esak a Soci-
nok 4ltal érvényesitett rationalis kritikdt alkalmazza. Csak a biblidt
ismeri el maga felett birénak, s éppen azért emberi tanokkal és vég-
zésekkel mit sem tor6dik. De az irdsnak nem kiils§ szava, nem a
betitje a zsinor mérték, mert a betit megdl, hanem annak szelleme,
mert csak ez szdlhat az emberi szellemhez. Luthernek a hitre vo-
natkozé tandval szemben vildgosan kifejezi, hogy hitiink csak aziltal
az ige altal lesz, a melyet a menybéli atya a mi sziviinkben kijelent
s a mely dltal minket megvildgosit és magdhoz von. Nem az igéh6l
kell tehat az igazi hitet teremteni, hanem a hit kell, hogy érthetvé
tegye el6ttink az igét.

A protestins felfogds szerinti egyhdznak, s igy az egyéni ke-
gyességnek is alapja a hit (die Glaube). Zwingli hasonlé értelemben
volt. Fidem...nemo pius non putat religionis totius esse colopho-
nem. *) A hit pedig nem egyéb mint feltétlen bizalom Istenben. A
fides lényegét illetSleg azonban kiilonbség van, mert ha az alatt va-
laki a csupa tuddst értené, akkor a teljesen kiilsmbozik a keresz-

&) V. 6. Lang H. Keresztény dogmatika 10 1.
%) Amica exegesis ete. 1527, idézve Zeller Theologische System. 22 1.




ZWINGLI ULRICH ES THEOLOGIAJA, 9

tényi hitt6l (Vertrauen), a mely egyediil tdvdzit. E hit tirgya csu-
pan Isten vagy Isten szava lehet. Vera religio vel pietas
haec est, quae uni solique Deo haeret. Constat eos
modo vere pios esse,qui ab unius Dei pendent oracu-
lis. Pius nullo alio verho pasci potest quam divino: sicut enim Deo
solo fidit, ita ejus solius verbo certus redditur®) Az a szellem
van Istent8l, a mely csak neki szolgdltat dics8séget ; ellenben az nin-
csen IstentSl, a mely a teremtménynek adja meg azt amiaz Istens,
vagy a mint a héberekhez irt levél mondja : a hit olyan dolgoknak valdsé-
ga, a melyeket reménylitnk és a melyeket nem latunk, azoknak bizonyos-
siga, 11) e ldthatatlan alatt pedig azt kell értentink a mely lényegé-
nél fogva a mi hitiinknek tdrgya lehet, vagyis az Istenségét. 1%) Igy,
minthogy ez nem annyira azzal a hittel foglalkozik, a melyet mi bi-
runk és birhatunk, végiil a bukott embernek Istenhez valé megtéré-
sévé és a vétkesnek az isteni kegyelemben valé bizodalmava vlik,
a mi nem egyéhb Krisztusban, az Isten fidban valé bizodalomndl. De
mit ér ha azt hisszitk, hogy Krisztus emberré lett és nem azt, hogy
értiink lett azzd, hogy 6 a mi megvalténk.%) Valddi hite csak
annak van, a ki kétségkiviil hiszen a megvéltdsban, 14) de e bi-
zonyossagra csak az juthat el, a ki tudja, hogy &érok életre van va-
lasztva. Zwingli a hit alatt azt a bizonyossigot érti, a melyet az
egyén érez, minthogy ezt csak az érezheti, a kinek hite nem emberi,
hanem tisztin az isteni akaratra van épitve. Ks e felfogésiban Zwingli
nagyon eltér Luthert§l, a ki csak az egyetemes megviltdst, csak a
megviltis torténelmi tényét tartja a hit tdargydnak. Hogy valaki ez
dllapotot elsajatitsa, az egészen t6le figg, mert erre 6t a szellem
készti, habdr nem tgy, hogy annak ellent ne 4llhasson — mondja
Luther. Zwingli ennél tébb bizonyossigot kivdn a maga részére, &
azt kivinja, hogy sajit szelleme, mely nem hazudik, jelentse ki neki,
hogy Isten fia. E bizonyossig hidnyzik az Augistinus-féle dogmdbol
s igy Luther, ki arra épitett, ahoz all kozel. ,Te csak akkor hiszed, hogy
Isten a tied, ha 8t igazén tiszteled, szereted és egészen téle figsz,“ —
mondd Zwingli. Istenben valo hit s Isten szeretete, s6t még a reménység
is, Zwingli szerint, egy Istennek eme kozetlensége, az emberi szellemnek
az isteni szellemmel val kozetlen kibékiilése és az ebbdl szdrmazé egyé-
ni tevékenység oly fogalmakat jelzenek az Isten és ember viszonyira

%) De vera et falsa religione. id. Zeller. Theol. Syst. 23. 1.
1) Héber. 11. 1. v. 1%) Providentia. 18) Adversus Hieoronymum Emserum.
14) Providentia 122.
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nézve, a milyenek fgleg a reformatio kissebb sectai, s leginkibh az
anabaptistdk és az unitariusok kozott jutottak érvényre.

Az ember bens§ meggyGz6dése altal szerez tudomdst. E tudo-
mdsban 4ll az elvilasztds. Az ilyen elvitasztist pedig nemecsak az
isteni igazgatds, hanem magdnak a hiviének érzete is sziikségképpe-
nivé teszi.

De mihen 4ll az isteni igazgatis? Miben 4ll az Isten gondvi-
selése. Isten végtelen, a vildg véges. A vilignak sem egésze, sem ré-
sze nem magdtél vals. Az isteni lélek az els§ indité. Minthogy pe-
dig a 1ét az els6, Ggy azt is Isten adta és pedig sajdt 16tébdl, igy
tehdt Isten a végtelen 16t. Zwingli e tanhoz oly szigoruan ragaszko-
dik, hogy azt dllitja, hogy az ember Istenr§l magatdl legkevesebbet
sem tudhat. Quid Deus sit, tam ex nobis ignoramus, quam ignorat
scarabeus quid sit homeo. Imo divinum hoc infinitum et aeternum
longe magis ab homine distat, quam homo a scarabea, quod creatu-
rarum quarumlibet inter se comperatio rectius constet quam si quam-
libet cratori conferas: 15 etc. E meghatdrozdsban némi ellentmon-
das rejlik azzal, a mit fennebb a hitre nézve lattunk, de az megle-
hetGsen elenyészik akkor, ha hozzé tesszilk, hogy az Isten és vilig
viszonyardl valé felfogdsa téves, mivel az utdbbit a deistikkal vé-
gesnek tartja, nem vevén észre, hogy mennyire hdtrinyos az isten-
ség mindenhatésdginak fogalmara nézve, ha azt mondjuk réla, hogy
G véges és igy tokéletlen vilagot hozott létre a maga lényébél.

Zwingli itt nem &llott meg. Ama nézetbsl kiindulva, hogy min-
den er§ Istentdl j6, s hogy a természetben nyilvinulé minden erd
Istenre vezethet$ vissza, dtcsapott a pantheismusba és igy szélott:
naturam cum philosophis voco Deum ipsum, principium a gquo origi-
nem habent omnia, a quo esse coepit animus. %) E pantheistikus né-
zete visszavezethetd, a mint Zeller véli, az 6 determinismusira. Meg
kell jegyezniink azonban, hogy pantheismusa nem volt teljes.

Minthogy Isten feltétlen oka mindennek, az a kérdés &ll el5,
hogy az ember akarata miben nyilvinul? Csak semmiben, mert hisz
véges akarat nem lehet ura a maga tettének, s anndl kevésbé za-
varhatja meg szabad mitkiodésével az isteni gondviselést. Hanem ha
mdr valaki ide jut, lehetetlen, hogy az Osszeiitkdzést kikeriilje. Mert
vajjon mivé lesz az ember biine és hibdja, kérdjik? Istenre szill az
is? Ha 8 az oka mindennek, 6 azoka a biinnek is? Zwingli éreztea

15) De vera et falsa religione 157. idézve Zeller Theol. syst. 34.
16) Annotationes in evangelium Lucae. VI. a 619. Id. Zeller. 39. 1

|
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nehézséget, s hogy némileg enyhitsen annak durvasigin, azt mondj,
hogy biint csak az kovet el, a ki a térvény alatc 4ll, minthogy pe-
dig Isten felette 4ll a torvénynek & rosszat nem kovet el, az csupin
ember tulajdona lehet. Hasonlé nehézsége van a praedestinatio meg-
hatirozasanal is. A praedestinatio szerinte nem egyéb a gondviselés-
nél, csakhogy a mikor tidvet 4d, akkor kivalasztds, a mikor pedig
karhozatot, akkor megvetds. Azzal ismét nem tud kibékilni Zwingli,
hogy némelyek karhozatra jutnak, mig mésok tdvézilnek s azért
azt ajanlja, hogy e tirgyrdl keveset beszéljenek.

Azt a tényt, hogy az ember biings, megmdsitni nem lehetvén,
gondoskodni kell megvaltatdsirél. E munkdra egyediil Krisztus hiva-
tott. Azonban itt sem nyugszik bele Zwingli abba, amit Luther vall,
hogy az ember magira egészen tehetetlen lenne. Nem, mert az em-
berben is van erkolesi er§, s a Kriszatus szerepe csak kozvetiti. Az
ember vétkezik, mert Isten rendelte el, és iidvoéziil, mivel Krisztus
megvaltotta. De tévedds volna azt hinni, hogy e megviltis az altal
tortént, hogy Isten emberré lett Krisztusban, s8t ellenkezéleg, mert
Krisztusban az isteni mitkodott, vdltattunk meg altala, minthogy sa-
jat ontudatunk &ltal’ err6l magunk is meggy8z6dhettimk.

Mi érezziik, hogy biindsik vagyunk. Addm vétkezett s mi is
vétkeziink, mert minden gondolatunk 6nz§. Az ember akarata nem
szabad s ennek f6 oka az Onszeretet, mely ellenzi az Isten szereté-
sét. B pontndl Luther és Zwingli egészen egyet értenek, de eltérnek
mihelyt az a kérdés meriil fel, hogy miaz oka a romlottsignak. Luther
a bukott embertGl minden jéravalé tehetséget megtagad, és mégis a
biint az els§ ember szabad akaratdnak tulajdonitja. De lLogyan lehet
az, hogy csak az els§ szill6k vétkét nem rendelte Isten el? Ezmeg-
érthetetlen mindaddig, a mig Zwinglivel az esetet, az isteni vildgtor-
vény ténye gyanant nem tekintjitk. Isten ugy teremtette az embert, *
hogy 6 vétkezzék, még pedig el@szir azért, mert a mwaga igazsigos-
sdgit csak az igazsdgtalansiggal szemben mutathatta meg, és m4-
sodszor azért, mert csak a biin szolgilt okul az embernek arra, hogy
Istenhez forduljon, hogy igy Isten a maga jésigit a megvaltds mii-
vében kimutathassa. 17)

17) Provid. 108. Quum ergo et angelo et homini cognoscenda esset jus-
titfa, et illa sine opposita injustitia obscura esset ac ignobilis: utrique quod
rectum et sanctum est praescripsit... Transgreditus ergo uterque, quia uter-
que scire debuit, quid esset justitia et innocentia ... Horum utrumque ope-
ratus est Deus, sed per impulsorem velut instrumentum, in angelo per am-
bitiosum animumn, in homine per impulsorem daemonem et carnem. Id. Zel-

ler 56, 1.
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Az eredend8 biin csakdefectus naturalisésnem culpa,
vagyis nem egyéb, mint biinre vald hajlandésig. Megjegyzendd azonban,
hogy minden hajlandésdg még nem biin, mert nem az a biin, hogy enniink
és innunk kell, hanem az, hogy ha részegek lesziink. Hs igy Zwingli
inkdbb is szereti az ,eredendd biin“ (Erbsunde) helyett az ,orok-
I6tt gyarlosdgot (,erblichen Bresten“ v. Gebrechen) hasznilni. Mint-
hogy tehit az eredend§ biin nem culpa, hanem csak conditio misera,
a biinds maradékaira nem szillhat at, mert a mint egy szélga ma-
radékal nem szitkségképpen szolgdk, ugy a biings maradékai sem bii-
ndsdk. Mid6n pedig a biin sulya ily csekély, akkor az elsd sziilk
bindssége sem lehetett oly rendkivil nagy. A bim sulya sajétlag Fva-
ra esik, mert § engedte meg, hogy az 6rddg ribeszélje. E tekintet-
ben csaknem egészen arminiusi nézetet vall Zwingli. 18)

Miel8tt az ember biings 4llapota felett valaki itéletet hozna, szitkség
hogy figyelembe vegye az ember kettSs természetéta testet és lelket
mert a test teljes vdgyakkal s mint ilyen mindigakadalya aléleknek.

A Zwingli nézete Krisztusrdl a fennebbiekben érintve levén, nem
szitkség azzal hosszasan foglalkoznunk. Minthogy az eset csak esz-
kéze volt a megvaltdsnak, ugy a Krisztus mepviltéi miive is csak
eszkdze volt az isteni kegyelemnek. A Krisztus szerepe nem volt cso-
dilatos s igy miive sem volt az. A hitet nem a csoda éleszti, hanem
a lélek bens§ vonzalma, a mely az isteni vélasztds kovetkeztében
torténik. Mi a csoda? Semmi, mert hiszen ez dltal az ember semmit
nem tudott meg, a mit azeltt ne tudott volna. A esoda nem lehet
fiiggetlen Istentdl, mar pedig akkor nem is kilonbozik egyéb mun-
k4jatol.

Luther azt tartja, hogy a két természet teljesen Osszevegyll s
azt Zwingli sem tagadja, hogy a test és lélek egy, de a hit ésimé-
" dés targya szerinte csak az allandd, az isteni és mem a torténelni
és mulandd lehet. Szerinte megfoghatatlan és lehetetlen, hogy az
Isten meghaljon és az ember korminyozza a viligot, valamint az is,
hogy teste a f5ldon és égben, vagy egyszerre mindeniitt legyen. A min-
deniitt-valésag csak a szellem tulajdona, mert egy hasonlatival élve,
midén a csdszdr orszigdnak minden részében jelen van térvényével
és parancsolatival ugy, hogy minden jé rendben foly, ugyanakkor
testileg csak a székvarosban il. Mi kovetkezik ebb&l, az, hogy va-
lamint a Krisztus teste sem mindeniitt valé nem lehet, sem az em-
ber testével egygyé nem olvadhat, ugy az ember lelke a maga tidvét

18} V, 8. Zeller Theol. sys. 62. 63. 1.
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nemhogy ez éaltal nyerné meg, s6t azt megnyernie az Isten szelleme
nélkiil lehetetlen. E szerint ha Krisztustél iidvst nyertiink, azt csak
szellemét6l nyerhettiik.

Ezzel rd is térhetnénk Zwingli nézetének rank nézve legfonto-
sabbikdra, a mit az urvacsorai tanrél tartott, de még ezt megel8zd-
leg megemlitjitk, hogy 6 a hdromsdg tandt elfogadta és vallotta, de
a hdrom személy lényi egységét csak azért fogadta el, hogy igy a
kijelentési hiromsdgot megmutathassa. — A fin és Wlek csak azért
mondatnak az atydhoz hasonl6lag szentnek, mivel az egyhiz a maga
alapitija és a t6le szdrmazd szellem 4ltal 1épett teljes kozosségbe Is-
tennel. Kilon személyeknek csak azért emlittetnek, hogy igy a
Krisztus ¢ndllé személyisége és embersége megkiilonboztethets le-
gyen. ,Minél inkdbb elveszti tehdt Krisztus emberi alakban vald
megjelenése a maga absolut jelentését a hitre nézve, minél inkébb
kiiionbézik a maga lényegében és hatdsdban az istenitSl, s az idv
eszkozlje helyett annak kizvetit§ okdva vélik, minél inkébb az
egyénnek Istenhez valé kozvetlenségén épill a kegyesség, anndl in-
kabb veszit a hirom személy kozotti killonbség a maga jelentGségé-
b6l Ha tehat a reformdlt dogmatika, a mint Schueckenburger nagyon
helyesen megjegy=i, a hdromsdgtant minden merev ragaszkodds mel-
lett is csak ennyire tudja megerGsiteni; ha a lényi hiromsignak bi-
zonytalan az alapja, ha a reforméltak ontudatdban, mint olyanban,
az egyhdzi hagyomdnytdl eltekintve, alig van alapja, a mirve azt épi-
teni Jehetne; ha a praedestinatié a trinitast tdlszdrnyalja és valodi
tartalmat megsemmisiti, akkor az eddigiekh8l kivetkeztetve, termé-
szetesnek lathatjuk, hogy éppen a reformdlt egyhdz volt az, a mely-
b6l az unitdrismus kiindult, mert azt mir ennek az egyhdznak
orthodox theologidja is lényegileg el6készitette, birmily kevéssé is
akarta, s maga Calvin isazok kézé az eretnekséggel vadoltak kozé tar-
tozott, a kiknek szévivéjét megégette. S hogy ez irdnyt is Zwingli
is egy lépéssel elGbb segitette, azt kétségbe vonni nem lehet.“ 19)

A kills§ eszkdz értéke Zwingli szerint kevés. A kegyelem a 1é-
lekt8l szirmazik s erre neki kizvetitd nem kell. A szentek és ké-
pek tisztelete, a sok tnnepek, b&jtok és bacsuk felesleges dolgok.
A Krisztus képe is elvetends, mert nem embersége, hanem istensége
lehet tdrgya a tiszteletnek. A tisztelet idejét, az iinnepeket, sem kell
szorosan kikotni, mert ez korldtoznd az ember szabadsigit. De le-
gyen-e sacramentum? Jgen, hanem j6l szem el6tt kell tartani,

19) Zeller Theol. System. 98—99. L
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hogy csak Isten tirgya a mi hitiinknek s csak kegyelme alapja a mi
tdvimknek és csak Krisztus a zdloga a mi boldogsigunknak s azért
tehdt nem lehet valamely érzéki vagy teremtett dolgot hitiink tdr-
gyavd s tdviinket a sacramentumtdl figgGvé tenni. 20) A jelt jol meg
kell kiillonbéztetni a dologtél. Res sacramenti alatt azt értjik,
hogy a gyermek a kereszteléds dltal az egyhdz tagjavd lesz, mig
signum alatt maga a kills§ tdrgy értendd, minthogy pedig a jel a
dologgal egy nem lehet, csak széjaték, ha azt néha egynek mond-
juk. Ha pedig a sacramentum hatisa nem lehet az, hogy kegyelmet
eszk6zéljen, akkor nem is lehet egyéb a mdar meglevd hit jelénél. 21)
Nem is sziikséges, hogy sok sacramentum legyen. Elég kettd, a ke-
resztelés és az urvacsora A lélek bens§ megkeresztelkedése
semmi egyéb, mint az a tudat, a melyet Isten a mi sziviinkbe
plantdl, mint az a vonzalom, a melylyel sziviinket Krisztusra ira-
nyozza. L keresztséget csak Isten adhatja és e nélkil boldog senki
nem lehet, mig ellenben a kiils§, vizzel valé keresztelés nélkil bar-
ki {idvéziilhet. Ennek blinmosd ereje nincs, ez nem egyéb kiilsd jel-
nél. ElsG és f8dolog a lelki megkeresztelkedds, ehez pedig nem sziik-
séges a szent hdromsdgra hivatkozni, a mint azt nem tette
Keresztels Janos sem és nem irta el Jézus. S8t a keresztelés el is
maradhatna a nélkil, hogy az a gyermek iidvére valami hatissa
lenne.

Zwingli egyhdzi életének legkivdlébb mozzanatit az urvacsora
idézte els. O mélyen tisztelte Luthert, nemes és gyingéd szive egye-
bet nem is tehetett, de nézete mellett szilird és tdntorithatlan
volt. Azt nem akarom — mondja — hogy engemet a papistik lu-
theristinak nevezzenek, mert én a Krisztus tudoménydt nem Luther-
tdl tanultam, hanem Istennck valédi igéjébsl. Ha Luther Krisztust
prédikdlja, éppen azt teszi, a mit én; s mint dltala, ugy dltalam is,
hala Tstennek, szimtalan ember jutott Istenhez. Iin mas nevet vi-
selni Krisztusén, az én f6vezéremen kiviil, nem akarok ; én annak va-
gyok a szolgdja, a ki nekem hivatalt és fizetést ad. — — — Most
mar, remélem, hogy mindenki megértette, miért nem akarok luthe-
rinek neveztetni, habdar én Luthert becsiilém annyira, mint barki mas.

Luther el6szor 1526-ban irt ,az nj csapatok ellen, a melyek a
sacramentumrdl uj dlmokat ldtnak és a vildgot megzavarjik.“ A csa-

20) Christianae fidei brevis expositio IV. Id. Zeller. 112.

21) Fides quidem, quae soli Deo nititur, corporalibus rebus uti potest,
sed non ut iis rebus salus allegitur et per illa exhibeatur sed ut fides ac ca-
ritas exerceatur. Fid. nat. IV, id. Zeller. 115. 1.
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ta megkezdGdott ezzel, s egyik csapas a mdsikat érte. Erre Oecolam-
padins felelt, de mdr abban az évben megjelent a Luther ,Sermon
von dem Sacrament des Leibs and Bluts Christi wider die Schwiirm-
geister®, s a kivetkezd évben egy magyobb: Dass dies Worte Christi
das ist mein Leib u. s. w. noch feststehen wider die Schwirmgeis-
ter.“ De ezt nyomban kivette Zwingli ,baritsigos megmagyardzisa
az urvacsora feletti alkudozisnak,® egy kisérg levéllel, mely Luther-
hez szélott. A Lutherére Zwingli ujbdl felelt, megmutatvin, hogy
abban Luther a pdpa értelméhez hajlik, s hasonléan irt egyet Oeco-
lampadius ,Billige Antwort® czim alatt. Luther nem maradt adds a
felelettel s Zwingli és Oecolampadius hasonléan cselekedtek. Csak
egy nyilvdnos vitatkozds vethetett véget, a mint hivék. 1529. octo-
ber elsGjére ossze voltak gyiilve Németorszag és Sweiz theologusai
Marburgba. Elbre sok dologban megallapodtak, de az urvacsora kér-
désében végiil sem, mert Luther nem engedett az irds szavdbél : hoc
e st corpus meum. ,est, ist, estv.* Kés6bb megallapoddsra j6ttek a mar-
burgi czikkekben, de a f6 kérdés végil is és tan Grékre kiegyenli-
tetlentil maradt.

Luther az urvacsorai vitatkozdas kozben tanusitott allaspontot
csaknem Onkényteleniil vette fel, 22) de kovetkezetes akart maradni
és az is maradt, Ambér e nézete kevds Osszhangzdsban van a bib-
lidrél valé felfogdsaval. Lassuk e kérdést kissé kizelebbr§l. Luther a
Krisztus testének és vérének valdsigos jelenlétét allitja. Tegyik fel,
- mondja Zwingli, hogy a Krisztus testének és vérének testi élvezése
lehetséges, de mit haszndl ez akkor is? (HodpE odx boelel odSéy 23)
Zwingli alaptétele, éppen ugy a szent irdsbdl van véve, mint a Lu-
theré touto eoty 16 odpd pov. ) Krre azonban Zwingli igy felel : De
ha Krisztus azt wmondja, hogy az § teste nem hasznil semmit, ak-
kor az ember mem lehet oly vakmerd, hogy az ellenkez&t allitsa. De
ha wvalaki megforditand a dolgot s azt mondand, hogy az & teste
semmit sem haszndl ugyan, de a szavakat kell mds értelemben ven-
ni, akkor ezt kell felelni: A Krisztus teste igenis véghetetlen sokat
haszndl, de azéltal, hogy megiletett, s nem azdltal, hogy megessziik.
Minthogy megbletett, megmentett minket a haldltol, de azért, hogy
megesszilk, éppen semmit sem haszndl 25 Zwinglinek eme szavaibdl
vildgos, hogy az ember tidve nem fiigg a test élvezésétSl, hanem

22) V. O. Luther M. Ker. Magvet§ XVIIL évf. 352. 1

28) Jan. 6. 63. v.

24) Mat. 26. 26.

25) Subsidium s. coronis de eucharistia 1523. 1d. Zeller Theol. 128. 1,
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csupan a hitt6l. Valamint Isten csak lélekben imddhatd, ugy csak
a lélek és nem a test elevenit meg. De ha mir a Krisztus testi je-
lenléte semmi hatdssal nincsen a hitre, akkor folosleges a felett vi-
tatkozni, hogy az valésd ggal van-ejelen Luther és kivetdi e pont-
nal mentek szélsGségbe. De kit6l tudjitok, kérdi Zwingli, hogy az a
svan* betiiszerinti értelemben veendd ? Avagy nem mondja-e Krisz-
tis szimtalanszor: én vagyok az ut, a viligossig, az élet, a szoll§
vessz§ sth. s ki tartotta 6t mégis valaha utnak, vagy szollvesszs-
nek. Hiszen valamint P4l s mésok sok monddst atvitt értelemben
vesznek, miért ne lehetne éppen ezt is ugy venni. Zwingli az atvitt
értelmet szorosan a ,van® igére alkalmazza és azt ugy veszi, hogy
annyit tesz, mint: ,jelent.”

De kérdi tovabb Zwingli: lehetséges-e az ilyen élvezet? Nem
lehetséges. Azonban szikséges lesz itt megjegyezniink, hogy Zwingli
azt nem rationalistikus szempontbél tagadta, hanem fGleg a hitre
nézve, mert vannak olyan dolgok — mondja — mint pl. Krisztus
feltdmaddsa stb., a melyeket megérteni nem lehet, de hinni lehet.
Ellenben a test élvezésének hivése e czélnak sem felel meg, ez a hit-
re nézve is lehetetlen (absurdum). 26) Ha valaki azt akarja hinni,
hogy a Krisztus testét eszi, akkor fel kell hogy adja a Krisztusban
magdban vald hitét, mert a hit nem tiiri meg, hogy azt valaki egy
teremtményre irdnyitsa, annal kevésbbé, hogy az ember valamit bi-
nei feloldozdsiért megegyék. 27)

A test és a kenyér az urvacsordban egyesiilnek, azt mondja
Luther. De hogy lehet két kiilonbozé substantianak egyszerre egy és
ugyannak is lenni? Es mi értelme van annak, hogy e lehetetlenség
eloszlatdsdért az isteni mindenhatdsdgra hivatkozzunk? Ha valami
egyesiilés egyaltaliban lehet az csak a jel és jelzett kozott lehet,
mert hogy a kenyér egyesiil a Krisztus testével, az valésigos ellent-
mondds. Nem kevésbbé ellentmondé az, hogy a Krisztus teste szel-
lemileg van jelen, s Logy azt szellemileg élvezzitk, mert a mi szel-
lem, azt csak szellemileg lehet élvezni, s az éppen érthetetlen beszéd,
hogy a Krisztus teste szellemi. Ha tehdt van valami tirgya a hitnek,
az nem lehet egyéb szelleminél. De hogy egyeztethetd ssze ez okos-
kod4ds ama hittel, hogy a Krisztus testileg ott van fenn az éghen
Istennel. Ha a test ott van az égben, akkor a kenyérben is nem le-
het, mivel a test nem mindeniitt valo. Ez éppen annyi, mintha a

_ 26) Am. exeg. Id. Zeller 130. 1.
“iggn, 27) Sub sid. de auch. 1IL
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péasztor azt allitand, hogy kenyerét nem szdrazon, hanem holdvildg-
gal eszi, mert a hold rd siit. Az egész lutheri okoskodds tehdt nem
egyéb mer§ ellentmondasnal.

A dolog valédisiga csak ugy érthet§ meg Zwingli szerint, ha
Krisztusnak szellemi jelenlétet tulajdonitunk. Krisztus az urvacsora
vételekor jelen van a hiv8 ontudatdban, az 8 szenvedésére és hali-
lara valé visszaemlékezésben s igy teste dltalok szellemileg élvezte-
tik a hitben. Az urvacsorai jelekkel sokan élhetnek, de azoknak je-
lent8sége csakis arra van, a ki azt hittel veszi, mdsra nincs. Az ur-
vacsora ugy hat a hitre, — folytatja tovibb Zwingli — mint egy em-
lékitnnepély alkalmaval a gy8zelem jelei, vagy valamely képek. Hogy
Krisztus meghalt, azt mindenki tudhatja a torténelemb8l, de hogy
érettiink halt meg azt a sacramentum csak azoknak jelenti ki, a
kikben a lélek mdr azelstt felébresztette a valédi hitet. Széval te-
hét az urvacsora csakis egy jel, mely 41tal a hiv§ keresztények
a magok hitfejitket felismerik, vagy a Krisztus szavai szerint: ,ezt
az én emlékezetemre tegyétek® mely emlékezés pedig Pal
szerint nem egyéb, mint elismerése azoknak a jététeményeknek, a
melyekben minket Krisztus a maga haldla altal részesitett. E meg-
emlékezés pedig nem annyira az egyeseknek, mint a gyiilekezetnek sziik-
séges, hogy igy a tagok megismerhessék egymést. S igy végiil a Zwingli
urvacsoral szertartisa emlékiinneppé, s a kenyér és a bor, mint a
test és vér symbolumai a keresztényi kozosség elémozditisinak esz-
kozeivé vilnak. 28)

Ime Sweiz elsd reformatordnak rovidbe foglalt theologiai né-
zetei, Tagadhatatlan, hogy azok sok helyt a bevégzetlenség jeleit
tintetik fel. Fis ez nem is lehetett mésképpen, mivel élete éppen te-
vékenysége kozepett szakittatott félbe. Nem lehet {udnunk, mit tett
volna még, ha tovibb ¢, de tényleg & nem folyamodott ahhoz a me-
rev okoskodashoz, mely Calvint vezette, hogy igy 6ndll§ és szabad-
ropti gondolatait merev rendszerbe foglalja. Az § valldsin a jézan
ész szelid kelleme érzik. Azt 6 a mindennapi életnek szdnta és az
emberek koriilményeihez szabta. Neki gyakorlati czélja volt annyira,
hogy ha olykor-olykor a hit szdrnyain az istenség mennyei titkaihoz
emelkedett fel, mindig a foldre szallt vissza, hogy az é4rtatlansdg,
szentség és igazsdg evangeliumat hirdesse az emberek kozott. 29) A

28) Az urvacsorai tan részletes ismertetését 1. Zeller tobbszor idézett
miivében, melynek alapjan targyaltuk mi is azt.

29) Beard Hibbert Lecturs p. 241.
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Zwingli lelke csak az Istenben tud megnyugodni. Isten az 6 megtar-
tartdja, oltalma és kdvira. ,Isten az & mindensége, § hozzd nincs
hasonlé jésdg, & az egyetlen szerzfje minden tidvnek. 0] Istentdl so-
ha el nem tér, csak Istenben bizik, téle var és reményl mindent.“ A
I6leknek teljes bizonyossdga csak abban lehet, hogy Istenben bizzék.¢
Lehet-e ennél tisztdbb hitet és boldogitébb vallist tanitani? Két-
ségen kivill nem. Az emberek hite ennél tobbet nem kivdnhat
ma sem. A vildg rendjének a mindenhats j6 Istenen kivil més kor-
ményzéra szitksége nem volt és nem lesz soha. S ha Isten az aki-
t61 fuigg minden s ha vele az emberi I6lek minden nap beszél, koz-
vetitGkre tdmaszkodni az embernek mit ér.

Zwingli jézan és fGleg az egyéni hitre épitett theologidjat el-
nyomta a Calvin reformatioja, mely szeretett mindent merev syste-
mékba foglalni. A megsemmisiilést6l megoltalmaztik, az oly jeles
gondolkozdsu emberek, mint a milyenek Carlstadt, Swenkenfeld, Se-
bastian, Servet, Ochino és a két Socin voltak. Theologidja uj alakot
olteni, s egyhdzi rendszerré alakulni mdig sem tudott, de az mégis
elvitathatlan tény, hogy a mai calvini és a magukat reformaltaknak
nevezd egyhdzakban, a Zwingli szelleme é] és hat. Ennek igy is kel-
lett lenni, s a mint a sziiletése négyszazas forduldjan tartott inne-
pélyek mutatjik, az ezentul mind nagyobb meg nagyobb tért foghd-
ditani.

BOROS GYORGY.




GYONGYOSI JANOSROL, A KOLTOROL.

Ezel6tt hiarom évvel, ) esztend$ els§ napjdn egy igen kedves
bardtom E. K. egy nagyon becses tjévi ajindékkal lepett meg. Egy
meglehet8s vaskos kotetit gyiijteménye ez uj tordai ev. ref. pap Gyon-
gyosi Jénosnak, kinek mai napig is, noha id6r8l-idére keveshiil§ ko-
zonség el6tt még ismeretesek hires Leoninusai, hatalmasan rimeld
parversei sat. melyekért a halhatatlan Kazinczytél nagyon is kika-
pott, csekély itéletem szerint méltatlanul; s killondsdn a ,Tovisek®
kozott egy kegyetlen epigrammal sujtatott. Nem levén kezemnél, s6t
elszigetelt helyzetemben meg se taldlhatvin Kazinczy emlitettem mii~
veit, csak ugy homilyosan emlékezem vissza mar régen litott gu-
nyolé verseire, melyekben Gyongyosirél satyrdjdban azt jegyzi meg,
hogy az 6 gunyolé verse is azért nem vers, mert ezzel is
szurni akar, csak annyit batorkodom megjegyezni, s a nagy k-
z0nségtll elfogadott itélet ellenében 1s nyilvanitani, hogy méltatni
kellene Gyongyosit, s egy kissé legaldbb felemelni lesujtott helyze-
téb6l, s neki a magyar irdk és koltGk hallhatatlanjai oszlopanak leg-
aldbb talapzatin egy kis helyet kiszoritani. Réla, mér régen porld
hiveinek fiai és unokdi még mai napig is mint paprél és koltsrsl
melegen és tisztelettel emlékeznek, s még most is mutogatjik a h4-
zat, melyre komdjinak ezt a verset irta:

Els6 hédzam vala reng6 béles6m fija,
Az utols6 leszen koporsém deszkija :
Mi haszna, hogy k&bdl hazat épitettem,
Mas koltozik belé ma-holnap helyettem.

Gyongyosi Janos irdnt a héla és tisztelet annyira megmaradt
hivei, ismer8i és tiszteldi utédaiban, hogy 1859-beén egyhdza neki egy
szép emlékkovet emelt, s ezt az Enyed vidéki ev.ref. egyhdzkor pap-
jai, esperes Basa Mihdly vezérlete alatt, s a n.-enyedi tanirok rész-
vétele mellett, kik koziil b. e. Mihali és Kasza Danielre emlékezezem a
beszéd és versezetek szavaldsival innepélyesen felszentelte. Az inne-
pélyen magam is résztvettem, kit az innepl§ egyhiz vendégil meg-
hivott; s hajnalin egy deriil id&nek testvériesen emlékeztiink és
kezdettiink remélleni. Az emlékoszlopra a verseket irta az akkor
testben mdr meggyengiilt, de még ép lelki erGvel biré szabad és mi-

velt gondolkozdsu uj-tordai ref. pap Szabé Ferencz. A felirat pedig ez:
L]



