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PLATO ESZMEI A NEVELE‘SRO’L.*)

Plato neveléstani eszméi halhatatlan miivében, a ,Kdztirsasig“-
ban vannak Oszszefoglalva. E mi egyszersmind az els6 rendszeres
neveléstani munka, melynek a Milton, Locke, Roussean, Jean Paul
és Goethe iratai torvényes szarmazékai. Plato eszményi dllama, bér
tobb mint kétezer éven keresztil foglalkoztatta a vildg legjelesebb
gondolkozé f6it s sziilfje lett tobb hasonnemii kitiinG munkinak :
Cicero De Republici-jinak, Augustinus De Civitate Dei-nek, More Ta-
mds Utopid-jdnak és mds hasonld miiveknek, megvalésitatlan ma-
radt. S nem kivinatos ma sem egy oly reudszer életbe Iéptetése, mely
az egyént ugyan Onmagiban czélnak tekinti, de a czélra csak alla-
mi intézményekkel akar munkdlni, az egyént az dllamban egészen
elmerifve. De hogyha Plato nagy miivének ugyszélva politikai része
nem valé is alkalmazisra, s genialis ugyan, de meg nem valdsithaté
conceptionak kell hogy maradjon taldn oOrikre, neveléstani eszméi
sajatossaguk mellett is igen alkalmasak arra, hogy modern életiink
viszonyaira vonatkoztassuk.

Plato neveléstani nézetei, éppen mint ,Koztirsasdg“-dnak tib-
bi részc, részint girdg nemazetiek, részint pedig egyéniek. A gordg
ifjuség rendes tanfolyamdval kezdi és kiterjed aztin az ifjusigot k-
vetd szakaira is az életnek. O az els6, a ki tisztdn kifejezi azt a
gondolatot, hogy a nevelésnek az egész életet it kell olelnt és ez
mint egy fonal végig vonul egész munkdjin.

E miivében mar feladta azt a nézetet, hogy az erény nem ta-
nithaté és hogy esak egyféle erény létezik és nem tdbb, dmbir az
ellenkez8 nézetnek kés6bb talilhatni egy helyt nyomdra. A vétek
akaratszeriiségét nem tagadja, de azt mégis inkdbb a tudatlansignak
tulajdonitja, mint az akaratnak. Az érzékek altal nyujtott tudomanyt,
bar néhol megengedi, hogy abban lehet igazsdg, dtaldin kevésre be-
cstili; s a vélekedéssel azonositja. A valddi ismeretnek bel6lrél kell

*) . The dialogues of Plato translated into English with analyses and
introductions by B. Jowett, M. A. vol. III. The. Republic. Second Edition. Ox-
ford, Clarendon Press.
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kifejtetni és az eszmékben kerestetnie, nem pedig az érzékek-nyuj-
totta vészletekben. Az 6 fogalma a nevelésrdl a lélek szemének a vi-
ligossdg felé irdnyzdsa, nem pedig mint némely modern paedagogu-
8é, a léleknek kivilr§l hozott ismeretekkel megtoltése.

Plato a nevelést zenével vagy irodalommal kezdi, s aztin a
gymnastikdra megy at. A csecsem8kori nevelésrdl itt semmit sem szdl,
hanem egyenesen azzal a korral kezdi, melyben a gyermek mér esz-
méket tud felfogni, és a mi filinknek kiiléndsen hangozbatik, egész
hatdrozottsiggal azt allitja, hogy a gyermeket el@szoér a nem igazra,
a hamisra kell megtanitani, hogy aztin az igazat megtanulhassa. Az
ujabbkori és a régi boleselsk kilonbéznek egymdastél az igazsigrdl
és annak ellenkezGjérdl vald fogalmaikban, az egyik az igazsigot
csaknem kizardlag a tapasztalati ténnyel azonositvan, a mdsik az esz-
mékkel. A mi felfogdsunk is hasonléan kiilonbozik a Platoétdl. Azon-
ban e kilonbség egy részt csak szavakban van; mert mi is meg kell
hogy engedjiink annyit, hogy a gyermeknek sok olyan leczkét kell
megtanulni, melyet nem egészen ért, s hogy sok dologra meg képek
haszndlatival kell megtanitanunk; s némelyek meg olyan dolgokat
is tanitanak, melyekben késGbb aligha fog hinni; de nckink korld-
tozni kellene a koltés, a képek tulsigos hasznilatit. Plato szerint a
korai nevelés czélja nem a tényi, a tapasztalati, hanem az elvi igazsig;
a gyermeket szerinte el§sz0r egyszerti vallasi és erkdlesi igazsdgokra kell
megtanitani; lehet hogy nem érti teljesen, de észrevétieniil megta-
nulja azokkal a jé erkoles és j6 izlés leczkéit. Az elvek, melyekre.
szerinte a valldst alapitani kell, e kett6 : Az Isten igaz; az Istenjo.

A nevelésnek Plato szerint az ifjusigot oly szerencsés karidmények-
be kell hogy helyezze, melyekben sem a rosz incselkedései, sem a szenve-
dély kisértése ne drthassanak a fejldds jellemnek, ne ronthassék meg
a fejlods izlést. Az ifjusdgnak egészséges légkdrben kell élni, mely-
ben mindig az igazsig erejét és a jésdg szelid fuvallatit érezi. Ha
ily nevelést megvalésitani Jehetne, vagy éppen a vallisos nevelést
igazsiggal, erénynyel, j6 modorral és jé izléssel egyesiteni, az taldn a
legszebb kildtdst nyujtand az emberi nem tokéletesedésére. Az ifju-
sagnak Plato szerint keriilni kell minden izgalmat s ezért nem ki-
vénja, hogy a szinhdzba vigyék. Az § eszméje a nevelésr§l az Osz-
hangzatos nivekedés, mely szerint az ifjusig a mértékletesség és ki-
tartds leczkéit tanulja meg s teste és szelleme egyenl§ ardnyokban
fejlsdik. Az a nagy elv, melyet a természetben és miivészetben egy-
arant el kell ismerni, s melynek a neveléshen is uralkodni kell, az
egyszeriiség elve. '
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A nevelés legkozelebbi foka a gymnastika, mely az izombeli no-
vekedés és fejlédés korszakdnak felel meg. Az egyszeriiséget Plato a
gymnastikdban is érvényesiteni kivdnja. Tudja, hogy a test fojlesztése
Oszszeiitkozésbe johet a szellem fejlesatésével, hogy a testgyakorlatok
konnyen tulsdgba vihet8k. S némelyek, kiknek a leczkén megszokott
fijulni a fejik, hajlandék azt nem a valédi oknak, a tulsdgos test-
gyakorlatnak tulajdonitani, hanem az eléadott targy természetének.
Két pont jegyzendd meg kildnosen a gymnastikardl valé theoridja-
ban. Az egyik, hogy a gymnastika tanuldsinak idejét teljesen elva-
lasztja a szellemi tanulasétél. Ugy latszik, ugy gondolkozott, hogy két
ellenkez6, killonboz8 természetii dolgot nem lehet egy idGben tanul-
ni. E pontra nézve alig egyezhetiink vele, mert hogyha a tapasz-
talatbdl itélhetiink, héarom évnek (14-t6l 17-ig) csupédn testi gyakor-
lattal valé eltoltése egydltalin nem szolgdlhat az értelem javitdsdra.
A miésik pont, hogy 6 a gymnastikdt nem a test nevelése eszkozé-
nek tartja els6 sorban, hanem a szellemének, a melynek a lélekben
a szenvedélyes elemet kell hogy fegyelmezze, ugy a mint a zene kor-
litozza a vigyakozd elemet s eléhivja az értelmit. Ez a nézete azon
az ismereten alapul, hogy a test fiigg a szellemtél, s hogy szolgi-
latara kell neveltetnie. Bs kétségtelenil a szellem nagy befolyast
gyakorolhat a testre, hogyha befolydsit nemcsak egy-egy pillanatban,
hanem ugy gyakorolja, hogy az egész életre késziiljon el Plato ta-
nitotta el8szor, hogy a zene és a gymnastika, nem mint a kdzinsé-
ges vélemény tartja, az egylk a szellem mivelésére, a mdsik a tes-
tére van, hanem mindkett§ egyformédn a szellemére.

A gymnastika Platét az orvostudoményra vezeti, melyet tovabb
menve a torvény hasonlésdgival illustrdl. Az orvosi tudomdny irdnt
az ujabb idSben timadt kételkedés e tudomédnyban is nagyobb egy-
szeriiségre utalt; az orvosok kezdik beldtni, hogy a betegségeket keze-
16siikkel , nagyobbakkd és complicdltabbakkd® teszik (Kozt. 58. 426. A.)
Az orvosi tudomény kétezer esztendd alatt igen keveset haladott; a ré-
szek elemzésében nyert, de az emberi testnek, mint egésznek a fel-
fogisdban igen keveset. Az orvosok inkdbb a betegségek gydgyita-
sira forditottdk figyelmiiket, mint az egészség feltételeire. Egészen
az ujabb idGkig nem igen gondoltak a levegGvel és a vizzel, melyek-
nek a fontossigit a végiek jol ismerték; a mint Aristoteles meg-
jegyzi, a leveg@nek és viznek, levén ezek azok az elemek, melyeket
leginkdbb haszndlunk, legnagyobb hatdsuk van az egészségre. Az or-
vosok sok id8n keresztill elitéletekkel voltak eltelve, melyek ugy-
szélva csak most, a legujabb id6ben oszoltak el; és ma méar éppen
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annyiféle vélemény van az orvostudomdnyban, mint a theologidban,
és csaknem annyi skepticismus redjok nézve. Platonak tiébb helyes
ismerete van az orvostudomdny fel6l. Szerinte a szemet nem lehet
meggydgyitani, a test tibbi részének figyelembe vétele nélkiil. S neki
teljesen igaza van, a mikor a ,Térvények“-ben azt mondja, hogy egy
munkatsl megviselt paraszt tagjainak a meleg fiird§ sokkal tobbet
hasznal, mint egy nem nagyon okos orvos rendelete. Misfel6l nem
dicsérhetjitk, midén & Homér utin a diaetdt desdrolja, sem azt az
emberietlen szellemet nem helyeselhetjitk, a melylyel § a beteg, ha-
szon nélkiili életektdl csakugy koénynyen akar szabadulai, azt mond-
van, hogy el kell hagyni azokat, hogy haljanak meg. Ugy litszik, &
nem gondolt arra, hogy az ilyenekben sok oly tulajdonsdg Iétezhe-
tik, melyek az &llamra nézve sokkal hasznosabbak, mint némely
egészséges és erds polgir tulajdonsigai, vagy hogy az elhagyottakrdl
valé gondoskodds egyik fontos eleme a nevelésnek egy dllamban. —
Nem hagyhatjuk emlités nélkiil Platonak azt a finom észrevételét,
hogy az orvos ne legyen erds egészségli ember, tapasztaljon magin,
hogy észlelése annal gyorsabb lehessen masokndl

Az orvostndomény bonyolultsigit a tdrvény bonyolultsigaval
hasonlitja 6szsze, a melyben ismét az egyszeriiség aranyszabalyit
szeretné, hogy az emberek kovessék. Nagyobb tgyekben a torvény-
hozdénak kell hatdrozni, de a kisebbeket hadd végezzék maguk a
polgirok. Az dllam betegségei olyanok, mint a hydra fejek, melyek
szaporodnak, hogyha levigjuk. A valddi gydgyszer azokra nem a ki-
irtds, hanem a megakadalyozds. s a megakadilyozds mddja: gon-
dot forditani a nevelésre és a nevelés aztdn a tobbit elvégzi. Ko-
runkban is arra jittimk, hogy az egyediili helyes politika, melynek
tartos hatdsa lehet az dllaméletre, a nemzeti nevelésé.

Mikor a zenében és a gymmastikdban az oktatds, s ezzel a ne-
velés els6 része, be van fejezve, kovetkezik a cselekvl életre neve-
lés. De itt a nevelésnek mindjart uj szempontbdl kell kiindulni. Itt
a nevelés czélja az elvond tehetség mivelése. Mert Plato szerint a
valédi tudoméany abstractidkban 4ll, annak nem a részletekkel vagy
egyesekkel, hanem csak az &ltalinossal van dolga. S ezt a mathe-
matikal tudomanyok tanuldsival lehet megunyerni. Egyedil ezek ad-
hatnak eszméket .a viszonyrol, ezek kolthetik fel a gondolkozds szu-
nyado erit.

A mathezis Plato idejében csak nagyon kis részét foglalta ma-
gaban annak, a mit most értenek az alatt, de az emberi ismeret
Oszszegéhez akkor is nagy ardnyban jarult. Az a gondolkodis egye-
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diili szerve volt, melylyel az emberi szellem abban az id6ben ren-
delkezhetett, és az egyedttli mérték, melylyel a részletek chaosdt sza-
bélyokra, rendretudta viszszavinni. Az a tehetség, melyet az fejlesz-
tett, természetesen hadi ldbon allott, a kolt6i és képzel§ tehetséggel ;
és Plato el6tt éppen annyira killonbozott az a ki mathematikat tu-
dott attél, a ki nem tudott, mint a mivelt ember a miveletlentsl. A
mathematika erdsitette az értelmi tehetséget és alkalmazhatésiga ki-
merithetetlennek litszott, részben azért is, mert valédi hatdrai még
nem voltak megvonva. Ezeket maga Plato kezdette vizsgalni; s habdr
ontudatlan is volt arrél, hogy a szdmok és alakok az érzék abstrac-
ti6i, folismerte, hogy a geometriai alakok formdjukat az érzéki vildg-
bol kolesonzik. Kisérletet tesz arra nézve is, hogy a mathematikai
eszmék végs6 alapjat a jO eszméjében megtaldlja; dmbar az eszmék-
nek a szdmokhoz vald viszonya felfogdsiban tdvol maradt attél a
hatarozottsigtol, melyet neki Aristoteles tulajdonit (Met. I 8,24. IX.
17). De hogyha nem sikeriilt is megismernie a mathematika valddi
hatdrait, megismert tal rajtok egy pontot. Szerinte a szdmok eszméi
a tudomdny magasabb fogalmaban masodrendiiekké lesznek. Az egy,
onmagit bizonyit igazsig, az az egyedill tokéletes igazsig, a mely-
hez a dolgok végre is feljutnak.

Ez az onmagit bizonyité egység vagy a jo6 eszméje litomdny,
a melyrgl kielégité magyardzatot adni nem lehet. Ks mégis ily I4-
toménynak megmérhetlen lehet a hatdsa. Ambir a tudomany méd-
szere nem el§zheti meg a tudoményt, de egy joviben eléillandé tu-
domédny eszméje nagy és lelkesitd elv lehet a lélekben. Mert a tu-
domdiny keresésében mindig valami rajtunk tallevire toreksziink ; és a
mint a tuddsnak hamis fogalma, példdul a scholastikai boleselem, az em-
bereket sok id6n keresztiil félvevezetheti, ugy az igaz eszmény he-
lyes irdnyba lerelheti az emberek gondolatait. Hogy vajjon az a mit
a tudomdnytdl varhatni, valéban a szellem torvényeinek engedelmes-
kedik-e, az nagyfontossigu, mert a fogalmat airdl, a minek a tudo-
méanynak kellene lenni, gyakran a tények szik tapasztalatdbol al-
kotjak meg. A tudomédnyok kolcsonds viszonya, az ismeret egységé-
vl valé tudat, az osztilyozds fontossdginak érzete, és hogy az em-
ber nem hajlandé megdllani, mig magénak bizonyossigot nem sze-
rez, sem pedig a valdsziniiséget az igazsiggal Oszszezavarni, — mind-
ezek fontos elvei a magasabb nevelésnek. Ks &mbar Plato semmit
sem mondhat nekiink, és taldn tudta, hogy nem mondhat az absolut
igaéségrél, & mégis rendkiviili befolydst gyakorolt az emberi gondol-
kozisra, s gyakorol még ma is s gyakorolhat ezutdn is, — mert
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keletkezhetnek oly politikai és tarsadalmi viszonyok, melyekben Plato
gondolatait ujra olvashatjdk az emberek s azok uj jelentGséget nyer-
hetnek.

A jé eszméje csak a ,Koztdrsasig®-ban van annak nevezve,
de nyomaira lelhetni mds dialogusaiban is. Az éppen ugy ok is, mint
eszme, és ebbdl a szempontbd! a , Timeus“-ban el§jovE teremtdvel lehet
oszszehasonlitani, a ki minden dolgot jésagabol teremtett. Ks Aris-
totelesnek teljesen igaza van, midSn azt allitja, hogy Plato, midéun a
j6 eszméjérdl, mint okrdl (altier) szdl, azt az absolut Egygyel azomo-
sitja.*) Hanem a jé eszméjének még mdis oldalu jelentése is van. Az
bizonyos fokig megfelel a természeti torvény modern fogalménak is,
s alkotd elemei: szépség, symmetria és igazsig. Alanyilag tekintve
az processus vagy a dialektika tudomdnya. Ez az a tudomdany, Plato
szerint, mely a rhetorikdnak az igazi alapja, mely egyediil tudja he-
lyesen megkiilonbdztetni az emberek és a dolgok természetét s osz-
talyait, mely az egészet természetes részeire osztja s az elszért ré-
szeket természeti vagy szerves egészszé egyesiti, mely a dolgok el-
vont lényegét vagy altalinos eszméit meghatirozza és azokat Gszsze-
koti, mely a hypothesisek fatyoldn 4thatol és eléri els§ alapelvét,
mely a tudoméanyokat a j6 eszméjéhez viszonyitva tekinti. Ez az
eszményi tudomédny a gondolkozis legmagasabb processusa. Plato
dialogusai maguk a legjobb példadi a dialektika természetének és
moédszerének.

S hogyha azt kérdezziik, hogy ez a tudominy, melyet Plato
csak félig nyilatkoztat ki, a logikdhoz vagy a metaphysikdhoz ha-
sonlit-e inkdbb, mas feleletet nem adhatni, mint azt, hogy Plato e
kett6t nem kiilonboztette meg. Azt sem hatdrozta meg, hogy az &
dialektikai tudomanya nyugalomban van-e vagy mozgésban, hogy az
absolut lény szemléletével foglalkozik-e vagy pedig azzal a proces-
sussal, a mely altal az elérhet6. Az ujkori metaphysikdt ugy lehet
meghatérozni, hogy az az abstractiék tudoménya, vagy pedig a gon-
dolkozds fejlesztése tudoménya; az ujkori logika meg, midén a
csupa aristotelesi formék hatdrain talterjed, ugy hatirozhaté meg,
mint a mddszer tudomdnya. Mindkettének magva benne van Plato
dialektikdjaban; minden metaphysikus eszméiben van valami, a mi
kozos Plato eszméivel; minden logikus szdrmaztatott le valamit a
Plato médszeréb8l. De a legnagyobb kozeledés az ujkori boleselem-

*) Met. 1091. b, 14, dvtd b &v 18 dyadév adtd slvow. Arist. Met. Bonitz-féle
kiad#sa, p.587. V.6. Dr. Martineau’s Types of ethical theory, Oxford, 1885. Vol.
L p. 46.




PLATO ESZMEI A NEVELESROL. 1456

ben Plato egyetemes tudoményihoz talin Hegelnél taldlhatd, a mo-
mentumoknak az eszme egységében vald egymdsra kiovetkezésében.
Plato és Hegel ugy litszik wmindketten ugy fogtik fel a wvildgot,
mint az abstractidk correlatiéjat. Azonban mégis van kilénbség ko-
zittitk, mert Hegel minden ember szellemét ugy fogja fel, mint egy
szellemet, mely az eszme fokozatait fejti ki a kilénboz6 orszdgok-
ban vagy a kiilonb6z8 id6kben ugyanegy orszaghan; Plato meg eze-
ket a fokozatokat ugy tekinti, mint a gondolkozis vagy az esz-
mék rendjét; az emberiszellem torténelme még nem hajnalodott volt
fel red.

Sok ésarevételt tehetni Plato nevelés-elméletére. De ha némely
tekintethen az ujkori gondolkozék megett marad is, masokban el6ny-
ben van felettilk. O kora nevelésmédjai ellen kiizd, de alig lehetne
azt mondani, hogy a nevelésnek uj médjait fedezte fel. Nem latja,
hogy a nevelésnek az egyes jellemekhez vonatkozdssal kell lenni; s
ugyanazt a forméit akarja alkalmazni minden szellemre. S nem litja
eléggé az irodalom hatdsdt sem a szellem formaldsdra, a mathema-
tika hatdsit meg erfsen tilbecsiilli. Minden tisztitalan litdst vagy
hangot eltdvolitani kivin az ifjusigtdl, de nem vette figyelembe azt,
hogy bizonyos foki szabadsigra szitkség van a szellem erdsitésére.
Nem részesiti kell§ tekintetben a szokds hatalmdt sem, azt, hogy a
jo cselekedetek j6 szokdsokat hoznak létre, mely egyszerii, de nagy
elvét a nevelésnek elGszor Aristoteles tanitottta az emberiségnek.
Masfel§l Plato elényben van az ujkori béleselSk felett, midén azt
tanitja, hogy a nevelésnek az egész életen keresztiil kell folytatédni.
Solont kovetve azt kivdnja, hogy ,minden ember sok dolog tanuldss-
ban véniljon meg*, 4mbédr azt is megengedi, hogy vannak oly tanul-
médnyok, melyeket az ifjusignak kell megadni. 0 maga a j6 eszméje
szemléletétl elragadva és a geometria tanuldsdban gyonyorkodve,
semmi nehézséget nem gondol abban, hogy az ember egy egész éle-
tet ily tanulmanyoknak szenteljen. (Kozt. VIL. 528.) Mi a kik tudjuk,
hogy mennyivel tébb fizletember van a viligon, mint valédi tanulé
vagy gondolkozd, nem vagyunk e tekintetben éppen oly vérmesek.
Az a nevelés, melyet 6 koztdrsasidga polgdrainak szdn, valéban a
bolcsels vagy genius idealis élete, melyet a gyakorlati koteles-
ségekhez alkalmazkodds csakis egy iddre szakit meg — ily élet
nem a nagy tobbség szdmdra van, hanem csakis egy nehiny keve-
sekére.

Es mégis Plato eszméje nem éppen olyan, melyet korunkban
is ne lehetne alkalmazni. Ha csak mint eszményt tekintjitk is, melyet
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csak részben lehet megvaldsitani, mégis nagy hatdsa lehet a jellem
emelésére, nagy befolydsa arra, hogy az emberek rendes foglalatos-
saguk vagy hivatdsuk routinjén felillemelkedjenek. Az a legjobb néz-
letmdd, melylyel az egész életet felfognunk lehet. Mindazonéltal Plato
eszméjét megvaldsitani nem konnyit. Mert az ifjusdgot kovets kor
nevelése szilkségképpen az a nevelés, melyet kiki maga 4d magdnak.
Mikor az emberek negyven vagy o6tven évesek, bajosan hozhatdk
Oszsze iskoldba, és hogyha Gszszehozhaték lennének is, az eredmény
nem lenne kielégitd. Tanitéik vagy tandcsaddik sincsenek, a kikkel
érettebb korukban tanicskozhatndnak. Nincs iskolamesteriik, ki ne-
kik hibdikat megmondja, vagy magasabb kotelességérzettel vagy a
siker ambiti¢javal inspirdlja; nincs Sokratessiitk, a ki tudatlansigu-
kat felfedje; Krisztusuk vagy apostoluk, a ki biineikért megdorgalja.
S igy bajosan juthatnak a javulds elsG feltételébez, mely nem mds,
mint az 6nismeret. Az ifjusdg reményei mar nem Osztonzik magasra
s inkdbb nyugodni szeretnek, mint tanulminyt dzni. Csakis egy
nehiny, a kiket a sors véletlendl nagy emberek vagy kitiing val-
lis- és erkolestaniték korébe hoz, gyajt viligot az & geniusok
tiizénél.

Az erély hidnya az egyik fGok, miért oly keveseknél tapasztal-
hatni a nevelés munkdjinak folytatisit a késSbbi években. Az em-
bereknek nincs akaratjuk, s nem ismerik ki utjokat. A genie-t va-
laki ugy hatirozta meg, hogy az ,a torekvés ereje”, de nem min-
denkinek van ereje az egész életen keresztiil torekedni. A gyerme-
kek gondozdsa, a pénzszerzés, a hivatal kivdnalmai elveszik a szel-
lem rugékonysigit. A szitkség sem kényszeriti az embereket arra,
hogy tanuljanak klassikus nyelvet, torténelmet vagy természettant, s
a mi elég volt a huszonotddik évben, elég az otvenedikben is. S
nem konnyit hatdrozott feleletet adni arra a kérdésre sem, hogy mi-
ként eszkozolje az ember tokéleteseddését, mert maga a nevelds ezer,
jéllehet maga-magdban elég kozénséges dologban 4ll — valaminek
addsiban ahoz, a mik a természett§l vagyunk, abbél a mik nem
vagyunk, megtanuldsiban annak, hogy magunkat ugy ldssuk, mint
méasok ldtnak, magasabb szellemek tarsasigdnak keresésében, az
élet és jellem szemmel tartdsiban, a killonbdzd életkorok természe-
tes befolydsinak elfogaddsiban, minden a kozonséges gyakorlaton
vagy az emberek véleményein feliilemelkedett gondolatban vagy cse-
lekedetben.

Mégis hogyha valaki Plato eszméjének részletesebb végrehajta-
st akarni megkisérteni, ilyenforma tandcsot lehetne neki adni: Vi-
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laszsza o tudomdnynak azt az dgdt, melyhez a legnagyobb hajlama
van s melyben a legnagyobb gydnydriiségét taldlja, azt, a mely az 6
rendes foglalatossdgival Oszszekottetésben latszik lenni, vagy pedig
a mely azzal a legszembetiinGbb ellentétben van. Tanulmidnyozhatja
hivatalinak, melyben tényleg miikodik, a speculativ oldalat. Komo-
lyan és bizonyos eredetiséggel gondolkozhatik mindennapi életérdl. Az
6ra, a nap, melyet valamely tudomdnyos vagy irodalmi tanulmanyban
tolt el, annyi ténynyel fogja ellitni, a mennyit csak emlékezete meg-
birhat s ,oly gyonydrt nyujt, mely miatt sohasem kell badnkddnia. ¢

PETERFI DENES.
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A 16-ik szdz reformszelleme dthatotta egész Eurdpit s abban
Magyarorszagot is. Mindenféle hitirdnyzat, melynek valamely orszig-
ban akadt szészdldja, kapott partolst is. Azt, hogy mi fog hekévet-
kezni a megindult szellemi forradalombdl, nem tudhatta senki, de
hogy reformra van szitkség, azt érezte mindenki. LegelGszor a Luther
dorgd hangja taldlt visszhangra, habar akkor mér Erasmus meg Ser-
vét gondolatban és széban éppen annyira vagy tin tovdbb halad-
tak volt, mint &.

Az unitdrius eszmék csirdi meg voltak mindenik szavaban, ha-
tirozott héditdst tettek mindenik orszdgban. LegkésGbben kezdettek
nyilvénulni Magyarorszdgon s éppen azért itt nyertek legtisztibb ala-
kot. Alig képzelhetni felségesebb szellemi élvezetet, mint a mit egy
ily korszak eszmeharczdnak szemlélése nyujt. Az ok és okozat logi-
kai ldnczolata, a fényt feltiintetd 4rny, a rideg formdt megelevenitd
szellem, mint a kaleidoskop ezernyi ezer szint valtd lencséi szemmel
alig kisérhetd gyorsasiggal valtjak fel egymdst. Egy ily képet elG-
allitani oly hoszszu id6e8l, a milyent az unitarismus multja magiba
olel, a legnehezebb feladatok kozé tartozik.

Az unitdrius eszméknek kettds irodalmi forrdsuk van, u. m.:
nyomtatott és irott. Az a kiméletlen ellenszenv, a mely min-
dent, valami unitdrius, kiirtani kész volt, a magyar unitirius eszmék
mindkét nemit forrasit is vagy egészen vagy részben megsemmisitette.
Kivélt az els6 idGszakbdl még a nyomtatdsban megjelent munkakbél
is alig maradt fenn egy-egy.

Dr. Szabé Kéroly hazank kitin8 bibliographusa 1879-ben
a magyar és a jelen 188H. évben az idegen nyelven megjelent ma-
gyarorszagi nyomtatvinyoknak*, két vaskos kiotetre terjedd munké-
jaban, teljes czimtdrit s a ritkdbb miivek szereztetésének és iro-
dalmi fontossdgdnak is igen becses leirdsit adta. E mi pératla-
nul 4ll irodalmunkban nemecsak azérr, mert az eddig megjelent hib-
liographiai munkédk csak kisérleteknek tekinthetSk, hanem azért is,
mert a jeles ir6 minden miivet részrehajlatlanul sajit értéke sze-
rint itél meg, s mert a minek csak nyomdra johetett, azt el nem
mulasztd feljegyezni. Es ez kiilonosen nekiink unitiriusoknak kivals
oromiinkre valik, mert a mi elveink szerint gondolkozék miiveibdl

* Régi Magyar Konyvtar I II. kot. Budapest. M. T. Akadémia.
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sok teljesen megsemmisitve levén, e miib8l legalibb azok czimét és
iréjat megismerhetjilk, s ha vagy egy példinya még megtalilhatd, azt
megtudhatjuk.

A mint annak rendén ki fog tinni, e mi tobb olyan munkd-
rél is teszen emlitést, a mely eddigelé teljesen ismeretlen volt s igy
egyhdzunk irodalmit még gazdagabbnak tiintette fel, mint a milyen-
nek eddig tartok. Iré legf6képpen altalinos bibliographiai szempontot
tartott szeme el6tt. Jelen kozlemény czélja a 16-ik szdzbeli unitirius
irék miiveinek Osszedllitisa és rovid ismertetése.

Ebben a tekintetben nekiink még az a kilénds elényunk van,
hogy Kénosi Tosér Janos, a tordai gymnasium egykori igazgatdja,
1753-ban dsszedllitotta volt az unitdrius irodalmi termékeknek nem-
csak névjegyzékét, hanem azok b6 ismertetését is: ,Bibliotheca scrip-
torum Transylvaniae Unitariorum“ és ,De Tipographiis et Tipogra-
phis Unitariorum® két kotetre terjedd kézirati munkéjiban.*) Csak
az akkori elnyomatdsnak s a terhes sajté viszonyoknak lehet tulaj-
donitanunk, hogy e jeles férfiu nem vilt kora egyik leghiresebb em-
berévé s az unitirius egyhdz Bod Péterévé.

Kénosi a bibliographia akkor csaknem teljesen parlagban he-
veré mezejére kész tervvel, igazsdg szeretettel és firadhatlan buzgé-
saggal lépett. ,Hélidatlan és haszontalan munkénak tetszhetik, —
mondja az olvaséhoz irt el§szavdban — hogy egy ir6 csupan a mun-
kakat s azok sziraz czimeit vizsgilja és ivja Ossze, de mégis ha meg-
figyeled, nem fogod éppen megvetni e munkit, mert valamint az utas
ha haszonnal akarja megjarni utjit, elre pontosan 4ttanulmdinyozza
a foldrajzokat és foldabraszokat, ugy azoknak is, a kik az irodalom
mezején vizsgdlédni sikerrel akarnak, nagy segitségiikre van, ha is-
merik a konyveket.* A Kénosi munkdja szorosan a Magyarorszdgon
megjelent munkédkra és a magyar nyomddkra terjed ki, s mint ilyen
még teljesen egyediil 4ll, habir mint maga kegyelettel elismeri, a
XVL és XVIL széz Antitrinitarius iréi munkait Sandius Osszegytij-
titte és- Wissovatius mintegy 70 szerzével megtoldva 1684-ben Frei-
stadban kiadta; ezutdn a remonstrans ir6k munkai czimtarit kiadta
1728-ban Cattenburgh Adrian.

»Hzek nyomdokait ohajtvan kévetni — mondja tovdbb Kénosi
— én is elhatiroztam (nem tartvin hélddatlan munkinak ezt) hogy

#* Mindkét munka meg van az unitdrius f8iskola konyvtirdban, még pe-
dig az eredeti kézirdsban, a mint ez Kénosi sajat, hiteles kézirdsinak Gszsze-
hasonlitdsdbél bizonyos. Igy hat Dr Szabd Karoly ur tévesen dllitja az erdélyi
muzeum példanydt az eredetinek, levén az ennek miasolata. -
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azok kedviért, a kik az unitdrius irék munkdit szeretnék megismer-
ni, vagy a kik azt hiszik, hogy az unitdriusok mindig aludtak és
semmit sem irtak — az erdélyl unitdrius illetéleg azon irék mun-
kainak, kik eredetileg erdélyiek, magyarok, szdszok, vagy mis helyrdl
valk, de itt valamely nevezetes dllist foglalvin el munkdt irtak —
legaldbb czimtirit dsszegyiijtom, Gsszedllitom. Ezdltal ohajtom leréni
eldeim irdnt a tiszteletet, s megakadilyozom azt, hogy azoknak a férfiak-
nak, kik el6ttiink éltek, munkéi elfelejtessenck, emlékiik kitoriiltessék
s homilyba .burkoltatvin. a feledékenység sirjiba vettessék. Sajnos
hogy, a mint a szives olvasé is meg fogja litni, oly munka is nem
egy latott napviligot (ha nyiltan és tisztin szabad mondanom) a
melynek sokkal jobb lett volna nem litni. Ugyanis némely irék en-
gedvén tilsigos szenyedélysknek, olyanokat adtak ki, a melyeket az
utédok szégyelnek is, bannak is, s melyek jobb volna, ha nem volnd-
nak, mert nem mélték az emlékezetre s jobb lettvolna ha 6rokos pox
fedi el, vagy ha orokre aldda fenekén maradtak volna; de minthogy
sokfelé elterjedtek wvolt s itt-ott ma is meg vannak, nem mulasztot-
tam el ezeket is feljegyezni, ha csak valahol bar masolatukat lathattam.“

yUgyanazért kérve kérlek, kedves olvasd, hogy ha észreveszed,
hogy ezek kozill valamelyik mdsként volna, sziveskedj megjavitani;
ha pedig meglitod, hogy valamely oly munka volna elrejtve a te
szekrényedben, melyet én nem kaphattam meg, kérlek, ne terheltess
velem kozolni.®

A Kénosi munkdjdban le egészen sajit kordig, a legtébb uni-
tarius ird irotl és nyomtatott munkdja meg van emlitve, de nagyon
természetesen sem &, sem azok, a kiknek munkdjit felhasznilta, nem
jegyezhettek fel mindent, minthogy a legtébb konyvtir el volt zdrva
elolik. A Kénosi gyiijteményét megtoldotta s egészen a mult szdz
végeig levezette Uzoni Fosztd Istvan. A két ir6 munkdjiban is ma-
radtak fenn itt-ott oly hézagok, a melyeket csak korunkban lehet
kip6tolni, midén a kutaté elétt minden nyilvinos és maginkényvtir
nyitva 4ll. Ilyenforman reméljiuk, hogy e jeles forrdsok segitségével
a magyar unitarius irodalom termékeinek most mdr a lehetSleg tel-
jes szdmit adhatjuk.

Hogy a magyarorszagi unitirius irodalom kezdetét mely évre
tegyiik, azt felette nehéz meghatdrozni. Els6nek tian az Erdélyben
sokszor forgott Stancaro olasz szirmazisu, heves vitizd és éles
eszii ir$ valamelyik munkdja volna tekinthetd, a mennyiben § a Blandrata
és Ddvid Ferencz unitarius nézetével sok tekintetben megegyezett,
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de mivel Magyarorszigon nem adatott ki munkdja, 6t is, mint sok
més el8djét mell§zzitk. Mellgzzikk Celldriust ,De operibus Dei
1527; Campanust ,Contra totum post apostolos mundum® vala-
mint Servetust Christianismi Restitutio* 15563 czimii unitirius
szellemit munkdikkal.

\T‘I.?th.n unitarius mi csak 1560-on 1nnen Jelent meg, midén
David Ferencz és Heltai mar nyxltan vallottdk “az “Unitarius eszmé-
ket. De évekkel ezel6tt most egy vitatkozds majd valamely munka
tisatdn jelzé, hogy a vélemények forradalma s a nézetek harcza nem
jart le még, s hogy tisztultabb formdakra és fiiggetlenebb elvekre van
szitkség, miel6tt az evangeliumi tisztasdg helyre Il Az unitirismus-
ra vezetS eszmeharcz kiilonosen a Ddvid Ferencz, Melius és Heltai
felléptével kezd8ditt meg, ugyanazért az 1550—15G0. terjeds idst
az unitdrius irodalom el8készit6 korszakanak tekint-
hetjitk, miért az abban megjelent miiveket roviden megemliteni sziik-
ségesnek tartjuk.

1550-ben jelent meg Heltai Géspdrtél Catechismus
minor*) 8 1. 31 szdmozatlan levél. (Megvan a kolozsvéri unitdrius
Coll. ktdrdban kéziratban))

1551. Heltai G. A Biblianac els§ vésze, azaz Mosesnec it
kinyve sth. 4r. 16 sztl. lev. (Kol. Coll. Kt)

1551. Heltai G. Cathechismus minorja németil ily
czimen : Summa Christlicher Lehre,

1551. Heltai G. Vigasztalé kionyvetske keresztyeni
intéssel és tanitassal 8r. 134. lap németiil: Trostbuchlein mit christ-
licher Unterrichtung.

1552-ben a Biblianak negyedic resze. Az az, a propro-
phetaknai Irasoc: Melyec Magyar Nyelwre fordittattac, a régiés igaz
szent koenyvekboel. Esalas Jeremias Ezekhiel Daniel Oseas Haggeus
Zakharias Malakhias 424 sztlan levélen (Kol coll. Tordai gymn. kt.) Kzt
kovette még ez évben: Arészegsegnek éstobzoddsnak ve-
szedelmes véltdrdlvalo Dialogus. 8r. 70. szzatlan lev.

1553-ban ujbdl két miive jelent meg ugyancsak Heltainak. Ca-
techismvs mellybe & mennyei tvdomannac Sommaia, & derec szent
irishol, és sok keresztyén Tanitéknak irésnkb‘él roewideden egyhe-

*) Az eredeti irismédot a lehetSleg megtartjuk s azonkivil jelezazik a
konyv alakjit, terjedelmét, valamint azt is, ha valamelyik unitarius iskola konyv-
tériban meg van. A czimek bdvebb leirdsa s tobb més hasznos adat megtaldlhaté
Szabé Kdaroly Régi Magyar konyvtariban.



152 A MAGYAR UNITARIUS IRODALOM XVI. SZAZBELI TERMEKEI

szezetettoet es befoglaltattot 8r., s az 1551-ben német nyelven meg-
jelent s fennebb leirt Vigasztalo kéonyvetetske Még két év
mulva vagyis

1555. jelent meg Ddvid Ferencz Magyarorszigon kiadott els6
miive: Dialysis Scripti Stancari Contra Primum Articulum
Synodi Szekiensis, qui de docrina controuertitur, conscripta per Fran-
ciscum Davidis. Psalmo XXXI. 40 sztlan lev.

1556.Ddvid Ferencz Responsum Ministrorum Eccle-
siae Colosvariensis ad scripta varia Martini a Kalmancha in Causa
Coenae Domini edita Colosoarini. Anno MDLVIL die XXI. jvlii. —
Jakab Elek (Ddvid Ferencz irodalmi emlékei 28 1) e munkit Ddvid
Fevencznek tulajdonitja. Szabé Karoly R. M. Konyvtdrdban nem em-
liti, s a Kénosi munkdjiban sem akadhaték semmi nyoméra.

1556. Molndr Gergely: Elementa Grammaticae Latinae
ete. 8r.

15657. Divid FerenczConsensus Doctrinae De Sacra-
mentis Christi, Pastoraum et Ministrornm FKeclesiarum in inferiori
Panninia et Nationis utriusque in tota Transylvania. Conscriptus Kt
Pyblicatus in Sancta Synodo Claudiopolitana Transylvaniae, ipsa die
sanctae, individuae et semper benodictae Trinitatis. 16 sztlan lev.

1558. David Ferencz Acta SynodiPastorumEccle-
siae Nationis Hungaricae in Transylvania, Die Apostolorum Phi-
lippi et Jacobi. Anno M. D. LVIIL In oppido Thorda -caelebratae.
Quibus adiunctum est iudicium inclytae Academiae Vitabergensis, de
controuersia Coenae Domini & Clarissimo et doctissimo Viro Philippo
Melanthone conscriptum, Wecclesysque Transylvanicis transmissum.
10 sztlan lev.

15569-ben Heltait6l: Agenda azaz szentegyhdzi Cheleke-
detec Mellyeket kovetnek kozenségesképpen & Keresztyeni Ministerec
es Lelkipasztoroc. Ujonnan nyomtattatott 100 sztlan lev. (Kol. Coll)

1559. D4avid Ferencz: Defensio orthodoxae
Sententiae de Coena Domini Ministrorum Ecclesiae Claudiopoli-
tanae et reliquorum recte docentium in Ecclesiis Transylvanicis. Joh.
VL. Caro Mea vera est Cibus, et sanguis meus verus est polus. Qui
edit meam carnem, et bibit meum sanguinem, in me manet et Ego
n illo.

Ugyanebben az évben, s Jakab Elek szerint hihetSleg a fen-
nebb idézett Defensio el6tt jelent meg:

1509. David Ferencz: Az Urnac Vacsorairol Valo
kozenséges Keresztyéni Vallas. Mellyet a keresztyéni Ta-
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nitée mind egész Magyar Orszdghdl, s mind Erdelb8l a Vasirhelyi
szent Sinatba téttéc és kiadtdk. A Christus szentegyhdzanak épité-
sére. MDLIX. Esztendobe. Mindszent Napian. 8 r. 8 sztl. lev.¥)

E hitvallas szerkesztésében Ddvid Ferenczé volt a f6rész s ez-
zel nézeteiben kifejl§dstt az a lényeges mdédosulds mely 6t a luthe-
riekt6l orokre elvdlasztotta. Nemcsak hanem midén igy az urva-
csora kérdésében a Krisztus jelenlétének és szerepének kérdését szel-
lemies értelemben fejtette meg, egyszersmind kijeldlte maga el6tt azt
az utat a mely a Krisztus személye fel§li fogalmiban is teljes val-
tozdst volt el§idézends.

1560. Heltai Soltar, azaz, Szent Davidnac, es egyeb Prophe-
takuae Psalmusinac, auagy Isteni dichireteknec konyve: Szép Sum-
miétskdckal rouideden valoaertelmoeckel. Magyar Nyelven etc. 10

sztlan lev. (Kol. Coll.)
Az itt felsorolt munkék killsnos fontossiggal birnak mér csak

azért is mert az erdélyi és magyarorszdgi nyomddk legels§ magyar
termékei kozé tartoznak. Heltai 1550. llitotta fel Erdélyben az els§ ma-
gyar nyomdat s mar négy év alatt Osszesen tizenkét mii s ezek ko-
zill nyolez magyar jelent meg. 1553-ban tarsival Hoffgreff Gyorgy-
gyel meghasonolvdn kiilfoldre ment s mintegy hat évet kiilfoldon
toltott minek kovetkeztében Confessio De Mediatore Generis
Humani Jesu Christo vero Deo et homine ete. czimiit munkijit Wit-
tembergben adta ki 1555-ben. Heltai 1559-ben mdr ujbdl Kolozsvirt
dolgozott a mint abban az évben megjelent munkdibdl kitiinik. D4~
vid Ferencznek kétségen kivil el6nyére volt hogy egy vele rokon-
szenvezd férfi kezében volt a sajté, s mégis tobb mint hat esztendd
alatt egyetlen nagyobb miive sem jelent meg. De e hallgatis nagy
eszmék és Orok igazsigok sziilGje 1on. Mid6n David Ferencz ujbdl a
kitzdtérre 1ép, akkor mir teljes meggy6zGdéssel kezdi hirdetni az uni-
tarismust mint hosszas tanulményinak és mély gondolkozdsinak érett
gyiimdlesét, annyira, hogy az 1560—1580-ig terjedS id@szak azuni-
tarius irodalom arany kora lon.

Az unitdrius vagy egységet tanité eszméknek e korban elsd
nyilvinos hirdetje Arany Tamds kinek a mint a Melius Péter
1561-ben megjelent czafolatibll ismerjitk ,Tévelygések® czim alatt
volt egy munkija, melyet azonban Mélius vele visszavonatott. Arany
Taméssal egykorulag az unitdrius hitet vallotta E gri Lukécs, de
munkdja nem adatott ki.

*) E munkéit Szabé Kéroly nem emliti, En Jakab Elek Djivid Ferencz
irodalmi emlékei 30 1. alapjan kozlom,
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1562-ben megjelent Heltai Gaspdrtél: AJesus Christus-
nac Wy Testamentoma Magyar nyelven. 528 sztl. levél. (Kol.
coll.) 1565-ben: Historia Inclyti Matthiae Hunyadis ete.
12. sztl. levél. 1565. Ugyancsak Heltaitél a Biblidnak Ma-
sodik része és 1666-ban Szdz Fab ula mellyeket Ezopushd],
es egyebuennen egybe gyuetet és Gszve szoerzet a fabulaknac ertel-
mével egyetembe. Cum S. R. M. H. Priuilegio etc. 8 r.

Ez id6tdjban mar az eszmék forrongésa tetSponton allott. Csak
éppen alkalom kellett hogy kitorjenek és végil dllandd biztos med-
ret készitsenek magoknak. A Thorddn, Gyulafehérvirt és Maros-V4-
sarhelyt tartott zsinatok vitatkozisai fejtették ki az Isten-egység ta-
nit. Igy jelentek meg:

1566-ban Disputatio prima Albana seu Albensis, ha-
bita 15606. 24. Feb. Impressa Claudiopolis eodem anno.

1566-banCatechismus EcclesiarumDei inNatione
Hongarica par Transilvaniam. Que relicto Papisto Deo qua-
terno, verbum Dei de sacrosancta Triade, Vno vero Deo Patre et filio
eius, Domino Jesu Christo, ac amborum Spiritu amplexe sunt, sim-
plicitatequ pia ac puritate illud credunt ac profitentur. Regiae Maies-
tatis, Domini nostri clementissimi assensu ac voluntate excusus et
publicatus. 51 sztlan lev. aldnlva TL J4nos vilasztott kirdlynak. Eat
koveti:

Sententia concors Pastorum ac Ministrorum Feclesiae Dei
Nationis Hungaricae in Transylvania, De propositionibus Doctoris
Georgii Blandratae et Fraisisei Dauidis etc. (Kol. Coll) A fennebbi-
vel egyiitt adatott ki:

Propositiones in Disputatione Albensi coram
Regia Maiestate & D. Georgio Blandrata et Francisco Davidis propo-
sitae Limitationi Ministrorum, qui ex FEeclesiis Hungaricis Disputa-
tioni interfuerunt : Quibus accessit sententia, de praedictis et limi-
tatis propositionibus Synodi Vasarhelyiensis, eodem Anno 15606. die
XIX. Maji. frequenter celabratae.

E katechesis és propositio az els§ mii a mely ha nem is tisz-
tan unitdrius még, de biztos jelil szolgdlt arra hogy ha az egyesség
a kilomboz6 nézetiiek kizitt 1étre nem johet, akkor Dévid ki ezek-
nek f6 szerz@jéiil tarthato,*) kénytelen lesz még a szakadds arin is
nyilt vallomdst tenni unitirius hitérél. Erre elég okot szolgiltatott
killomben a Melius debreceni Confessio brevisse mely Davi-

*) V. 6. David Ferencz élete Jakab Elektsl 73. sk. lap.
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dot és nézetet éles gunynyal czéfolja. David Ferencz megfelelt erre
valamint az ugyanakkor tartott debreczeni zsinat végzéseire is. Kii-
longs fontossdgu ez a felelet vink nézve nemesak azért, mert Divid
Ferencznek ez az egyik els§ unitdrius miive, hanem azért is mert
ez a gyulafehérvari unitirius kdnyvnyomddnak elsd
terméke

1567.Dévid Ferencz RefutatioScripti Petri Melij,
quo nomine Synodi Debrecinae docet Iehoualitatem, et trinitarium Deum
Patriarchis, Prophetis, et Apostolis incognitum. Albae Juliae Excude-
bat Typographus Regius Raphael Hoffhalter. 48 sztl. lev. (Kol coll.)

Ugyanabban az évben még hirom miive jelent meg David
Ferencznek:

1567. De Falsa et Vera Unius Dei Patris, Fili Et
Spiritus Sacti Cognitione, Libri Duo. Authoribus ministris Eeclesiaram
consentientium in Sarmatia, et Transylvania. I. Thess. 5. Omnia pro-
bate, quod bonum est, tenete. Albae Juliae 4r. 190 lev. (Kol. coll)

1567. Roevid magyardzat mikeppen az Antichristus, az
igaz Istenroel valé tudomant meghomalositotta: Es & Christus az oe
hiveinek altala tanituan minket, mikeppen epitette meg az oe men-
niei szent Atfiarol, es oe magardl, es a szent LélekrGl bizonjos er-
telmet adué eloenkbe. Psal. LI A te bolczesegednek titkait intetted
meg mi nekuenk. Albae Juliae M. D. LXVIL 4r. 72 lev. (Kol. coll
Tordai gymm.)

1567. Roevid Utmutatds az Istennec igeinec igaz ertel-
mere, mostani szent Haromsagrol tamadot vetélkedesnec meg felyté-
sére 6s itelesere hasznos es szuekseges. Esaiae IIIl. Az napokban az
vinak az oe sengeie fel magasztaltatic, és diczoesegben leszen sth.
Albae Juliae ete. M. D. LXVIL a 4r. 66 sztl. lev. (Kol. coll) E mi
ajanlva van: Az Istenfeloe es igaz nemes ferfiunac, Mikola Ferencz-
nek* Kardczon hava XXVIIL napjin.

A most mér kolozsvari iskolai igazgaté Davidnak, valamint az
iskola igazgatisdiban, ugy az unitdrius elvek tisztdzdsdban is szdmos
segit@je akadt, annyira hogy a kovetkezS évben az unitirius iroda-
lomnak egész dramja indult meg. Ugyanis megjelent a kolozsvari
elklesia papja s az iskola egyik tuddés tanitéja Basilius Ist-
vantél

1568. Egynehani kerdeseca keresztieniigaz hit-
roel és aunal ellenkezoe tudomanyrol az Istennek egyhazaba. stb.
sth. 4r. 71. sztlan levél. Ajinlva Pokai Jakabmak ,kirily oe Felsege
Hopmesterenec es hiv tanaczanac. (Megvan a Kol. coll. 2 péld.)

11
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1568. Ugyancsak Basiliustél: Az Apostoli Credonak
Roevid Magyarazattya. A szent Irasnac folyasa szerent. I. Thess.
V. 4r. 110 sztlan. levél ajdnlva Békes Gdspdrnak. (megvan a Kol
coll. 2 péld.)

1568. D4avid F.Literae Convocetoriae ad seniores Eccle-
siarvin Svperioris et Inferioris Pannoniae ad indictam Synodum Thor-
danam ad tertium Martij diem, additis Thesibus ibidem disputandis
etc. 8 sztl. levél (Megvan a Kol. coll. Kt.)

1568. David F. Brevis Enarratio Disputationis
Albanae de Deo Trino, et Christo Dvplici coram Serenissimo Prin-
cipe et tota Exclesia decem diebus habita. A. D. M. D. LXVIIL 8.
martij. ete. 96. sztlan lev. (Megvan a Kol. coll. Kt. 2 péld)

1568. Theses Thordae Disputandae ad XIIIL Diem No-
uembris, et in Synodo Varadina die 22 Augusti publicatae 4r. 2 lev.

1568. Ddvid F. Antithesis Pseudo Christi cum vero
illo ex Maria nato. Lucae 2. etc. 12 sztl. lev. (Megvan a Kol coll. a
tordai és a kereszturi gymm. kt.)

1568. David F. Aequipollentes ex Scriptvra Phra-
ses, de Christo Filio Dei ex Maria nato figuratae, Quas si quis intile-
xerit et in numerato habuerit, ad multa intelligenda in scripturis
lunari poterit. 4r. 4. sztl. lev. (Megvan a Kol. coll. ki.)

1568. D4avid F. Refutatio Propositionum Petri Melii
non ingvirendae veritatis ergo sed ad contendwum propositarum, ad in-
dictam Synodum Varadinam 22 Augusti 1. 5. 6. 8. 4r.=26 sztl
levél. (Megvan a Kol. coll. kt.)

1568. Déavid F.De MediotorisJesvChristi hominis
Divinitate, Aequalitateque libellus. Ezzel egyiittvan Cellerius-
tél: De restauratione Ecclesiae Cellarii, cum epistola prae-
liminari Fabricii Capitonis etc. 4r. 54 sztl. lev. (Megvan a Kol coll.
kt.)

1568. David F. Demonstratio falsitatis dotrinae
Petri Melii etc. 4r. 4 sztl lev. (Megvan a Kol coll. kt)

1568. Csdzmai Istvdn Thordai Sandor Andras Ira-
sara valo felélet: Melyben az Antichristus harom Isteninek
doegleletes tudomaniat otalmazza, hamissaggal es szidalommal. Szt.-
Janos Mdsodic Leveleben. Minden ki el tauoszic, es & Christus tu-
domaniaban meg nem marad ninczen lIstene: & ki pedig & tudomany-
ban meg marad, annac atia s mind fia vagyon. Albae Juliae excu-
sum per Raphéglem Hoffhalterum Anno ete. M. D. LXVIIL 4r. 16 sztlan
levél, (Megvan a Kol coll. kt.)
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1568.Divid Ferencz. Az szent Irasnac Fvyndamen-
tomabol voett Magyarazat az Jesus Chistusrol es az oe igaz is-
tensegeroel. Szent Janos latasarol irt konyuenek' 22 reszeben. stb.
47. sztlan lev. Ajdnlva Pokai Jakabnak. (Meg van a Kol coll. kt)

1869. D4 vid Ferencz. Els6 Resze az szent irasnac kuelen kuolen
reszeboel voet predicaciocnac azatyaistenroel,enneckedig az oefia-
rol az Thesus Chirstvsrdl, es az mi oeroecsegeuncnec peczetiroel az szent
lelekroel: Irattattak D. F. az meg feszuelt Thesus szolgaiatol 2 r.
193. lev. (Megvana Kol. coll. 2 péld. akereszturi és tordai gymn. kt.)

1569. David F.De Regno Christi Liber primus. De
Regno Antichristi Liber secundus. Accessit tractatus de Paedobaptismo,
et Circuncisione. Rerum capita sequens pagella demonstrabit. Joan 15 ver.
14. 4r. 1. konyv = 73 sztlan lev. II. kényv = 102 sztlan lev. A
mésadik konyv kiillén czime: De Regno Anilichristi et eius
mysteriis: Deque Paedobaptismo, etc. (Megvan a Kol. coll. a keresz-
turi és tordai gymn. kt) Kénosi T. J. hibdsan tulajdonitja Blandra-
tanak (De Typographiis et Typographis Unitariorum 252 1)

1569-b8l van Sommer J4adnos kolosvari iskolai lectortdl:
ElegTa In Nvptias Clarissimi Viri D. Petri Bogneri Coronen: LL.
Doctoris, et pudicissime virginis Annae filiae D. Joachimi Koch, Con-
sulis Mediensis Quarum Solennitas erit die 20. Februarij Anno 1569.
ete. 4r. 4 sztlan levél,

Az 1567—1569-ig megjelent s itt felsorolt miivek mind a gyu-
lafejérvari nyomdabol keriilltek ki, a melyet II. Jénos (Zsigmond) ki-
rily allittatott volt fel, s a melyet az unitdriusok csak e hirom esz-
tendGben haszndltak. A hdrom esztendd kozil 1567-ben megjelent
6t munka (és nem négy mint Simén Domokos a Ker. Magvets X.
kot. 177, 1. irta), melyek koziil kett6 magyar és hirom latin. 1568-
ban tizenkét munka (és nem tiz 1. u. 0.) 6t magyar és hét latin,
1569-ben 6t és pedig két magyar s hirom latin nyelven, vagyis dsz-
szesen 22 munka, 9 magyar és 13 latin nyelven. E munkék részle-
tes ismertetésébe bocsitkoznunk jelenleg nincsen alkalom, azonban
a fennebbiek alapjan helyre kell igazitanunk egy tévedést a mely a
Ker. Magv. X. kot. 227, lapjdn ,Az Unitdriusok koényvnyomdai és
azok kiadvinyai® czimii kozleményben van. Ugyanis Dévid Ferencz-
nek a Kénosi Tésér Janos kézirati munkdja alapjan 1567-r6l els
munkéul ,Az Jezus Kristusrol és az & Istenségérfl® czimii munka
tulajdonittatik. Davidnak ily czimii munké4ja nincsen, hanem igenis
van egy 1568-bdl, a melynek czime: Az Szent Irasnac Fundamen-
tumabol voett Magyardzat az Jezus Christusrol es az oe igaz isten-

11*
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segerol sth. (lisd fennebb). E tévedést valésziniileg a Kénosi munki-
ja masad kézbl eredt margoi jegyzete idézte el6. A Ker. Magv. idé-
zett helyén kozolt tartalom-jegyzék a Dédvid Ferencz Révid Magya-
razat sth. czimit s 1567-ben megjelent miinek tartalma.

Az 1567—1569-ig terjed§ id§ a legfényesebb lapokon van meg-
orokitve az unitdrismus tiorténelmében. Oly langlelkiy éles elméjii,
nagy tudomanyu és roppant munkat elbiré férfival élén min§ Dévid
Ferencz volt csaknem villim szdrnyakon terjedt elaz orszdgban min-
denfelé. Akkora munkdssigot a reformatio elSharczosai kozott Ma-
gyarorszagon senki s ahoz hasonl6t csak Melius tudott kifejteni. A
ritkdbb jelenségek kozé tartozik az a mit David 1568-ban mivelt a
sajtéban midén Osszesen egy magyar és hét latin munkdt adott ki
Minden munkdnak kiilonds értéke van az unitarius hitvita irodalomra.
Ritkasdgoknal fogva most mdr kevesen haszndlhatjik, azonban Ja-
kab Elek ,Ddvid Ferencz élete® jeles miive e hidnyon nagy mérték-
ben segitett azzal, hogy mindeniket részletesen ismerteti €s becses
észrevételekkel kiséri. Ugyancsak e mii irodalmi részében a David
Ferenez munkdi czime egészben adva lévén az itt kozlottek kipdtla-
shra o Szabé Karoly Régi magyar konyvtirdn kivil arra utaljuk az
olvasot.

Az ezutdn megjelent miivek kiaddsi helye ismét Kolozsvar és
a kiadé Heltai vagy kés6bb orokosei. Méltan ide sorozhaték mar most
a Heltai munkai is, mert § Jakab Elek szerint koriilbels! 1668-ban uni-
tariussd lett, Szabé Karoly szerint is 1570-ben unitdrius volt.

1564. Molnar Gergely: Cathchesis Scholae Clau-
diopolitanae, ad pietatis studiosam ivventutem in doctrina chris-
tiana fideliter exercendd proposita. Claudiopoli in officina C. Helti.
8 r. 110 sztl. lev.

1564. Molndr Gergely: Prima Doctrinae Christio-
nae Rvdimenta, Pveris Scholae Claudiopolitanae, Christiana re-
ligione informandis, ad ediscendum proposita 1 Tim. 3. A puero sacras
literas noveris. Claudiopoli Excvsvm In officina Casparis Helti. 8 r.
38 sztl. lev. '

1566. Molndr Gergely. Thomae Linacri Grammatices
Compendiosa per quaestiones explicatio. A G. M. sanctae memoriae, in
vsum studiosae inuentutis conscripta. Cvm. S. R. M. Privilegio, Clau-
diopoli A, D. 1566. 8 r. 144 sztl. ley.

A czimlevél hitlapjan 41l Heltai Gaspér ajanldsa a tanuld ifjaknak.

1569. David Ferenczt8l: Az Varadi Dispotacio-
nak avagy vetelkedésnek, az egy Attya Istenrdl, és annac Fiardl, az
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Jesus Christusrdl, és a szent Lélekrd]l igazin valo el szamlilisa,
mely mindenik felnec akarattyab¢l kezdetett Mind szent havanac 20
napian. 1569. eszt. 2 r. 103 sztlan lev. Ezzel egyiitt adatott ki:

Az Egy attya Istenr8l, Es az oe Fiarol, az Jesus Chris-
tusrél és a szent Lelekrsl valo roevid vallas, Az Prophetiknac és az
Apostoloknac irdssa szerént. (Megvan a Kol Coll. kt. kereszturi
gymn. kt.)

1569. D4vid F. et Georgius Blandrata, Refvtatio
Scripti Georgii Maioris, in qvo Devm trinvm in personis, et
vnvm in Essentia: Vnicum deinde eius Filium in persona, et dupli-
cem in naturis, ex lacunis Antichristi probare conatus est etc. Ajanl-
va Csdki Mihdlynak, II. Jinos kirdly cancellariusdnak. 8 r. 208 sztl.
lev. (Megvan a Kol. Coll. kt.)

1570. D4vid F. Responsio Pastorumac Ministrorum
Ecclesiarum quae vnvin Deum Patrem Chisti et Jesum Christum fi-
lium Dei crucifixam, vnvmque amborum Spiritum confitentur. ete.
4. r. 14 sztl. lev.

1570. David F.Konyvetske Azigaz Kerestyéni Kesztségrdl, és
a Papa Antichristusnac Maymozéssardl sth. 8r. 160 sztl. lev. E kényvet
mely eredetileg flandriai nyelven volt irva, s aztin németre fordil-
tatott, David Ferencz a németbsl forditotta le.

1570. Heltai Géaspéar, ki ekkor mar unitirius volt irta:
Halo. Mellyel a megtestesoelt oerdeg a Papa Antichristus Hispaniaba
az egyuegyue jambor Keresztyéneket, az evangeliumnak Xkoevetoeit,
halhatatlan alnoksagokkal és mesterségoeckel meg koerueli, kikerest,
és megfogja, és minden marhdiokat el vévén, kimondhattlan, kegyett-
len kényockal meg kényoza, és rettenetes halalockal meg oeli, Az
oe Pilésses hoheri, Es az oe bolond szolgai, & meg vackitot Feiedel-
mec altal. Egy iambor Keresztyén és tudos Hispaniol altal. Gonsal-
vivs Reginaldvs altal iratott és ki adatott. 8 r. 184 lev.

1570. Heltai G. Disputatio de Deo per decem dies con-
tinvos indictione Sereniss. Principis ete. inter partes habita in urbe
Transyluana: Alba Jvlia 4 r. 139 sztlan lev.

1571. D4avid Ferencz Az Egy eo magatol valoFel-
séges Istenroel és az oe igaz Fiarol & Nazareti Jesusrol,
az igaz Messiasrol, A szent irdshol voet Vallastétel : Melyben a Pi-
panac és 4 Papazéknac minden okoskodassoc és hamis magyarazattoc
meg feitetnec stb. 4 r. 150 lev. (Megvan a Kol. Coll. 2 pld, a Ke-
reszturi gymn. kt.)
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1571. David F. Az egy Attya Istennec, es az oe aldot
szent fianak, az Jesus Christusnac istensegekroel igaz vallastéttel stb.
4 r. 81 lev. (Meg van a Kol. Coll. kt. 2 pld)

1571. D4ivid F. Literae Convocatoriae, uni cum
Propositionibus in Synodo Vasasarhellyina disputandis ad diem XX
Mensis Septembris. ete. 4 r.

\1571.Sommer JinosOratio Fvnebris, In mortemIllus-
trisimi etc. . .. Principis ac Domini D. Joannis Secundi Electi Regis
Hungariae. etc. Qui Natus est Anno Domini 1540. Diem vero suum
sancté abijt 1571. Mart. 14. ete. 4 r. 20 sztl. lev.

1571. Heltai Gdspar némileg kijavitva kiadta VerbGczi
Istvéan Decretvm. Az az, Magyar és Erdely Orszagnac Toeruény
Koenyue. 4 r. 188 lev. (Megvan a Kol. Coll. kt.)

1571.Csanddi Demeter. Vita Joannis Secvndi Electi
Hvngariae Regis, Scitico Sermone a D. Chanadi eiusdem Principis Secre-
tario miserabiliter decantata. 4 r. 4 sztlan lev. Debreczen.

1571. Ugyanaz Kolozsvart.

1574. Heltai Gdspir Cancionale. Az az Historias Enekes
koenyv: Mellyben kuelemb fele szép loet dolgoc vadnac nyomtatua,
a Magyari Kiralyokrdl, egyeb szep loet dolgokrdl, gyoenyoerueségesec
oluasasra és halgatisra. Az Enekeknec Laistromat megtaldlod a koe-
uetkezoe levelen. Psalm XLVL sth. 4 r.=232. sztl. lev. (Kol. Coll.
2 pld. a Keszturi gymn. kt.)

1575. Heltai Gdspdr Chronika az Magyaroknak
dolgairol: Mint ioettek ki a nagy Scythiabél Pannoniiban, Es
mint foglaltac magoknac az orszigot, Es mint birtak azt Hertzegroel
Hertzegre, Es Kiralyrél kirdlyra, nagy soc tusakodasockal és szim-
talan sok viadallyockal, Mellyet Heltai Gaspar megirta Magyar
nyeluen, Es ez rendbehoszta, az Bonfinius Antalnak nagy koenyue-
bél, es egyeb Historias koenyuekboel, nem kiczin munkaual stb. 2
r. 211 sztl lev.

1577. Csanddi Demeter. Historia de Vita, morte univer-
saque fortunae alea Illustris Principis ac D. D. Joannis Secundi, Regis
Hung. etc. Debrecen 1577, 4 r. megjelent 1871 Kolozsvirt és Deb-
reczen.

1577. Enyedi Gyorgy. Igen szép Historia az Tancredus
kirélyL]eényairél Gismundard] és a kiralynak titkos tandcsdvél Gis-
quardusrél, kik kozott felbonthatatlan szeretet 1évén, haldlra adtik
magokat. Olasz nyelvb&l az Bocatiushél Deakra fordittatvin G. E. T.
(Georgius Enyedinus Transylvanus) altal. Debreczen, 1577. 4 r.
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1577 Bogati Fazakas Miklés Szép Historia. Az toké-
letes Asszonyi dllatokrél. Mely az Plutarchusbdl fordittatott Magyar
nyelwre. Ad notam. Gongya koziil egy {6 gongya embernec etc. Nyom-
tatot Kolosvirt 1577 eszt. 4 r. 27 sztl. lev. Bogdtira vonatkoézélag
L. Keresztény Magvets XV. kot 1-s6 s kov. L

1577. Bogdti Fazakas Miklés. Az 6todic vésze Matyds
Kirdly dolgainac mint haldldig. Ad notam: Arpid vala 6 az kapi-
tansigba. 4 r. 40 sztl. lev. Kolozsvart.

1578. David Ferencaz: Libellus parvus, XXX Thesibus Blan-
dratae oppositus in quo disseritur Jesum Christam vocari nunc non
posse Deum, cum non sit verus Deus: Jesum invocari non posse in
precibus: Justificationen et Praedestinationem a Luthero et Calvino
male fuisse intellectas: de Regno Messiae, quem fore Profetae di-
vinarunt, qui esset Jesus Christus. Anno 1578 in lucem emissus.
E kényvecske a Szabdé K. véleménye szerint a Heltai-féle nyomddban
jelent meg. Ma egy példinya sem ismervetes. Kénosi is csak e czimet
kozli s valészinii, hogy nem litta.

1578. Molndr Gergely. Thomae Linacri Britanni Gréma-
tices compendiosa questiones explicatio. 8r. 144 szil. lev. Kolozsvir.
Egy az 1566-ban megjelenttel.

1579. Judicium Ecclesiarum Polonicarum de cavsa Francisci
Dauidis, in questione de vera hominis Jesv Christi, filij Deil viuentis
invocatione. Mart. 10. Omnis igitur qui confitebitur me coram ho-
minibus, confitehor et ego eum coram Patre meo qui est in Coelis
stb. Claudiopoli. 4 r. 28 sztl. lev. (Kol. Coll. kt.)

1580. Valkai Andrds Badnk bdnnak historiaja sth.
Debreczen. 4 r. 8 sztl. lev

15680. Bogathi Fazakas Mikldés. Az oetoedic Resze Mat-~
tyas Kiraly dolgainac mind halalaig. 4 r. 40 sztl. lev. Kiadatott még
1577-ben is.

1580. Valkai A. Historia, Enec szerent szerezve, az Longo-
bardvsoc Tized Kirallyokrdl stb. 4r. 9 sztl. lev.

1580. Valkai Andraés. (és Nagy-Bankai Matyds). Két szép His-
toria az elsoe az Nagy Wr Bankbanrél, mikeppen az Andris Kivaly-
nac feleségét megoelteaz oe nagy vetkeért. Mikoron irndnac Christus
Wrunknac sziletése utdn 1.2.0. 1. Esztendobe. Az masodic az ieles
vitéz feiedelemroel, az Hunyadi Janonosrél stb. Kolosuarot. 4 r. 24
sztl. lev.

Ll582' Defensio Francisci Davidis in negotio, de non invo-
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cando Jesu Christo in precibus. Deu. 6 v. 13 et 10 v. 20. Math. 4
v. 10. Dominum Deum tuum adorabis, et illi soli seruies etc. 8 r.408
lap. Végil

Qe Dualitate Tractatus Francisci Davidis in tria ca-
pita distinctus. 31 sztl lev. E nevezetes konyv tartalma:

1. Czimlevél.

2. David F. thesisei: De non invocando J. Christo.

3. Responsio Socini Fausti ad theses F. Davidis.

4. Fr. Davidis confutatio responsionis Faustinae.

5. Judicium Ecclesiarum Polonicarum de Causa Fr. Davidis etc.

6. Confutatio vera et solida Jvdicii Ecclesiarum Polonicarum de
causa Fr. Davidis Authore Jacobo Paleologo Kolozsvar (Kol. Coll.
konyvt.)

1576. Bogdthi Fazakas Mikl4s. Hirom Jeles Foe Had-
nagyoknac, Az Nagy Sandornak, Anibalnac és az romai Scipionac,
az Bodogsagnac hellyén az foe helyrél valo vetélkedésec. Ad notam :
Jollehet nagy sokal széltunk Sandorrdl. 4 r. 6 sztl. lev. Kolozsvar.
(Lasd Ker. Magvets XV. 388—90 lap.)

1579 el6ttrsl, de bizonytalan hogy melyik évr6l vald Dévid
Ferencz: Isteni dicsiretek imadsdgos és vigasztalo énekek ... 12
r. Kolozsvar (meg van csonkdn a kereszturi gymn. kt. Boven ismer-
tetve a Ker. Magvet6 VI kot. 94—107 1)

- (Heltai Gasypér) Az Fortvnatusrdl vald szép historia, énec
szerint szerezve sth. 68 sztlan lev. Toldi Heltainak tulajdonitja de
sem a szerz$ neve sem az év szam nincs kitéve. Heltai kiadésa.

Heltai Gadspar Agenda. Szabé Kdroly szerint az elsd ki-
adas 1550—1553 kozt jelent meg Kolozsvart.

Heltai Gaspar Evan geliumok és Epistolac....
8 r. = 223 sztl. lev. Szabd K. szerint 1550—1551 kozitt jelent meg
Kolozsvart.

Heltali G4spdr Evangeliumok és epistoldk 12 r
1550—1562 kozott jelent meg Kolozsvart.

Heltai Gaspdr Isteni dicséretek és kdnydrgé-
sek. Szabé Karoly szerint bizonyosan a Heltai munkdja és pedig
1568 utanrdl a mikor mar unitdrius volt, — tehdt 1570-—1572-re
tehetd.

Enekes kényv 4 r. 216 sztlan levél. Heltai nyomdsjdban
készilt. Toldi Hofgref gyiijteményének tartja. Szabé K. hajlandé Hel-
tainak tulajdonitani. E kor nyomtatott termékeihez tartozik mégegy
kulfoldi kiaddsu s bizonytalan datumu munka:
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1550. Elegia Scripta ad Eximen D. Franciscum
I. V. Doctorem, ac Vicarium Ecclesiae Albensis in Transylvania ete.
a Francisco Davidis Colosvarino 4 r. 4 levél. Jakab Elek németor-
szagl nyomtatdsnak tartja. (Ddvid Ferencz irodalmi emlékei 24—27.
1. egészen kozdlve.)

Ime az unitérismus arany korinak gazdag termékei az iroda-
lom mezején. David Ferencz volt az unitdrius egyhiz, de egyszer-
smind az unitdrius irodalom megteremtGje is. Istent8l nyert kitiing
talentumai, badmulatos muaokaereje 6t erre teljesen alkalmassd tették.
Azonban arra hogy ily 6ridsi munkat kifejthessen, nagy mértékben
befolyt a mindig készen all6 sajté. A gyulafehérvariban 3 évig ako-
lozsvari Heltai-félében egész mitkodése alatt nemcsak hogy kiadtak
miiveit hanem oly jelesen is &llitottdk ki, hogy ama kor nyomddsza-
ténak becsiiletére valik. Ennek lehet tulajdonitani hogy melléje az
unitdrius irk koziil egyszerre tobben léptek fel : Heltai Gdspar pap
és konyvnyomtaté; Basilius Istvin tanité, kés6bb pedig kolozs-
varl pap; Csdzmai Istvdin gyulafejérviri pap; Sommer Jénos
iskola tanité; Enyedi Gyorgy tanitd, igazgaté és késGbb piispok.
Molndr Gergely kolozsvari tanité és isk. igazgaté. Blandrata
Gyorgy tudds orvos (l. életét Ker. Magvet6 XII. 1-s6§ s kov. lap.)
is az unitdrius irék kozé tartozott, de mivel kiilon mwikdja nem
jelent meg, neve csak a D4vid Ferencz neve alatt fordul eld.

E kilsmbozd irék sokféle targyat oleltek fel anynyira, hogy
az egyhdzi élet és a tudomdny nevezetesebb 4gai mind el voltak
litva megfelel§ miivekkel mar ez id8szakban. Ugyanis: Theo-
logiai tdrgyu mii volt 3H. Catechesis 6. Erkdlcsi targyu
1. Valldsostirgyu 35. A gyakorlati lelkészetheuz tartozd
2 Enekgyijtemény 4 Térténelmi mi 11. Allamtu-
doményi 1. Szépirodalmi 2. Nyelvtani 2.

BOROS GYORGY.



A SZENT ATYAKBOL KISZEDEGETETT TANULSAGOK,
Phese Simontol.
Eletnek 6svénye.®)

Az kevélységet tokéletes eltivoztatatdssal tavoztasd magadtul.
A képmutatist és tettetes szentséget, jésigot hasonlé képpen tdvoz-
tasd. .

Minden hamissdgtul és hazugsigtdl tavol légy.

Mésok csufoldsatdl és megnevetésétsl tavul légy.

Régalmazastul és Susorldstul tavul légy.

Haragtul tavul légy. Fogadds tételidben valé hbotrdnkozdsoktol
igen &rizkedjél.

Tavoztasd akdrmely ember nyomorgatisit, se marhijokban, se
joszdgokban valo bantasat, gyilolségeket és bosszudllisokat tdvoztasd.

Ne kolls csuf nevet felebaritodra, se ne hijad, nevezzed oly
névvel, a melyet mdsok csufoldsiért koltottek rea, hanem ha az mir
jonevezetére és tisztességére valt volna az § nevezetiben.

Mésok radgalmazisit ingyen se beszélyed, szimliljad, se azokat
igaz gyandnt ne fogadjad, se hidjed.

Ne iilj az hivalkodé l6kkel az ulczik szegletin, se a kosség
gyiilekez§ hdzdban ne ilj.

Ne mulass egyiitt oly asszonyillattal, ki tilalmas tetGled.

Ne egyél kenyeret fertelmes poginy gazddknil, se hasonlé ud-
varfiainal killomben, hanemha nem kaphatnil hivek keze altal készit-
tetett kenyeret. :

Ne gyakoroljad a szabados vendégségeket.

Ne beszélgess hejdban vald beszédeket és meglisd, hogy az
éccakdkon tanulj erdssen, ugy hogy az dlom a Sz. Térvény tanuli-
sa felett nyomjon el és ne kellessék el alunnod haszontalan beszé-
dek kozben.

Soha ne szdlljon redd a szent szombath az estvéledésnek két-
séges homilyossdgaban; de meg intsed j6 idején teljes egész hdza-
dat a szombatnak &rizésérél; és megelézzed j6 idején a szombat es-
tin, hogy déllesti imddsdgodat siessed nagy id6n elmondani, hogy
fogadhassad és kezdhessed a szombathot még a fényes napnak fenn-
létekordn.

*) Pécsi Simonnak ,A Szent Atyikbol kiszedegetett tanulsigok, magyar-
ra zsid6bol fordittatott mind magyardzatjival egyetemben az Isten torvényét
szeret§ atyafiak kedvekért és épiiletekért* czimii kéziratban maradott munkd-
j&b6l egy részlet, mely a marosviséarhelyi Teleki-konyvtirban levs Pécsi-féle ve
gyes muveket tartalmazé példdny utolsé lapjain taldltatott.
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Valamihelyt az imddsignak o6rdja beérkezik mind az hirom
imadsignak, melyekkel napjdban adosok vagyunk, mindjarast kozbe-
szakaszszad akdrmely szorgalmatossigodat és imddkozzal. Ezt penig
minden fogaddstételeknek fejének tudjad, hogy megtrizzed szemeidet
mindazoktul, valamelyek nem tieid.

Meglésd, hogy minden embereket megelozz békeséggel valo ko-
szintéssel.

Evén és megelégedvén dldjad a te teremtédet, ki ételre sovar-
kod6 lelkedet megelégitette. Es ha szidalmazandnak vagy gyaldznak
téged az emberek, soha azt csak egy szdval is vissza ne mond ne-
kik, de inkabb e]reJtezzel el8lok.

Ne szokjél fel hirtelen perlekedésre, veszekedésre és Grizd igen
magadat eskiivésektsl, fogaddstételekt6l, mert a fogaddstételeknek
megnem teljesitésében vald biinokért fiai, gyermeki halnakel embernek.

Mind sok kaczagdstul mind haragtuligen 6rizzed magadat, mert
ezek mindenik felhdboritjak lelkét és tudomdnyit az embernek. Es
hogy szolgilhassad sziintelen a te teremt8dot szeretettel, mert afféle
indulatok akér harag s akdr nevetés soha szép renddel-méddal iigyé-
ben nem engedi a dolgokat véghez vinni.

Szeressed a te Uradat Istenedet teljes szivedbél, teljes lelked-
bél és teljes tgyekezeteddel, tehetségeddel. Es mikor mondod: A te
uradat Istenedet, kotelezzed elmédet, testedet, életedet és minden ji-
szagodat, javaidat az 6 nevének szenteléséjért elkoltened s le tenned.
Es igy betoltod magadban a Sz. Zsoltdrnak amaz mondasat: Mert
teéretted mi mindennap megolettetiink.

Bizzal az urban teljes szivedb§l és hidj erdssen az 6 kivélt-
képpen read val6 gondv1seleseben Es nagy tokéletességgel megers-
sitsed, vastagitsad szivedet az 6 tokéletes egységében, elhivén t. i
azt fel('Sle, hogy az 8 szent szemei széljel futjdk, jirjik az egész f6l-
det és az 6 szemei az emberek fiainak minden utain forognak, pro-
balvin azoknak sziveket és vizsgdlvin veséjeket.

Haragot és kevélységet tdvoztass t6led és kdrhoztasd a magad
tulajdon indulatjit, valamely tégedet a magad szive gondolati utdn
vonna. Hs soha el ne 4tasd hitesd azzal magadat, hogy a tennen
magad utai isten utai, azért tisztdk és igazak. Hamis beszédtdl ta-
vul légy és héjaban ne is emlitsed mennyei szent nevét, se valami
ocsmény helyen anndl inkdbb ne emlitsed.

Tévoztasd magadiul romlé nddszdlakhoz az emberek fiaihoz va-
16 tamaszkodisodat; de nagy félelemmel és szemermetesen jirj a te
teremtéddel és az aranybqn ne vessed a te reméuségedet, mert az a
balvinyimaddsnak kezdeti; de hindtsed, osztogassad minden gazdag-
sdgodat, valamint szintén az ur Isten akarta, poroncsolta, mert az §
hatalmdban vagyén, hogy betdltse minden fogyatkozdsodat és hogy
igaz, elegedendd élést szolgdltasson teljes minden te cselidednek.

Ismerd meg a te Atyddnak istenét és minden te beszédedet
igaz fonttal megmérsékeljed. Fontod is és mértéked igaz es egyenes
légyen te néked. Iis sokkal alabbvalénak tartsad marhad, gazdagsi-
god tékozlisit, hogysem megmondott és mondandé beszédidnek. KEs
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szajadb6l habahurjasigod miatt gonosz szd ne szarmazzék, kit az-
elott igen szorgalmatosan meg nem fontolnal, mérsékelnél elmédnek
serpenjdében.

Az szokott gyéndst és biineidrdl vald vallds tételt se estve se
reggel el ne mulassad, hogy el nem mondandd Es(ionnak (?) Jeru-
salemnek emlékezetit toéredelmes szivvel, ohajtdssal, sohajtissal és
konyhullatissal.

Megemlékezzél sziintelen haldlodnak napjarél és készits’ élést
arra az utadra; s6t ez két dolgot sziintelen szemeid el6tt tartsd és
a te késziilésed kikoltozésed napjara kész legyen. Hs dgyadat kony-
hullatésiddal sokszor dztassad, rettegtetvén s. .. .(==ziinettel)-en gon-
dolatid.

Légy igaz baritja és jétirsa az urnak nevének fela...és ad-
jad azokhoz magadat igaz tdrsasigra. Es az dlnoksignak cseleke-
dbinek tarsasigoktdl igen messze tavozzdl. Es szeressed azokat, kik
tégedet feddéssel jora intenek.

Jodra és igazuldsodra vagyon a tenéked, ha mindenkor bdcs-
mérled, kicsiditted és teljességgel semmivé teszed a tennen szemeid
elétt minden te josigos cselekedetidet: ez ellen penig magasztaljad
sokasitsad és igen szornyitsed minden vakmerd, rutsigos undok bi-
neidet, ez okon t. i. hogy annyival inkabb nagygyd, sokkd, méltdsd-
gosbd magasztaljad a te teremt&dnek hozzddvalé biinbocsité kegyel-
mét, ki tégedet anydd méhében formélt és eledeledet, tdpldldsodat
megadja alkalmatos iid6ben. Es valamikor cselekedettel teljesited az
§ parancsolatjit, mindenkor csak azt gondold, vizsgild magadban,
hogy ados vagy és tartozol te azoknak teljesitésevel, nem az, hogy
bérit, jutalmat sarczképen vérnad azoknak.

Se §jjel, se nappal az Istennek Szentséges emlékezeti el ne
tavozzék a te szdjadbdl, mikor dgyadban lefekszel gerjedezl buzgd-
saggal Oreghedni taldltassil az 6 szerelmében. Mikor felkelsz és va-
lahovd mégy, jelen taldltassék mindenkor te veled. Es mikor ébren
vagy magad dolgai kozétt, az légyen minden gyénydriséged és igy
bizonyosan & is elvezérli minden te Osvényidet.

Légy vigydz6 és teljes szivvel lélekkel orizked imddsdgodban
mert ez a te szivednek szolgilatja Istenedhez. Eazért gondold meg,
ha a te fiad szdlana te neked valami dologrél szivének vigydzatlan-
sdgdbdl, valyon nem mindjirdst megharagudndl-e ellene? Tehat mit
csindl a biinds csepp takony ez egész nagyvildg kirdlykodd kirdlya
el6tt? Es ne légy olyan, mint a szolga vagy rab, kire szokmén mun-
ka vettetett ugyan az 6nnon maga javaiért; de az 6 maga vissza-
fordult rosszasigéval, annak az jomunkdnak eszét veszti és elveszti.
De hogy-hogy éllasz vigydz6, OrizkedS feltott czélnélkill az tennen
imadsdgod hallgaté Angyalod el6tt is ? Avagy mi haszna biinddnek
bocsdnatjat csak szdéval kivinnod minden bizonyos feltott cél és ér-
telemnélkiil ?

Semmi eledelt, melyet ejendd vagy; és semmi italt, melyet
ijandé vagy, magadhoz ne végy dldds nélkil az hozzdd vételkor és
héladas nélkiil, elvégezésed és hozzddvétele utin. Es mindezekhben
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szlibeli vigyazdssal, Orizkedéssel légy. mentil inkdbb lehet és fejed
befedve legyen, mikor az Urnak Sz. Adonia nevét emlited és szemed
héjait be hunyjad, szoritsad, mikor a szent Istennek nevit, neveze-
tit széval kimondod, azért tudniillik, hogy ne taldltassdl azoknak
szamok kozil, a kikesl amaz sz6 mondatik : Szajokkal, ajakokkal
tisztelnek ezek csak engemet, szitvék penig messze vagyon éntdlem.

Megmossad kezeidet imddsdgod elStt és ételed el6tt is és mi-
kor a természet szitkségérSl ki josz is, utdna mondvin amaz hal-
adast: Aldott vagy te szent Ur, mi Isteniink, az egész nagy vilig-
nak orokds ura, kirdlya. ki az embert igen bélesen formdltad és te-
remtetted teste 4lldsiban vére hordozé ereket, étel-ital befogadd és
kiemészt6 hurkdkat, mely ugy hagyatott a te bélcsességedb8l, hogyha
csak egyis azokban derékképpen berekedne és fojlodnék avagy de-
rékképpen elszakadna és kinyittatnék, lehetetlen hogy az ember csak
egy Oraig is életben maradhatna. Aldott vagy te Sz. Ur, ki tartasz
és orvosolsz minden testet és csuddlatos vagy bélcseséges csinal-
manyidban,

Megszenteljed magadat minden te beszedidben és légy igen ma-~
gadfedez6, takarozd, szemérmetes (még tennen magadtdl is) a termé-
szet sziikség helyén és hasonléképpen minden teljes te hazadban és
cseléded el6tt fedezve, takarozva szemérmetesen viseljed, tartsad ma-
gadat, tudvédn és igen bizonyosan elhivén, hogy minden akdrmi ki-
csin illetlen imez-amaz sz6rél beszédr8l is, melyek hizas férfi és asz-
szony allat, férje és felesége igen titkon csak magok kozott esnek
1s, igen ers és kemény vizsgilissal valo szdmot, okot kell adnod
az Istennek itél6 széki el6tt. Ne is szoktasd magad kevélységesen,
akaratosan fejed-nyakad felhdnydsira és sziintelen a mennyeieknek
félelme rajtad taldltassék. Hs megdrizd magad, ne iilj, te ne nyijas-
kodjél az asszonyallattal még ollyal is, a mely szabados tenéked és
tokéletes jambor. Se hézadnak kapuira, ajtéira tartozé szentségek,
emlékeztetd jegyek soha onnét el ne szakadjanak.

Tévoztasd igen, hogy soha senki titkat ki ne jelentsed ... még
a mely székat titkon nem mondottak te néked is igen szorgalmato-
san elrejtsed a te szivednek falai kozott. Es ha azutdn hallandod is,
hogy azokat valaki beszéllené, ne mondjad, hogy te végen hallottad
azokat. Ks megldsd, hogy melljed, kebeled fedezésénél sokkal inkdbb
Grizzed, fedezzed, oltalmazzad a te szdjadnak kapuit.

Estve, reggel és délest szorgalmatosan megtartsd az imadsdgra
rendeltetett és szenteltetett Ordlkat; és arra megnyissad, készitsed
szivedet egy drdval az imddkozasnak elStte. Hs légy igen vigydzo,
szorgalmatos abban, hogy a mely els§ tized megyen és gyiil a gyi-
lekezetben, els§ légy és elsOnek taldltassil abban a tizedben. Es hogy
semmi héjdban valé sz6t ne szélj az imddsdgnak hdzéban.

Megfontold, mérsékeld, vizsgdljad igen labaidnak ¢svényeit, hogy
viseljed te magadat a mértékletességnek dtdn mind ételben italban
és minden természetedben, szokdsodban, ne is hajolj se jobbra, se
balra. Ks mind szdédban szép, vidam, kegyes tekintetedben tikéletes
hiiségedet mindenekhez ugyan kifejezzed, jelentsed. Es mindenkor a
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békességre és békességnek kivetésére készakaratunak, viddmnak és
hajlandénak taldltassal.

Bizonyos @d6t és bizonyos 6rat valaszsz magadnak a szentsé-
ges torvény tanuldsdra minden napokon; reggel ételednek el6tte, est-
ve lefekted el6tt ésbeszélgess azokrdl asztalod felett. Es 1égy szorgalma -
tos vigydzassal a te hidzadban vals lelk . .. .. igazgasson . . . . .
koleseket isten torvénye szerént. KBs minden dolgokban szitkség igen
meginteni Gket, hogy szdjokat és beszédeket szentségtord, mocskoléd
rutolkodastul, ocsmanykodéstul megoltalmazzak, mert legelsé kérdés
is az itéletben embertdl az kérdetik : Ha volt-e szabott drdja, ideje
a szentséges tirvény tanulisira avagy nem ?

Oriilj és vigadj azon, mikor magad ellen feddést, intést hallasz,
nemkiilénben mintha igen sok prédat, nyereséget talaltal volna. Fedd
meg a boleset és inkdbb szeret tégedet, mert jobb a nyilvin valé
megfeddés a titkon val$ szeretetnél. Es a megfedddk, inttk megvi-
gasztaltatnak. .

Akérmi dolognak kezdetén a végét igen j61 megnézzed. Es meg-
gondold igen, meghédnnyad-vessed mikor valamely parancsolatnak be-
toltését elmulatod és veszted, annak jutalmdnak elvesztésében, mely
igen nagy kart vallasz; és viszontag mikor valamely parancsolatot
megtiorsz, annak biintetésiért mely nagy kdrok, veszedelmek kovet-
kezhetnek. Mert 4ltalin fogva sziikség, hogy a bélesnek szemeinek
az 6 agydban fejében igen vigydzdknak kell lenni.

Megldsd, hogy soha, csak tulajdon a magad szivedhez, elméd-
hez ne bizzil, de kérdj és fogadj tandcsot, fogadj intést, dorgildst
és j6 tudomént. Es légy gyors, serény, szorgalmatos azoknak végben
vitelében, valamelyeknek te redd vetették megcselekedését és véghez
vitelét. Es minden egyéb 6Orizések felett meglasd, hogy . . . szivedet
Orizzed meg és annak tisztasigat.

Ne kel} vontatdssal, nyujtozéddssal fel dgyadbdl, mint henyéls
rest ember, hanem inkibb hamar, siet§ gyorsasigos serénységgel,
hogy szolgdlj mindjarast a te TeremtSdnek, formélédnak.

Ne halaszszad ugyan futvést sietni az imddsignak hdziba és
red vigydzz ldbaidra valami rutsigba ne keverddtek légyenek és ne
tegyed hdtad mogé szivedet az imddsdgnak Orajn, de légy teljes
tiszta elméddel figyelmetes a te Teremt@dnek aldésira.

Ne feletkezzél el az haldlnak véletlen kovetkezésérgl, mely sok-
szor hirtelen szokott lenni. Ks megemlékezzél, hogy itéletre kell el6-
allnod. '

Ne firadj olyan elmével a poroncsolatok tartdsdban, hogy azok-
nak itt vehessed el julalmakat; se a parancsolatok szegésétél csak
azért ne tivozzil, hogy itt keritlhesd el azokért vald biintetéseket,
hanem a TeremtSt csak szintén szerelembdl szolgdljad.

Ne kés@dgyél se mulatozz a parancsolatok teljesitésében, vala-
mikor jé alkalmatossig hozatik kezed kozé, hogy azokat cseleked-
heted. De azokat mindjart cselekedd meg a mennybéli Isten nevében
haladék nélkiil.

Ne légy rest az Holdért valé dlddsoknak, halddédsoknak véghez
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vitelében, mert ha tébbszér médja nem lehetne is az hiveknek, ha-
nem egy holnapban egyszer az mennyei méltésdgnak orczéjat az &
jelében magasztalni és gyonyoriiséges latogatassal kiszonteni, dldani
elégséges.

Ne cselekedjél oly dolgot, melyet az gaz kozség kozonségesen
nevethessen, csufolhasson, mert & nékik orokos szok . ... .. .. .

Kozli Konoz Jozsef.




BOLONI FARKAS SANDOR LEVELEIB(L.

(XIIT—XVIIL)
K B Kolosvar, 1825, Febr. 20-kdn
edves Bardtom!

Szomorn hirt kell neked irnom ; s azért sietek megirdsival, hogy
a dolog valésigdrdl tudositva légy, ne hogy hir utin misképen hald.
Gr6f Wassné a Farsing elein haza indult volt innen; a Kis Gizelldt
betegen itt hagyta, Palatkdn a kis Lajos rosszul lett, és minden vi-
gydzat mellett is tegnap délutin meghala. Gréf Wassnét ma hozzdk
ide bé, ki hasonlélag nagyon rosszul van; a kis Gizella meggydgyu-
ldsdhoz van reménység. Az édes Anyid a Gréfné & Nagysiga egy hét
olta hasonlélag Rheumatismussal fekiidt, mar jobban kezdett vala
lenni; mind eddig titkoltdk a Lajos és Gréf Wassné roszul 16tét, de
most mar fel kelle fedezni; erfsen elérzékenyedett 6 Nagysiga, de
reméljilk, hogy két hdrom nap alatt felkelhet, képzelheted Testvé-
reid megiitddéseket.

Elj boldogul, most tébbet nem irhatok. Buzgé szeretettel olel

tiszteld baratod

Farkas Sandor.
XIV.

Kedves édes Baritom, ezen ide zdrt Levelet Gréf Wass!) pe-
csételetlenill oly hozzdaddssal kiildstte volt be nekem, hogy ha a
Posta nap eljoveteléig a kornyildllidsokat terhesedni litom, a szerint
tudositsalak Téged. De irhatom Neked, hogy ezen id§ alatt minde-
nik Gréfné lathatdlag jobbra fordult. Anyad & Nagysiga mar egé-
szen jOl van, s mér két estve kartyizott is, az ifju Gréfné?) napon-
ként hasonlélag kezd uj életet kapni; azért azt javalndm, ne hogy
ily terhes id8ben a leinduldsra hatédrozd magadat. Nem tudom, van
e kedved még sokd a svibok kozt maradni ? Kérlek i ] valamit Igaz-
161, 6 egészen elhallgatott. Bilj boldogul kedves Bardtom, buzgé sziv-
vel olel

tisztel§ baritod

Farkas
Corinnat®) akarnim kiadni magyarul, Te 1ész e El6fizets ?
1) Grof Wass Gyorgy.

%) Gréf Wass Gyodrgyné.
%) Madame Stasel vilighirii regénye.
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XV.

Kolozsvdr, 826, Mart. 5-dikén
Kedves Baritom !

A mult Postival megirta neked Gréf Wass, hogy Anyad & Nagy-
sdga roszatskdn vagyon. Mivel hiszem, hogy nyugtalanul vérod a to-
vabbi tuddsitist, annyit irhatok Neked, hogy & Nagysiga most sincs
jobban, mint ez elgtt harmad nappal volt. Az a szerencsétlenség, hogy
Szent Gothardon kell fekiinnie, hova Doctort is vinni bajos, s nem
is lehet oly j6 moddal gondoskodni. Ma innen kiindult B. Wesselé-
nyi Jézsefné, hogy ha lehet, béhozzdk, s a Doctor is kivdnnd, hogy
itt jobban uténa ldthassan. Az imént érkezett tudositidsok szerént,
ilma nem volt a Gréfnénak, nem ehetik s nyughatatlankodik, s osz-
tin képzelheted azt is, hogy Testvéreid is érzékenyek levén, sokkal
veszedelmesebbnek nézhetik a dolgot, a mint van. Reméllem, nem
leszen Neked alkalmatlan, ha a mig 6 Nagysdga jobban leszen, min-
den Postin tudositni foglak. Ne hogy valaki megijeszszen s ily al-
kalmatlan idSben le indulj, meg lehet, ezzel magadnak is betegséget
okozndl. Josika, Baré Sdmuel honap indul innen Béesbe. Elj boldo-
gul kedves Lajosom, kerestesd Levelem a jové Postin is.

orok baratod
Farkas Sdndor
XVIL

Kedves Baratom!

Comtesse Constance!) Levelébil bivebben megértheted az 8 Nagy-
siga mostani hogy 1étét. Minek utdina béjitt, a két els§ nap mind
csak roszul volt, ma mdr konnyebben van, de az adlmatlansdg, ko-
higés s nyugtalansidg még is lankadtd teszik § Nagysdgit. Nyilatkoz-
tatta kivinsdgit ma is & Nagysdga, hogy szeretnd, ha le jénnél. B.
Josika Sdmuel bdvebben fog ezirant széini veled. Hatdrozd el magad
ha josz-e vagy sem.?) En mdar tobb Levelet nem is irok, mig szin-
dékod nem tudom, azért arra kérlek, hogy ha nem j6nél, irj ide va-

1) Gréf Gyulay Constance 1828-ban ment férjhez gréf Kuun Liszléhoz.

2) Gyulay Lajos e levél vétele utdn Kolozsvirra sietett. Gréf Gyulay Fe-
renczné az 1826-ik év junius 28-in sziint meg élni, sziiletett 1767-ben szeptem-
ber 17-én. Gr. Gyulay 1860-iki napléjdba junius 22-én e szavakat irta: ,Holnap
egy szomoru emlékii napra fogok virradni. Anyam, hasonlithatlan jé és szere-
tett anydm haldlinak lesz évnapja, ki 1826-ban junius 23-in koltdz6tt jobb élet-
ve, tehat 34 évvel ez elStt, itt Kolozsvdirt ezen hidzndl, hol most is lakom,
ugyanazon szobikban mint akkor. Szegény j6 anydm, sokatszomorkodtunk uta-
nod, tekints le gyermekeidre a menyekbdl és imdadkozz érettok, kozelébb Isten-
hez!* — A kivetkezé nap a gyidszos évfordulérdl ezeket irja: ,Harmincznegye-
dik évnapjan szeretett, j6 és hasonlithatlan anyim halilinak. — — — — —
— — — Mult évben e mai napot megdrokitettem az altal, hogy nemzeti czé-
lokra 10,000 forintot adtam. Szerettem volna az idén is e szent napot megird-
kiteni, de nem mindig telik. Adakoztam ugyan ma is, ez volt elsd cselekedetem
»a reggel dérdiban, de nem dicsekedem vele.*
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lakinek ’s azutan minden kornyiilillisokrol bivebben tudositlak. Tlj
boldogul, szivh§l olel
tisztel§ bardtod
Farkas Sédndor.
XVIL

Kedves Baritom,

Gréf Wasshoz irt Leveledben hozzim tett rendelésed szerént,
Stetter nevezetii lfjunak az aedilis Directiéhoz applicatidja irdnt bé-
adott Irdsait kivettem ; mely 4ll 7 darab Folio Deliniatiébdl és 2
darab Testimoninm Copidbdl; az Instantidt nem adtik ki. A mint
nekem a Director mondja, nem kételkednek ezen Ifjunak Talentumai
irdnt, hanem annak, a ki itten applicaltatni kivdn, magyarul és dedkul
jOl kell tudni ezen nyelvek tudisdrdl pedig Stetter nem bizonyitott.
Ha alkalmatossigot kapok, felkiildom ezeket magam Hozzad, kilon-
ben pedig gr. Wassnak fogom altaladni?) — Gr. Wass most Lunku-
jan van Dozsdval egyiitt holmi koz6s dolgok eligazitdsa végett. Dozsa el-
meneted utdn még fel nem johetett, hogy az osztily egészen bevég-
z8djék. — A Comtessek még mind itt vannak.

Mint taldlad magad @ Hivataladban? el vagy e nagyon, fog-
lalva ? De hiszen nektek mind egyiitt is sok dolgotok nines. En ré-
szemrd]l annyira el vagyok foglalva a haszontalan ’s hilidatlan ma-
nipulatiéval, hogy mir majd két Honapja, hogy magamnak semmit
nem dolgozom ’s olvasni sincs id6m ’s kedvem. A Historia hallgat’s
addig nem is reméllem, hogy hozzanyulhassak, mig szabadsiggal hosz-
szas 1d6re el nem menyek. Konyveid felé mée fel sem mehettem, mert
azutan Gr. Wassné lakott a szobakban, most I'S Ispany Hollaki?) tori
a fejét bennek a status dolgaival

A Productionale Forum végére siet, a Fiscus majd semmit se
nyere; meg is untik mdr mindenek ezen ok nélkill valé dolgokat.

Elj boldogul kedves Baritom, parancsolj velem itt valé dolgaid
irdnt.

Kolosvar, 827, Mdj. 27-kén

tisztel§ baritod

Farkas Séndor.
XVIIL

Kedves Baritom!

Mind vartam elmented utdn, hogy Szobiid megiresedvén, kony-
veid rendbe szedhessem. De Ur Isten 4lddsibél gréf Wassné 6 Nagy-
sdga apré gyermekek, szdraz- és nedves Dajkik ’s Szobaleinyok nél-
kil egyszer sem lévén, a gyermek sirdsok kozt is Konyveid mdr
egyszer egybeszedtem ’s felirtam. A Catalogust ltal adim ma Grof
Mikesnek,?) ki innen holnaputdn indul Bécshe, hogy neked adja ltal. Ezen

1) A maros-némethii épiiletet Stetter {ijitotta s nagyobbitotta meg. Az
épitkezés az G terve szerint és feligyelete alatt tortént.

%) Zarindmegyei fGispén.

3 Grof Mikes Jénos.
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Catalogust azért killdsm, hogy a mint benne latni fogod, a német
belletria fachbdl némely darabok hibdznak. Kir lenne igy csonkén
dllaniok, ott mdédod van kipétolni a hibdzdkat. Meg lehet az is, hogy
némely darab talim nalad leszen, vagy talim a Comtessek 4ltal ol-
vasni kiadva, de az ilyen ritkdn keriil haza. Mivel a Theka kulesit
Grof Wassné elmeneteled utdn t6lem 4ltal vette, a német konyvek
kozott a rend megint meghomlott. Mind egyiitt konyveid mennek
756 darabra, ide nem szdmldlva a sok Predikdcziot, Repiils irdsokat
's Dissertatiékat. A Lemaire classicusait kdr volna félben hagy-
nod; itt meg van mdr 72 darab rendbe hozva. Martialis és Tacitus
az utolsék, a 71 és T2 darabok.?)

Hogy Dibrentei képét metszettétek, ugyan orvendek. De ily
kovér poéta e 6 most? Ide zdrom azok neveit, kiknek eddig adtam
az altalad hozzdm kildottokb8l. A tobbit is lassanként kiosztom
jobb jobb Ismerjinek. -— Egy hernydszeds vasat is adott 4ltal ne-
kem Gréf Degenfeld a képekkel, errgl Leveledben nem emlékezel,
Grof Wassné azt mondd, hogy Férjének kiildstted ’s 4ltal adtam. A
Giraffe stikol6 Mustra nagy oromet szerzett Comtesse Lottenak.

Orémmel irom Neked, hogy a vacans F§ Ispinyokra a napok-
ban véghe ment Candidatusok Listdjiban a parte Reformatorum a
Hunyadi F§ Ispinysdgra Te az 6todik Candidatus voltdl, de most
még ternariusba nem mentél, a Ternaristik pedig ezek:

Cathol. Reform.
Sam. Jésika Jos. Mara
Lad. Noptsa Dan. Zeyk
Bened. Lazar Sigism. Kin

Mir ezekbol Lotteria szerint vdlaszatok mai idGben egészen Lotteria
lévén a Hivatal nyerés.

Gréf Kendefi?) tegnap indult innen Bécsbe, talim eddig ott is
lesz. — Ttt nagy tiizzel olvassdk Gr. Széchenyi Lovakrél irt kony-
vét. En még inkdbb kezdem tisztelni ezt az embert. Mely sok szép
van konyvében! Kolozsvari ujsdgot nem irok, azt Gr. Mikes?) majd
ki fogja meriteni Neked. Kiilombon pedig itt egész ruindban lakunk most
a Haznal, mert a Br. Josika Hézat lerontottik ’s a kapun is alig
mehetiink ki a sok k6t6l. Ablakaink alatt ¢jjel nappal negyven czi-
gany ’s meg félannyi Purdi quartélyoz és danol.

Az én egészségem most is sokszor gyarlé ’s kedvem e miatt

1) Grof Gyulay Lajos tigy kolozsvdri- mint masos-némethii kdnyvtarit él-
te végeig szaporitotta; kolozsviri konyvtarabol nehiny ritkibb kotetet az erd.
muzeum-egylet konyvtirinak ajindékozott. igy p. o. Beroaldus Filep azon mfi-
vét, melyet Csulai Filep jeles magyar tanitvanyinak ajinlott. Gréf Gyulay La-
jos Orékosei e két konyvtar egyik jelentékeny részét, az udvarhelyi ev. ref. col-
legium konyvtiranak ajandékoztik, a hol az ,Gyulay theka® nevet visel.

%) Gr. K. Addm.
%) Gr. M. Jénos.
12*
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a dolgozdshoz naponként hanyatlik. Elj boldogul, kedves Baritom!
A Comtessek mind jol vannak. Constance késziil a nagy napra.l)
Buzg6 szeretettel olel
tiszteld baritod
Farkas Sandor.
Kolosvir, 828, maj. 4-kén.
Diobrentei képeibil adtam :

Gr. Gyulay Lotte .

» , Famny. |,

»  Constance

B. Bénffy Ldszlé
Prof. Buczy .
Kelemen Kajos .
Gr. Kornis Mihdly .
Gr. Bethlen Addmné .
Gyergyai Ferencz .
Doctor Gyarmathi .
Gr. Wass Tamdsné . .
Ged8 Jbzsef Abludbanyan .
Pater Koros .

» Buzna.
Janesé Pél Ixomoedme

\
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Kozli gr. Koun Géza.

1) Gréf Gyula