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EGYHAZTORTENELMI ADATOX:
XCVIIL

David Ferenoz valépere.

Székely Adém vérosi levéltdrnok és egyh. tandcsos a varosi
levéltir lim-lomjai kozt egy nevezetes okmdinyt fedezett fel, melyet
alabb egész terjedelmében kozolni szerencsések vagyunk. Ez okmény
a Déavid Ferencz és neje Barit Katalin kozti vidlépernek egy részle-
te, mely érdekes vilidgot vet e még eddig homélyos per folydsara.
Ebb6l az tinik ki, hogy David Ferencz vildgi, felesége pedig egy-
hézi torvényszék &altal kivinta az itéletet kimondatni.

Az illetékességre nézve a varosi tandcs 1574-ben D4vid Fe-
renczre kedvezGleg hangzé végzést hozott, a mit a felperes feleség
a fejedelemhez felebbezett, a ki az egyhdzi birésigot mondotta ille=
tékesnek. Ezt David Ferencz sulyosnak és veszélyesnek tartvén, per-
wjitdssal élt. E kozben azonban az anyds azzal a furfanggal élt, hogy
személyesen David Ferenczhez ment és a pernek megsziintetését s
lednydnak visszamenetelét igérte, ha ez a redja — az anydsra vo-
natkozé s kétségkiviil terheld ,bizonsdg leveleket és egyebeket®
megsemmisiti, a mit Divid Ferencz meg is cselekedett, elszaggatvan
anyésa szemei elGtt az okmdényokat. Az anyds ekkor biztossigban
érezvén magit, a pert tovdbb folytatta. Ugy litszik Gertrud asszony
azok ko6zé az anydsok kozé tartozott, a kik még egy tudds vejem
uram eszén is tdljarnak.

A perujitds folytdn a vdrosi tandcs ujbél David Ferenczre néz-
ve hozott kedvez§ itéletet, mi ellen a felperes n§ a fejedelemhez
felebbezett, de a tandcs a felterjesztést megtagadta. Ezért a felpe-
res a fejedelemnél ,személyesen“ panaszt tevén, az 1575. mart. 7-én
Gyula-Fejérvart kelt rendeletében megparancsolta a tandesnak, hogy
az egész ugyet terjeszsze elébe. A tandcs 1575. mart. 16-rél fel is
terjesztette.

A fejedelem el6tt 1875. martius 19-én a felperesek képé-
ben megjelent Koppany Lirincz, a Déivid Ferencz részérsl senki
sem, mikor is Bathory Istvén, hivatkozva arra a kordbbi itéletre,
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melyszerint ez az iigy, mint valdiigy, nem vildgi birdk, hanem a
superintendens elé tartozik — kimondotta, hogy e viléiigy tdrgyal-
tassék Alesius Dénes superintendens el6tt. Tehdt az unitdrius piis-
pok valGiigyét nem sajit egyhdzi birésdga, hanem egy mdis egyhiz
puspoke elé utasitotta. Hogy Bathory Istvin fejedelem Dévid Feren-
czet ez titon is meggyalazni kivinta, az irdnt nem lehst kétség, meg-
gondolva a két piispok kozt kétségkiviil létezhetett nézeteltérést és
nagy ellenszenvet. Az itélet a Jakab Elek nagybecsit munkdjabdl is-
meretes.*)

Az érdekes okmdny, melyet magyar szévegii részében a mosta-
ni irdsméd szerint kozliink, a kovetkezd :

Dlustrissime Princeps ac Magnifice Domine et Dmne Nobis
gritiosissime. Servitiorum nostrorum in favorem m(agnifitentiae) ves-
trae debitam et paratam semper Commendamus, vestra noverit mag-
nificentia quod Cum in quadam Causa et differentia inter honestam
Catherinam filiam prudentis ac circumspecti quondam Stephani Ba-
rith, alias Consortem Reverendi Dni Francisci Davidis plebani nos-
tri, ut actricem ab una, ac praefatum Dnum Franciscum Davidis
veluti Incausamattractum parte ab altera, ratione divortii. (ut ipsa
actrix praetendit.) Coram iudicibus nostris anno superiori mota et
adiudicata. Ac tandem in praesentiam M. vestrae per apellationem
eiusdem actricis deducta, ibique revisa et emendata praefatusIncau-
samattractus grave onerosumque accepisset iudicium, per gratiam
novi iudicii idem Incausamattractus Causam eandem renovare et re-
formare volens, quasdam litteras M: vestrae pro novo iuditio eidem
concessas nobisque preceptorie praesentare curaverat, penes quas
sequentem propositionem suam coram nobis in scriptis exhibuit. —
Dévid F. feleletti az novum iudicium mellett procurator éltal az né-
hai Barit Istvinné és az lednya ellen. Tisztelendd biré uram és ki-
ralybiré uram. Ez novum iudicium mellett ti kegyelmetek eleiben
citiltattam az néhai Barit Istvinnét lednyival egyetembe, Barit Ka-
taval, miérthogy (=minthogy) az anyja lednydnak gondvisel8je és
oltalmazéja: Miképpen constil az praeceptori-dbol az, melyre
minden actiojokat fundéltik, hogy si iuris est, hogy criminose et
calumnianter cselekednék én velem, mert ez elmult nyirban meghe-
tegiilvén, hozza hivata engemet, és ultro offerild az békességet és
az pernek leszdllitdsit én koztem és lednya kozott. Mdsodszor ezzel
meg nem elégedvén mikoron megbetegiiltem volna, hozzém jGve és
konyorge, miérthogy leszillitotta volna immdr az pert én koztem
és lednya kozott, az bizonysig leveleket és egyebeket elszakasztandm,
kit meg is mivelék szemei el6tt. Harmadszor ezzel meg nem elé-
gedvén, lednya testamentumdt, ugymint plenam habens potestatem
filie et atrix existens, és az békességre és az pernek leszallitisdnak
nyilvinvalé megbizonyitdsira, az virosnak birdi és polgdri el6tt el-

*) Dévid F. emléke 212, 1,
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szakasztd, és az éntittem testamentumot approbald, melyben nyil-
van megvagyon, hogy minden per koztiink leszallott, és lednyat én-
nekem, ugy mint hites feleségemet, megadta. Si iuris est, ezokaért
azt ‘mondom, hogy ez leszallitott pert sine gratia novi iudici
nem indithatta volna, és miért hogy elinditotta és az transmissiot
az tablira kuldotte, ki azel6tt kiinn volt és az tiblin inscribalta-
: tott volt, és azutdn az compositio koztunk lott, incurralt in factum
; Calumniae et Causae perpetuum silentinm. Az térvény bocsdsson ki,
« ezeket megbizonyitani kész vagyok et tabulis testamenti és €16 bi-

zonsigokkal, ha kegik valamit megtagadna ezekben, az 6§ maga hi-

tire hagyom, salvo iure addendi plura. Quo percepto annotata relic-

ta quondam Stefani Barit, in contrarium praemisse propositionis

respondit hoc modo. Az néhai Barit Istvinné feleletti Ddvid F. el-

len: Tisztelendd Biré uram és Kirdlybiré uram. Ti kegyelmetek elei-

ben panaszkodni jottem, kegyelmetek emlékezhetik réla, hogy az én
- lednyom kozott Barat Katalin kozott, és Ferencz uram kozott, va-
! gyon néminémii igyentelenség (egyenetlenség) és hdzassigbeli elvilds-
i ra valé igyekezet. Lednyom urunkt6l 6§ Nagsigitdl egyhdzi renden
valé birét kért az & koztek valé dolognak megitélésére, 6 kegyelme
penig Ferencz uram, kegyelmetek birésiga ald kévinnd az torvényt,
_ ugyannyéra hogy immén térvény is folyt koztek, mind itt ez vdro-
: son, mind penig urunk § Nagysiga tablijan, mely torvényt sulyos-

nak érezvén Ferencz uram, uj itéletet vitt lednyom nevére, az mel-

lett adott valami feleletet bé, mely feleletben én hozzdm felel, pat-
Y varosnak mond, és nagy sok killomb-kiilombféle dolgokkal vadol,
melyb8l azt akarja énnekem nagy kisebbségemre és gyaldzatomra
mutatni, hogy én volnék minden koztek valé hdborunak oka, meg-
kotSje és megoddja. Azért én mostan ennek az derekira semmit
nem felelek, hanem csak ilyen tudomént teszek, hogy én soha nem
voltam, sem vagyok oka, valaki én fel6lem azt magyardzza, nem
J6l, nem igazin, és hamisan magyardzza, mert én az én lednyomat
soha nem kisztettem semmi torvénytelen és tisztitalan dologra nem
kotettem. Most es noha édes anyja vagyok, de ez koztok valé ha-
boruban principalis nem vagyok, melyet én teneked Ferencz pap,
igaz torvénynek folydsdval idgvel meghbizonyitok. Ez nevet t6led fel-
vennem és viselnem, hanem kivdnom hogy ez protestatio emlékezet-
ben legyen, és jettzést kévdnok rola. Tovabbd mert hogy te neked én
velem még ez ordig semmi pered nem volt, soha idézetoen sem vol-
tam veled, sem semmi sententia én koztem és te kozted nem kélt,
sem U] itéleted énnevemre nem kolt, hanem extra omnem viam iuris
sine omni citatione legitima én ellenem actiot formaltdl, az térvén-
be be is adtad, ha torvény, ennek terhét virom. Az derék dologra
penig, mikor Isten modot ad, kiilsnben kereslek, és megmutatom
hogy az mivel engemet, mind most és mind ennek elGtte gyaldztdl,
méltatlan és mind te magad gondolatja. Mert én mint j6 anya, in-
kabb koztetek toreked$ és szerz6 voltam az békességben, te magad
tudod mivel attil okot feleségednek az magad megundsdra és meg-
gyiilolésive, hiszem elGtettek volna az torvény, igazitanid ott maga-
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dat, ha az én lednyomat biindssé teheted, nincsen énnekem arrol
mit tennem. En az torvénynyel nem birok, hanem alija vetettem,
és mindent szenvedjen ha érdemli. Cum protestatione ennek utinna
is liceat tobbet szolnom. Post hec et praenotata actrix adversus ean-
dem propositionem Incausam attracti pro se respondit his verbis:
Barit Katalin aszszonnak, az néhai Barit Istvdn lednyanak, feleletti
David F. ellen, az colosvari plébdnos ellen. Tisztelendé Biré uram
és Kiralbiré uram. Ertem, Ferencz uram minémii dolgot forgat én
ellenem az 4j itélet mellet, t. i. hogy mikor & kegyelme beteg volt
volna az nyirban, azkor az én aszszonyom anydm & kegyelmé-
vel megbékélt volna, és az minémii levelek 18ttek volna koztok, el
is szaggattdk volna. Azért én err§l tudomant teszek csak, ilent hogy
az mikor ideje és modja leszen és torvény szerént valé helye, red
gondolok. Most csak im ezt mondom, hogy még ez ordig, mi koz-
tink volt az vetélkedés csak az bird felsl. En & kegyelmétsl el
akarndm vilni térvény szerint, az kegyelmes fejedelemtsl egyhdzi
renden valo birét kértem, § kegelme penig azt vitattja, hogy az én
kévinsdgomnak, az elvilisra valénak, meglitisa, megitélése kegyel-
meteket, kils§ renden val$ birdkat illeti. Az urunk tiblija csak az
birosdgrél deliberdlt, nekiink azt itélte, hogy az pispok székit nézi
ez dolognak meglitdsa. Azért én az mellol elnem megyek sem ide
sem tova, sem az derék dologra, az mit & kegyelme proponal, nem
felelek itt kegelmetek el6tt, hanem ott a hol annak az térvényének
kell célébréltatni, a hova az § Nagysdga széke is mutatott. S6t azt
mondom hogy & kegyelme az uj itélet mellett, az derék dolgot itt
az kegyelmetek székin nem forgathatnd az 6 Nagysdga torvénye el-
len, hanem az birosig ellen kellett volna szolni, ha mit ujithatna
vagy mivel ronthatnd az 6 Nagysiga urunk széki deliberatiojat. De
hogy azt ingyen emlékezetben sem hozza, hanem az derék dologha
excipial, si juris est indebita actionak mondandm, azvagy inkédb Ca-
lamnidnak, ez okon, hogy ettszer & maga appellilt az pispokre,
melyrl jettzést mutattam. Most imméar esmég kegyelmetek elejiben
akarja vonni az dolgot. Valamelyiknek azért az torvény azt {aldlja,
az péndjat megvirom, protestdlok is, hogy azén birdm eldtt, ez do-
logban ki az fejedelemtSl és az- torvént6l jegyeztetet, minden fogé-
sidra valaszt akarok tennem. E Coutra memoratus incausammattrac-
tus replicavit hec. David Ferencz részszerint valé replicatioja az n¢.
hai Bardt Istvanné Gedrud asszony, és az 6 leinya Barit Kata el-
Ien. Cum protestatione szolok. Miért hogy feleletedben én ellenem
ezzel mented magadot, hogy az te lednyodat az el§tt is torvéntelen
dologra nem kisztetted és tisztitalansdgra nem kotetted. Azért te
Barit Istvinné, lednyoddal egyetembe Bardt Katdval, si juris est, azt
kévinom hogy nyilvin megmagyardzzitok, micsoda torvéntelenség és
tisztatalansdg legyen ez, mert mig meg nem értem, addig nem tu-
dok rei felelnem. Item ezt is megmagyardzzatok : mert te magad j6l
tudod, mivel adtil okot az te magad megundsira és meggyiilolésére,
mert én semmi okot nem adtam tudomdasom szerint. Mondom penig
hogy ugyan tartoztok vele, hogy megmagyarizzitok, mert ez tisz-
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tesség dolga. Melyre ez igék littatnak intendalni, mindenben elBljé~
r6. Ez okaért legelGszér azt kévanom hogy torvény szerint ez lat-
tassék meg, azutin kész vagyok minden feleletednek megfelelnem,
és-az en propositiomat j6 bizonsigokkal megergsitenem, licedt cum
protestatione plura loqui.

Iterum procurator praefate actricis pro relicta quondam Stefa-
ni Barit subiunxit adversus replicationem Incausammattracti. A
hol azt mondod, hogy én Barit Istvdnné, veled componédltam és az
ok4ért az transmissiot tibldra nem kiildhettem volna, ez ellen én
azt mondom, hogy ezzel engemet az lednyommal valé perben nem
elegyithettél volna, hanem ha valamit én cselekettem volna te elle-
ned, térvénbe laktam, megtaldltil volna térvénnyel, megfeleltem vol-
na én neked mindenre. Azért semmiképpen engemet erre nem hihat-
tédl volna, hozzdm sem felelhettél volna. Annak okéért az elébbi felele-
tem tartdsa szerént, ennek az terhét, ha térvény engedi, megvirom
rajtad. Idem procurator in persona annotate actricis adiecit Az te
részszerint valé replicatiodra én ezt mondom, miérthogy elhagytad
az § Naga székin kolt sententiat, melyet én nekem attanak, az 4j
itéletet is elhattad, kit az sententia ellen és én ellenem hoztdl, és
mds dolgot proponilsz én ellenem, kinek semmi helye nincsen, én pe-
nig az 6 Nagysiga ezékinek sententidja mell§l el nem allok, mert ez
dolog divortiumot néz. Mikor annak birdja el6tt lesziink, valamit el-
lenem felelsz, esmét red felelek, és ha torvény engedi, ez féle fele~
letednek terhét megvdrom. Quibus sic dissentientibus et tandem iudi-
tium nostrum expetentibus nos iudices primarius et regius iudica-
vimus hoc modo: Miérthogy Ddvid Ferencz az 8 propositioja ellen,
az Barat Istvdnné responsiojdba taldlt némi csekelyeket, melyeket &
mond tisztesség dolgdnak lenni, és abban vér elsGbben torvént pro-
nuntidlni, ki ellen Barat Istvdnné azt mongya, hogy oknélkil ele-
gyitette volna &tet az perben, mert § vele semmi dolga nem volna,
az lednya penig azt mongya, hogy nem mdédja szerint élne & ellene
az novum iuditiummal, az mit propondl, az mellett az sem oda va-
16 volna, de arrél, az mi dolga & neki vele vagyon, az & neki ren-
delt birdja elgtt mindenrsl megfelelne, tetszett az mi itéleliinknek,
mivel hogy az Barat Istvdnné responsiojiban vadnak az mondésok,
melyeket David Ferencz tisztessége ellen esmer lenni, de mi nekiink
még eddeglen annak nem litszanak lenni, hanem ha el nem akarja
szenvedni, és tovibb akar benne menni, ha ennek utinna tébb be-
szédekbél, azvagy bizonsdgokbdl, tisztessége ellen esmertetaék lenni,
az torvény arrdl is itéletet teszen koztek. De miérthogy az principé-
lis causa forgott kivdlképpen Bardt Katalin asszony és Ddvid Ferencz
kozott, az novum iundicium es az 6§ koztok 16tt sententia ellen ho-
zatott. Azért tartozik a derék dologhoz az mi § koztek vagyon, az
novum iudicium mellett szélni és ahoz valét replicalni, annak utin-
na ugy tudunk § koztek deliberalni. Mely mi itéletiinket meghalvin
mindkét fél, David Ferencz contentus 16n vele, hogy kész lenne az
derék dologra is nekik jébban megfelelni. De az mds félnek procu-
ratora nem engedé, hogy tobbet felelne és replicdlna, mert immaér
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annak idejét elmulatta volna, s6t még az mit felelt, az sem oda va-
16 volna, nem kellett volna utdat elhadni és mdas dolgot koziben ele-
gyiteni, azért minden igyekezetitél elmaradott volna. Annak okaért
az tandcsnak és eskiidt polgdroknak elleiben apellila vele. Mely
két fél kozott valé igyentelenségnek rendit, és arrdl az mi birdink-
nak itéletit, mikor mi eskiidt polgdrok és tandcsheliek megértettiik
volna, mi es jévahadjuk az & itéleteket, és hadjuk azt is hogy meg-
feleljen és repliciljon az derék dolog ellen D4vid Ferencz ha mit
akar. De az mi hagyasunkkal és itéletiinkkel is meg nem éllvin az
Barat Katalin® asszonynak procuratora, te Nagysigodnak székinek
jébban valé meglitisdra appellila vele. Mi peniglen nem akarjuk
csak ilyen rész szerint elbocsitani, hanem telyességgel véglevén koz-
tek az novum judcium mellett valé dolgokban, ugy készek Ilottink
volna elbocséatani.

Ezt meghallvan Bardt Katalinnak procuratora, protestilla hogy
kiilémben is elakarnd vinni. Azutin egy nehdny nappal juta elénk-
be Nagysigodnak parancsolatjival mely ezképpen sonilt.

»Stephanus Béthory de Somlyo Vajvoda transylvanus et sicu-
lor Comes ete. Prudentibus circumspectis Judicibus et iuratis civi-
bus civittatis Colosvariensis Salutem et favorem. Exponitur nobis
pro parte et in persona honesta mulieris Catherine filie prudentis
et Circumspecti quondam Stephani Barat Civis Civitatis Colosvarien-
sis alias consortis honorabilis Francisei Davidis pastoris eccle eius-
dem Civitatis, qualiter temporibus praeteritis in quadam Causa inter
ipsam exponentem ab una ut atricem ac dictum Franciscum Dayvi-
dis veluti incausamattracti parte ab alia, ratione et praetextu divor-
ti primum Coram vobis mota et adiudicata, postea vero sub secuta
appelatione, in sedequoque nostra juditiaria discussa fuisset. In qua
dictus Franciscus Davidis recepto a vobis oneroso iuditio literas no-
vi iuditii accepisset, vobisque in iuditio vigore earundem ambae par-
tes suas exhibuissent allegationes et responsiones, vosque in eadem
Causa penes novum iuditium iuxta partium responsiones iuditium
fecissetis et sententiam tullissetis, quo vestro iuditio actrix non con-
tenta, per vos causam eandem iuxta Continentiam literarum novi
iuditii in curiam nostram nostram scilicet inpresentiam transmitti
postulasset, vos tamen nescitur quo respectu ducti causam eandem
ad legitimam instantiam dicte exponentis transmittere noluissetis,
prout nolletis etiam de presenti, in preiuditum et damnum exponen-
tis imo et Contemptum literarum nostrarum novi iuditii manifestum,
unde requisiti sumus pro parte et in persona eiusdem exponentis ut
Causam eandem transmitti facere et quia universe Cause exceptis
frivolis et vanis exceptionibus a meritoque Cause prorsus alienis,
sanioris discussionis gratia, a vestra praesentia in curiam nostram
transmitti consveverint debeantque pro eo harum serie Committi-
mus vobis firmiter ut acceptis praesentibus et rebus sic ut praefer-
tur stantibus statim causam eandem simulcum tota sua serie et pro-
cessibus conscribi facere et eam in curiam nostram nostram scilicet
in praesentiam maturius discutiendam, nisi legitimum aliquod obsis-
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7 tat impedimentum transmittere modis omnibus debeatis et teneami-
ni. Secus non facturi praesentibus perlectis exhibenti restitutis. Da-~
\ tum Albe Julie die septima mensis martii Anno Dni Millesimo et
(uingentesimo septuagesimo quinto, Stephanus Bathory de Somlyo mpa.
Quibus receptis et intellectis nos Commissioni et mandato M.
vestre satisfacere volentes premisse Contentionis seriem praesentibus
inseri et inscribi fatienles ad provocationem procuratoris annottatae
Catherine Barit, In praesentiam M. vestre fideliter duximus transmit-
[ tendam. Quam et feliciler valere desideramus. Datae in Civitate Co-
losvariensis die decima sexta martii. Anno Dni millesimo quingen-
tesimo septuagesimo quinto.
Eiusdem Illustrissime Magnifice
Dominationis vestrae
Servitores obsequentes Judices et Jurati
Cives Colosvarienses

Héitirat.

1575. Levata feria sexta post Dominicam laetare®) pro actrici-
bus Laurentius Koppany, pro Incausamatracto nemo. Deliberatum est
quod sicuti ante in aliis litteris remissionalibus deliberatum erat, ul
Causa ista tanquam divortii, non coram judicibus secularibus, sed
coram superintendente discentiatur, Ita — nunc etiam idem est iudi-
cium, quod Causa ista divortii agatur Coram Dionisio Alesio super-
intendente. Quod vero Franciscus Davidis matrem actricis, quae in
) causa non fuit, sine citatione coram iudicibus astare coegit et ean-

dem lite impetivit, ideo in poena astationis falsi termini fl. 33. Con-
vincitur,

_Kivial
In praesentiam Illustrissimi principis ac Magniflei Domini et Do-

mini Stephani Bathory de Somlyo Vaivode Transylvaniensis et Siculo-
rum Comitis etc. Domini nostri gratiosissimi,

Pro honestis mulieribus Gedrude relicta prudentis ae circumspecti
quondam Stephani Baritth, et Catherina filia eiusdem ut actricibus,
Contra Reverendum Dnum Franciscum Davidis plebanum nostrum veluti
Incausam attractum.

Causa introseripta transmissa.

1575. Aperta per Magrum (=DMagistrum) Emericum Swlyok Pro-
tonotarium,.

Ezeken alél van Kolozsvir véros pecsétje ostyira fektetett papir-
ba nyomva.
Az okmany, melynek hossza 1-35 m.; szélessége 32 em. van Ko-
lozsvar levéltdraban, Fasc. I. nro. 44, alatt.

Kéozli: Benozédl Gergely.

*) 1575, mart. 19, -



KONYORGES ANYA FELETT,

ki gyermekdgybau halt meg.

Orok hatalmu, végtelen bolcseségii és kegyelmii Isten, mennyei
édes Atydnk! hozzdd emeljitk fel lelkiinket, kérd és esedez{ sziviln-
ket, miel6tt oly szerencsétleniil kiszenvedett szolgalé leinyodat a si-
rok kozé, az 6rok nyugalomra kisérnék; mert te vagy, ki meg-
6lsz és megelevenitesz, megsebesitesz és meggyé-
gyitasz, megkeseritesz és megvigasztalsz Te vagy,
ki toml6be szeded a veszteségek konyeit, megszdamlilod és meghall-
gatod a fijdalmak jajjait, egyesek és csalddok, népek és nemzetek
méltatlan szenvedéseit, s a csalidok csapdsainak sulyit igaz szeve-
teted mérlegén figyelembe veszed !

Nagy és végtelen Isten! az id6k torténetei, az élet és boldog-
sdg szerencsétlen jelenségei, a nemzetségek és csalddok sujtoldsai r6-
lad és hatalmadrdl szélanak, nagysigod és boleseséged végtelensé-
gérGl beszélenek .. Sokszor kibocsatottad ahaldlt, mint
amaz angyalt az § ldngfegyverével, hogy irtson és
pusztitson, sokszor fenyegettél, hogy elveszem e
helyrél a vigasztalét, elejtem e hidznak korondjit,
hogy az egyik jaj el se mulik s ime a masik két jaj
kovetkezik Pusztulnak a hdzak és csalidok. Az emberiség me-
zején mint a fiiveknek rendeit — halomra déntéd minden vélo-
gatds nélkill az emberek javit és roszit, az életre és szeretetre mél-
ték ezereit és milliGit!

Lim Atyink egy szomoru viltozést, egy végzetes csapist uji-
tottdl meg e gydszolé csalddban! A teremtés utin nemsokira nem-
csak amaz itéletet mondottad ki: orczddnak veritékével
egyed a te kenyeredet, — por vagy és porréd kelllen-
ned; hanem kimondottad kiilonosen az asszonyokndl ama sulyos
itéletet is: megsokasitom igen felette a te fdjdalmai-
dat, a te méhedben valé fogaddsodnak fadjdalmit is,
— fdjdalommal sziilod a te magzatidat. Renditd fijdal-
mak kozt sziletnek a halanddsig gyermekei €s azéta azaz 4gy, me-






